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AS FORMAS LOGICAS NO DOMINIO DO DIREITO
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O tema da ldgica

A ldgica é um ponto de vista sobre o conhecimento. Tomando-se o cof-
hecimento da realidade (exterior ou interior) como ponto de partida da
investigagio, temos que distinguir os seguintes planos: 1) o sujeito cognos-
cente, foco de diversos atos (querer, sentir e pensar); II o afo mesmo de
conhecer, como ocorréncia subjetiva ou psiquica; I1I) o dado-de-fato, objeto
do conhecimento; IV) a lnguagem, natural ou técnica (clentifica) em que
se fixa e se comunica o conhecimento. V) a proposi¢do como uma estrutura
que declara que o conceito-predicado vale para o conceito-sujeito (para
dizé-lo simplificadamente), I3 conhecimento na percepgao; mas ¢ conheci-
mento adquire sua plenitude no plano proposicional. Entre simplesmente ver
que um livro é verde e formular a proposicio “este livro é verde” hi uma
distancia consideravel. O fato integro, total, do conhecimento abrange todos
esses planos. Recolhendo ¢ que se oferece na experiéncia, o conhecimento ¢
um fato complexo, cujos componentes se interrelacionam intimamente.

Muito embora o conhecimento seja fato complexo e interrelacionado em
suas partes constituintes, & possivel isolar este ou aquele componente. O
isolamento ¢é artificial. Na relagio do homem com o mundo que o contorna,
conhecer € uma atividade operativa, dirigida contextualmente. O conheci-
mento é contextual, vinculado a um plexo de fatores, todos unificados pela
intencionalidade da conciéncia: a conciéncia é para o mundo, aberta a ele:
transcender, ir além de si mesma € proprio da conciéncia do sujeito cognos-
cente,

Mas, posso artificialimente, em comportamento nio-natural, nio-cotidiano,
desinteressado dos resultados praticos para a minha vida, ou para a vida da
colectividade, secionar o fato integro: incidir a investigagio sobre o sujeito
sognoscente (examinando as interrelagdes dos atos de querer, de sentir e
le pensar), ou incidir o estudo sobre este ou aquele ato, ou interessar-me
pelo dado-de-fato, que esti ali, no mundo exterior, ou aqui, em meu mundo
intimo, ou verter-se sobre a linguagem (fazendo psicologia da linguagem,
linguistica geral ou especial, sociologia da linguagem, estética da linguagem,
etcétera), ou, finalmente, converter a proposi¢io, em si mesma, como pro-
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posicdo (na terminologia classica, juizo, pensamento), em foco de minhas
indagacgGes,

Esse secionamento da proposigio diante de seus fatores acompanhantes
corresponde a um isclamento temdtico. Faz-se tema de conhecimento s6 o
proposicional do conhecimento. E prescinde-se da vertente natural da pro-
posicdo para o seu correlato objetivo (situagdo objetiva, “state-of-affairs™).
Cortase o vinculo com o sujeito que a capta ou constroi; deixa-se de parte
a linguagem, que é seu suporte fisico e ponto de encontro dos diversos
sujeitos participantes na comunidade do discurso. Assim, o mesmo dado,
o conhecimento, é objeto material que se diversifica em objetos formais,
correspondentes a cada isolamento temitico. Esse prescindir de algumas,
ou de todas, menos uma, das partes de um todo importa numa operagio
— a abstragdo.

A forma ligica

As vézes, praticamos o processo de abstra¢io sem sairmos de um soO
plano, Assim, tomo um livro verde e posso separadamente considerar sen
peso, sua forma, sua cor, seu estado de repouso ou de movimiento, seu teor
térmico, sua dureza ou resisténcia. Em cada um desses cortes abstratos
feitos ne todo, permanecemos no nivel do objeto fisico: isolamos proprie-
dades fisicas que se manifestam juntas. Nio é assim a abstragio em ldgica.
A proposi¢do ndo estd no mesmo sitio ontoldgico das letras, silabas, palavras
e oragdes da lingunagem. Nem € um tecido fluente na temporalidade da
conciencia, como todo estado psicologico. Nem € uma parte do objeto: a
proposigio sobre um dtomo, uma célula, um campo eletro-magnético, nada
tem das propriedades dos fatos a que se refere, A abstracio que nos conduz
a proposigao, saita para outro plano: o que podemos denominar o universo
das formas Ilégicas. B, este, um universe, ndo um caos de elementos. Ha
partes e relagcdes invaridveis entre as partes. Ha estrutura interior na com-
binagio dos elementos. Muitas relagBes sio impossiveis (inconsistentes): o
universo do logos é um sistema, satisfazendo, ele mesmo, as condigbes neces-
sarias de todo sistema.

Em que consistem as formas ldgicas

Aludimos apenas ao caminho para atingir o dominio das formas, mas
nio dissemos em que consistem. Como é um conceito fundamental, deli-
mitador de toda uma drea e nio um conceito derivado, colocado dentro
dessa area, defini-lo, em rigor, é impossivel. Podemos descrever, aludindo
ao modo como se obtém a forma logica. Assim, se em vez de falar em
“livro verde”, “este livro é verde”, “se todo livro é verde e este objeto é
um livro, entio ele é verde”, substituo os termos de significagio determi-
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nada por termos quaisquer, sem significagio especifica. Se consigo isto,
desconsidero os objetos e propriedades-de-objetos especificas, Niao falarei
sobre livro, o ser-verde do livro, ou o fato objetivo de que o livro tem a
propiedade de ser verde, nem sobre a relagio objetiva (causal ou nio-
casual) de que algo determinado ter uma propriedade importa em ter outra
propriedade. Nio falarei sobre nada em particular: nem sobre atomos, célu-
las, livros, nem sobre propiedades especificas desses objetos. Mas falar ¢é
usar uma linguagem e a linguagem esti saturada de significacBes (sentidos,
conceitos, ideias) que se dirigem aos objetos do mundo.

Inevitabilidade da linguagem

Nio falar em particular sobre nada do mundo de objetos (objefos ideais
e objetos reais, para dividirnos exaustivamente os possiveis objetos), ndo
dizer nada especifico sohre nada, mas tio-s0 sobre algo-em-geral, sobre o
objeto-em-gered, importa em usar uma linguagem, Se um sistema de simbolos
nenhuma referéncia faz, mesmo sobre a coisa-em-geral, o ser-objeto em geral
(qualquer), esse sistema ndo é linguagem. A ldgica, eliminando as linguagens
naturais, os idiomas como formagbes culturais varidveis, tem de se valer da
linguagem. Agora, a linguagem apta para apreender as formas logicas. Estas
estio envoltas pela concrecio da linguagem natural, pelo comprometimento
pragamatico ou cientifico de descrever situacGes objetivas, 13 no mundo
de fatos, de propriedades e de relagdes facticas.

Iselamento tewmdtico da forma ldgica

Quando estudamos logica, nfo devemos nos embaragar com os exemplos
de proposigies, referentes a diversas situagBes objetivas do mundo. Podemos
tirar proposicdes da fisica, da quimica, da biologia, das ciéncias sociais, ou
proposigbes da experiéncia cotidiana da existéncia. O exemplo tem sido
senipre, em qualquer logica, um ponto de apolo intuitivo para saltarmos
ao formal. Alinhando proposigies sacadas de diferentes universos-de-lin-
guagem, vinculadas a diferentes umiversos-de-objetos (linguagem da fisica,
linguagem da biologia, etcétera), temos de reduzir o vario do revestimento
idiomatico, a variedade de referéncias a objetos, a uma estrutura cujos
elementos sejam tio s6 entes légicos. Assim, a propriedade reside no objeto:
logicamente, a propriedade é um predicamento; o objeto estd em seu tdépico
adequado (um ntmero natural estid no conjunto, como elemento seu; uma
planta ali estd, fincada teluricamente; ja o animal, que é um pequeno cosmos,
move-s¢ no espago que para ele € seu contorno ot Macrocosmos; os homens,
ocupados estio em fazer o tecido de interagbes que compdem os sub-sistemas
e 0s sistemas sociais globais). O status ontoldgico, o tipo de ser do objeto é
diversificado, Para o dngulo légico, o objeto € sujeito de uma predicagio,
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Entdo, em vez de falarmos especificadamente sobre “Socrates”, *“homem
mortal”, falamos e termos formalizados: um sujeito qualguer, um predi-
cado qualquer e um conectivo tecendo as relaghes entre esses termos formais,
O objeto exemplificado, para a logica, passa a ser uma varidvel-de-objeto,
a propriedade concreta deste ou daquele objeto passa a ser uma varidvel-
de-predicado. Particulas abstratas tomam o lugar dos conectivos (as con-
jungdes, as preposigbes e alguns adjetivos que quantificam a nome a que se
prefixam). Entdo, em vez de falarmos no fato objetive de que “Socrates
¢ mortal”, diremos: “existe um x tal que tem a propriedade f”. Para
desconsiderarmos o que resta de linguagem natural neste enunciado, cons-
truimos uma notagfo especial e diremos: “Ex.f (x)”. Essa estrutura redu-
zida, liberada da linguagem natural, do sujeito emitente dela, do estado
psicolégico atual, e desvinculada do objeto particular (que estd na regifo
da matematica, ou da fisica, ou da quimica, ou da biologia, ou da ciéncia
social), essa estrutura reduzida é a forma iégica.

A estrutura da forma ligica

Poderemos dizer que a estrutura reduzida da forma légica contém
simbolos-de-varidveis e simbolos-de-constontes. As constantes logicas sio
particulag com fungfio operatoria: de quantificar um sujeito, de quantificar
um predicado, de relacionar uma variavel-de-sujeito com uma variivel-de-
predicado (o “é” apofintico da 1dgica classica, dito em linguagem natural,
foi substituido por parénteses), ou de conectar enunciados (proposigdes).
Enquanto as varidveis (de sujeito, de predicado, de relagio, de enunciado)
s80 simbolos substituiveis por diversos valores de um campo, as constantes
tém uma fungio fixa. Sdo simbolos funcioneds, ao passo que as varidveis sio
sitmbolos objetivos. “Sécrates” é nome de objeto, “mortal” é nome de pre-
dicado; mas o “é” carece de referéncia objetiva. O “é”, como termo formal,
é um mero operador. Pouco importa sua significacio metafisica: expressar a
esséncia, ou pressupor o shjeito como $ubstincia,

Confusdo de planos

Niao se pode confundir o plano das relagdes [ogicas com o das relacdes
objetivas. A relagiio entre o antecedente e o consegiiente numa proposigio
implicacional (hipotética) ndo se confunde com a relagdo fdctica de causa/
efeito, ou meio/fim. O antecedente € mera posigio funcional de uma propo-
si¢do, relativamente 4 outra proposi¢do. Em linguagem classica: “Se Q &
R, entio S é P”. O ser antecedente da proposi¢io condicionante é uma
questdo sintatica: é a posigio ou o topico funcional de “Q) é R” em relagio
com “S & P”, mediante a relagdo implicacional “Se ..., entdo”. Igualmente,
nenhum sentido temporel tem que uma proposigio preceda a outra, que é
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sucessiva. Enquanto isso, a relagio factica de causa/efeito, ou de meio/iim,
é temporal, extra-ldgica, ocorréncia no mundo dos fatos fisicos, biolégicos
ou sociais. Relagio entre cortes no todo continuo do mundoe, i. é, entre fatos,
A relagio logica se di entre entes 16gicos: entre termos e entre proposigdes.
E entre sistemas de proposi¢des. Do mesmo modo, a relagio entre as prermi-
ssas e a conclusio de um argumento se di no universo das formas logicas.
A relagio conseqiiéncial (inferencial-dedutiva) entre aquelas e esta é pura-
mente formal, por isso que se nfo encontra no real. No mundo dos fatos,
nfo topamos com proposi¢des-premissas e proposicdes-conclusio, nem com
os nexos dedutivos. Um fato se ndo deduz de outro, nem implica outro.
Deduzir (ou, mais genericamente, inferir), implicar, nfo s3o nexos no mundo
das coisas e <os fenomenos (fisicos ou sociais). E se falamos de que uma
ocorréncia implica putra, uma conduta ou f{ato social implica outro processo
social, é que transpomos a linguagem do mundo das formas légicas para o
mundo que, através dessas formas ldgicas, depositamos como matéria de
conhecimento. O mundo de fatos entra como matéria das formas logicas,
enche as wzaridveis ldgicas e, translaticlamente, adquire os tipos de relagbes
que se passam ali, no universo das formas logicas. Para as formas 1dgicas,
os fatos sio substitutivos de variavels ldgicas. Assim, na forma apofantica
clissica “S é P”, qualquer coisa do mundo pode ocupar o lugar de “S5”,
qualquer propriedade fictica pode ocupar o tdpico de “P”. Ante a ldgica,
ha termos e hd conexio entre termos para conduzir ao sentido coerente. Se
o termo ¢ uma tradu¢io, em nivel do formal, do fato ou coisa, ou da
propriedade-de-coisa e o nexo entre eles, que da a proposi¢do, é uma formula
correspondente A relagio objetiva “tal colsa tem a propriedade tal”, ndo ha
que concluir, metafisicamente, que todo real é racional (expressdvel no
logos), ou uma espécie de logos encarnado, o realismo das formas logicas em
que resvalou Hegel, como observou bem J. N. Findlay: “Jt follows that Logic
as the study of thought-determinations is at the same time a study of things as
they really arc...” (J. N. Findlay, Hegel: a re-examination, p. 152).
SHo questoes legitimas, mas que se colocam além da logica: sdo meta-ldgicas,
trans-iégicas: se as formas logicas copiam as relagbes dos objetos do
conhecimento (realismo)}, ou se as transformam, como categorias relativa-
mente autonomas (criticismo kantiano), ou se sdo construgbes convencionais
lteis para manipular 0 mundo (nominalismo e pragmatismo), tais problemas
estio dentro da 4rea da ldgica tronscendental, ndo da [dgica formal. E légica
transcendental ¢ teoria do conhecimento. No uma teoria formal, como a
togica propriamente dita.

Autonomia da regido do logos

Tudo isto refor¢a a convicgdo de que o dominio das formas logicas é
auténomo, irredutivel a qualquer outro. HA uma compacta resisténcia delas
ante qualquer ato arbitriric do sujeito. Se ponho a forma “Se todo M é P e
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todo S é M, entio, todo S é P”, articulo em um sistema trés enunciados tais
que os dois primeiros condicionam necessariamente o terceiro. Nenhum fato-
do-mundo, nenhum ato de querer, de sentir, de pensar do sujeito, nenhum
estrutura idiomadtica particular de qualquer linguagem natural, podem desfa-
zer a composicio formal do enunciado, convertendo-o em nio-valido, ou em
nem valido, nem ndo-vilido, ou sacando conclusio negativa de antecedentes
positives, ou introduzindo mais um termo, além dos trés termos constituintes
do sistema de proposigGes. Para dizé-lo com Kant, é uma forma geral, pura,
apriori e exprime o que ele chama o entendimenio, “sem qualquer consi-
deragio para os diferentes objetos aos quais pode ser dirigido” (Kant's
Critique of pure reasom, pp. 42/43).

O simbolismo

Aristoteles poz o dedo no ponto exato do problema, vendo agudamente
ali onde estava a forma logica. Quando nos Primeiros Analiticos da a
formula

Se A pertence a todo B,
se B pertence a todo C
entdo, A pertence a todo C,

vale-se de simbolos-de-variaveis, para libertar-se de tudo que era extra-légico
e reter ti0-s80 a pura forma. Mesmo que tenha dito em linguagem ndo-simbs-
lca que “Sempre que trés termos estejam entre si em relagBes tais que o
menor esteja contido na totalidade do maior e o médio na totalidade do maior,
entdo ha necessariamente entre os extremos silogismo perfeito” (Aristotle’s
prior and posterior Analytics, Introduction and commentary by W, D. Raoss,
p. 27), com esta linguagem ndo-simbélica atingia o formalismo lgico, a 16gi-
ca como teoria formal. Ao formalismo légico chegou também com o uso de
uma linguagem simbolica. Certo que seu simbolismo alcangava apenas as
variaveis-de-objeto e variiveis-de-predicado (termos). Simbolizava, em nota-
¢io autdnoma, com letras, entidades quaisquer e propriedades quaisquer.
Como os estoicos simbolizavam proposigdes com adjetivos ordinais:

Se o primeiro, entio o segundo,
ora, o primeiro,
logo, o segundo
Se nio estendeu o simbolismo as constantes légicas (“nio”, “e”, “ou”,
“se... entio” e inclusive o “&” apofintico), nem por isso deixou de utilizar
uma notagio algoritimica para servir de linguagem as formas logicas. Em
face dos estoicos, ficou aquém, porque nio simbolizou as proposigdes como
totalidades indivisas, dotadas de valores-de-verdade. Na logica dos termos,
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hd interesse em exibir a estrutura interior, pois as relagSes se passam entre
os termos. Chego 2 relagfo de includéncia de A em C, verificando que ha
relagio entre A e B e entre B e C. Mas posso formalizar, ainda mais abstra-
tamente, denominando as trés proposi¢des com variaveis proposicionais.
Sejam “p”, “q"”, “r” proposigdes quaisquer. Sei formalmente, sem recheid-
las de conteudo fictico, sem vincular qualquer desses simbolos-de-varidvel

a fatos do mundo, que “se p implica ¢ e g implica r, entdo p implica »”.

Generalizacio e formalizacGo

Um fato singular, objeto de uma proposigio, individualiza essa proposicio.
“Este livro é verde” é um enunciado que protocolariza uma situagfo objetiva
individual. Posso ir recolhendo os exemplares singulares e formando conjun-
coes de proposigies singulares, até alcangar a proposicio geral “todos os livros
sdo verdes”. Como se vé, generalizando, nio exorbito do campo em que se
did o objeto singular, Percorro o dominio ou universo-dos-objetos que tém
a propriedade “verde”, e que constituem um conjunto, mas sem ultrapassar
a linha que demarca o dominio. Tiremos ja a conclusio: se vou generalizando,
segitindo caminho indutive, de caso em caso, de coisa singular a coisa singu-
lar, elemento de um conjunto, nio alcango o formal-ldgico. Atinjo, como
vimos, enunciados gerars, validos para todo o conjunto, mas enunciados mate-
riais, 1. é., proposi¢ies saturadas de conteiido significativo, referentes aos
objetos individuais que satisfazem 2 propriedade que os define como perti-
nentes ao conjunto (o conjunto das entidades ou objetos que tém a proprie-
dade de “verde”). Sem formalizacdo nio entro no universo das formas
Iogicas. E formalizo se em lugar de uma palavra de uma lingua natural, com
referéncia 3 uma situagdo objetiva concreta do mundo, ponho um simbolo
apto para recolher qualquer coisa ou situagio objetiva de qualquer universo.
O necessario é que o simbolo seja substituido por adequados #ipos sintdticos
(categorias sintdticas): de sujeito, de predicado, de proposicio. A forma é
um esquema, uma estrutura em que certas partes sio abertas ao preenchi-
mento da matéria que se nos di na experiéncia. Se enuncio: “Todos os S
sio P” temos uma estrutura cujos elementos fixos sfo “todos” e “sdo”.
A estrutura, no seu todo, é uma constante formal susceptivel de ser preen-
chida por qualquer contetido. Mas, no interior dela, hia simbolos de valor
fixo e simbolos cujos valores variam dentro de um dominio (o dominio de
valores dos simbolos-de-varidvel). Posso sacar os valores das varidveis “S”
e “P” de diversos campos. Dizer: “Todos os planetas sfo astros”; “todos
os homens sio mortais”; ‘todos os nfumeros pares sdo divisiveis por dois”.
O infixo reside na pluralidade de valores substitutivos das varidveis, mas a
estrutura mesma, como forma, é invaridvel E dentro dela sio invaridveis
as particulas quantificadoras (“todos”, “alguns”) e as particulas que servem
para construir a estrutura, como os functores (o “e” apofintico). Poderia
ir mais longe, eliminando o residuo de linguagem natural, persistente nas
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palavras “todos” e “é” (ou “san”), de importincia gramatical, mas nio ldgica,
e construir a forma, expressa em puros algoritimos:

“Vx, f(x) = g(x)”

Tudo isto nos ajuda a entender que quando se fala em Ildgica geral, ndo
hi que se entender, por contraposicio a uma [dgica particular ou especial, ou
que aquela representa um grau de generalizacio do processo abstragio. Nio
retemos nenhuma propriedade de objeto como ntcleo genérico separado
(abstraido) do concreto especial. Por isso Husserl distingue a abstregdo iso-
ladora da abstracdo lgica, esta, sim, conduzindo ao dominio das formas logi-
cas. (Husserl, Recherches logiques, pp. 160/194, t. 2).

A hnguagem logica

Por muito abstrata que se apresente a linguagem da ciéncia da logica, ela
¢ uma linguagem. Retire-se dos simbolos qualquer significa¢ido, o que resta
" sdo coisas fisicas (sons, letras, ou fonemas e grafemas, como conseqiiéncias
actisticas ou Oticas, entes do universo fisica). Ora, parece que se elimino a
referéncia a objetos, se reduzo as oragBes e palavras da linguagem natural a
particulas formais operatdrias ¢ a varidveis, nada resta sendo um algoritimo
sem significagio qualquer. Mas, significagles sempre as hd. Acontece isto:
suprimimos significagGes concretas, referentes a livro, a uma qualidade cro-
mética, a Socrates, a propriedade de ser mortal, etcétera, mas retemos tipos
de significacdo, consvante seu papel sintdtico: ser termo-sujeito, termo-pre-
dicado, quantificador (todo, algum) operador ou functor (“e”, “ou”, “se...
entdo”). As significacbes entram dentro da forma logica como categorias
sintdticas: pela posigio ou tdpico que ocupatn na estrutura formal (no interior
da proposigio ou num conjunto de proposiches). Umas, podem ser termo-
sujeito; outras, termo-predicado; umas tém significagfo por si mesmas,
outras requerem outras gue as completam. Quer dizer: aquelas sio catego-
remas; estas, sincategoremas. Um categorema (nome de sujeito ou de predi-
cado) nio pode ligar proposigbes. N&o posso servir-me de “Sécrates” ou do
termo “mortal” para interligar proposi¢es. Também ¢é impossivel fazer uma
estrutura formal com somente sincategoremas. Assim: “todo ou e € se entdo”.
Mas di numa estrutura formal, sintaticamente cotreta, construir a forma
“Todo S é P”, “algum (existe pelo menos um) S é P”. Se fago amputagio
de algum termo necessario 4 estrutura, desfago a forma. Assim: “todo
S .. .’P, Sfé]’, ilp"-

Ha leis de composi¢do sintatica no reino das formas logicas, como ha regras
gramaticais de constru¢io sintatica em toda linguagem natural. Mas, se ha
tantas sintaxes quantas gramaticas, e tantas gramdticas quantos idiomas,
uma s6 sintaxe 10gica, ou aquilo gue Husserl denominou gramdtica ldgica
pura. Adotamos esse ponto de vista fenomenoldgico da unicidade da sintaxe
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pura, sem entrar em problemas que isto tem levantado no pensamento logico
contemporineo,

Mas, se a fungio sintatica (logica) de um termo rege-se por leis, tais leis
nio provém da experiéncia. No mundo dos fatos hd interconexdces, mas
ninguém falard, em sentido proprio, de sintaxe no plano dos fatos. A sintaxe
légica estd no universo das formas. Mais. Se wm termo pode tomar esta ou
aquela posigio funcional na estrutura do discurso, isto depende de alguma
propriedade do termo. Se posso unir duas proposigdes quaisquer, chamemos
“p” e “q'" nas seguintes formas: “p e q”, ‘p ou q”, “nfo-p e/ou nio-q”,
“se p, entfio ", é porque nfo estou lidando com puros sinais, ou enfes fisicos.
Manipuilo simbolos e simbolos implicam algo além de s1 mesmos, como supor-
tes nio facticos, para serem simbolos, Na forma “S é P”, cada letra nio
desempenha o papel de mera figura tracada a tinta. Figura como supoerte
fisico de alguma significacfo. H4 significagdes, ainda que indeterminadas,
mas as ha. Nio ha sintaxe para ligar ou desunir figuras fisicas, A sintaxe
implica significagfes, que entram na estrutura como siguificacdes guaisquer,
distribuidas em categorias sintaticas (Morris R. Cohen, 4 preface to Logic,

pp. 36/67).

Pluralismos de linguagens

Pelo exposto, ja4 vemos que pelo menos de duas linguagens dispomos.
Uma linguagem-de-objetos (as diversas linguagens ou idiomas naturais e
as linguagens cientificas) e outra linguagem formalizada, a da ldgica, Nio
passar por alto: se a logica usar linguagem nio-simbdlica, como se fora
uma algebra (e, o é, sob certo aspecto), ainda assim outra é sua linguagem.
Com a linguagem logica nio vou aos fatos fisicos, aos fatos bioldgicos ou
aos fatos sociais. Nem exibo o revestimento gramatical de uma determinada
linguagem-de-objetos (a morfologia ou a sintaxe deste ou daquele idioma
natural). A linguagem 16gica, quer simbolica, artificial, construida, para nela
se verterem as formas logicas, quer nfo, é wma lnguagem que conduz ao
formal. Ainda. Relativarnente as linguagens, instrumentos para descrever o
mundo, é wma sobre-linguagem. N3o & uma linguagem a mais, compondo
a série de linguagens naturais. Nio faz parte do conjunto das linguagens-
de-objetos. Esta fora. Topicamente: acima ou sobre, Mas, a linguagem
légica é linguagem, ¢ um sistema de simbolos com algum sentido. Com
significactes, ainda que ndo especificadas, ndo individualizadas. Assim sendo,
nio caberia wma linguagem que falasse sobre a linguagem logica, uma lin-
guagem de terceiro nivel? B inevitivel: onde hi uma linguagem, cabe falar
sobre ela, convertendo a linguagem de que se fala em linguagem-objeto e
aquela com a qual se fala em mefa-linguagem. Entio teremos:

U = universo de objetos
1, = a linguagem de objetos (naturais/cientificas)
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L, a meta-linguagem (légica)

Tar = a meta-meta-linguagem (meta-logica)

Inexisténcia aparente de niveis

Parece-nos, sem maior exame, que com a mesma linguagem e no mesmo
nivel falamos sobre outra linguagem. Por exemplo: com a lingua portu-
guesa falamos, numa gramdtica portuguesa, sobre a linguagem que € o
portugués. Entiio, aquela estratificagio acima resultaria infundada ou supér-
flua. Todavia, tal se nfio di. Uma coisa é usar a lingua portuguesa para
descrever situagbes do mundo, como instrumento de informagio e de comu-
nicagdo de conhecimento sobre os objetos que compbem a nossa circuns-
tincia ——aqui-e-agora estou cercado de irvores, de edificios, de veiculos, de
pessoas—, e outra ¢ falar sobre a linguagem, cortando ou suspendendo a
relacdo que a linguagem tem com a circunstincia existencial de coisas, fatos
e relagdes entre fatos. U’a mesma linguagem pode ser usada nos dois
niveis: de linguegem-objeto e de sobre ou meta-linguagem. Mas a mesma
lingua ocupa dois niveis ou planos, Num caso usamos a linguagem e vamos
is coisas mesmas; noufro, convergimos para a linguagem-instrumento & a
convertemos em tema, i.e., a mencionamos. Deve-se a W. V. O. Quine
a distingio entre uso e mengdo, elaborada notavelmente pela teoria escolastica
da suposigdo. A diferenca entre as sentengas “Paris € a capital da Franga”
e “Paris é um dissilabo” reside nisto: na primeira, Paris denota uma entidade
do mundo; na segunda, Paris denota-se a si mesma, como vocabulo. Suposigio
formal, no primeiro caso; swposigdo material, no segundo.

Idempoténcia no interior de wm sistema de linguagem

Se convecionarmos que a lingnagem que fala acerca do universo-de-coisas,
de propriedades de coisas e de relagles entre coisas é uma linguagem de
poténcia zero, quer dizer, inicial (entdo, 1.0), a outra linguagem que fala
acerca dessa linguagem material ou linguagem-de-objetos ¢ uma linguagem
de poténcia um (L). A linguagem que fala acerca de L é de poténcia
dois (1.2). Essa hierarquia de planos de linguagem nos conduz ao formal-
légico. Por outro lado, nos faz ver que no interior de um sistema de lin-
guagem, como a linguagem que descreve o mundo, nfo & possivel falar dela
mesma. A nio ser tomando uma s6 linguagem como linguagem-objeto ¢
meta-linguagem (no caso de uma gramdtica de portugués usar a linguagem
portuguesa para falar da lingua portuguesa)., U’a mesma linguagem ¢
wsada e é mencionada. Em outros termos: uma linguagem que é objeto de
conhecimento de outra linguagem é de diferente poténcia. Assim, a linguagem
logica —compreende-se— ndo é equipotente as linguagens-de-objetos. Tam-
bém se compreende por que a linguagem da meta-16gica carece de idempo-
téncia em face da linguagem logica. Ainda em outro giro: se temos em mfos
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uma linguagem, s¢ poderemos falar acerca de objetos do mundo, ou de outra
linguagem de tipo inferior, que se converte em linguagem-objeto de meta-lin-
guagem,.

Regresso ao intuitdvo

O ponto de partida intuitivo esti no universo-de-objetos, o contorne do
sujeito cognoscente. Para orientar-se praticamente na comunidade-do-dis-
curso e conhecer cientificamente esse mundo circundante, usa o discurso, o
discorrer verbal da palavra escrita ou falada. Como o discurso ou linguagem
sempre tende a transcenderse -—ir zos objetos e inclusive a si mesma—, a
linguagem fala tambén acerca da linguagem, quer na gramitica, quer em
nivel de logica. Na légica, a2 linguagem formalizada (reduzida a particulas
operatbrias e a simbolos-de-varidveis) nao € terminal. Que nio é término
do discurso, verifica-se com o fato de que se pode falar acerca dessa lin-
guagem formalizada: em nivel de meta-logica. E ainda se poderia dar mais
passos adiante, falande da linguagem que se refere a linguagem formalizada
da 1dgica. Teremos, completando o que antertormente dissemos:

i) o ser-verde do livro, ente do mundo-de-cbjetos
1) a sentenca “este livro é verde” da linguagem corrente
i) “este S é P” (ou, Ex.P(x) ) da linguagem formalizada logica
iv) “substituindo-se S!' e P! por varidveis S e P e usando o quantifi-
cador “Ex.” ¢ o functor” ()" em seus devidos lugares, teremos
uma férmula sintaticamente correta na linguagem logica.

Note-se, no tltimo plano, emitimos uma regra sintatica, uma regra para
a formacio de estruturas pertencentes A linguagem formalizada da légica.
E um nivel formal ainda, tanto que lidou com waridveis % ¢ P?, cujos valores
ow substitutivos sio as wvaridveis da ldgica, S ¢ P. Por isso, aquelas sdo
denominadas varidvcis meta-ldgicas. Também note-se que em nivel tdo abs-
trato e formal houve necessidade de usar linguagem intuitiva, linguagem
com termos de significagio definida: existe uma parcela de linguagem natu-
ral, material, dentro da linguagem meta-logica. E o residuo intuitivo que
sempre limitard o absoluto formalismo da linguagem.

Ligica material, ldgica aplicada

Se a logica ¢ necessariamente formal, descabe, em sentido rigoroso, falar-se
de l6gica material. O material de que se vale a logica é, ainda, formal: um
termo (termo-sujeito, termo-predicado) é material relativamente 4 forma
de uma proposigdo, que o tem como constituinte sen. Uma proposicio ¢
matéria relativamente a forma-de-argumento em que entra como componente:
um silogismo consta de proposi¢fes e estas de termos. O formal reside, no
silogismo, na interconexio entre as proposicbes. O silogismo é uma estrutura
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sintdtica, como ¢ estrutura sintitica cada uma des proposicoes que o com-
pdem. As proposiches se interligam e compdem tima estrutura sintatica maior,
que ¢ a forma-de-sistema, como forma-de-ciéncia. No campo da 16gica, tudo
¢ formal.

Mas, esse regresso as formas logicas, independentemente dos conteddos
advindos de universos nio-l0gicos (da fisica, da biologia, etcétera)} é uma
ascese analitica, uma rendncia monentinea e metodoldgica ao mundo exis-
tencial, ponto de partida de todo conheciments, O conhecimento formal
importa numa atitude que suspenle o interesse pelos objetos-do-munde,
interesse que é retomado porque imerso no mundo existencial onde esti o
sujeito cognoscente ¢ pratico. Dal a razdo porgue se procura na logica o
vinculo com as coisas mesmas, Todavia, essa atitude € a2 de uma utilizagio
do logos em vista do seu rendimento para penetrar mo conhecimento das
coisas. A ldgica se converte, nessa atitude, num instrumento, 1. &, num meio
para alcangar um fim, tedrico-material ou pratico, e corresponde & neces-
sidade vital de o homem manipular as coisas.

Pois bem. A ldgica material € a logica em sua funcdo pragmdtica e em
sua fungdo semdantica. Todo sistema de simbolos —e a 16gica, como qualquer
ciéncia, consta de um sistema de simbolos de linguagem— pode ser consi-
derado, conforme a teoria de Charles Morris, sob trés angulos: 1) as rela-
¢bes dos simbolos entre si; IT) a relagio dos simbolos com os objetos
simbolizados e I1T) a relagio dos simholos com os que os usam. Sdo, res-
pectivamente, as relacdes siutdtficas, as relagfes semdnticas e as relagdes
pragmdticas. Acantonada em seu proprio dominio, o dominio do formal, a
logica ¢ sintaxe, quer dizer, um sistema de leis que estabelecem que combi-
nacdes de simbolos (implicitamente, que categorias de significag¢io, na linha
do pensamento da fenomenclogia husserliana)} conduzem ao sem-sentido,
ao contra-sentido e ao sentido formalmente consistente (em contrapartida,
analiticamente verdedcire, como “A é A”, ou, analiticamente falso, como
“A ¢ nio-A").

Kant estava nessa linha do analitico ou do formal. Com efeito, ponderava
1) que as formas logicas (as leis do entendimento) eram apriori, indepen-
dentes da experiéncia; Il1) a logica, como estritamente tal, ndo poderia ser
4rgio das ciéncias, pois nada sabe do objeto de cada ciéncia (é o enten-
dimento como auto-conhecimento, Selbsterkenntniss); TI1) por isso mesmo
so oferta as ciéncias critérios formais da verdade. Uma logica pratica,
aduzia, requer o conhecimento dos objetos aos quais se aplica. Toda ciéncia,
sim, € que é uma [égica pritica. Quer dizer: € ¢ logos, a razdo pura formal
ou entendimento, mais o objeto especifico, deferminado, ao qual o logos
se aplica,

Légica como metodologia

O ponto de partida de toda ciéneia empirica (sciénce du réel, Realwis-
scnschaft) esth na experiéncia dos fatos, internos uns, na modalidade de

DR © 1987. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciopes Juridicas
Facultad de Derecho



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/fRLBk8

AS TORMAS LOGICAS NO DOMINIO DO DIREITO 749

fatos psicoldgicos, externos outros, como fatos fisicos ou fatos sociais).
E o ponto de partida gnoseologico da ciéncia logica estd na foctum da
ciéncia, -ou mais largamente, no factum da linguagem cientifica, sem des-
prezar a linguagem nao-técnica da vida cotidiana em sua natural projecio
para o mundo. E se a logica parte da ciéncia nfo ¢é, como insistentemente
sublinhamos, com a intencgdoe de ir aos objetos mesmos das ciéncias: é ume
retro-ondlise em busca das formas. Por isso, a ldgica é sempre formal, quer
a logica aristotélica, quer a ldgica simbdlica (logistica). Acentuou-o Hein-
rich Scholz (Esquisse d'une histoire de la Logique, p. 38/44).

Mas, por isso mesmo que tem seu ponto de apoio no conhecimento de
objetos, uma vez destacadas, as formas logicas podem regressar para serem
aplicadas, para servirem de instrumentos metodologicos da investigagdo
cientifica. Mas tal uso conduz 4 ldgica ndo-formal, i.é,. & metodologia, que
varia em func¢io de cada irea de investigagfo cientifica, Hi uma metodo-
logia das ciéncias formais, outra das ciéncias reqis, estas subdividindo-se
em ciéncias veais-naturals (metodologia da fisica, da biologia) e cidncias
reais-culturais (genericamente, ciéncias sociais). Diz com acerto Jean Piaget
que a metodologia ¢ tarefa reservada aos especialistas de cada ciéncia, e que
eles, os cientistas especializados, e ndo outros, estdo em condi¢bes de praticar
e viver os problemas provocados pelo seu campo de investigagdo. Por isso,
“.. . la méthodologie ne fait partie de la logique et vien west plus éguivogue
que le terme de logique appliquée . . .” (Jean Piaget, Traité de Logique, essai
de logistique opératoive, pp. 6-7). Antes de abrir caminho para ir-se aos
objetos do conhecimento, em sua plural manifestacio constitutiva, como
poderia a logica codificar técnicas operatdrias de manipular tais objetos?
Do ponto de vista historico (da génese do conhecimento), a légica formal é
posterior, ¢ uma reflexio com apoio no fato de conhecimento,

Por outra parte, a metodologia de cada ciéncia especializada ndo se apre-
senta como pura analise descritiva de estruturas, N3o somente diz como
opera o cientista, mas também como deve operar para conduzir com rendi-
mento a investigacio da realidade. A metodologia € uma mescla de proposi-
¢es descritivas (teoréticas) e de proposicies prescritivas. E teoria ¢ cinone
do comportamento cientifico, Agora, para ser eficaz na conduc¢do da verdade
material, requer saber empirico ou saber do objeto. Requer dados que estio
além da forma logica; exige o extra-légico: o método, que é funcio do objeto,
do seu modo de ser e aparecer. O método para captar o campo da conciéncia
nip € o mesmo para alcancar um campo eletro magnético, nem o método
para operar com varizveis matematicas € o mesmo que ¢ conducente a inter-
pretagio dos fatos historicos-sociais, Enfim, a metodologia de cada ciéncia
esta #no inferior de cada ciéncia, Nio sobre @ ciéncie, como nivel de inves-
tigacSes descomprometidas com o conhecimento especifico dos objetos do
conhecimiento. Trazer a légica para o plano da metodologia importa uma
desformalizagdo, 1.6, numa saturacio material das formas 16gicas.
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Légica juridica como metodologia

Se a metodologia é logica aplicada a cada setor do conhecimento cientifico,
cabe un'a légica juridica como metodologia do conhecimento juridico. O con-
hecimento juridico pode ser histdrico, socioldgico, dogmatico (proprio da
Ciéncia-do-Direito), cada espécie com sua metodologia. H4 uma metodologia
historica; outra, sociolégica; outra, dogmdtica. Assim, o método estatistico
ou o método experimental sio desapropriados para interpretar e aplicar
normas juridicas. A pré-histéria e a histdria de um instituto de direito, ou
de todo um ordenamento, sio problemas importantes para compreender-se
o direito em suas projecOes caracteristicas, num dado tempo e numa dada
cultura. Mas, interpretar (para aplicar) normas requer outras técnicas de
conhecimento. Nem sempre as fontes dogmdticas ou as fontes socioldgicas
do direito s3o as fontes dogmdticas (formais ou técnicas). Fonte dogméatica
¢ aquela de onde provem normas com forga vinculante, impositiva para os
individuos-membros da comunidade ou para os individuos-6rgios do poder.
E o costume ou a legislagio (em sentido amplo). Historicamente e sociolo-
gicamente, o ordenamento provém do costume. Mas sob o angulo da Ciéncia-
do-Direito, se o costume € fonte de normas, é-0 em virtude do ordenamento
juridico total. O costume estd no interior do ordenamento, nio amfes dele.
As normas procedentes do costume s3o validas porque outra norma do direito
positivo confere-lhe tal forga vinculante para as condutas sob sua incidéncia.
E se no comego histérico de um ordenamento ou de um complexo de normas
juridicas esti o costume como fato, o fato de condutas uniformes, valoradas
pela conciéncia coletiva como cogentes, obrigatérias e sancionadas, entdo o
costume passa a ser o suporte fdctico fundamental, originario ou a sustenta-
¢80 empirica de um pressuposto (a norma fundamental de Kelsen) ou hipotese
de conhecimento, Para operar metodologicamente como conhecimento dog-
mdtico, interpretando e aplicando normas juridicas vélidas, a ciéncia dos
juristas vale-se da hipétese-de-trabalho: deve ser direito o que provém do
costume. Vé-se, trata-se de um corfe metodolégico numa série de fatos
histdricos, cada termo da série nio se explicando sem o precedente e, por
sua vez, vinculando-se ao termo sucessivo. Corta-se a corrente do suceder
histdrico e a partir de um elo tem-se o ponto inicial ou ponto de origem
do ordenamento juridico positivo.

Por onde se percebe que o conhecimento dogmatico do direito tem seu
objeto de conhecimento requerendo sua metodologia adequada, Nao outra.
Ha, assim, uma légica juridica como metodologia da ciéncia dos juristas
(ndo a ciéncia dos socidlogos, dos antropdlogos, dos historiadores, etcétera).
Vale dizer: entre as ciéncias juridicas estd a ciéncia dogmatica do direito,
ou Ciéncia-do-Direito propriamente, ou Jurisprudéncia Cientifica). Vése
também claramente que se tal metodologia é logica aplicada, ou légica juridica,
de légica formal ndo se trata. Trata-se de logica ndo-formal (material).
Logica, fout court, € logica formal,
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Como ¢ possivel wma ldgica juridica formal?

Falando em logica aplicada, ou ldgica metodoldgica, como em logica pro-
priamente dita, logo ingressamos no problema em sua repercussio no campo
das investigagbes do direito, tema deste estudo. Justifica-se, sem maiores
argumentos, a razio de ser da metodologia juridica. Mais especificamente:
a metodologia da Ciéncia-do-Direito (dogmatica), tal como o exige o dngulo
sob o gual se conhece o diretto quando se faz ciéncia juridica em sentido
estrito. No sentido plural, ciéncias juridicas constituem um feixe de ciéncias,
todas vertidas sobre o conhecimento do direito: assim, a antropologia cultural
do direito, a sociologia do direito, a histéria do direito e a filosofia do
direito,

Mas, logica juridica pode ser algo mais que metodologia juridica, quer
dizer, pode ser algo diferente da l0gica nio-formal? Ou quando muito seria,
como o quer Ulrich Klug (Juristische Logik, pp. 6-7), ndo uma teoria com
leis especiais, mas 2 parte da logica geral ou formal que tem aplica¢iio na
Ciéncia-do-Direito? E tudo convergindo para a atividade jurisdicional, para
o exame das estruturas presentes no argumento em que se verte o ato de
decisfio. do caso concreto (“Juristische Logik ist die Lehre von den. ..
genannten Schlussformen (argumenta a simile, a conirdrio, o maiore ad minus,
wsw'’y Klug).

Todavia, aplicar formas logicas significa substituir as estruturas, reduzidas
a varidveis e constantes [6gicas (0s categoremas e os sincategoremas da com-
posi¢do interna de uma proposi¢io, digamos, excluindo, por enquanto, as
variaveis-de-proposi¢do) por dados ocu constantes fdcticas. Isto é, por exem-
plos sacados deste ou daquele campo especifico de objetos. Aplicar formas
i6gicas ¢ substituir o esquema puro “todo S é P por significagbes concretas
de objeto e significagdes predicativas. E exemplificar. Dizer que “todo
homem ¢é mortal”, “todo astro é corpo dotado de luz prépria”, e assim por
diante. Importa numa desformalizagdo do puro esquema, em ingresso no
planoe das coisas, numa abertura para a experiéncia do universo de objetos.
Entde, falar de logica juridica seria dar acolhimento ao extre-ldgico, A
concrescéncia ontolégica do objeto juridico. Ultrapassar aquele nucleo mini-
mo de objeto {o objeto em geral, Pobject quelcongue), suporte do logos, o
minime semdntico na linguagem moderna, ou o minimo onfolégico, na lingua-
gem clissica, e alcancar o fato especifico do direito, na medida em que ele
pode se vestir em uma forma logica, Forma que é como roupa feita que
cabe em varios e nio ¢ feita para nenhum objeto em particular. A forma
légica acolhe qualquer objeto individual, porque é forma para um objeto
qualquer. E o que ingressa no universo das formas légicas nfo é o tipo de
ser do objeto (sua pertinéncia a esta ou aquela regido material — real como
objeto fisico, bioldgico, social; ou ideal, come um wvalor ou um nimero),
mas o cumprir a fun¢io de termo-sujeito e de termo-predicado —simplifi-
cando o problema—, o que significa: o objeto traduzido em uma cafegoria
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sintdtica, traduzido em linguagem formal, como se no tecido integro do
objeto se cortasse somente a capa de logos, desprezando os demais consti-
tuintes dele.

Formalizagdo da linguagem de objetos

O caminho a seguir para se fazer 1ogica juridica € procurar a linguagem
em que o universo do direito encontra expressio. Ocorre esta particulari-
dade: no objeto fisico, nio encontramos a linguagem como integrante de sua
constituicdo. A linguagem estd na ciducic que € a fisica. Mas, o direito,
como objeto, contém a linguagem como parte de seu ser. E linguagem-de-
objetos, linguagem com referéncias a situagbes e a condutas humanas, Lin-
guagem com todas as dimensdes semidticas (como sintaxe, como semintica
e como pragmatica). Iintdo, a linguagem do direito (positive) € o ponto de
partida para a formalizagio, pois na linguagem estd o suporte material das
formas logicas. Mas as formas logicas estio como encobertas pelas referén-
cias significativas a fatos do mundo (eventos naturais ¢ condutas). A leitura
de um texto constitucional, de um codigo civil, de um decreto, de uma
sentenga, ndo percebe as formas légicas em-si-mesma. B preciso deixar
fora de consideragio tais referéncias a objetos especificados ou a relagbes
concretas (ser vendedor ou comprador, ter o direito a ser indenizado pelo
inadimplemento de w'a obrigagio ou o dever de cumprir certa presta(;ao)
que enchem ou saturam as formas mesmas. Por mais geral que se exprima
uma norma de direito positivo, suas referéncias sfo determinadas, significa-
tivamente enderecadas. Ainda que numa linguagem- tipificadora descreva
hipoteses genéricas de fatos juridicos, tipos de sujeitos-de-direito, de objetos
de prestagdes juridicas, de quadros genéricos de vinculos obrigacionais, sem-
pre ha um contetido de significagio concreta (conotagio) nos conceitos do
direito positivo, apontando (denotagio) para certos fatos do mundo que se
tornaram elementos do universo juridico. Por isso, dizemos que a linguagem
que compoe o direitc positivo ¢ uma linguagem-de-objetos, uma linguagem
conotativa ¢ denotativamente qualificada, feita para o universo da conduta
humana,

Submeter essa linguagem 1 analise légica ¢ reduzi-la as formas ldgicas.
12 se as formas encontradas sio as de qualquer discurso, entio nio tem
cabimento falar-se de logica juridica. Demais, como continuar denominando
logica formalse se acresce o qualificativo de juridica? E, ainda, como ser
logica juridica sem ser légica aplicada, sem se fazer metodologia do direito?

A légica juridica justificar-se-a se encontrarmos formas ou estruturas no
discurso ou linguagem normativa (in specie, juridica) préprias do direito.
Em outros termos: se as formas epofdnticas nio sio 0s nicos tipos de formas,
mas as ha dednticas, umas e outras reciprocamente irredutiveis. Agora, se
encontrarmos na experiéncia das formas essa inflex3o para o juridico (ou
genericamente para o dominio do normativo, que é mais amplo que o sub-
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dominio do juridico) tem-se uma prova de que a légica, par mais formal e
desobjetivada que se manifeste, mantém uma ponte com o mundo do ser.
Dizendo-o com mais énfase: para que a 16gica formal eliminasse, sem nenhum
residuo deixar, toda referéncia a objetos, mesmo a etwas ucberhaupt, seria
inevitivel que se tornase num puro manipular signos, caracteres graficos
sem outra individualidade que a meramente fisica. Com isso, reduzir-se-a
a mero cdlculo, com o que deixaria de ser uma linguagem formalizada, I lin-
guagein inexiste sem significacBes.

Estruturas formais dednticas

Referimo-nos ao dedntico na espécie de dedntico-juridico. A particula ope-
ratoria do dedntico é o dever-ser. Esta particula nio enuncia um predicado
de um sujeito, quer conotando-o, quer incluindo-o como um sub-conjunto
dentro de putro conjunto {extensionazlmente)}, quer como individuo pertencente
i um conjunto. B um termo relacional (como Garcia Maynez, entre outros,
vem acentuando): estatue relagio entre sujeitos-de-direito, que tomam o papel
sintdtico de termos-sujeitos, e relagfio entre tipos de agbes ou condutas, deco-
rrentes da verificagio de pressupostos ficticos, que tomam o papel sintatico
de proposiches antecedentes de uma relagio hipotética. A norme, que &
fenomenologicamente, a significacdo do enunciado proposicional, diz que
se se da (se ocorre na realidade) um fato —que através do pressuposto a ele
referido entre no universo do direito—, entio um sujeito deve fazer ou
omitir tal ou qual conduta face a outro sujeito, termo relato dagquele termo
referente. O antecedente € descritivo e pode ser um fato natural ou um fato
ja ingresso no universo do direito. Diz o art. 955 de nosso Cédigo Civil:
“Considera-se em mora o devedor que ndo efetuar o pagamento, e o credor
que o nio quizer receber no tempo, lugar ¢ forma convencionados.” Ainda
que os antecedentes sejam jd algo no interior do ordenamento juridice, “nio
efetuar ¢ pagamento” ou “o nio quizer receber...”, funcionam eles como
pressupostos que descrevem uma ocorréncia (nio efetuar, ndo quizer receber),
ligando a verificagio desse pressuposto, na ordem dos fatos, a consegliéneia,
esta sim, normativa. Na logica classica, a formula da proposigio hipotética
é esta: “se Q é R, entio S & I (Pfaender, Ldgica, p. 116). Para formular
a proposicdo juridica, terfamos: “se O é R, entdo S deve-ser P, O dedntico
nao reside, pois, no antecedente (pressuposto, prétase), mas no consegiiente
(conseqiiéncia, apodose). Mesmo quando o antecedente for algo normativo,
uma situagio deonticamente constituida, é tomado descritivamente, como uma
situacdo objetiva ou wm élat-de-chose: e & fato do mundo que verifica ou
confirma o que se descreve no pressuposto da norma. O pressuposto nao
estatue que se dewe nascer, ou morrer, ou atingir 4 anos de idade, mas des-
creve hipotética ¢ tipicamente que se ocorrer factualmente tais coisas, certas
conseqiiéncias devem ser imputadas aos sujeitos postos em relacdo. T o que
fon conseqiibneia normativa de outros pressupostos, passa ao papel sintdtico
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de antecedente. Assim, o pagamento ¢ conseqiiéncia normativa no art, 1.122
do Cédigo Civil: o pagamento decorrente da compra-e-venda. E o pagamento
como conduta que deve-ser, ou a obrigagio de prestar, correlata do direito de
exigir.

As particulas légicas no dominio do direito

Tomando-se uma norma juridica, verificamos que nela ha referéncias a
sujeito, referéncias a agbes ou condutas, referéncias a fatos maturais. Para
extrair-se as formas logicas, recorre-se as varidveis, que se referem inde-
terminadamente a sujeitos quaisquer, a condutas quaisquer, etcétera. Tere-
mos as categorias sintdticas de variaveis-de-sujeito, variiveis-de-agdes, varia-
veis-de-objetos (restritamente, coisas ou fatos naturais).

Substrato ontoldgico da logice juridica

Para o desenvolvimiento interior de um sistema légico ndo se necessita
saber a que realidade ele corresponde. O formalismo, potenciado pelo simbo-
lismo, desdobra-se dialeticamente num universo de puras estruturas, aplicaveis
a um objeto qualquer. Um objeto concreto, especificado ou individualizado
(“este homem”, “‘aquele astro”, “a coisa dada aqui-e-agora™) sio substituintes
possiveis de uma forma, pelo que tém de objeto em geral. Mas, j& na singela
férmula classica “S € P, que é uma forma pura (uma forma combinatéria
de significagGes, em linguagem fenomenoldgica), as variaveis “S” e “P” nio
sdo inteiramente destituidas de significacio e, por isso mesmo, de referéncia
objetiva a alguma entidade do mundo. Conotam e referem-se a qualquer
coisa que venha a ser sujeito de predicagbes. “S” € o sujeito-em-geral, como
“P” ¢é predicado-em-geral; a contrapartida, em plano légico, do objeto-em-
geral e da propriedade-em-geral. Entilo, dizemos que a formula pura “S é
P” é uma {érmula interpretada, i. é., com um minimo de significaciio para
ser simbolo e nio mero desenho grafico no papel. Interpretar € atribuir
valores aos simbolos, ou seja, adjudicar-lhes significagbes e, através destas,
referéncias a objetos. A ldgica, por isso, por mais geral ou formal que se
apresente, repousa na teoria geral dos objetos.

Se assim se passa na logica formal in genere, mais a dizer se tem quando
se ingressa na logica juridica formal. A ldgica é juridica sem deixar de ser
formal porque suas estruturas formais sio estruturas aptas para acolher o
objeto juridico, que é uma espécie do objeto dedntico. Q juridico ou, com
mais generalidade, o dedntico (o normativo) nio é o objeto-em-geral, um
objeto gualquer, mas uma concre¢io enriquecida, além do mero ser objeto-
em-geral. Como assevera Von Wright, Norm and action — A logical enquiry,
p. 106): “The existence of a norm is o fact”, este sendo the ontological
problem of norms. Subjacente A logica juridica formal, encontrase o objeto
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juridico —um de cujos constituintes é o normativo—, com o seu status
ontoldgico inconfundivel com os fatos puramente naturais ou fisicos, Entfio,
na forma (eliptica) kelseniana do normativo-juridico, “A deve-ser B” as
varidaveis “A” e “B” s3o simbolos cujos valores sio tirados de un dominio
definido -—o dos sujeitos e o das condutas. As varidveis em questdo sio
ligadas a um dominio, que representa a regido especifica, onde tém elas seu
percurso (parcours, Verlauf).

Se no pressuposto de uma norma juridica varidveis hd que se podem
substituir por fatos naturais, coisas, pessoas ou condutas, na consegiiéncie,
todavia, somente sujeitos-de-direito e condutas podem ser valores das varid-
veis. Exprimimo-nos de maneira abreviada, pois o objeto mesmo nfo ingressa
coma substitutive de varidveis, sem a mediagio do nome ou significagio que
a ele se refere. O simbolismo ligico é linguagem que somente por outra
linguagem pode ser interpretado. Sio as significagBes, depositadas na lingua-
gem, que fazem referéncia aocs objetos. O conceito logico-formal de varidvel
requer, pois, o contexto ou universo de objetos dentro do qual encontra seu
campo de valores. S3o simbolos substituiveis por significa¢bes que denotam
objetos ou propriedades-de-objetos.

0 substrato da forma deve-ser

A relagio sintitica propria da regido do normative e, pois, do normativo-
juridico é a que se estabelece através das expressdes verbais, “ter a faculdade
(de fazer ou omitir)”, “estar obrigado (a fazer ou omitir)”, “‘estar proibido (de
fazer ou omitir)”. Sio trés modalidades dednticas do verbo dever-ser. Ha, é
certo, uso nio-dedntico da expressio verbal dever-ser, para indicar-se a
necessidade ou possibilidade do acontecer regida por leis naturais (leis nio-
normativas). Na vida cotidiana e mesmo em léxico cientifico, emitimos
sentencas em forma dedntica, mas sem sentido normative. Diz-se: o liquido,
como a agua, submetido & pressio normal, deve entrar em ebuligio a cem
graus centigrados; no inverno, dewe chover. Inversamente, muitas proposi-
¢bes normativas sdo emitidas em sentencas usando os modos verbais do indica-
tivo e do imperativo. Assim: o credor poderd exigir do devedor...; nio
entror A esquerda; nio corigr o sinal luminoso, etcétera. No uso normal,
hi diferenga nas situagSes objetivas delineadas pelas sentengas: “a porta
deve-ser fechada” (norma); “feche a porta” (imperative ou ordem); “a porta
estd fechada” (proposigio descritiva ou juizo-de-realidade).

Tenha-se em conta que tanto as proposigdes descritivas quanto as proposi-
¢Oes prescritivas sio afos objetivantes (no sentido husserliano), i. é., delineam
uma situagio objetiva, fazem referéncia a um estado-de-coisas que a elas se
conirapbe. HA uma situagio dedntica, um estado-de-coisas normativamente
tecido. A forma légica de dever-ser refer-se a um dever-ser objetive (no que
Cossic vé uma relagio gnoseologica: a forma dedntica é cognoscente da
conduta que ¢, sem poder deixar de ser, normativa. A forma de dever-ser
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repousaria, pois, nos fatos da realidade humana). Esse o miniine de objeto
especificado que a 16gica recolhe para ser logica juridica formal, B o subpo-
situm, o que esta sobposto as formas ldgicas, colocado como fundamento
filosofico seu, e, por isso, por fora do sistema logico, como questio meta-
tedrica ou meta-logica. IFm rigor, exfra-ldgica, pois nfo se chega a esse
ponto prosseguindo na linha da formalizacde. Alcanga-se, sim, por via de
desformelizacdo, guiando-se pela regido material, onde se encontra o direito,
que é um fato de cultura. Importa em saber-se qual o status ontoldgico do
dever-ser, gue tipo de objeto é a norma, se a norma é transcendente ao mero
fato da conduta, ou se lhe é imanente, para que esse fato seja conduta e nfio
simples fato da natureza, inserido na corrente da causalidade psiquica e fisica,
sem outra dimensdo que a pura facticidade.

O dever-ser como forma de sintese

Em linguagem kantiana, o dever-ser ¢ uma forma de sintese ou de rela-
cionamento de conceitos, que se refere a dados da experiéncia. Na linguagem
Yogica, ¢ uma forma de compor sintaticamente estruturas. Uma forma de
sintese de conceitos é a apofintica; outra, € a dedntica. Na apofantica, diz-se
que um conceito convem ou nio convém a outro, estd ou nio incluso na
extensdo de outro conceito (relagio conotacional e extensional de conceitos);
na forma dedntica, estatue-se uma relagio. Nio ha predicados. Em A ¢é
credor de B”, “B” nio tem papel sintitico de predicado. “A” e “B” sdo
pontos extremos, termos (ferminus) da relagio de dever-ser, A relagio, que
formalizando chamamos “R”, é uma expressio interponente, com fungio
nio-predicativa do verbo ser. Quando dizemos que A é credor de B, descabe
tomar “é credor de B” como predicado de A. Demais, sob a aparéncia apo-
fantica do “é”, oculta-se o dedntico do conceito credor e o carater relacional
do verbe. Credor, como devedor, comprador, vendedor, sio termos norma-
tivamente construidos. S3o conceifos normativos e, como conceitos, formas
ou fungbes proposicionais, quer dizer, expressbes com wvaridveis ldgicas,
sem vinculagdo quantitativa (universal, particular ou existencial - singular).,
Reduzida a linguagem simbdlica, diriamos A®B ou R (A,B). Ora, os
termos credor/devedor, comprador/vendedor, sio termos correlatos, que se
implicam reciprocamente. Sem comprador inexiste vendedor, e vice-versa.
E o ser comprador, ou o ser vendedor nio constituem conceitos descritivos
de fatos. Tais conceitos sio elos de uma corrente normativa fechada; aqui,
como pressuposto de uma norma, jai ali ou antes, como consegiidncia de outra
norma. A elaboragio de um conceito normativo requer a construgio da
forma “se se verificam tais e tais pressupostos, o individuo A deve-ser com-
prador, ou vendedor, credor ou devedor”. Nenhuma pessoa, nenhum ente
individual ou coletivo, é sujeito-de-direito como wm mero fato da natureza,
que se recolha numa proposigdo descritiva. Uma coisa é o fato antropold-
gico de ser homem, ou o de ser pessoa (em sentido psicoldgico); outra, o
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ser sujeito-de-direito. A construgio do conceito de sujeito-de-direito ¢: dado
o fato da existéncia individual do homem ou de uma coletividade que preencha
certos Tequisitos, deve-ser a personalidade de direito. E, dado o pressuposto
de ser sujeito-de-direito (ente j¢ normativamente construide} que ingresse
em contrato mediante o qual se obrigue a transferir o dominio de certa coisa
a outrem que lhe pague certo prego em dinheiro (art. 1.122 do Codigo Civil
brasileiro), deve-ser a qualificacdo juridica de vendedor, do alienante (ou
do promitente a alienar), como deve-ser a qualificacdo juridica de comprador
para a contraparte que paga o prego. Fora, pois, da relogdo normative que
¢ 0 negécio juridico de compra-e-venda, fora da relagio dedntica especificada,
inexistemn os conceitos correlatos de vendedor/comprador, como conceitos
juridicos.

O deve-ser como termo relacionante especifico

Nio se trata de uma relagio qualquer: de uma relagio matematica entre
entes matematicos, de uma relagdo causal entre fatos fisicos, ou de uma
relagdo logico geral, como a de premissas para a conclusdo (relacio con-
seqiiéncial ou inferencial-dedutiva e indutiva). Trata-se de uma relagio
dedntica. O que Kelsen denominou o dever-ser formal, como mero nerus
no interior da proposigio juridica, sem referéncia ao valioso ou desvalioso
como devendo-ser, ou sem levar em conta a matéria sacada da experiéncia,
que enche o dever-ser, reduz-se a simples expressio operatdria, a mero
termo (verbal) que desempenha a funcdo de relacionar deonticamente (ou
normativamente), E um conective operatério, ou particula ndo referente a
objetos ou a propriedades-de-objetos, E um functor,

O dever-ser ¢ uma particula operatdria vinculada a um universo especi-
ficado de objetos: o universo das normas ou da linguagem como expressio
de normas. E incontivel o nimero de normas juridicas que se ofrecem a
experiéncia, variando no tempo e no espago por seu contetdo, pela fonte
donde provém, pelo grau de validade, pela pertinéncia aos sistemas positivos,
etcétera. B da linguagem do direito positivo que se obtém a estrutura reduzida
ao formal. Quando formulamos a proposi¢io ‘‘se A é B, entio C deve-ser D"
(para tomar letras como variiveis referentes a fatos — pressupostos— de
cuja verificagdo depende a relagio dedntica “A deve-ser B”, relagdo inter-
subjetiva ou de sujeitos enire os quais se verificam agdes), esta proposi¢do
ndo ¢ de nenhum dominio ou sub-dominio do direito positive. Nem no direi-
to privado, nem ne direito piblico, encontramos semelhante proposigio que
nada diz especificamente de nenhum fato, de nenhum sujeito-de-direito e
de nenhuma agio ou conduta concretas, B uma proposicdo légica, ndo uma
regra de direito positivo; é uma simples estrutura sintatica, ndo um preceito
ou norma para a agio. Com base nela, em nada podemos orientar normati-
vamente nossa conduta. £ vazia de contetdo. E, todavia, quer dizer algo, tem
significado. Se nada diz de uma situa¢io objetiva concreta, faz referéncia
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a um estado-de-coisas deonticamente estruturado, mas em geral. Mas esse
em geral ndo ¢ como o médulo comum na pluralidade de individuos (no
caso, o denominador comum de normas), ou a mera generalidade que provém
da repeténcia do singular, como Husserl caracteriza a generalidade empirica
(Husserl, Erfahrung und Urteil, pp. 403/407). Se ha graus ou estratos na
generalidade (Stufen der Allgemeinheit), convém, no entanto, distinguir a
generalidade material e a generalidade formal (Sachhaltige Allgemeinheit -
Formale Allgemeinheit), Por isso, dizemos: a estrutura dedntica representa
uma generalidade formal e a ela se chega mediante a formalizacao.

Generalizando, ascendemos de grau em grau, mas sem sairmos do domi-
nio material para o dominio do formal. Alcancamos o conceito superior do
dominio, aquele que demarca o dominio — o conceito do direito, p. ex. Os
processos simétricos ou opostos, no interior dessos dominios, sido gewerali-
zacdo e determineglo, formalizacGo e desformalizacdo, como acertadamente
e seguindo a via husserlianamente indicada o faz Felix Kaufmann (Die
Kriterien des Rechis, pp. 12/14). Somente com a formalizagio e com a
desformalizagio “. .. werden dicsse Gebietsgrenzen ueberschritien”. Com elas
trabalhamos com formas logicas. A estrutura sintitica € a proposi¢io como
ente ldgico, a proposicio reduzida a variiveis de sujeito, a varidveis de acfo,
a variaveis referentes a fatos do mundo e, ainda a operadores (functores)
especificamente destinados a construir normas de direito (os norm forming
functors de Von Wright).

A ldgica juridica é légica formal sem o impedir a regiio material do juri-
dico, porquanto representa a formalizagdo da linguagem do direifo positivo,
a linguagem em que se expressam normas, Mas a légica juridica ainda é
linguagem, por isso que vinculada (interpretada) a um universo, o universo
dos objetos que sfo as normas do direito,

A forma légica ¢ seu universo-objeto

Dizemos que a logica é juridica sem deixar de ser formal porque esta
vinculada & uma regiio ou dominio de objetos —as normas juridicas— e
se apresenta como uma formalizagio da linguagem que serve de expressio
aos significados que sdo as normas. Sendo uma formalizacio dessa lin-
guagem, a logica juridica, por sua vez, é uma linguagem, quer dizer, por
mais simbdlica (algoritimica) que se construa, sempre seus simbolos fazem
referéncia geral ao dominio dos objetos juridicos. Nio se reduz a um sis-
tema de sinais graficos feitos no papel, ou a pura nota¢io ideogramdtica
sem qualquer conofa¢io significativa e, por isso, sem qualquer denotagio
a entidades. Se fosse reduzida a puros algoritimos, bastariam as regras do
calculo comfinatério de sinais, antepostas ao clculo mesmo (em nivel meta-
ldgico). Seria simples sintaxe, sem seméntica, c¢dlenlo estrictamente e nio
linguagem. Ou, em léxico kantiato: a logica converte-se-ia numa anclitica
formal, constituida de juizos analiticos apriori (A e A”, “A nio é nio-A"),
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sem qualquer ponte que a ligasse com a analitica transcendental, sem a
forma légica transcender siquer para o objeto em geral, sem o entendimento
(Verstindniss) ir além de si mesmo, como movendo-se no vicuo, recurvado
sobre si mesmo, no exercicio vazio de uma autognose (Selbstvertandniss),
sem abertura para o mundo dos objetos.

Basta, para comprova-lo, examinar a estrutura interna da proposi¢do nor-
mativa, quer dizer, da proposi¢io em sentido ldgico, reduzida a varidveis
logicas e constantes ldgicas. A norma juridica, reduzide & proposicio em
sentido ldgice, tem uma forma. Gramaticalmente, a linguagem do direito
positivo exprime a norma em multiforme variedade. X nem sempre esti a
proposigio normativa em todo a sua integridade num sé artigo de lei ou
decreto, nem sempre toda uma norma se encomtra presente num dispositivo
da Constitui¢io ou de um estatuto de ente piblico ou privado. Mas estamos
com aqueles (Carlos Cossio, Garcla Maynez, com discrepancia de pontos
de vista, entre os fenomendlogos) que pensam que a proposigio juridica ¢
composta de duas partes: o pressuposto (protase, hipdtese) e a conseqiiéncia
(apddose, tese}. O primeiro membro da proposiciio total descreve uma possi-
vel situagio fictica (dentro da qual podem se inclnir tambén situagoes ja
juridicamente normadas); o segundo membro prescreve que relagio se cons-
titui entre sujeitos-de-direito com a verificagdo ocorrencial da descrigio
fixada na hipStese. Essa bimembridade (Zweigliederschaft) compbe toda
regra de direito, reduzide & forma légica de proposigdo. Sao duas proposi-
coes modalmente diversas: uma com modo alético, outra, com modo dedntico
para empregarmos a terminologia de Von Wright (An essay on modal Logic,
pp. 1/4; Logical Studies, p. 74). Como a primeira proposigdo apenas descreve
uma possivel ocorréncia no mundo natural ou social, um possivel state-of-
gffairs {n&o prescreve que se deve nascer, morrer, ou que ¢ fruto deve cair
da drvore em terreno vizinho, ou que o curso do rio tem 2 obrigacdo de se
desviar de seu leito), podemos chamar 2 essa proposicio de descritor (des-
criptor). A segunda, que estatue a relagio deontica, essa sim, de prescritor
( praescriptor),

Ora, essa estrutura dual da proposi¢io normativa representa a corres-
pondéncia, em plano formal, da constituicie do objeto, termo de referéncia
da forma logica. A proposi¢ic consta de um descritor — a hipitese que
descreve um possivel fato-do-mundo, uma ocorréncia factual possivel, e uma
relagdo dedntica entre sujeitos de agbes ou omissdes, como prescritor, para
refletir, em linguagem logica, o que se passa nmo universo dos objetos, Para
a economia interna do sistema logico, legitima-se por fora de consideragio,
encerrar entre parénteses tal universo. Mas retomamos o problema quando
saimos da Orbita do formal e fazemos meta-logica, a titulo de filosofia da
légica. O ponto de partida é, sempre, a experiéncia da linguagem do direito
positivo (e a experiéncia da linguagem com que a Ciéneia-do-Direito procede
para conhecer o direito). Que o descritor (a protese ou hiptese) carega
de valor veritativo, como o carece o prescritor (a conseqiiéncia ou tese)
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reside na natureza das coisas. A hipotese, que tem a fungio de descritor, é
verificada ou ndo-verificade. Norma cuja hipotese nio se dé ainda, ou entio
ndo mais se dé, por se ter verificado ja4 e ser insusceptivel de repetigio
~—v. g. disposi¢bes transitorias de uma Constituigio, lei feita para um fato
Gnico que ji se consumiu—-, como normas cuja hipotese jamais se tenha
dado, defa ndo se dird que é false. Assim, também norma cuja tese com
fungio de prescritor deixe de ser cumprida pelos sujeitos destinatirios, ou
desaplicade pelos sujeitos-orgdos aplicadores de normas —orgios de entes
privados ou ptblicos—, dela ndo se dird que é falsa. A verificacio e a
nio-verificacdo, o cumprimento e descumprimento, a aplicacio e a inaplica-
¢io, sdo valéncias diferentes das valéncias veritativas (verdade/falsidade),
e correspondem a textura especifica do universo-objeto das proposigdes do
direito positivo, de que as proposi¢bes logicas representam as contrapartidas
formalizadas.

Estrutura dedntica e situagdo objetiva

Onde se vé patentemente a tradugio em forma logica da situagio objetiva,
correlato da norma, é no prescritor (observe-se, quando se fala em descritor
e prescritor alude-se A fumgdo demotativa ow semdntice; quando se fala em
hipdtese e consegiiéncia, alude-se A fun¢do sintdtica das partes constituintes
da proposi¢io juridica). Formalizada a proposigio normativa, temos, como
ja dissemos, uma relagio entre varidveis. Simbolicamente, xRy, ou R(x,y).
A formula kelseniana “Se A é, entio deve-ser B” (Kelsen, General theory
of Law ond State, p. 46) ¢ eliptica. Qu alude apenas ao vinculo interpropo-
sicignal, sendo “A” e “B” proposi¢hes. “A” é uma proposi¢io descritiva
de possivel situagio objetiva, selecionada do mundo natural ou social da
conduta humana, e “B” é uma proposi¢io relacional dedntica, que estatue
como devendo ser relagio entre os sujeitos S’ e S”. Que estado-de-coisas
j& se tenha dado, ou nao se tenha dado ainda, ou jamais se dé, é problema
de relagdo entre o pressuposto e a realidade. O direito, feito com diregio
ao real, nio desenha hipdteses de impossivel verificagio (“se alguém
for ao planeta Marte, entio ganhard o premio X'': essa declaragiio unilateral
de vontade é g#licita pela impossibilidade factual de seu pressuposto. Mas
o ser ilicito ou nulo sdo qualidades extra-idgicas, meta-formais). Para o
exame intraproposicional, temos: “se A é B, entdo 535" (valemo-nos de
letras para simbolizar varidveis, um tanto arbitrariamente, ou como letras
iniciais das palavras que funcionam comc constantes facticas. “F”, pex.,
para “fato”).

A formula “se A é, entio deve-ser B” como expressio das ought-proposi-
tions, distintas das is-propositions, s6 inclul um operador modal (functor)
e duas variiveis. E, ainda, o conectivo implicacional “se... entfo”. Agora,
visto que a regra de direito positivo é regra sancionada, para refletir for-
malmente essa situa¢io objetiva faz falta outra proposicio composta que
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tenha por hipdtese o ndo-cumprimento (em sentido geral) do estatuido na
tese da primeira proposi¢io normativa. Explicitando: se S” deixa de fazer
ou faz o que era un dever ou uma proibigio, entio, S’ tem a faculdade ou
o dever (e o direito-dever em direito piblico) de exigir a prestacio (Para
as normas juridicas permissivas, hd o dever correlato de nio-impedir; diante
do sujeito titular do direito, o facultamento de fazer ox omitir).

Se obtemos a generalidade formol “dever-ser” e sua expressio simbdlica
“R"”, essa generalidade formal, no sentido husserliano, é uma wvaridvel rela-
cional deéntica. T14 necessariamente, para se fazer ldgica das proposigdes
normativas e ndo logica das proposigdes teorélicas ou descritivas, uma
interpretacdo da varidvel “R”: uma tuferpretagdo dedntica, vinculada ao uni-
verso das nmormias, como hd uma interpretacdo teoréltica ou descritive na ldgica
das proposi¢des com valores de verdade e falsidade. A varidvel “R” tem
como substituintes as expressdes “estar facultado a”, “ter a obrigagio de”
e “estar proibido de”. “R" é o dever-ser como forma aberta, recepticulo das
constantes [gicas referidas. E wma varidvel cujos valores integram o uni-
verso ou conjunto dos valores modais-dednticos. Onde se apuzer, em sentido
proprio, em uso normal, um desses trés functores dednticos, al se tem uma
proposigio normativa. Sio particulas operatorias para construir proposicGes
normativas, postas em evidéncia pela analise formal. Pouco importa que,
gramaticalmente, a linguagem do direito positivo use expressfes ndo-dednti-
cas. E linguagem nio-univoca, e, ainda, uma linguagem-de-objetos, i é.,
referente a universos de entidades nfo-logicas, uma linguagem-instrumento,
comprometida existencialmente com as coisas que se articulam em circuns-
tincia do homem, Ditemos: “R” é uma varidvel deonticamente interpretada
e ctijos valores sdo as constantes, também deonticamente interpretedas, R,
R” ¢ R", Tais constantes sio exaustivas do universo da conduta humana
juridicamente regulada. De acordo com esses trés modos dednticos (obriga-
tério, permitido e proibido) estic Bobbio e Kalinowski, entre outros.

Tudo isto arrima-se no pressuposto de que os modos dedniicos sio irreduti-
veis aos modos aléticos na terminologia de Von Wright. Que a necessidade ¢
a possibilidade ficticas diferem da necessidade (obligatoriedade) e da pos-
sibilidade (permissibilidade) normativas é problema requerendo, todavia,
ingresso no campo da ontologia. A analise puramente formal da questio nio
disple de meios para a decisdo integral do tema. O temitico em logica é
o formal, muito embora subjacente ao formal se encontre regido material
{0 juridico, p. ex.) ou a regido pertinente 4 ontologia formal, ccupada com
a questdo do objeto-em-geral ({'objet quelcongue).

Triparticdo do universo da conduto

O conectivo dever-se triparte-se em obrigatdrio {fazer nio-fazer), permi-
tido (fazer/nfo-fazer) e proibide (fazer/ndo-fazer) em fungdo do universo
da conduta humana juridicamente regulada. A relacio intersubjetiva —entre
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sujeitos da ago ou omissdo— divide-se exaustivamente nessas trés possibili-
dades. Uma lei ontolégica de quarta possibilidade excluida diz: a conduta
€ ou obrigatdria, ou permitida ou proibida, sem mais uma outra possibilidade,
Assim, a varidvel relacional dedntica “R” tem trés e somente trés valores,
justamente as constantes operativas obrigatério, permitido e proibido, ou
sejam R’, R”, R"". O modelo, pois, para interpretar a variivel R estid no
plano da “natureza das coisas”. Nio é objeto-em-geral de que se fala na
logica tout court, mas o geral do objeto dedntico-juridico, aquele minimo
eidético especifico do universo do direito. Em outros termos: a linguagem
da ldgica dedntica do direito advém por formalizacio da linguagem do direito,
que se di na experiéncia. Sem a experiéncia da linguagem do direito positivo,
nio se tem a base fenomenoldgica para se alcangar a generalidade formal
correspondente a essa linguagem. E a experiéncia da linguagem do direito
positive dirige-se a situagBes objetivas ou estados-de-coisas, na modalidade
de referéncia que é a deontica. B um fato a existéncia do dever-ser, que
podemos identificar em face de outros tipos de existéncia. O direito ¢ (exis-
te) na modalidade do dever-ser.

Bivaléncia da proposic@o normativae

A parti¢io do universo da conduta humana juridicamente regulada em trés
modos nio colide com a tese da bivaléncia da l6gica dedntica. Quer norma
permissiva, quer proibitiva ou obrigatéria, sdo wvdlidas ou ndo-vdlidas. A lei
do terceiro excluido ¢ lei ldgica; a do quarto excluido, & lei ontoldgica. Uma
nerma de direito é valida ou nio-valida (de acordo com os critérios do sistema
juridico positivo): sio propriedades andlogas aos valores veritativos das
proposi¢bes descritivas. Em conex3o com este fato estd a lel de nio-contra-
di¢Go. E lei logica: a mesma proposicio normativa nio pode ser simultanea-
mente valida e nio-vilida; duas proposigdes normativas contraditorias nfo
podem ser simultaneamente validas (impede-o a lei de nio-contradicio); nem
simultaneamente nio-vilidas (impede-o a lel de terceiro excluido: nio ha
terceiro valor, mas somente dois). Agora, tomar posi¢io segundo a qual
na logica dedntica nio entram os valores veritativos (verdade/falsidade) pré-
prios das proposigdes descritivas de situages objetivas, mas os valores
dednticos (validade/nio-validade), importa vincular as formas logicas do
dedntico com o substrato da realidade da conduta humana juridicamente
regulada, realidade da qual faz parte a linguagem prescritiva em que se
expressam normas,

£ certo, podemos formalizar a linguagem das proposigfes obrigatérias,
permissivas e proibitivas e operar com os trés valores, dando em resultado
uma logica trivalente, que é a formalizagio das trés possibilidades normativas
da conduta inserida no interior do universo do direito. Ainda assim, sera
uma logica fundada na estrutura dedntica do objeto juridico, a logica onto-
logicamente construida, ou fundada na ontologia da conduta humana juridi-
camente ordenada.
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Valores ldgicos ¢ modos-de-referéncia objetiva

Tomamos as proposigdes normativas como sub-classe dos atos objetivantes,
na concepcdo husserliana. A proposi¢io normativa prescreve uma relagdo
objetiva, sem inclusdo do ato subjetivo em que ela é apreendida ou construida.
Desnecessario enunciar: “‘ew quero que A deva ser B”. Essa proposicio
composta pode ser encarada quanto ao critério da verdade. Seri verdadeira
se efetivamente hd o afo subjacente de um sujeito que guer a proposicio
“A deve-ser B”. A existéncia do ato confirma ou verifica o valor veritativo
do enunciado total. Mas, a proposi¢io em-si-mesma, como proposicio dedn-
tica, é objetivante, ponente de um contetdo objetive —a relagdo dedntica—,
tio objetivante como uma proposic¢io descritiva de objetos. A diferenga reside
no modo-de-referéncia ao cbjeto, no tipo de ponéncia do contetido objetivo.
Mas, ambas sdo formas objetivas de sintese, vertidas em linguagem. Tanto
posso considerar o enunciado “eu penso, quero, desejo que S seja P, incluin-
do o ato subjetivo, quanto tomar a proposi¢io “S é P”, por si mesma.
A diferenga reside no modo-de-referéncia e no fato de que a proposicdo
descritiva pode ser verdadeira ou falsa, ela mesma, como proposi¢io descri-
tiva, também desprendida dos atos de pensar, querer e desejar.

Dizendo-o em termos de semidtica, a diferenca entre enunciados prescriti-
vos e enunciados descritivos reside: nos functores constituintes de normas
(sintaxe), presentes na estrutura formal da proposigio prescritiva, na relagio
com g objeto {semdntica) e no uso ou fim a atingir entre os utentes (prag-
matica) da linguagem. Mas, uma e outra classe de proposicGes tém valores,
positivos ou negativos. Validade/nzo-validade, verdade/falsidade, sio tais
valores, simetricamente opostos,

Agora, ainda que diversos 0s modos-de-referéncia, as proposigGes prescri-
tivas e descritivas sdo suscetiveis de serem lomadas em seus valores, como
meros valores, independentemente de sua relagio denotacional com os fatos
¢ situagBes objetivas. Quer dizer, ainda que fenomenologicamente seja irre-
dutivel a modalidade dedntica do proibir, obrigar e permitir & modalidade
alética do verdadeiro e do falso, ou & modalidade ¢pistemolégica do verificado
ou ndo-verificado, as proposi¢des, quando formalizadas logicamente, ingres-
sam como entidades portadores de wvalores positivos ou negativos (para ficar-
mos numa ldgica bivalente) e cujos simbolos podem ser “O7 / 17, “V” /
“F”, ou digamos — 1 / 4 1. Esse simbolismo, aparentemente destituido de
vinculo com o objeto (o tipo Ontico do objeto, subppositum da proposigdo),
enche-se de um minimo de significado, quando se o interpreta, estabelecendo-
se a relacio entre o simbolismo e ¢ universo-de-chjetos. Tais signos nio sio
meros sinais-indices, ou sinais-iconicos: sio simbolos (Charles Sander Peir-
ce, Elements of Logic, p. 143, vol. 11). Sem correlacionar “1” e “O” com os
conceitos de verdade/falsidade, validade/nic-validade, o manejo operatdrio
de varidveis proposicionais em matrizes bivalentes ndo passa de um calculo
puro, a espera da interpretacdo que converta os signos do cilculo em simbolos
de uma linguagem (uma linguagent, mesmo formal, diz algo de algo).
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Comportamento sintdtico dos valores

Valores de proposi¢des normativas, como a validade e a ndo-validade, ingres-
sam no ambito sintatico (logico-formal) como meros sinais positivos ou
negativos das proposighes. Estes conceitos contrapostos tém sua dimensio
axiologica, como tém conotagdo especifica no dominio do direito positivo,
objeto do conhecimento dogmatico. Nao se reduzem a simples valéncias
positivas e negativas que afetem enunciados. Mas, sob o ponto de vista
analitico-formal (sintatico}, s6 importa que as normas sejam as significagdes
das proposigbes e as proposicdes tenham valores suscetiveis de serem forma-
lizados no interior de um calculo (com minimo de interpretagio). Satisfaz
essa exigéncia de formalizagio e de combinatoria formal gue hajam valores
mutuamente excludentes e exaustivos: uma proposicdo normativa tem dois
e somente dois valores; ndo pode ter simultaneamente os dois valores, que
sdo opostos simetricamente; nem pode deixar de ter um dos valores. Se ha
dois e somente dois valores, rege-se pela lel ldgica do terceiro excluido; se
nao pode ter ao mesmo tempo os dois valores, rege-se também pela lei logica
de nio-contradigio. Se partirmos do pressuposto de que ha dois e somente
dois valores (logica dedntica bivalente), entdo nenhuma proposigio normativa
é adiafora, indiferente a um dos valores, ou a ambos. Salvo a expressao com
functores normativos e constantes interpretadas normativamente, que se encon-
trem na dree do sentido, ou a expressdo construida somente com sincategoremas
(com quantificadores e functores dednticos, sem varijveis-de-sujeito e varia-
veis-de-fatos e condutas), ou construidas infringindo as categorias sintdticas
e emprego de seus lugares (tépicos) adequados, estas sfo indiferentes i
validade e 4 nio-validade. Serd este o campo de gramdlica [dgica-pura (ou
légico-debntica pura) equivalente ao dominio do sentido da proposicio tedré-
tica. Assim, comoe no campo da gramatica logica pura, proposigio teorética
ou descritiva nem é werdadeire nem falsa, mas carece de sentido (& um sem-
sentido) ou tem sentido, assim, paralelamente, no campo gramatical légico-
dedntico, uma proposigic normativa nem é wdlida, nem ndo-vilide: é um
sem-sentido ou um sentido, Nic pertenice o sem-sentide ac dominio das
well-formed formulas, ou das zulaessigen Formeln. Nio assim, é de advertir,
com Husserl, o contra-sentido (analitico ou material). Um sem-sentido nio
se torna verdadeiro ou valido com o modificador “ndo” posto no interior da
estrutura, ou prefixando-a. Permanece um sem-sentido apesar da negagio.
O que ocorre diferentemente no caso de contra-sentido. Uma proposigio
eivada de contra-sentido converte-se em werdadeira ou em wilide, conforme
a proposi¢io pertenca ao campo apofintico ou ao campo dedntico. O contra-
sentido € uma estrutura sinfaticamente correta, por isso mutivel sua valéncia
com a presenga da negagio proposicional. O contra-sentide é o necessaria-
mente falso, o necessariamente falso em virtude de mera relag@o formal.
Ora, a expressdo que tem valéncia “I™ ou nio-V converte-se no oposto
contraditério com o ingresso do negador: nio-F equivale 4 verdade, como
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nio (nio-V) —a nio-validade dedntica— converte-se em V —validade dedn-
tica. Tfalta-nos explicitamente o simbolismo correspondente aos dois domi-
.nios, 0 do apofintico e o do dedntico. Mas, nfo hid ambigiiidade com a
explicitacio que oferecemos.

Uma [dgica dedntica trivalente

Talvez pudéssemos tomar em conta que as proposicbes normativas dividem
o universo da conduta humana, juridicamente regulada, na triplice modalidade
do proibido, do obrigatétio e do permitido. Lsses sio os trés possiveis modos-
de-referéncia da proposigio dedntica ao seu objeto: € sua dimensio seméanti-
ca, a relagio da proposiciio, como simbolo, com o objeto denotado. Poderia-
mos ahstrair dessa relagio denotacional (triddica, porque envolvende simbolo
—significa¢io-- objeto ou situagio objetiva). Ja dissemnos que as valéncias
validade nao-validade sfio propriedades irreductiveis aos trés modos-de-refe-
réncia € que se entrecruzam sew conflito: wma proposicio normativa proibiti-
va, obrigatdtia ou permissiva, podem ser validas ou fido-vilidas. A validade e
a ndo-validade fdo dizem respeito ao modo-de-referéncia, mas ao proprio
status ontoldgico, & existéncia mesma da proposi¢io normativa, como ohserva
Von Wright.

Todavia, cortando-se o aspecto seméntico referencial da proposigdo juridica,
nada impede o tratamento sintatico dos valores modais. Daria lugar a um
cdlculo (normativamente interpretado) formal trivalente, no pressuposto de
que os trés modos sejam irredutiveis ou mutuamente excludentes e exaustivos
das possibilidades modais-deonticas de ordenar a conduta humana, Para o
tratamento sintitico —posto entre parénteses o aspecto semintico— o0s modos
sdo meros valores de proposicées normativas, aptos a entrarem na combina-
toria formal obedecendo s leis ldgicas. Assim, p. ex., verificar-se-lam que
relagdes formais advém do functor nominal “nfo” prefixado aos valores O
(obrigatdrio), P (proibido) e F (facultado ou permitido). Von Wright, entre
outros, vem explorando tais investigacdes.

Functores apofinticos e functores dednticos

Nio nos referimos aos j4 mencionados do proibido, obrigatdrio e permi-
tido, functores especificados da forma genérica “dever-ser”, mas as particu-
las que na légica apofintica tém o papel de functores veritativos (e, ou, se—
entio). Iimprega-os a logica das proposigbes normativas para obter proposi-
¢bes compostas (moleculares), Mas sem se aobter com elas fun-gbes-de-
verdade: as proposighes normativas carecem de valores veritativos (que
Von Wright admitiu em Ar essay in Modal Logic e recusou posterior
mente). Mas o comportamento desses sincategoremas veritativos, na combina-
¢io de proposiches normativas, € paralelo ou equivalente quando eles sdo
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aplicados as proposigoes dotadas de truth-values. Parece-nos que o comporta-
mento formal (sintitico)} dessas particulas operatdrias ¢ um s6. A interpreta-
¢do das estruturas sintaticas, em fun¢io dos universos-de-objetos, é que
introduz modelos diferentes: no caso do direito, a linguagem com que o
direito se apresenta e a linguagem com que a ciéncia do direito busca o
conhecimento do direito, uma de cujas capas integrantes ¢ a linguagem. Tor
isso, linguagem do direito-objeto, linguagem do conhecimento do direito-objeto
e linguagem formalisada da Iégice, ainda que em planos diversos, sio trés
aspectos de uma relagio fundamental: a relagio da linguagem com os objetos,
ou com o universo, dentro do qual a propria relagio sujeito/objeto € inte-
grante desse universo,

Unidade ¢ pluraiidade do logos

Se é um dado da experiéncia que eu me encontro com linguagens diferen-
tes, vinculadas com modos-de-referéncia diversos as distintas regides-de-
objetos, cada linguagem com sua estrutura sintitica e sua relagio semintica
irredutivel, entio ha varias logicas: pelo menos a logica do apofintico e a
logica do dedntico, Mas, como espécies do género ldgica, tem de haver um
niicleo minimo comum, o ponte de intersecgio de onde partem os sistemas
para serem sistemas logicos. Algo assim como a mathesis universalis husser-
liana, ponto de origem de duas linhas fundamentais: a logica formal e a
ontologia formal (teoria formal-aprioristica do objeto). E légica formal tanto
a logica apofantica quanto a logica dedntica. Ambas apresentam-se como
formalizagio do discurso ou linguagem, formalizagio potenciada pelo emprego
do algoritimo 1égice (simbdlica). Mas ambas sdo logicas porque, com base
numa linguagem-de-objetos, alcangam mettre en forme as estruturas sintiticas
reduzidas a varidveis e a constantes (os functores veritativos, os functores-
de-validade -—no dominio do normativo— e os operadores quantificacionais).
Se se toma por assente que existe tanto a logica das proposiches teoréticas,
quanto a logica das proposi¢bes normativas € porque ambas sdo formalizagdes
do discurso ou da linguagem e em ambas se encontram as leis que dizem
respeito tdo-sd as estruturas formais, ou leis que diretamente nada dizem
sobre objetos de uma especifica repifo ou dominio. Dizem como se fala
{formalmente) sobre objetos, inclusive —em nivel sobre-proposicional ou de
meta-lingagem— sobre os objetos lagicos. O ponto de comum convergéncia
reside na sintaxe (e, em nivel de meta-linguagem, na meta-sintaxe). Podemos
considerar a sintaxe pondo entre parénteses metodicos a dimensio semantica
da linguagem, que é responsavel pela diferenga entre estrutura sintitica apo-
fintica e estrutura sintatica dedntica. Ora, ainda que semantica nig se
confunda com ontologia, ha um minimo da estrutura do objeto refletida na
estrutura formalizada, ou um minimo de ontologia no plano da 16gica formal.
Aquele ‘“‘objeto qualquer™, o “objeto em geral”, a “situacdo objetiva”, esta
contido no desiyratum da forma logica (é impossivel operar com classes —ou
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conjuntos— sem aludir a elementos, partes, entidades, 1. e., objetos-elementos
da classe; distinguir as varidveis “p” e “q” sem aludir a situagSes objetivas:
algo é algo, alge estad em relacio com algo; a varidvel “x” de uma fungfio
proposicional alude a objetos de um dominio dentro do qual a variavel tira
valores para satisfazer a funcio a converté-la em proposi¢io com valor veri-
tativo definido).

Pois bemn. Se as duas referidas logicas sdo teorias formais da linguagem
dos enunciados descritivos e dos enunciados prescritivos e se diferem pelo
modo-de-referéncia (dimensio semintica) aos objetos e situagdes objetivas,
hi que procurar se o nacleo comum reduzido se encontra na sintaxe, Pode-
mos tomar por modelo de interpretaxio a sintaxe husserliana, como hipdtese
de trabalho. Pode-se reduzir todas as sintaxes a uma s6 (a sintaxe apofan-
tica (alética) das proposi¢fes descritivas), ou manter duas sintaxes funda-
mentais, a alética e a modal-deéntica. Ou mais ainda. Optemos pela via
temitica da fenomenologia, Maior desenvolvimento ultrapassa o limite deste
trabalho.

O encontro na gramdtica pure

I: certo que a anilise fenomenologica opera tendo por modelo as propo-
sighes descritivas de objetividades {objetividades reais e ideais). Por isso,
quando coloca fora de tema a conseqiiéncia — (o ser-implicado) e os valores-
de-verdade — para isolar somente o gramatical puro, o apriori sintatico das
formacdes de significado, tem em vista as proposi¢les teoréticas ou as nio-
dednticas. S6 provisoriamente deixam de ser fim temdtico a verdade e a
falsidade das proposicdes, mas para elas se encaminha a investigagdo, detida
no estigio do mero ter sentido ou do carecer de sentido. A proposigio teo-
rética é o indice temdtico. O sentido (Sinn) e o sem-sentido (Unsinn) so
se encontram no campo das proposigoes. I desde que a fenomenologia, adver-
tindo a estrutura formal das proposigdes normativas, regride as proposicbes
descritivas de valor, se nio reduz aquelas a estas, as toma como fundantes.
As proposigies com predicado axiologico (“x é um bom guerreiro”) sdo
suscetiveis de verdade ou nio-verdade. O critério de verdade reside nos valo-
res: sio verdadeiras as proposi¢des que concordam com os valores positivos
(o bem, o bom, o justo); falsas as que se desviam desses paridmetros. Isto
€ o que implicitamente se deduz da tese fenomenoldgica, cremos.

(ra, no nivel meramente sintitico ou gramatical puro de Husserl, hi sen-
tido e sem-sentido onde houver linguagem. Em rigor, onde as significagGes
sdo depositadas, Como a linguagem ¢ o topos dos significados, os valores
sintaticos sentido/sem-sentido s& ocorrem num universo de linguagem. A
linguagem normativa é uma das espécies de linguagem, uma de cujas subes-
pécies ¢ a do direito positivo. Entdo, ¢ possivel, unicamente tendo em conta
as regras de construgdo sintitico-formal, incorrer numa formagio com sen-
tido ou numa sem-sentido. Unicamente tendo em conta as categorias sinta-
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ticas de significagdo, ndo se pode colocar em qualquer lugar ou em qualquer
ordem as categorias sintiticas de sujeito, atributo, predicado, relagio, ope-
rador. Ha estruturas que exigem certas categorias como minimo necessatio
e suficiente para serem estruturas de proposiciio, estruturas de descrigdo
ou estruturas de significagdes complexas nio-judicativas (nfo-proposicio-
nais). E tudo isto antes de se decidir sobre a verdade ou nioc-verdade, e
sobre a validade da consegiiéncia, 1. e., do ser conseqiiéncia ou contra-conse-
qiiéncia (Husserl, Logique formelle et logique transcendentale, p. 72). Dire-
mos: com um sincategorema apenas (“estar obrigado a”, “ter direito a”, “nio
poder fazer’”: modalizacdes do relacional dedntico “dever-ser”) ndo se tem
uma estrutura sintatico-normativa. Também, como o sincategorema dedntico
é relacional, carece de sentido a proposi¢io normativa reduzida ao termo-
relato ou ao termo-referente,

Um exemplo de reducio

Escolhemos a tese de que as proposighes normativas (entre as quais se
encontram as normas do direito positivo) diferem das descritivas (declara-
tivas ou teoréticas} pelo modo-de-referéncia 4 realidade (aspecto semintico)
e pela estrutura sintitica, muito embora na sintaxe pura, ponto de encontro
de todas as logicas, seja possivel tratar as proposicies como entidades
dotadas de walores positivos e wvalores megativos, antes de interpretar tais
valores especificadamente como valores veritativos e valores-de-normas. Q
fundamento dessa sintaxe é a existéncia de linguagens que sfo formalizadas
na linguagem de nivel superior, a meta-linguagem dessas linguagens-objeto,
justamente a sintaxe logica. Ora, dizer que uma proposigio descritiva ou
uma proposigio prescritiva tém valores “I” ou “O” importa num minimo de
interpretagdo: sdo simbolos com algum significado, o significado minimo
de valer positivamente e valer negativamente, conferido convencionalmente
por uma linguagem que fala acerce de entidades (o0s objetos sintaticos), por
uma Iinguagem ndo-formalizade. Por essa via, terminariam os ingressando
no campo da filosofie da ldgica (como o fez Husserl), ultrapassando a sintaxe
logica em sentido estrito.

E possivel, todavia, escolher outra tese, tal como o fez Schreiber. Argu-
menta Schreiber: tanto na proposigio descritiva (indicativa) quanto na nor-
mativa hi um nicleo homogéneo, que é a descrigio de situagdo objetiva do
mundo. A diferenca reside nos prefixos. Num caso, diz-se ““é verdadeiro
que A paga a B”; no outro, “é juridicamente devido que A paga a B”.
FFormalizando, o nicleo di a estrutura relacional “R (a, b, p)”. Os simbolos,
no interior dos parénteses, interpretam-se, respectivamente, sujeito-credor,
sujeito-devedor e prestagao. Tem-se uma rela¢io triddica. Se simbolizarmos
os prefixos “é verdadeiro que” por “V* e “é juridicamente devido” por “N”,
teremos as formas sintiticas “V|R(a,b,p)| e “NjR(a, b, p)|. Esse nicleo
ou contelido comun leva i “tese da descricBo” que reza: as proposigoes
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normativas podem ser reduzidas a proposicdes indicativas. Unicamente o
modus (rechtens, nicht rechiens), ou seja, os functores antefixos mostram
diferenca, Agora, ainda seguindo Schreiber, o comportamento dos valores
numa € noutra classe de proposi¢es € isomdrfico, o que facilmente se com-
prova mediante as matrizes, Matrizes veritativas e matrizes-de-valores (per-
mita-se denominar assim) mostram que as fungfes logicas, ocorrentes no
calculo combinatorio (mediante os conectivos ou sincategoremas) num e no
outro campo de proposigdes apresentam-se com a mesma estrutura formal,
Mas, acrescentamos, o isomorfismo existe porgue se faz a reducio sintética,
pondo-se entre parénteses as diferengas semdnticas, ou, em léxico feno-
menoldgico, as diferencas provenientes do modo-de-ser dos objetos (de suas
ontologias regionais). A teoria de Schreiber repousa sobre a eliminagio dessa
dimensdo semnidtica que é a relacfio da linguagem com a realidade {Schreiber,
Logik des Rechts, pp. 24/29, 63/60).

Comenidrio sobre a tese da reduc@o

LEssa teoria de Schreiber apresenta pontos comuns cim a de Ross. As
clausulas “é de direito” (es ist vechiens) e “assim deve ser” (so it must be),
“é verdadeiro” (es ist wahr) e “assim &” (5o it i5) antepostas ou pospostas
a um enunciado descritivo sfio equivalentes nos dois grandes légicos men-
cionados (Schreiber, Logik des Rechts, pp. 25/28; A. Ross, Légica de las
normas, pp. 41, 71/75). Sio modificadores ou operadores diferentes, inci-
dindo sobre um contetdo de significacio comum. Esquematicamente, formu-
lamos assim: “{ ) V" e “( ) D”. No interior dos parénteses, estdo
alojadas estruturas formais idénticas, os enunciados descritivos.

Parece-nos que essa estrutura sintatica nfo é o correspondente formalizado
da linguagem das proposi¢des normativas do direito positivo. Nestas, ha
parte ou membro que descreve possivel ocorréncia no mundo, uma possivel
modificacfio ou aparicio de situagio objetiva. Esse membro da norma que
descreve € a hipoOtese (antecedente, pressuposto, prétase, como se denomine).
A possibilidade, inserida na hipdtese, é a modalidade factica, o ontologica-
mente possivel, Nio é a possibilidade normativa — o poder fazer ou o poder
omitir, juridicamente estatuido. Se o fosse, faltaria sentido quando na hipo-
tese se fizesse referéncia a fatos naturais, causalmente interrelacionados.
Inexiste possibilidade normativa de um instrumento cair sobre transeunte
diante de edificio em construcdo. O descritor, que € a hipotese, enuncia “se
ocorrer o fato F (evento natural ou conduta humana, ou situacio juridica-
mente fd qualificada que foi tida relevante para a composigio do fato juri-
dico) ...” O modo dedntico da possibilidade equivale 2 permissdo licita de
acio ou de omissfo, & autorizacio para fazer ou deixar de fazer. Isso, evi-
dentemente, ndo se predica de fato fisico ou, melhor, de fato natural. Por
outro lado, quando no plano do real se verifica a situaglo objetiva descrita
na hipdtese, a hipdtese ndo adquire o valor-de-verdade. Também se nenhum
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fato da realidade vier a corresponder ao esquema delineado na hipétese, esta
nio se caracteriza como falsa. No descritor da norma inexiste fjuizo-de-
realidade subordinando-se ao critério da werificabilidade empirica para ser
subsistente. A proposigdo normativa em seu todo —constituinte de hipotese
e disposi¢do ou consegiiéncia— é wdlide, antes de situagio objetiva confirmar
o que estd delineado na hipGtese. Assim, vale a2 norma cuja incidéncia ficou
protraida: vale, i.e., existe no sistema normativo, mas “entra em vigor”
posteriormente, E continua a valer se ocorrendo a situagdo factica, deixou
de se verificar o preceituado na conseqiiéncia, quer dizer, na ordem exis-
tencial o sujeito concreto do dever deixou de cumprilo, ou o portador do
direito deixou de exercé-lo. A ndo-ocorréncia do fato correspondente 3 hipd-
tese, ou a inobservincia do que se preceitua no membro dispositivo da norma
juridica completa, acontecem no plano da concregio existencial, no nivel da
efetividade, sem comprometer o valer da hipdtese e o valer da conseqiiéncia.
O valer de uma e/ou outra corta-se com outra norma valida (que pode tomar
a inefetividade como fato juridico desconstitutivo de norma até entdo vilida:
assim no desuso, no usc contra lei).

Fungao descritiva da hipitese

Quando dizemos que a hipdtese da proposicio normativa descreve uma
situagio objetiva de possivel realizacio, tipificando o fictico existencial de
ocorréncia possivel —e, por isso, diferentemente da conseqiéncia que é pres-
critiva, € o descritor—, a confirmagio na ordem do real parece convalidar
veritativamente esse membro da proposi¢do normativa. Veja-se, porém, que
ndo temos nela a descrigdo do fato de ocorréncia pessivel, como numa pro-
posi¢Ao empirica ot numa proposigio cientifica. A proposi¢io cientifica nao
transporta, é certo, para o plano do cotthecimiento a totalidade das proprie-
dades dos fatos, objetos ou situagdes objetivas. QQuer nas ciéncias reais-
naturais, quer nas ciéncias reais-culturais, como demonstrou Rickert. O
conceito € seletor de propriedades, segundo o critério que preside a inves-
tigagido. No campo do direito, a hipotese € a qualificagio normativa do fictico,
Com maior liberdade de selegiio que nas proposi¢bes empiricas, que ficam
regidas pelo objeto, tendo em vista ¢ conhecimento do objeto. O conhecimento
cientifico do mundo fisico e do mundo social-cultural nfo é reprodugio de
fatos, mas construgio racional com apoilo nos dados-de-fato. A qualificacio
normativa do factico, que a hipdtese da proposigio do direito imprime, é
alguma coisa que o fato, como fato, nfo teria sem essa qualifica¢do. Dizemos:
o fato se torna fato juridico porque ingressa no universo-do-direito através
da abertura que esti na hipdtese. E o que preside 4 selecfio das notas rele-
vantes, que entram nesse universo, € o que determina a construgio do fato
como juridico é feito mediante ato-de-valora¢io. Valora-se, como mostra
Karl Engisch (Einfiihrung in die juristische Denken, pp. 12/42), o fato
biologico de ser humano concebido, de nascer, de alcangar certa idade ¢, por
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1ss0. o fato natural se torna substrato de qualificagio juridica. O fato natural
da consaguinidade nio entra todo, em sua inteireza bioldgica, como hipdtese
para se cottverter em parenfesco, que ¢ relagio normativa. Observa Pontes de
Miranda que do suporte factual, do fato que esta no mundo “nio entra, sempre,
todo ele. As mais das vézes, despe-se de aparéncias, de circunstincias, de
que o direito abstraiu; e outra vézes se veste de aparéncias, de formalismo,
ou se reveste de certas circunstincias, fisicamente estranhas 2 ele, para poder
entrar no mundo juridico. A prdpria morte ndo ¢ fato que entre nu, em
sua rudeza, em sua definitividade no mundo juridico...” (Pontes de Miran-
da, Tratado de Direite Privado, p. 20, t. 1).

A realidade subjacente as hipdteses normativas entra, pois, dentro de
quadros tipificados que isolam do fato total o axiolégicamente relevante para
o sistema juridico. E por mais que o direito procure se adequar a realidade,
nunca o consegue, observa Engisch. Enfdo, a hipdtese, que é proposicio
descritiva de situagdo objetiva possivel, é construcdo valorativamente tecida
(com dados-de-fato em grande por¢do), incidente, na realidade, ¢ nio coin-
cidente com a realidade. Falta-lhe, por conseguinte, o status semantico de
enunciado veritativo {verdadeiro ou falso). Tem ela, digamos, valéncia. Vale
e seus valores sdo ligados ans valores do conseqgiiénte. Valer e nio-valer sio
propriedades da hipdtese e da conseqliéncia, e da proposi¢io normativa em
sua bimembridade constitutiva.

Ingresio em dominio ndo-formal

Toda analise logica ¢, necessariamente, formal. A logica juridica, como
teoria formal da linguagem juridica (do direito positivo), niio se identifica,
¢ evidente, com a teoria do direito on com a teoria geral do direito ou com
a ontologia do direito. E analitica do formal, que se obtém por suspensio
da atitude natural que toma a linguagem (e o logos na linguagem inserido)
como instrumento de atwagio no mundo circundante. E suiiciente entrar
um pouco mais além do formal que esti na prdtase -—membro sintitico da
proposicdo juridica_ . para despontar os valores meta-logicos: os atos-de-
valoraciio que seleccionam objetos e propriedades-de-objetos do mundo, con-
vertendo o meramente factual em fato juridicamente relevante, trazendo esse
substrato para o universo-do-direito. Ainda encontrariamos valores meta-16-
gicos no interior da proposi¢do prescritiva, na apédose, o outro tnembro
sintalico da propesicio juridica. O modal-dedntico, que formalmente € um
relacional indiferente a valores extra-logicos, é forma aberta para se encher
da concregio que as “relagies da vida” (E. Betti, Teoria del negocio juri-
dice, pp. 10/14) ofertam em sua incomparivel riqueza. or isso, o direito,
em sua estrutura integral, nio é apénas forma. O formalismo, além do campo
logico, ¢ logicismo. Quer na feitura das proposicdes juridicas, quer em sua
aplicagdc 4 concregio da vida, hi intencionalidade objetiva e referéncia a
valores (nfo meras valéncias logicas que entram nas formas sintdticas).
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Deve-ser o que ¢ positivo para um ato-de-valoragio e nio deve-ser o que é
negativo para outro ato-de-valoragio, O vinculo entre hipdtese e consegiién-
cia, que no plano analitico-formal é mera relagiio implicacional, na propo-
si¢do do direito positivo é nexo axiologicamente estatuido. Tudo isso explica
porque na construgio do direito e na aplicagio do direito a logica seja insu-
ficiente. Ndo se resolve com logica o que é extra-légico: o conteido material
—a referéncia a fatos do mundo e a valoracBes que procuram realizar-se
através de normas.

A logica material que ji exigia Recaséns Siches (in Filosofia del derecho,
p. 642) vai além da analitica das formas: € a 16gica-instrumento com que tra-
balha o jurista tedrico ou pratico, cujo objetivo nio é fazer logica, mas relacio-
nar o logos com a concregio existencial, de onde procede e para onde se dirige
o direito, como instrumento cultural destinado a estabelecer um tipo de orde-
nagao na vida humana coletiva. Essa atitude retrovertida (a reflexio hus-
serliana) para o logos, pondo entre parénteses metddico a existéncia mesma
dos fatos e dos valores (axioldgicos, digamos) ni3o fol mem pode ser a
atitude dos juristas com senso da realidade. Pode ser teorizagio, excesso
racionalista, cujo fundo subjacente o socidlogo sabe descobrir, E descobrir
como ideologia que quer se confundir com ciéncia, falsa conciéncia que
Kelsen implacavelmente sempre denunciou.
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