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CAPITULO XVII o
] mz LA INTI:RPB.ETACION DE LOS 'mATADos,

_mpre dlstmtas y perfectamente determma-—
das; si no tuv1esen para. enuqclarlas,,mas que
mmos proplos ¥ expresmnes 1gualmente cla-

:_cosas enunc1andolas en su generahdad HN
n-cuando todas las expresiones de una acta
%t_;:f_rjj;m perfectamente claras, puras.y precisas
cta interpretacion Consistiria entonces en
r, en todos los casos _particulares que se
sentasen, una justa aphcaclon de lo que se
resuelto de una manera general. Aun esto
ﬁbastai, porque las circunstancias varian vy
ucen nuevas especies.de casgs, que no pue-
___vretlumrse 4 los términos del tratado é de
ley, sino por -algunas inducciones sacadas




240 FL DERECHO DE GENTES,

de los designios generales de los contratantes,
6 del legislador. Se presentan contradicciones
¢ incompatibilidades reales ¢ aparentes entre
diversas disposiciones, y entonces se trata ae
conciliarlas y de sealar el partido que se debe
adoptar. Pero es peor, si se considera que el
fraude procura aprovecharée aun de la 1mper-
feccion del lenguage, y que los hombres der-
raman de intento la obscuridad y ambigtiedad
en sus tratados, para conservar un pretexto de
cludirles cuando llegue la ocasion. Por consi-
guicnte, es preciso establecer algunas reglas
fundadas en la razon y autorizadas por la ley
natural, capaces de aclarar lo que esta obscuro,
de determinar lo que es incierto, y de frustrar
la esperanza de un contratante de mala fé. Prin-
ciplarémos por las que se dirigen especialmente
4 este ultimo fin, que son miximas de justicia
_y de equidad, destinadas 4 reprimir el fraude y
4 precaver el efecto de sus artificios.

§. ccLxin. La primera maxima general sobre
la interpretacion, es que no se permite interpretar
lo que no necesita interpretacion. Cuando un acto
esta concebido en términos claros y precisos;
cuando esti claro su sentido v no induce 4 nin-
cun absurdo, no hay razon para negarse al
sentido que presenta naturalmente. Querer bus-
car en otra parte conjeturas para hmitarle 6
extenderle, es querer eludirle; y si se admite una
vez este método peligroso, no habra acto nin-
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guno que no se inutilice. Aunque brille 1a cla-
ridad en todas las dlspdswlones de un acto, y
té concebido en los térpainos mas precisos'y
'laros, todo serd inutil -si se permlté buscar
azones extranas para sostener que no se puede
ntender en ‘el sentldo que presenta naturaL-
mente (). P
§. coLxIv. Los enrédﬂddres que dlsputan el
entido de tna- dlSpOSlClOI’l ‘clara  y precisa,
‘acostumbran 4 buscar sus’vanos refuglos en la
ntencion yen los designios que prestan al au-
or de ella. Seria comunmente - peligroso entrar
on ellos en, la ‘discusion de:aquellos des:gnms,
puesto que no indica' el acto mismo. He
\qui una regla muy & propésito para rebatirlos,
‘.;‘que abrevia los enredos : si el que podiay de-
ia explicarse clara y plenanente no lo ha hecho,

anto peor para €l porque no puede admitirsele que:
nga despues restricciones que no ha expresado

sta:es la- maxima del derecho romano : Pac-
tonem. obscuram  iis nocere , in, quorum fuit po-
estite legem apertilis conscribere (2). La equidad -

(1) Standum omnino est iis quoe verbis expressis quorum
nifestus est s:gmﬁcatus, indicata fuemnt nisi omnem
negotiis kumanis certztudmem removere volueris. 'Wolf.
‘nat. paxt 7, not. 822."

2) Digest. lib.' o ; tit. 14, de Pactis, leg. 3q. Véase tam-
jien lib. 18, tit. 1. De cantm}zendd emptione, leg. 21. Labeo
cT sit obscuritutem pacti nocere potms debere venditori,
ui id dizerit, gudm emplori, quza potmt re mtegrci aper—- .
s dicere. :

II1. . 21
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“de esta regla salta alos. OJOS, Y. Do es menos evi-
dente su necemdad No. hﬁl)rxa niggun cogve-
nio ~seguro, ni. Jinguna concesion firme y soli-
fda ‘8l se: munhzasen con, algunas hmltacm
submgmentes que deblan expresarse en el acta,
si estaban en.la voluntad de los contratantes.
'§. ccrxv. La tercera méxima general 6 ter-
cer prmmplo sobre lai lnterpretacmn es el si-
glllente RIRGURO de Ios interesados 6 contratantes
tiene. derecizo pam»mterp emn 4 su 'volzmmd el acto
del mmdo porque vsl alguno esﬂarbltro de
dar. 4 mi promesa el sentido que - le agrade ,
tamblen lo serd para obllgarme d'lo que qmera
contra ymi. mtencmn, y aun 4 mas de’ mis ver-
daderos empenos; .y- si yo tengo reclproca-
‘mente libertad de explicar & mi_gusto mis pro-
mesas, puedo hacerlas vanas ¢ ilusorias, dan-

dolas un sentido muy dlferente de aquel que

_han presentado al otro,y en el cual las debié
tomar al aceptarlas. .
§¢ cerxvi. En todas. las ocasiones e_:

persona ha podzdo . debido mani fesmr,su inten-

a0
”‘(

<clon, se toma contra-ella por verdadero lo que ha

declarado szg?czentemente Este es un pr1n01p10 .
lncontestable que apli¢amos 4 lostratados, por-
que, si no son vanos pasa‘tlempos , deben los

r

-contratantes hablar en ellos con Verdad y se-

gun sus intenciones. 51 Ia intencion, suﬁcwnte-
mente deolarada no se tomase de derecho, or

laverdaderaintenciondel que habla yse obhga.,
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‘seria muy el contratar Y celebrar contratos.

5. cLxxvir. Pero: s¢ pregunta en este- dxso
de cuél de los contratantes son'las expresmnes
‘mas demswas para @l verdadero sentido 2.
_, ro‘ﬁtrato, y -sl es necesarlo £ Jarse en’ las del
prométiente; fnas bién ¢ que’en las del que esti-
pula ? Prowmendo Ta: fuerza y la obhgacmn
~de cualqmer contrato’ﬁde una promesa perfecta,
y no pudlendo él que la ‘promete haberse
‘empeiiado & mas 'dé su voluntad suﬁmente-
:;ménte‘“z‘leclarada es mdudable ‘que para cono-
cer: el verdadero sentldo de un contrato es

e promete, porque por ellas se obhga voluﬂ'
;4..‘tar1amente Yy seitoma por verdadero cohtra ¢l
;-.;'Io qtie ha declarado suficientemente. Lo que
parece que ha dado lugar & esta cuestlon es el
odo con que’ se celebran algunas veces los
fivenios : porque el uno ofrece las condi-
iones y el otro las acepta' es. décir, que el
1e10- propone aquello & que quiere que se
oliguerel otro para con &l; y el segundo de-
14¥a aquello’4 que se obliga en efecto. Si s
'ai?xbras del que acepta la condicion se refie-
el 4 las del que la. ofrece, es cierto que debe-

oS arreglarnos 4 las expresiones de este; pero
iaorque se supone que el prometienteno hace
1as que repetlrlas para formar su.promesa,

ids - capltulacmneq de las plazas sxtladas pue-

den servirnos .de- ¢jemplo en este caso. El si-
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tiado propone las condiciones con que ha de
rendir I plaza, y el siti*r las aceptg; pero
las expresiones del primeP@ ho obligan en nada
al segundo sino las adopta. Fl que acepta la
condicion, es el verdadero prometiente, y en
sus nalubras es en donde debe buscarse el ver-
dadero sentido del acto, ya sea que las escoja
v las forme por si mismo, 4 que las adopte de
la otra parte, refiriéndose 4 ellas en su promesa
Pero es preciso acordarse siempre de lo que aca-
bamos de decir; que se toma por verdadero
contra ¢l, todo lo que ha declarado suficiente-
mente. Me explicaré todavia con mas claridad.
§. ccrxvr, Se trata en la interpretacion de
un tratado 6 de enalquier acto, de saber en
gque sc han convenido los contratantes, y de-
termumar precisamerte en la ocasion lo que se
ha prometido y aceptado: es decir, no sola-
mente lo que nma de las partes ha tenido in-
tencion de prometer, sino tambien lo que la otra
La debido creer racionalmente v e huena [¢
que se le prometiag lo que se le ha declarado
sulicientemente, v sobre fo cual ha debido ar-
reglar su aceptacion. La interpretacion de cual-
quicr actoy de cualguiertratado debe hacerse, por
consiguiente, scgun reglas ciertas, propias para de-
terminar su sentido, como han debido entenderle
naturalmente los interesados, cuando el acto se ha
extendido y aceptado. Fista es la quinta regla ¢
principio. |
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~Como estas reglas estan fundadas en la recta.
razon y, por consignient aprobadas y prescri-
E.Por la ley natural nalquier hombre y
cualquwr soberano esta obhgado a. adnntlrlas-
ofs%’ervarlas Sino se reconocen algunds rerrlas
que determinen el sentido ‘en _que deben to-
arselas. prresmnes, no serem ya los tratados
as que un pasatlempo no se. podra convenlr"
€n ninguna cosa con seﬂurrdad, y serd. casi ru:h»-
119 fiarse en ¢l efecto de las convencmnes.

§ CCL\IX. Pero no reconomendo los sohe-
110§ nmgu‘n juez comun, ni super‘mr que les
)hgue 'a r@cﬂ')lr una mtcrpretdmom fundada
' justas reglaq, la fé de los tratados f'orma en
te caso toda la qegumdad de los contratantes

a fé se ofende tarto con la dene gaclon de
m1t1r una mterpretacmn ew*ldentemente rec"-
como con una mfraccmn clara; porque
cede de la mlc;ma mjustlcm é mﬁdehdad v

. cCLxx Pasaremos ahora al por menor de
‘ e as que han de d1r1g1r la i 1nterpretac10n

) .

o z__lgtores de t,_l Zuego gue se halla aiguna
6scz¢rzdad es preczso exdmmar r'ual ﬁa szd’o ve-
.szmzlmenre la zdeaﬁ vde {os que Ie han extendzdo

7 terpretarfe en su comecuencm eqa es ]a 1eorla
o | 27.
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general de toda interpretacion, y sirve particu-
larmente para fijar el sentido de ciertas expre-
‘im;es, cuya significacion no se ha determinado
suficientemente. En virtud de esta regla deben
tomarse estas expresiones en el sentido mas ex-
tenso, cnando es verosimil que el que habla ha
tenido presente todo lo que ellas designan en
este sentido extenso; y al contrario se debe re-
ducir la significacion, si parece que el autor
ha limitado su idea & lo que se comprende en
el sentido mas reducido. Supongamos que un
marido ha legado & su muger todo su dinero.
Tin este caso se trata de saber, si esta expresion
senala dnicamente el dinero contante, 6 s1 se
entiende tambien cl impuesto d ganancias, 6 el
ue se le debe por recibos 1t otros titulos. St la
muger es pobre, si era amada de su marid6,
si se halla poco dinero contante, y si el valor
de los demas bienes es muy superior al del
dinera, ya contante é en papel, es muy verosi-
mil que el marido ha querido legar del mismo
modo el dinero que le deben, que el que con-
servaba en su poder. Al contrario, sila muger
es rica, si se hallan cantidades grandes en di-
nero contante; y st el valor de'lo que le dehen
es mucho mayor que el de los demas bienes,
parece que el marido no ha querido legar & su
muger mas quc el dinero contante.
En consecuencia de la misma regla, se debe
tambien dar 4 una disposicionteda la extenson
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que comprende la propiedad de Tos términos,
1 parece que el autor ha tenido presente todo
0 que se comprende en aquella’ propiedad;

pero es preciso limitar la sxgmﬁcacmn ciando
es. verosimil que- el que hia hecho Ia disposi-
cion, no ha entendido al extenderla todo lo
que puede comprenﬂer la pr0p1edad de los tér.
ninos: Por ejemplo un- pédi"e qué tiene un
1ijo tnico, lega 4 Ta hija de'un’amigo toda su
edreria, entre la cuaway una e«apada guarne-
ida-de ‘dismantes que-le ha regalado un mo- -
narca. Ciertamente mo hay. apariencia nmguna
de que el testador haya quemdo que“aquella
srenda tan honrosa pasase & una familia’ éx-
trana. Por consxgulente debe exceptuarse esta -
éspada-con la pedrerfa que la guarcece, y limi-
tar la. 51gn1ﬁcacmn de 165 términos 4 la pedrerm
¢omun. Pero, si el testador .no- tiene hijos ni
érederos dé su apellido, é 1nst1tuye dun ex-
tranio por” heredero, no hay nmguna razon
ara limitar la- s1gmﬁcacxon de los térmmos, y.
deben tomarse en toda su propiedad, porque
verosimil que el testador los haya empleadoa‘
del mismo modo. -

cotxxr. ‘Los contratantes estan ohhgados &
_-presarse de suerte que 'se puedan entender
ec procamente y esto es’ manifiesto por la
| aturaleza mlSma del acto. Los que contratan
enen la mlsmét voluntad, se conforman en

uerer lomi SM10 , Y DO pédrmn hacerlo si no




248 L DERRCHO DE GRNITS,

se entendiesen perfectamente;; porque su con-
trato no seria entonces mas que un pasatiempo
o una asechanza. Por consiguiente, deben ha-
blar de modo que sc entiendan, emplear las
palabras en el sentido que les atribuye el uso,
0 en su sent:do propio, y aplicar 4 los términos
de que se sirven, y 4 todas sus expresiones, la
signiﬁcaciop recibida. No tienen permiso para
separarse de intento y sin advertirlo,. del uso
y de la propiedad de los ggrminos; Y se presume
que se han conformado 4 ellos, mientras no
haya razones eficaces para presumir lo e¢on-
trario; porque la presuncion es generalmente
que se han hecho las cosas como han debido
hacerse. De todas estas verdades-incontestables
resulta la regla sigulente : en la interpretacion de
los tratados, pactos y promesas, no se deben sepa-
rar del uso comun de la lengua, siempre que no
haya para ello razones muy poderosas. A falta de
certeza se debe seguir la probabilidad en los
negocios humanos. Es ordinariamente muy
probable ¢ue se haya hablado segun el uso,
y esto produce siempre una presuncion muy
eficaz que no se puede vencer, sino con otra
presuncion contraria mas eficaz todavia. Cam-
cen (1) refiere un tratado en que se dice expre-
samente, queel tratado ha de entenderse pre-
cisamente segun la fuerza y propiedad de los

(1) Historia de [sabel, parie 9,
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terminos. Conforme 4 esta clausula no se puede,
l)a]o ningun pretexto, separarse. del sentido
.‘ropm que el uso atribuye 4 los términos,
op‘cfue en ella es. formal la voluntad de los
contratantes 'y estd declarada del modo mas -

‘\

-§'.mchxxn EI uso de que hablamoq es eI de
“época. en que se ha LOHCluldO y. extendido
tratado ¢ el acto general pero. las lenguas
rian sin cesar, y se 1;‘1111dan con el tiempo la
ificacion y.fuerza de los términos. Por.con-
5 1ente, cuando ha de Jnterpretarse un acto
”'tlguo es preciso,conocer el uso comun.del

empo en que se. escr1h1o, y.s€ descubre este
50 en los actos de;la_mlsma fecha, y en los es-
ritores contcmporaneos comparéndolos unos
otros cuidadosamente. Este es el ithico
en adonde se puede acudir con segumdad

rque siendo tan arbitrarip, comotodos saben,
uso de-las lenguas vulgares, las investiga-
es etlmologlcas y dramatlcales, solo for-

an una teoria vana, tan mut:l como fa]ta

_p‘_. esion en el uso comun, es ]a ldea que se
'ostumbra aphcar a eqta expresmn Por con-
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lar, para eludir el verdadero sentitlo de toda
la expresion. Mahomet, emperador de los Tur-
cos, habiendo prometido 4 un hombre, en la
toma de Negro Ponto; perdonar su cabeza ;le
mandé dividir en dos por nedio del cuerpo.-
Tamerlan, despues de haber tomado por cap1-
tulacion la ciudad de Sebaste, con'la promesa
de no derramar sangre, mand$ entérrar vivos
a todos los soldadosdela: guarmcloﬁ (x). Est‘o%
son’ efuglos groseros que agravan el delito’ de
un pérfido, segun observa Ciceron (2) Perdo-
rar. la cabéza a uno, no dermmar sangre, son
expresiones que en el uso comun, y sobre todo.

en semejantes ocasxones expresan claramente
10 mls*no que salmr lavida.

A%

§. ccExxIv. Toclas estis Sutllezas rr:merables
se destruyen con esta regla. ineontestable :
cuando se ve clammente cual és el sentzdo que con
viene d la i mtenczon de los contramntes no és per \
mitido torcer sus palabras & un sentido commrw.v
f.a intencion suﬁc1entemente conomda sumij-
nistra la verdadera materia del conveﬁlo lo
ue esta prometldo y aceptado ) pedxdoycon-

(x) Véase Puﬁendmﬁ’ .Dereclzo natural‘y de gentes_. hb 5
cp. 12, §. 3. Lacroix én la -Historia de ‘7" mnrbec, hb 5,
cap. 15, habla de esta cruejdad de’ Timiurkec, ¢ Tamellan,

con cuatro mil cabelleros armenios; pero nada d:ce d& la per<.
fidia que olros le atr ibuyen.-

(2) Fraus enim adstrmgzt_, non dwsolwt pegurmmé _3 .
Offic. 1ib. 3, cap. 3¢.

‘IA ;
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cedido. Violar el tratado, es oponerse & la‘in-
tencion que él mamhesta suﬁmentementc mas
bien que 4 los’ termmos en que esta conce-
f:udo porque. estos nada, 'son sin la intencion
que debe dictarles. =~ . . '

" §. ccrxxv. En un siglo. 1lustrado no hay ne-
cemdad de decir que no pueden admitirse en
0s tratados las reservas mentales. Esta es una
0sa demasmdo clara, puesto. que , por la na-
ui'aleza misma. del tratado deben las partes
nunciarse de manera que se puedan entender
_emprocamente( § CCLXXI D Pocas personas
ay en el dia que no se. avergonzasen de apo-
arse 4 una reserva mental; porque seme-
ante sutileza se dirige solamente 4 adormecer
4 uno, con la vana apar;lencla ‘de una obhga-
f cion ;, que es por consiguiente una verdadera
1cardla,. | |
§. ccrxxvr. Los *térmmos tecnicos 6 propms

rpretarse segun la dgf nicion que den de ellos
" '=maestros del arte , o) las personaq versadas
',él conommxento del arte 6 ciencia 4 que
ertenecen. Dlgo ordinariamente , porque esta
:gla no es tan absoluta que no se pueda,’y
un se deba apartar de ella. cuando hay ra-
ones poderosas para hacerlo : -por €jemplo,
uando se ha probado que el que habla en
tratado 6 en cualqmem otro acto, no
tend1a el arte § ciencia de donde tomd. el

las artes y ciencias, deben ordmarzamente.

B
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término , que no conocia la fuerza de la pa-
labra, como término tecnico, que la ha usado
en un sentido vulgar, etc.
§. ccrxxvir. Sin embargo , si {os términos del
arte 1 otros se refieren ¢ cosas que admiten dife-
Jfentes grados , no se deben atener escrupulosamente
d las definiciones , sino mas bien tomar estos tér-
minos en un sentido conveniente al discurso de que
Jorman parte ; porque regularmente se deline
una cosa en su estado mas perfecto;y sin
embargo es cierto que no se entiende en este
mismo estado siempre que se habla de ella.
Ahorabien, la interpretacion solo debe enca-
minarse & descubrir la voluntad de los contra-
tantes ( §. ceLxvnr ), y por consiguiente 4 atri-
bu'r 4 cada término el sentido que verosimil-
mente ha tenido en su mente el que habla.
Ast, cuando en un tratado convienen en so-
metersea la decisionde dos dtres jurisconsultos
hdbiles, seria ridiculo procurar cludir el com-
promiso, con el pretexto de que no se hallara
ningun jurisconsulto enteramente consumado ,
0 apurar los términos hasta el punto de des-
hechar a todos los que no igualen & Cujacio
v a Grocio. El que haya oetlpu]ado un so-
corro de diez mil hombreg de buenas tropas,
Jtendrda motivo para exigir unos soldados tales
que el menor de ellos pudiese compararse & los
veteranos de Julio Cesar?; Y si un principe
habia prometido 4 su aliado un buen_general,
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'
10 podma enviar sino 4 un Marlborough é

4 un Turena ? ._
‘§ ceuxxvir. Hay muchas e*cpresmnes figu-
das que se han familiarizado tanto en el uso
omun de las lenguas, que en muchas ocasiones
emplean por los términos propios, de suerte,
ue se las debe tomar en su sentido ﬁo‘urado.,
‘atender & st mgmﬁcacmn originaria , pro-
121'.’y directa ; ¥ el objeto del discurso indica
ificientemente el sentido- que debe darseles.
Urdir una trama, llevar un pais & sangre y

4

tieoo , son expresmnes de esta clase; y casl no
y ocasion ninguna en que no fuese un ab-
rdo tomarlas en su sentido directo y literal.
§. ccrxxrx. Tal vez no hay lengua ninguna
que o haya tambien algunas palabras que
mifiquen dos 6 muchas cosas diferentes, y
nas frases susceptibles de mas de un sen-
'O, de lo cual nace la ambigiiedad en el
Scurso. Los contratantes deben evitarlo cui-

@ititerpretacion en estos casos, lo mismo que en
II : 22
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el anterior: se debe dar siempre & las expre-
siones el sentido mas conveniente al objeto ¢ d
la materia de que tratan ; porque en un tratado
se procura descubrir, poi“ una recta interpre—
tacion, el pensamiento de los que hablan ¢
contratan. Ahora bien, se debe presumir que
el que emplea una palabra susceptible de mu-
chas significaciones la ha tomado en aquella que
couvicne al objeto. A proporcion que se ocu-
pa de la materia de que trata, se le presentan los
términospropios para cxpresar supensamiento;
y por consiguiente la palabra equivoca no ha
podido occurirle, sino en el sentido que es pro-
pio para expresar el pensamiento del que la
usa; es decir, en el sentido que conviene al
objeto. Seria inutil oponer que algunas veces
se recurre a las expresiones equivocas con
el designio de dar 4 entender otra cosa di-
terente dela que se tiene verdaderamente en
el pensamiento, y que entonces el sentido que
conviene al objeto, noes el que corresponde
4 la intencion del hombre que hgbla. Ya he-
mos observado que siempre que un hombre
puede y debe nanifestar suintencion , sc toma
por verdadero contra ¢l lo que ha declarado
suficientemente (§. ccrxvi). Y como debe reinar
Ia buena f¢ en los convenios, se interpreian

siempre en la suposicion de que ella ha mnter-

venido efectivamente. Ilustraremos esta regla

con a]gunos ejemplos. La palabra dia se en-

A}
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iende del dia natural , 6 el tiempo que el sol
10s alumbra , y del dia civil, 6 el espacio de
_emte y cuatro horas. Cuando se usa en un
onvenio para designar un espacio de tiempo,
1 objeto mismo 1nd1ca suficientemente que se
abla deldia civil, 6 de un término de veinte
“cuatro horas. Por consiguiente , fué un ardid
1serable, 6 mas bien una perfidia insigne
e Cleomenes, haber aJustado una tregua de
algunos dias con los de Argos, y hallindolos
midos la tercera noche por la fé del tra-
ado , matar una porcion de ellos y hacer pri-
oneros & los demas, alegando que las noches
0 estaban comprendidas en la tregua( 1). La
palabra hierro puede entenderse 6 del metal
hismo , 6 de ciertos instrumentos hechos con
‘Refiriéndose en un convenio que los ene-
s depondrian el hierro, esta dltima pala-
designa ev.dentementze las armas; asi Peri-
s en, el ejemplo que hemos referido mas

1ba ( §. cexxxirr), g 4 estas palabras una

erpretacmn fraudnlenta, puesto que era

bntraria 4 lo que mdlcaba manificstamente

naturaleza del objtto. Q. Tabeo Labeo , de
iien hemos hablado en el mismo parrafo, no

€ interprete mas honrado en su tratado con

itioco , porque estipulando un soberano que

i

Ie volvera la mitad de su flota 6 sus navios ,
Y " LY

) Véase 4 Puffendorf, lib. 5, cap. 12, § 8.
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enitende mdudablemente que le han de volver
navios de que pucdé hacer uso, y no la mitad de
cada wio aserrado por el medio. Asi pues, 4
Pericles v a Fubio les condena la regla estable-
cida arriba (§. ccuxxry ), ire prohibe forzar el
sentido de las palabras contia la  intencion
manifiesta de los contratantes.

§- ccrxxx1. 8i alguna de las expresiones que
tienen muchas significaciones diferentes, se encuen-
tra mas de una vez en el mismo acto » no se puede
impener la ley de tomarla en todas partes en la
misma significacion ; porque, segun la regla pre-
cedente, debe tomarse esta expresion en cada
articulo conforme lo ex1ja la materia, Pro sub-
stracta materia, como dicen los maestros del
arte. Por ejemplo, Ia palabra diu tiene dos
significaciones, como hemos visto (§. corxxx),
Sise estipula en un convenio que ha de haber
una tregua de cincuenta dias, con la condicion
de que los comisarios de ambas partes trabajen
juntos, durante ocho dias consecutivos, en ar-
reglar las diferencing, los cincuenta dias de la
tregua son dias civiles de veinte y cuatro ho-
ras; pero seria absurdo entender lo mismo en
el segundo artieulo, y pretender que trabajasen
Jos comisarios duraute ocho dias y oclio noclies
sin interrupeion,

S+ cerxxxir. Toda interpretacion que conduce al
absurdo debe desecharse; ¢ en otvos términos,
no puede darse & ningun acto un sentido del
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- cual resulta algun absurdo ; sino que es nece-
.-sario interpretarle de manera que se evite la
absurdidad. Como no se presume que ninguna
persona quiera lo que es absurdo, no se puede
suponer que el que habla haya pretendido que
sus palabras se entiendan de manera que resulte
una absurdidad. Tampoco es permitido presu-
mir que haya querido burlarse en un acto se-
rio, porque no se presume lo vergonzoso é
ilicito. Se llama absurdo no solamente lo que
es imposible fisicamente, sino tambien lo que
lo es moralmente : es decir, lo que se opone de
tal modo 4 la razon, que no puede atribuirsé 4
un hombre que estd en su cabal ]muo Acque-
llos judios fanaticos queno se atrevian 4 defen-
derse, cuando el enemigo los acometia en sd-
'Bado, daban una mterpretacion ahsurda al
cuarto mandamiento de la ley. ¢Por qué no
e abstenian. asf mismo de andar, de vestirse
de comer? pues estas son obras, sl se quieren
tomar los términos en rlgor Se dice que un
ombre en Inglaterra se casé con-tres mugeres,

ara evitar el caso de la ley que prohibe tener
dos ; pero este sin duda es'un cuento popular

s demas naciones, que las leyes no son una
arrera firme, una salvaguardia segura, luego
” 22.
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(fue s ha P(‘l‘lnlt‘(l{) una vez al poder ejecutivo
mterpret‘,lrlas a su gusto; pero sin (11,_1(] 1110 pre-
tende que se tome en niuguna ocasion laletra de
la ley en un sentido mantfiestamente absurdo.

La regla quc acabamos de establecer es
de absoluta necesidad v se debe seguir, aun
cuando no haya ochurldad ni ambigued: £d
en el discurso 6 en el texto de unaley, 6 de
un tratado considerado en si mismo, por-
que es preciso observar que la incertidumbre
del sentido que se ha de dar 4 una ley O aun
tratado, no nace tnnicamente de la oscuridad
6 de algun otro defecto de la expresion, SINO
tambien de los limites del talento humano, que
no pyede preveer todos los casos y circunstan-
cias, ni abrazar todas las consecuencias de lo
que se ha estatuido 6 prometido, y {inalmente
de la imposibilidad de entrar en este inmenso
pormenor. Las leyes 6 los tratados no se pue-
den expresar sino de una manera general, y la
interpretacion debe aplicarlas & los casos parti-
culares, con arreglo 4 la intencion del legislador
6 de los contratantes; y por esta razou, en
ningun caso s¢ puede presumir que hayan que-
rido establecer el absurdo. Por consiguiente,
cnando condncen @ él sus expresiones tomadas
en su sentido propio y ordinario, deben apar-
tarse de cste lo que sea necesario precisamente
para evitar la absurdidad. Figurémonos que un
capitan ha recibido 6rden de avanzar con su




ropa en linea recta & cierto apostadero , ¥ que
ncuentra un precipicio en el cammo, en cuyo
aso no se le ha mandado ciertamente que se
recipite, y por counsiguiente debe apartarse
e la linea recta todo lo que sea necesario, y
da mas, para evitar el precipicio.

Es mas facil la aplicacion de’la regla cuando-
' expresiones de laley ¢ del tratado son sus-
ptibles de dos sentidos diferentes, porque
ntonces se toma sin dificultad aquel de que no
sulta ningun absurdo. Del mismo modo, st la
presion es tal que se la pueda dar un sentido
gilrado se debe hacer sin duda cuando es
ecesario para evitar el absurdo.

§. curxxxirr. Como no se presume que per-
onas sensatas no hayan querido hacer nada al
ratar entre si, 6 al celebrar cualquier otro acto
nportante , no puede por consiguiente admitirse
nterpretacion que le haga nulo y sin efecto.
sta regla debe mirarse como un articulo de la
terior , porque es una especie de absurdidad
ve los térmings mismos de un acto le reduz-
an 4no decir nada. Es preciso interpretarle de
inera que pueda tener su efecto y no quede vano
ilusorio ; y para esto se procede como hemos
icho en el parrafo anterior. En ambos casos,
si como en cualquiera interpretacion, se
firata de dar 4 las palabrasel sentido que se
bjuzga mas conforme 4 la intencion de los que
ablan. Si se presentan muchas interpretacio-
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nes diferentes propias, para evitar la nulidad
‘del acto 6 del absurdo , debe preferirse aquella
que parezca mas conveniente 4 la intencion
del que le ha dictado ; y para conocerla ser-
virdn las circunstancias particulares, auxiliadas
de otras reglas de interpretacion. Refiere Tu-
cidides (1) que los Atenienses , despues de ha-
ber prometido que saldrian -de las tierras de
los Beocios, intentaron permanecér en el pais,
eon el pretexto de que las tierras que ocupaba
actualmente su ejército no pertenecian & los
Beocios; sutileza ridicula, puesto que dando
este sentido al tratado se reducia 4 nada, 6
mas bien 4 un pasatielﬁpo pueril. Por las tier-~
ras de los Beocios se debia entend'\er patente-
nmente todo lo que se compi‘endia en sus anti-
guos limites , sin exceptuar aquello de que se
habia apoderado el enemigo durante la'guerra..

§. ccrxxiv. Si el que se ha enunciado de
una manera oscura § equivoca, ha hablado |
con mas claridad en otra parte sobre la misma
materia , éI es el mejor intérprete de simis-
mo. Deben interpretarse sus expresiones oscu= .
ras o eg\m'uoca.c‘, de modo que se’ concilien con,
los términos claros Y sin ambigiiedad que ha em

. *

pleado en otra parte, ya sea en el mismo acto, - «

en cualgiiera otra ocasion semejante. ¥on efecto, ™ .
mientras no haya pruebas de quesunhombre

L
R Nt L
SR R

(1) Lib. 4, cap. o8.
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na mudado de voluntad 6 de modo de pen-
sar, se presume que ha pensado lo mismo
.en ocaslones semejantes ; de suerte que, sien
guna parte ha manifestado su intencion con
laridad, con motivo de una causa determinada,
se debe dar el mismo sentido 4 lo que ha dicho
.en otra parte con oscuridad sobre la misma ma-
eria. Por e emplo, shpongamos que dos aliados
e han prometido reciprocamente, en caso de
ecesidad , un socorro de diez mil hombres de
iinfanterfa , mantenidos 4 expensas del que los
nvia, y que por un tratado posterior con-
lenen en que el socorrosea de quince mil,
n hablar de su manutencion : la oscuridad
mcertidumbre que queda en este articulo
el nuevo tratado , se disipa por la estipulacion
ara y formal del primero. No manifestando
s ahados que han mudado de voluntad en
uanto 4 la manutencion de las tropas auxilia-
es, no se debe presumir; y estos ‘uince mil
ombres serdn mantenidos como Mos diez mil
frecidos en el primer tratado. Lo mismo se ve--
fica, y con mayor razon , cuando se trata de
os articulos de un mismo tratado ; por ejem-
lo, cuando un pr:’ncip-e promete diez mil
hombres mantenidos Y pagados para defender
s estados de su aliado , y en otro articulo so-
lamente cuatro mil hombres en el caso de que
aga una guerra ofensiva. |
'§. ccrxxxv. Frecuentemente por abreviar

[
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deberia ser el socorro deé diez mll caballos.

Asi comoﬁlos art1culos de un mismo tratado
pueden ser 1‘elathOS 1.1110 a OtI'O aSI pueden

serlo tambien dos tratados dlferentes en cuyo .

caso se explican igualmente el uno por el otro.
Puede prometerse 4 uno, con el designio de
otra cosa, entregarle diez mil sacos de trlgo ¥

convenir despues enque en lugar de esta especie’

se le entregaran de avena, cuya cantidad no

estd expresada pero se determma comparando

el fsegundo convenio con el pnmero Sino hay

cosa que indique, que por el sen"undo ajuste
se ha pretendldo dlsmmmr el alor de lo que

debia entregarse, es preciso entender una can-
tidad de avena proporcmnada al 1mporte de
diez mil sacos de trigo; y si apareaese clara-
mente por las cnrcunstanc,as 6 por | los moti~
vos del segundo convenio, que la intencion ha

sido- redumr el valor de lo que se habia ofre- -

cido en el primero, los diez mil qacoq de tr:go

se convertirdn en diez mil sacos de avena:
§. ceLxxxvrt. La razon de la ley 6 del tramdo,

es decir el motivo que ha inclinado 4 hacerlos,

¢ la idea que en ellos se han propuesto, es uno -
de los medios mas seguros de establecer su ver-

dadexo svntldo; y €s preciso poner en esto mu-

cha atencion su:‘-mpre que se trate de’ exphcar : L

un punto oscuro, equwoco 6 mdetermlnado
de una ley 6 de un tratado 6 de aphc'lrlosa -

&

un ‘caso particular, Luego que se_conoce con cer- -

: LI
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expresado ¢l mismo las razones y motivos,
atribuirle alguna razon secreta para fundar
una mterpretacion contraria al sentido natural
de los términos. Aun cuando en efccto hubiera
tenido el designio que se le atribuye, si le ha
ocultado y ha expresado otros, la interpreta-
cton no puede fundarse sino en estos, v no en
aquel que no ha expresado el autor ; porque se
tiene por verdadero contra ¢él, lo que ha decla-
rado suficientemente ( §. ccLxvr).

§. ccLxxxvim. Se debe tener tanta mas cir-
cunspeccion en esta especie de interpretacion,
por cuanto concurren frecuentemente muchos
motivos 4 determinar la voluntad del que ha-
bla en una ley 6 en una promesa. Puede que
la voluntad no se haya determmado sino por
la reunion de todos estos motivos, 6 que cada
uno tomado separadamente haya bastado para
determinarla. En cl primer caso, sz se estd bien
seguro de que el legislador ¢ los contratantes no
han guerido la ley 6 el contrato, sino en considera-
cion d muchos motivos 6 ¢ muckas razones jun-
tas , la interpretacion y la aplicacion se deben
hacer de un modo conveniente d todas estas ra-
zones reunidas, y no puede desatenderse nin-
guna. Pero en el segundo caso, cuando es eyi-
dente que cada una de las razones que han con-
currido d@ determinar la voluntad , cPu suficiente
para producty este efecto, de suerte que el autor

del acto de que se trata ha querido , por cada una
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de estas razones tomadas separadamente, lo
mismo que por todas juntas , sus palabras se deben
terpretar y aplicar de niodo que puedan convenir
cadauna de estas razones tomada en particular.
upongamos que un principe ha prometido
ertos beneficios & todos los protestantes y arte-
nos extrangeros que vayan a establecerse en
s estados; si 4 este principe no le faltan sub-
itos, sino dinicamente artesanos; y si por otra
arte parece que no quiere otros subditos que
otestantes, se debe interpretar su promesa
manera que solo toque a los extrangeros

iiec reunan estas dos calidades de protestaute
rtesano. Pero si es evidente que este prin-
e procura poblar su pais, y que aun prefi-
endo los subditos protestantes 4 otros, tiene
n particular tanta necesidad de artesanos, que
recibira de buena gana de cualquier reli-
Blon que sean, es necesario tomar sus palabras
f un sentido disyuntivo, de suerte que bas-
Pard ser protestante ¢ artesano para gozar de
beneficios prometidos.
- §. corxxxrx. Para evitar las detenciones y
ificultades de la expresion, llamaremos razon
ciente de un acto de la voluntad , lo que le
a producido 6 ha determinado la veluntad en
la ocasion de ue se trata; ya sea que la volun-
tad se haya determinado por una sola razon ¢
Bhor muchas tomadas juntas. Se descubrird pues
;lgunas veces que esta razon suficiente consiste
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en la reunion de muchas razones diversas; de
suerte que, en donde una de estas falta, no

existe razon suficiente, y en el caso en que

decimos que muchos motivos, 0 mpchas ra-
zones, han concurrido &4 determinar la volun-
tad, pero de suerte que cada una en partlcular

At
haya sido capaz de producir sola el mismo

efecto, entonces habra muchas razones suficientes
“de un solo y mismo acto de la voluntad Esto se

vé todos los dias, porque un prmmpe,por ejem-
plo declara la guerra por tres 0 cuatro mjurlas
recibidas, de las cuales cada una seria suficiente
para produur la declaracion de guerra.

§. cexe. La consideracion de la razon de
una ley 6 de una promesa, no solo sirve para:
explicar los términos oscuros 6 equivocos del
acto, sino tambien para extender 6 limitar sus
disposzlcmneq independientemente de los tér-
minos, y conformandose 4 la intencion'y de31-
gmos del legislador 6 de los contratantes , mas
bien que 4 sus palabras; porque, segun obqerva
Ciceron (1), el lenguage 1nventado para mamr
festar la voluntad, no debe impedir el efecto’
de ella. Cuando la razon suficiente y finica de una
disposicion, ya sea de una ley 6 de una pro-

(1) Quid? verbis satis /zoc cautum erat? Minime. qu ’
res igitier valuit? Poluntas : gua’ 8t , tacitis nobis , mte[!urs :

posset, verbis omnino non uteremur. Oma non potest, Verﬁa

reperta sunt, non quoe impedirent , sed quoe mdacarent vo- |

luntatem. Cicer. Orat. pro Ceecina. . i

3
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1e8Q, es muy clerta y conocida , se extiende esta
sposicion & los casos en que es aplicable la misma
zon , aungue no esten comprendidos en la signifi-
cion de los terminos. Esto es lo que se llama
iierpretacion extensiva. Se dice comunmente que
necesario atenerse al espiritu mas bien que «
in letra; y de este modo extienden con razon
bs mahometanos la prohibicion del vino, he-
en Alcoran, 4 todos los licores que embria-
n, porque esta calidad peligrosa es la dnica
zon que pudé inclinar al legislador @ vedar
uso del vino. Por esta razon tambien, si en
Bin tiempo en que no habia otras fortificacio-
es que las paredes, sc hubieran convenido
h no cerrar con cllas un determinado sitio,
serita permitido defenderle con fosos y
urallas; porque el anico designio del tratado
ra claramente impedir que se convirtiesgaquel
itio en una plaza fuerte.

Pero es preciso emplear en este caso las
mismas precauciones de que hemos hablado
has arriba (§. ccLxxxvir), y mayores todavia,
fhuesto que se trata de una aplicacion & la cual
0 autorizan de ningun modo los términos
lel acto. Es necesario estar muy segurode que
e conoce la tnica y verdadera razon de la
ey 6 de la promesa, y que el autor la ha to-
mado en la misma extension que debe tener
para comprender el cazo a que se quiere ex-
ender aquella ley 6 promesa. Por lo demas

"0
29,
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no me olvido ahora de lo que he dicho ante-
riormente (§. ccLxvi), que el verdadero sen-
tido de una promesa no es unicamente aquel
que el prometiente ha tenido en su mente, sino
el que se hadeclarado suficientemente, 6 el que
han debido entender racionalmente ambos
contratantes. I.a verdadera razon de una pro-
mesa es, asimismo, aquella que el contrato,
la naturaleza de las cosas y otras circunstan-
clas manifiestan suficientemente; porque seria
mutil y ridiculo alegar algun designio distinto
que se hubteratenido secretamente en el animo.

§. cexer. La regla que acabamos de leer
sirve tambien para destruir los pretextos y Jas
ruines evasiones de los que procuran eludir
las leyes v los tratados. T.a buena fé se atiene
4 laintencion, y el fraude insiste en los térmi-
nos cuando puede disfrazarse con ellos. La isla
del Faro de Alexandria era como las demas tri-
butaria delos Rodios, y habiendo estos enviado
4 cobrar el mmpuesto, la reina de Egipto los
entretuvo :.13gun tiempo cn su corte, haciendo
entre tanto (ue se juntase apresu adamente ef
Faro al continente por medio de un terraplen,
v despues se burlé de los Rodios diciéndoles,
que era way ridiculo que quisiesen cobrar en
ta terra firme un impuesto que solo podiar
exigie de las islas (r). Una ley prohibia & los

(1) Pullendortl’, 1ih. 5, capo 15, §. 17, Cita & Ammi. Mar-

celi, libo co  ean, pe.
* .
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Corintios suministrar navios 4 los Atenienses, y
e los vendieron 4 cinco dracmas cada uno (1).
‘iberio, 4 quien el uso no permitia mandar
dar garrote 4 una doncella, se valié de un ex-
sediente digno de ¢l, ordenando al verdugo
ue desflorase primero 4 la hija del Sejan, y
a diese garrote despues (2). Violar el espiritu
e la ley, ﬁngxendo respetar su letra, es un
aude tan criminal como una Vlolacmn abier-
a; ni es menos contrario 4 la intencion del
eglsiador, y unicamente manifiesta una mali-
1a mas artificiosa y reflexionada.

§. ccxerr. La i imterpretacion restrictiva opuestd
- Ia mte/premczon extensiva , se funda en el
1smo principio. Asi como se extiende una
p081c10n a los casos que sin’ estar compren-
fdidos en la significacion de los términos,

o estan en la intencion de esta dlSpOSlCIOn
sugetos & la razon que la ha producide ;

bien conocida de una ley 6 de una promesa ,
e exceptuarse aquel caso aunque, considerando
Zamente la sign f cacion de los términos , parezca




‘a i

272 TT. DERFECUHO DE GENTES,

giie estd sometido & la disposicion dela ley ¢ de
la promesa. Eis tmposible querer preveer ni ex-
presarlo tddo , basta enunciar ciertas cosas de
manera que se entienda el designio, aun acerca
de aquellas de que no se babla:y, como dice
Séneca el retdrico (1), hay excepeiones tan cla-
ras que no se necesita expresarlas. La ley con-
dena 4 la muerte a cualquiera que golpee d su
padre, ¢y se (‘.astig:.u‘zi por eso al que le haya
sacudido 6 golpeado, para sacarle de un ador--
mecimiento letargico ? ; se condenara @ muerte
4 un mno, 6 & unhombre delirante que haya
alzado 1a mano al autor de sus dias? La ra-
zon de la ley falta enteramente en el primer
caso, v no es aphcabled los otros dos. Se
debe volver el depdsito, pero ise le volveré
al ladron que me lo ha confiado, al mismo
tiempo que el verdadero propietario se da 4
conccer y me pide sus bienes ! Un hombre me
haentregado en depdsito su espada; ¢ se la vol-
veré cuando en un acceso de furor me la pide
para matar a un inocente ?

§. cexerrr. Se usa de la mterpretacion res-
trictiva para no caer en un absurdo ( véase
el §. ccuxxxar). Un hombre lega su casa & una
-persona, y & otra su jardin, al cual no se puede
entrar sino por la casa. Seria un absurdo que
hubiese legado un jardin en el cual no se pu-

bl '

fv) Bab. 4, controv, X7,
*;

i
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entrar; y por consiguiente, €s Preciso
nitar la donacion pura y simple de la casa,
entender que esta solo se ha dado con la re-
'va de dejar paso para el jardin. Esta misma
-érpretacibn se verifica cuando se presenta
caso en que la ley 6 el tratado, tomado en’
gor de los términos , conduce 4 a]guna cosa
a;yentonceses prccmo cheptuclr este caso,
que nadie puede ordenar ni prometer lo que
ito. Por esta razon, aunque se haya pro-
ido 4 un aliado auxiliarle en todas.sus guer-
no se le debe dar ningun socorro cuando
iprende una que es injusta claramente.

.acxcrv. S sobreviene un caso en que seria
asiado cruel y perjudlclal a alguna persona
liomar una ley 6 una promesa en el rigor de
termmos, se usa tambien de la interpreta-
1 rutnctlva, y se exceptua el caso conforme
intencion del legislador 6 del que ha hecho
‘ro'meS\a;\porque'el legislador no quiere mas
o justo y equitativo; y en los contratos
TAlfl‘e''1pueoh=: obligarse & favor de otro, de modo
ge perjudique esencialmente 4 si mismo.
' consiguien‘e, se supone ‘con razon que
tegislador ni los contratantes han querido
der sus disposiciones 4 casos de esta natu-
7, v que los exceptuarian ellos mismos si
vieran presentes. Un principe no estd ya
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que esta sometido & la disposicion de la ley é de
la promesa. Iis imposible querer preveer ni ex-
presarlo tddo , basta enunciar clertas cosas de
manera que se entienda el designio, aun acerca
de aquellas de que no se babla:y, como dice
Séneca el retorico (1), hay excepciones tan cla-
ras que no se necesita expresarlas. Ia ley con-
dena & la muerte 4 cualquiera que golpee d su
padre, ¢y se (‘;.lstig:.ir;i por cso al que le haya
sacudido 6 golpeado, para sacarle de un ador-
meciniento letargico ? ; se condenard 4 muerte
@ un nino, ¢ & unhombre delirante que haya
alzado la mano al autor de sus dias? La ra-
zon de la ley falta enteramente en el primer
caso, v no es aplicable a los otros dos. Se
debe volver el depdsito, pero jse le volveré
al ladron que me lo ha confiado, al mismo
tiempo que el verdadero propictario se da 4
conocer y me pide sus biencs ? Un hombre me
haentregado en depdsito su espadaj; ¢ sela vol-
vere cuando en un acceso de furor me la pide
para matar 4 un inocente ?

§. cexenir. Se uwsa de la interpretacion res-
trictiva para no caer en un absurdo (véase
el §.¢crxxxm). Un hombre lega su casa a una

persona, y & otrasu jardin, al cual no se puede

-

ot

enlrar sino por la casa. Seria un absurdo que
hubiese legado un jardin en el cual no se pu-

fv) Labo 4, conlrov, 7,
‘é,‘"
L




