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CAPITULO IX.

DEL DERECHO DE LA GUERRA CON RESPECTO A
LAS COSAS PERTENECIENTES AL ENEMIGO.

§. cx. El estado que toma las armas por un
motivo justo, tiene duplicado derecho contra su
enemigo : primero, el de posesionarse de lo
que le pertenece y que le niega el enemigo; i lo
cual se debe anadir los gastos hechos con este
{in, los de la guerra y la satisfaccion de los per-
juicios; porque si el estuviera obligado 4 sopor-
tar estos gastos y pérdidas no lograria integra-
mente lo que es suyo, 6 lo que se le debe:
segundo, tiene derecho de debilitar al ene-
migo para que no pueda defender una injusta
violencia (§. cxxxvi), y de quitarle los me-
dios deresistir. De aqui nacen, como de su ori-
gen, todos los derechos de la guerra sobre las
cosas que pertenecen al enemigo. Hablo de los
casos ordinarios, y de lo que se refiere parti-
cularmente 4 los bienes del enemigo. En ciertas
ocasiones , el derecho de castigarle p_roduce
otros nuevos sobre las cosas que le pertenecen,
ast como los da sobre su persona, de lo cual
hablaremos ahora.

§. crxt. Tenemos derecho paraprivar al ene-

migo de sus bienes, de todo lo que puede au- '

mentar sus fuerzas v ponerle en estado de ha-
T4,
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cer la guerra; v 4 este fin trabaja cada uno del
modo que mejor le conviene. Cuando podemos
nos apoderamos y apropiamos los bienes del
enemigo; y de esta suerte, ademas de disminuir
sus fuerzas, aumentamos las nuestras y adqui-
rimos 4 lo menos en parte, una indemnizacion
6 equivalente, ya sea del objeto mismo de la
guerra, 6 yade los gastos y pérdidas que causa;
que es hacernos justicia & nosotros mismos.

§. crxrr. El derecho de seguridad autoriza
frecuentemente 4 castigar la injusticia 6 la vio-

lencia (1), que es un nuevo titulo para despo-

jar al enemigo de alguna parte de sus bienes :
v es mas humano castigar de esta suerte d una
nacion, que hacer que recaiga la pena sobre la
persona de los ciudadanos. Se la puede quitar
con este designio cosas preciosés, derechos,
ciudades, ¢ provincias; pero no todas las guer-
ras dan derecho para castigar. La nacion que
ha defendido de buena fé y con moderacion
una mala causa, merece mas compasion que
colera por parte de un vencedor generoso y
en una causa dudosa se debe presumir que el

(1) El derecho de segnridad no es el fundamento de los
castigos. Véanse las notas precedenles. Los doctores en el
dérecho de gentes, huscan frecuenlemente las razounes en la na-
turaleza , como los antiguos jurisconsulios iban d buscar sug
etimologias en la gramdtica : cuando no se acomodahan con fa-
cilidad, las traiar pov los cabellos . y los discipulos repetian
1o mmmo siu esaminarlo con mas aleneion que Sus Maes-
ires. 1).
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enemigo estd de buena fé (prelim. §. xxr ¥
lib. III, §. x1). Por consiguiente, solo lamnjus-
ticia manifiesta falta de pretextos plausibles ,
6 los excesos odiosos-en los procedimientos
son los que dan al enemigo el derecho de casti-
gar; y en cualquiera ocasion debe limitar la
pena & lo que exige su seguridad y la de las
naciones. Mientras lo permite la prudencia es
bueno atender & la clemencia, cuya amable vir-
tud es casi siempre mas util al que la ejerce
que el rigor inflexible. La clemencia del gran
Henrique favorecio mucho 4 su valor, cuando
aquel buen principe se vi6 obligado & conquis-
tar su reino. Con las armas hubiera sometid6
enemigos ; pero su bondad le adquirié subditos
apasionados.

§. cxri. Finalmente nos apoderamos de lo
que le pertenece al enemigo, de sus ciudades
y provincias, para atraerle & condiciones racio-
nales y obligarle & aceptar una paz equitativa y
«Slida. Asi se le toma mucho mas de lo que
debe, 6 mas de lo que le exigimos; pero es con
el designio de restituirle 1a demasia por el tra-
tado de paz. Hemos yvisto declarar al rey de
Francia en la ultima guerra, queéno preten-
dia nada para si mismo, ¥ restituir efectiva-
mente todas sus conquistas en el tratado de
Aix-la-Chapelle.

§. cxtv. Asi como se llaman congquistas las
cindades y tierras tomadas al enemigo, asi to-
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das las cosas movibles que se le quitan forman
e! botin. Este pertenece naturalmente , del
mismo modo que Ias conquistas, al soberano
que hace la guerra; porque solo él tiene pre-
tensiones contra el enemigo, que le autorizan
4 apoderarse de sus bienes y & apropiarselos.
Sus soldados Yy aun sus auxiliares no son mas
que mstrumentos con los cuales hace valer su
derecho.Los mantiene y los paga,ytodo lo que
hacen es para é] y en sunombre. Si no son aso-
ciados enla guerra, no se hace esta paraellos, v
no tienen derecho ni al botin ni 4 las conquis-
tas; pero el soberano puede dar 4 Ias tropas la
parte que le agrade en el hotin. La mayor parte
de las naciones les deja en el dia todo el que
pueden hacer en ciertas ocaslones en que el
general permite el pillage; los despojos de los
enemigos muertos en el campo, el saqueo de
un campamento tomado 4 viva fuerza, y algu-
nas veees las ciudades tomadas por asalto. El
soldado adquiere tambien en muchos servicios
todo lo que puede quitar 4 las tropas enemigas
cuando va en partida 6 destacamento, excep-
tuando la artilleria, las municiones de guerra,
los almacenes Y convoyes de provisiones de
boca y de forrages, que se aplican 4 las necesi-
dades y uso del ejército. Cuando es4 en ¢] re-
cibida, esta costumbre seriz una injuria excluir
i los auxiliares del devecho que concede 4 las
iroyas. Entre los Romanos estaban obligados
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los soldados 4 entregar en el fondo comun todo
el botin que habian hecho. El general le man-
daba vender, distribuir alguna parte a los sol-
dados, 4 cada uno segun su grado, y llevabael
resto al tesoro publico.

§. cLxv. Al pillage de las casas de labor y
lugares indefensos se ha substituido el uso de
las contribuciones, que es al mismo tiempo mas
humano y mas util al soberano que hace la
guerra. El que la hace justa tiene derecho para
obligar al pais enemigo 4 que contribuya al
mantenimiento de su ejéreito y 4 todos los gas-
tos de la guerra. De esta suerte recobra alguna
parte de que se le debe; y sometiéndose los sib-
ditqs del enemigo & este impuesto, libertan sus
bienes del saqueo y se conserva el pais. Pero,
si el general quiere lograr una reputacion sin
mancha, debe moderar las contribuciones y
proporcionarlas & las facultades de aquellos &
quien las impone; porque el exceso en esta
materia no puede librarse de la nota de dureza
¢ inhumanidad. 5i no mapifiesta tanta feroci-
dad como el estrago y la destruccion, anuncia
mas avaricia 6 codicia. Aunque no podemos
alegar frecuentemente los ejemplos de huma-
nidad y de prudencia, hemos visto uno muy
laudable en las dilatadas guerras que sostuvo
la Fraucia en el reinado de Luis XIV. Obliga-
dos ¢ interesados respectivamente los principes
en conservar el pais, hacian tratados al prin-
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cipio de la guerra, para arreglar las contribu-
ciones de modo que fueran soportables, se
convenian en la extension de pais enemigo en
que cada uno podia exigirlas, de la fuerza de
ellas y del modo con que habian de conducirse
las partidas que fuesen @ recogerlas. Determi-
naban en estos tratados (ue ninguna tropa que
bajase de cierto nimero , pudiese penetrar en
el pais enemigo mas alla de los limites conve-
nidos, bajo la pena de ser tratada como de sol-
dados desmandados. De esta suerte evitaban
unamultitud de excesos y desérdenes que de-
solan los pueblos, y casi siempre con pura pér-.
dida de los soberanos que hacen la guerra.
¢ Por qué no se sigue generalmente tan admi-
rable ejemplo?

§. cxxvr. Si es permitido quitar los bienes 4
un injusto enemigo para debilitarle (§. czx1), 6
para castigarle (§. crxm), las mismas razones
autorizan a destruir lo que no se puede llevar
comodamente. Por lo mismo se désola un paisy
se destruyen sus viveresy forrages, para queno
pueda subsistir alli el enemigo; y se echan §
pique sus embarcaciones cuando no se pueden
apresar ¢ conducir. Todo esto se dirige al
objeto de la guerra; pero no se deben emplear
estos medios sino con moderacion y segun la
necesidad. A los que arrancan las vifas y cor-
tan los drboles frutales, si no es para castigar
al enemigo de algun atentado contra el derecho
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de gentes, se les mira como bdrbaros, porque
desolan el pais para muchos anos y mas de lo
que exige su propia seguridad. Semejante con-
ducta es mas bien dictada por el odio y el furor
que por la prudencia.

§. cLxviL. Sin embargo, se exceden todavia
mas en ciertas ocasiones, pues talan entera-
mente el pais, saquean las ctudades y las al-
deas, y las llevan & sangre y fuego. ;Terrible
extremo , cuando es preciso emplearle!  Exce-
sos barbaros y montruosos, cuando se aban-
donan & ellos sin necesidad! Sin embargo, dos
razones pueden autorizarlos: primero, la ne-
cesidad de castigar 4 una nacion injusta y fe-
roz, de reprimir su brutalidad y de libertarse
de sus latrocinios. ¢Qui€n dudard que el rey
de Espanay las potencias de Italia tienen fun-
damento para destruir hasta los cimientos, esas
ciudades maritimas del Africa, guarida de pi-
ratas que turban sin cesar su comercio y arrui-
nan 4 sus subditos? Pero ; quién llegara & este
extremo con el designio de castigar solo al so-
berano ? Este no sentird la pena sino indirecta-
mente. jQue cruel es hacersela sufric por la
desolacion de un pueblo inocente! Al mismo
principe, cuya firmeza y justo resentimiento
se celehré en el bombardeo de Argel, se le
acusé de orgullo é inhumanidad en el de Ge-
nova : segundo, se destruye un pais, 0 se deja
yermo, para formar en €l una barrera, é cubrir
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sus fronteras contira un enemigo d quien no se
puede contener de otro modo. El medio es
ciertamente cruel, pero ; por qué no hemos de
poder usarle 4 expensas del enemigo, puesto
que él destruye con el mismo designio nues-
tras propias provincias? Huyendo el Czar Pe-
dro el Grande del terrible Carlos XTI, destruyé
en su propio imperio mas de 8o leguas de pais,
para contener la impetuosidad de un torrente
d que no podia resistir. El hambre y el cansancio
-debilitaron en fin 4 los Suecos, y el monarca
ruso recogié en Pultava el fruto de su cir-
cunspeccion y sacrificios. Pero no deben pro-
digarse estos remedios violentos, y para jus-
tificar su uso es preciso que haya razones de
una importancia proporcionada. Un principe
que sin necesidad imitdra la conducta del Czar,
seria culpable para con su pueblo; y el que
hace lo mismo en pais enemigo, sin ningun mo-
tivo 6 por razones débiles, es el azote de la hu-
manidad. Los Franceses destruyeron v quema-
ron el Palatinado en el siglo pasado (1); y se
levanté un grito universal contra este modo de
hacer la gnerra. En vano se autorizé la corte
con ¢l designio de poner a cubierto sus fron-
teras, porque el Palatinado destruido en nada
contribuia 4 este fin, y no se vio en esto sino

(1) En 1664, y la segunda vez , de una manera mugho mas
terrvible, en168q.
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la venganza ¢é inhumanidad de "un ministro
cruel y altivo.

§. crxvrr Por cualquier motivo que se des-
truya un pais, se deben conservar los monu-
mentos que honran dla humanidad vy que no
contribuyen & acrecentar el poder del enemigo,
como los templos, los sepulcros , los edificios
publicos ¥ todas las obras respetables por su
perfeccion. ¢Qué es lo que se gana en des-
truirlos® Privar al género humano de propdsito
de los monumentos de las artes, modelos del
buen gusto , es declararse enemigo suyo, como
Belisario exponia a Totila, rey de los Godos (1).
Ahora detestamos todavia & aquellos barbaros
que destruyeron tantas maravillas, cuando
inundaron el imperio romano. Por mas justo
que fuera el resentimiento que animaba al
Gran Gustavo contra Maximiliano, dugue de
Baviera, desprecié con indignacion el consejo
de los que guerian destruir el magnifico pa-
lacio de Munic, y tuvo cuidado de conser-
varle.

Sin embargo, si es necesario destruir edifi-
cios -de esta clase, para las operaciones de la
guerra , 6 para adelantar los trabajos de un
sitio , hay sin duda derecho para hacerlo. El
soberano del pais 6 su general los destruyen

(1) Véasesu carla en Procopio. La inserta Grocio en el lib.

1, con. XII, §. 11, nota 11,
11, 15
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tambien cuando los obligan 4 ello las necesi-
dades ¢ las maximas de la guerra ; el goberna-
dor de una ciudad sitiada quema los arrabales
para impedir gue se alogen en ellos los sitiado-
res. Nnguno condena al que devasta jardines,
vinas, huertos, para sentar alli su campo y
atrincherarse, Si por este motivo destruye al-
gun excelente monumento, es un accidente ¢
una consecuencia desgraciada de la guerra;
pero no se le condenard, sino en el 1tnico caso
de que hubiera podido acamparse en otra parte
sin el menor inconveniente.

§. crxix. En el bombardeo de una cindad
es dificil conservar los mas hermosos edificios,
Enel dia se limitan comunmente 4 batir las
murallas y todo lo que pertenece d la defensa
de la plaza, porque destruir una ciudad con
las bombas y bala roja ¢s un extremo 4 que
no se llega sin razones muy poderosas; pero
lo autorizan sin embargo las leves de la guerra,
cuando no se puede someter de otra manera
una plaza importante de que dependerd tal
vez el éxito de la guerra, ¢ que sirva para di-
rigirnos golpes peligrosos. Finalmente , se em-
plea algunas veces cuando no hay otro medio
de obligar al enemigo 4 que haga la guerra
con hLumanidad, ¢ para castigarle de algun
otro exceso ; pero los buenos principes no usan
de un derecho tan rigoroso, sino en el dltimo
extremo Y con repugnancia. Los Ingleses en
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el aio 1694 bombardearon muchas ciudades
maritimas de Francia, cayos armadores perju-
dicaban al comercio de la Gran Bretana. La
virtuosa y digna esposa de’ Guillelmo 111 no
oy6 aquellas hazafas de la flota con verda-
dera satisfaccion, sino que manifesté senti-
miento de que la guerra hiciese necesarias se-
mejantes hostilidades; anadiendo, que esperaba
que aquellaespecie de operaciones llegaria 4 ser
tan odiosa, que ambas partes la abandonarian
en lo sucesivo (I).

§. cr.xx. Las fortalezas , las murallas y toda
clase de fortificaciones pertenecen unicamente
4 la guerra; yenla que es justa no hay cosa
mas natural ni legitima que arrasar todas las
que no s¢ hayan de conservar. Se debilita
tanto mas al enemigo, y no se complica i los
inocentes en las pérdidas'que se le causan. Esta
es la gran ventaja que ha sacado la Franciade
sus victorias en una guerra en que no preten-
dia conquistar.

§. cLxx1. Se conceden salvagnardias 4 Jastier-
ras y casas que se quieren CONservar, ya sea por
puro favor, 6 con el gravamen deuna contribu-
cion. Las protegen los soldados contra las par-
tidas, manifestando las érdenes del general 1 y
son respetados del enemigo que no puede tra-

(1) Historia de Guillelmo II1, Lib. 71, tom. Il, pig-
66.
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tarlos hostilmente, pyesto que estan alli como
bienhechores y para la conservacion de sus
stihditos. Se deben respetar del mismo modo
que d.1a escolta que se concede & una guarni-
cion, ¢ 4 los pnsmneros de guerra para condu-
mrlos & su pais.

§. cLxxit. Esto basta para dar una idea de
Ia moderacion con que debe usarse el derecho
de saquear y destruir el pais enemigo en la
guerra mas justa; y exceptuando el caso en que
se trata de castigar 4 un enemigo, todo se re-
duce 4 esta regla general: todo el mal que se
hace al enemigo sin necesidad, y cualquiera
hostilidad que no se dirige 4 la victoria yal fin
de la guerra, es una licencia que condena la
ley natural. :

§. cLxxur, Pero, quedando impune necesaria-
mente y tolerandose esta licencia hasta cierto
punto entre las naciones, ;como determinare-
mos con precision, en los casos particulares,
hasta qué punto es necesario dilatar las Hhosti-
lidades para lograr un fin dichoso de la guerra?
Y aunqgue se pudiera senalar exactamente, las
naciones no reconocen juez comun, porque
cada una juzga lo que ha de hacer para cum-
plir sus deberes. Si se diese lugar & continuas
acusaciones de exceso en las hostilidades, no se
haria mas que multiplicar las quejas, é irritar
cada vez mas los dnimos ; renacerian nuevas in-
jurias continnamente, y no se dejarian las ar-
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p
mas hasta que no se destruyese uno de los dos
partidos. Por consiguiente, de nacion 4 nacion ,
es preciso atenerse 4 reglas geuerales indepen-
dientes de las circunstancias, y faciles y seguras
en su aplicacion. Ahora bien : estas reglas no
pueden ser tales, si en ellas no se consideran las
causas en un sentido absoluto, en si mismas v
en su naturaleza. Del mismo modo que, con
respecto 4 las hostilidades contra la persona
del enemigo, se limita el derecho de gentes vo-
luntario 4 proscribir los medios ilicitos y odio-
s0s en si mismos, como el veneno, el asesinato ,
Ia traicion , la muerte del enemigo rendido, v
del cual nada hay que temer; asi tambicn este
mismo derecho, en la materia que tratamos
ahora, condena todas las hostilidades que por
su naturaleza , y prescindiendo de las circuns-
stancias, nada influven en el triunfo de nues-
tras armas, ni aumentan nuestras fuerzas, ni
debilitan al enemigo. Al contrario, permite ¢
tolera cualquiera acto que, en si mismo y por
su naturaleza, es propio al'objeto de la guerra,
sin pararse & considerar si una hostilidad era
poco necesaria, initil 6 superflua en el caso
particular, siempre que la excepcion que habia
de hacerse en este no fuese de la mayor evi-
dencia porque donde ésta reina, ya no sub-
siste la libertad de los juicios, De esta suerte no
se opone generalmente 4 las leyes de la guerra
rl quemar y saquear umn pais. Pero st un ene-

15.




174 EL DERECHO DE GENTES,

migo muy superjor en fuerzas trata de este
modo & una ciudad, é & una provincia, que pu-
diera conservar facilmente para lograr una paz
equitativa y ventajosa, se le acusa general-
mente de que hace la guerra como un bérbaro
6 furioso. Por consiguiente, se condena abso-
lutamente, aun por ¢l derecho de gentes vo-
luntario , la destruccion espontanea de los mo-
numentos publicos, de los templos , sepulcros,
estatuas, cuadros, como inutil siempre al ob-
jeto legitimo de la guerra. El saqueo y la des-
truccion de'las ciudades, la desolacion de los
campos, los estragos y los incendios, no son
menos odiosos y'detestados en todas las ocasio-
nes en que no hay evidentemente necesidad, 6
razones muy poderosas.

Pero como todos estos excesos pudieran
disculparse con el pretexto del castigo que
merece el enemigo, anadiremos que por el de-
vecho de gentes natural y voluntario vo se
pueden castigar de esta manera, sino los aten-
tados enormes contra el derecho de gentes.
Tambien es siempre muy noble escuchar la
voz de la humanidad v de la clemencia , cuan-
do el rigor no es necesario ahsolutamente. Ci-
ceron reprueba la destruccion de Corinto que
habia tratado indignamente 4 los embajadores
romanos; porque Roma podia obligar & que
Tespetasen & sus ministros, sin valerse de
aquellos medios tan rigorosos.
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CATITULO X.

DE LA FE ENTRE ENEMIGOS; DE LAS ESTRATA-
GEMAS, DE LOS ARDIDES DE LA GUERRA, DE
L0S TSPIAS, Y DE OTROS VARIOS USOS.

§. cuxxrv. El fundamento de la tranquilidad
de las naciones es la fé de las promesasy de
lostratados, como hemos manifestado enun
capitulo expreso (lib. I, cap. xv ). Es sa-
grada entre los hombres y absolutamente
necesaria para su comuan conservacion. ;Y
estaremos dispensados de ella para con el
enemigo? Seria un error funesto y grose-
ro imaginarse que cesa todo deber, y serom-
pen todos los vinculos de humanidad entre dos
naciones que se hacen la guerra. T.os hombres
aunque se vean reducidos a la necesidad de
tomar las armas para defender y sostener sus
derechos ,no dejan por eso de ser hombres;
porque reinan todavia sobre ellos las mismas
leyes de la mnaturaleza, y si no fuese asi, no
habria leyes de la guerra. Fl mismo que nos la
hace injustamente, es hombre todavia, v le de-
bhemos todo lo gue exige de nosotros esta ca-
lidad. Pero se suscita ina competencia entre
nuestros deberes para con nosotros mismos,y
los que nos unen & los demas hombres. El de-
recho de seguridad nos autoriza 4 hacer con-
tra aquel injusto enemigo todo lo necesario
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para rechazarle ¢ para reducirle 4 la razon;
pero todos los deberes, cuyo ejercicio no sus-
pende necesariamente aquella competencia ,
subsisten en su totalidad, y nos obligan paracon
el enemigoy paracon todos los demas hombres.
Ahora bien, tan lejos estd de que la obligacion
de guardar la fé pueda cesar durante Ia guerra,,
en yirtud de la preferencia que merecen los
deheres para consigo mismo, que llega 4 ser
mas necesaria que nunca. En el curso mismo
de la guerra hay muchas ocasiones en que para
limitar su furor y las calamidades que pro-
duce, el interes comun y la salud de los dos
enemigos exigen que se convengan mutual-
mente en ciertas cosas. ¢ Qué seria de los pri-
sioneros de guerra, de las guarniciones que
capitulan, y de las cindades que se entre-
gan, st no se pudiera contar con la palabra
del enemigo ? La guerra desgeneraria en-
tonces en una licencia desenfrenada y cruel,
y no tendrian limites sus extragos. ; Y final-
mente, como se habia de concluir y restablecer
lapaz ? Si no hubiera fé entre los enemigos, no
se finalizaria la guerra con seguridad, sino con
la destruccion entera del uno de los dos parti-
dos. La cuestion mas leve, ¢ la menor querella,
produciria una guerra semejante a la que hizo
Anibal & los Romanos, en la cual no se peleaba
por alguna provincia, ni por el imperio é por
la gloria, sino por la conservacion misma de
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la nacion (1). Por consiguiente, es constante
que la fé de las promesas vy de los tratados debe
ser sagrada, asi en la guerra como en la paz,
del mismo modo entre enemigos que entre na-
ciones amigas. ‘

§. cLxxv. Los convenios 6 tratados hechos
con una mnacion se rompen ¢ anulan por la
guerra que se suscita entre los contratantes;
Ya sea porque snponen tdcitamente el estado
de paz, 6 ya porque, pudiendo cada uno des-
pojar 4 su enemigo de lo que's él le pertenece,
le quita los derechos que le habia dado por los
tratados. Sin embargo, se deben exceptuar
aquellos en que se estipulan ciertas cosas en
caso de rompimiento; como el tiempo que se
ha de conceder p“ara retirarse 4 los subditos
de una y otra parte; la neutralidad asegu-
rada de comun consentimiento 4 una ciudad,
4 una una provincia, etc. Puesto que por
esta especie de tratados se dispone lo que ha
de ohservarse en caso de rompimiento, se re-
nuneia al derecho de anularlos por la declara-.
cion de guerra. :

Por la misma razon estamos obligados d oh-
servar todo lo que prometemes al enemigo.
mientras dure la guefra; porque | uego que tra-.
tamos con ¢él, mientras tenemos las armas en
la mano, renunciamos tdcita pero necesaria-
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mente # la facultad de deshacer el convenio,
por via de compensacion ¥y enrazon de la guer-
ra, como se rompen los tratados precedentes;
pues de otra suerte no se haria nada » ¥ seria
absurdo tratar con el enemigo.

§. cLxxvr, Pero hay convenios que se hacen
durante la guerra, como los demas pactos ¥ tra-
tados cuyva observancia reciproca es una con-
dicien tacita (lib. 11, §. cern); pero no tenemos
obligacion de observarlos para con un enemigo

que hasido el primero en quebrantarlos; y aun

cuando se trate de dos convenijos separados,
(fue no tienen entre si conexion, aungue jamas
€ nos permita ser pérfidos por la razon de
(ue nuestro enemigo faltd en otra ocasion & si
palabra; podemos sin embargo suspender el
efecto de una promesa, para obligarle d reparar
su falta de fé, y retener lo que le hemos pro-
metido como prenda, Lasta que haya reparado
superfidia. Por esta causa, en la toma de Namur,
el ano de 1695, manddé arrestar el rey de Ingla-
terra al mariscal de Boufflers, y le tuvo prisio-
nero & pesar de la capitulacion, para obligar 4
lIa Francia & que reparase las infracciones he-
chas en las capitulaciones de Dixmunda y de
Deinsa (1),

§- cxxxvir. La fé no consiste solamente en
cumplir las promesas, sino tambien en na

(1) Historia de Guillelmo TII » lomo II, pdg. 148.

ke'd
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enganar en las ocasiones en que tenemos obli-
gacion de decir la verdad de cualquiera modo
que sea. Tocamos aqui una cuestion agitada
antignamente con mucha viveza , y que ha pa-
recido dificil, mientras se tuvieron nociones
poco justas y distintas de in mentira. Muchos
hombres, y especialmente los te6logos, se han
representado la verdad como una especie de
divinidad, 4 la cunal se debe no sé que respeto
inviolable por si misma, é independients de
sus efectos; han condenado absolutamente
todo discurso contrario al pensamiento del que
habla; han fallado que se debe en cualquiera
ocasion hablar segun la verdad conocida si no
se puede callar, y ofrecer 4 su divinidad como
en sacrificio los intereses mas preciosos, antes
que faltarla el respeto. Pero algunos fildsofos
mas exactos y profundos haun aclarado esta
idea tan confusa v tan falsa en sus consecnen-
cias. Har reconocido que debe respetarse ge-
neralmente la verdad, porque es el alma de la
sociedad humana, el fundamento de la con-
fianza en el comercio mutuo de los hombres,
v que por consiguiente el hombre no debe
mentir, aun en las cosas indiferentes, porque
no se debilite el respeto que se debe en ge-
neral & la verdad, y porno perjudicarse 4 sf
mismo haciendo sospechosa su palabra, aun
cuando hable seriamente. Pero fundando de
este modo el respeto que se debe 4 la verdad,
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en sus efectos, se ha entrado en la verdadera
senda, y desde entonces ha sido ficil distinguir
entre las ocasiones en que estamos obligados
a decir la verdad, é.de manifestar nuestro pen-
samlento, y de las en que no hay esta obliga-
cion. Se llamau mentiras los discursos que pro-
duce un hombre contra su modo de pensar, en
lIas ocasiones en que.esta obligado # decir la
verdad; y se reserva otro nombre, en latin
falsiloquium , para los discursos falsos que ha-
cemos -4 gentes, que en un caso particular no
tienen ningun derecho para exigir que les di-
gamos la verdad.

Establecidos estos principos, no es dificil se-
nalar cual debe ser, en las ocasiones, el uso le-
gittmo de la verdad 6 del discurso falso con
respécto al enemigo. Todas las veces que nos
comprometemos expresa 6 ticitamente a de-
cirle la verdad , estamos obligados 4 ello indis-
pensablemente por nuestra f¢, cuya inviola-
bihdad acabamos de establecer. Tal es el caso
de los convenios y de los tratados; la obli-
gacion tdcita de hablar en ellos la verdad es
absolntamente necesaria, porque seria absurdo
decir que no nos obligamos 4 no enganar al
enemigo con pretexto de tratar con él : esto
seria burlarse y no hacer nada. Tambien debe-
mos decir la verdad al enemigo entodas lasoca-
siones en que nos obliguen 4 ello naturalmente
las leyes de la humanidad; es decir, cuando
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el triunfo de nuestras armas Yy nuestros deberes
paraconnosotros mismos, no se hallan en come
petencia con los deberes comunes de la huma-
nidad, y no suspenden su fuerza ni su ejercicio
enel caso presente, Por lo mismo, cuando se
envian prisioneros rescatados 6 cangeados, se-
ria una infamia indicarles el caminno mas malo
6 peligroso; y cuando el principe, 6 general ene-
migo, pide noticia de su muger o de sus hijos,
seria vergunzoso enganarle. ‘

§- cLxxviin Pero, cuando haciendo caer al
enemigo en el error, Ya sea por un discurso en
que no estamos obligados 4 decir 1a verdad,
6 por alguna accion simulada, podemos lograr
una ventaja en la guerra, que nos seria licito
adquirir 4 viva fuerza, no hay ninguna duda
de que es permitido este medio, Decimos mas -
como la humanidad nos obliga & preferir los
medios mas benignos en la persecucion de nues-
trosderechos; si, por unardid deguerrad un ar-
tificio exento de perfidia, podemos apoderarnos
de una plaza fuerte, sorprender al enemigo,
Y someterle, es mejor ¥ realmente mas lauda-
ble lograrlo de este modo, que por urs sitip
wmortifero é por una hatalla sangrienta(1). Pero

(1) En oiro tiempo se comdenaba al suplicin & los (que sa
prendian inteutando sovprender vna plaza, L3 principe Alau-
vicio quiso sorprender € Venld en t397; pero se desgracis 1
empresa, y, habiendo caido prisionevos ulguwes de los suyos,
fuéron condenados d mueile ; porque el consentimionty de

ITL 10
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esta economia de sangre humana no autoriza
jamas & la perfidia, cuya introduccion ten-
dria resultas muy funestas, y quitaria 4 los
soberanos, metidos ya en la guerra, todo me-
dio de tratar entre si y de restablecer la paz
(§. cLxxiv),

Los enganos que se hacen al enemigo sin
perfidia, ya sea con palabras 6 con acciones,
¥ las asechanzas que se le tienden usando del
derecho de la guerra, son estratagemas, cuyo
uso se ha tenido siempre por legitimo, v ha
honrado 4 muchos capitanes célebres. Habien-
do descubierto el rey de Inglaterra Guille]~
mo 1II, que uno de sus secretarios se lo avisaba
todo al general enemigo, mand4 prender al
traidor secretamente, y le obligé 4 escribir al
principe de Luxemburgo, que al dia siguiente
saldrian los aliados 4 forragear sostenidos de

las partes habia introducido aquel nuevo uso de dereche
Puraevitar esta especié de peligros. Grocio, Flistoria de luy
turbulencias de los Paises—Bajos, lib, V{. Desde errtonces
se ha mudado este wso. Yas tropas gue inlentan sovprender
una plaza en tiempo de guerra abierta, si las cogen, las (ra-
tan del mismo modo que 4 los demas prizioneros, y esto es
mas humauno y racional. Siu emhargo, si estan disfrazadas, § Lan
empleado aiguna traicion, seran iratadas como espias, v esto
serd tal vez lo que quiere decir Grocio, porque yo 1o veo
por olra parte yue se haya tratado con esie rigor £ las tropas
que han ido simplemente en el silencio de la noche 4 sor—
prendsr una plaza. Seria muy diferenle, si se ententase serme—
jante sorpresa en plena paz ¥ los Saboyardos que fueron co-
gidos en el asalto de Genova , merecieron la muerle que su=
frieron.
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un gran cuerpo de infanteria con canones; vy
se valié de este ardid para sorprender al ejér-
cito frances en Steinkerque. Pero no corres-
pondié el éxito & unas medidas combinadas
con tanta destreza, por la actividad del gene-
ral frances y el valor de sus tropas (1).

Usando de las estratagemas, es preciso res-
petar no solamente Ia fé que se debe al ene-
migo, sino tambien los derechos de la huma-
nidad y guardarse de hacer cosas, cuya intro-
duccion perjudicaria al género himano. Des-
pues que principiaron las hostilidades entre la
Francia y la Inglaterra (2), dicen que, habién-
dose acercado una fragata inglesa 4 vista de
Calais, hizo senal de hallarse en apuro para
atraer alguna embarcacion, y se apoders de
una chalupa que iba 4 socorrerla generosa-
mente. Si es clerto este hecho, merece un se-
vero castigo tan indigna estratagema; porqne
propende & impedir el efecto de una caridad
benéfica, tan estimada del género humano, y
tan recomendable aun entre enemigos. Ade-
mas, hacer las senales de apuro, es pedir so-
corro y prometer en este mismo hecho toda
seguridad & los que le dan. Por consiguiente,
hay una odiosa perfidia en la accion atribuida
a esta fragata.

(1) Memorias de Feuquieres , tomo 111, pag. 87 5 s~
guienies,
(2) Elautor escribia antes del anno de 1758,
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Se han visto algunos pueblos, y los Romanos
mismos, durante mucho tiempo, hacer profe-
sion de despreciar en la guerra toda clase de
sorpresas, ardides y estratagemas; ¥y otros que
senalaban hasta el tiempo, v el sitio en que se
proponian dar la batalla (1). Esta conducta era
has generosa que prudente; y seria muy lau-
dable sin duda, si, como en la mania de los
duelos, no se tratase sino de probar el valor.
Pero en la guerra se trata de defender la pa-
tria, y de perseguir por la fuerza los derechos
{ue nos niegan injustamente; y los medios mas
seguros son tambien los mas laundables, siempre
que no sean ilicitos y odiosos en si mismos.

-+« Dolus an virtus, quis in hoste requirat(2)?

El desprecio de los ardides de guerra, de las
estratagemas y de las sorpresas, nace frecuen-
temente, como en Aquiles, de una noble con-

(1) Esta era la costumbre de los avtiguos Galos : véase 4
Tilo~Livio, Se dice de Aiuiles que no yueria pelear sino en
£ampo raso, y (ue na era capaz de encerrarse eu el {amoso
caballo de madera s que fué 1anfatal & los Troyanos,

Tlle non inclusus equo , Minervee
Sacra mentito , malé feriatos
Troas , et leetam Priami choreis
Fallerer awlam;

Sed palim capLis gravis......

Horat. lib. TF,od. F{.

(o) Virgil. Eneid, lib. 11, . 5oo.
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fianza en sn valor y en sus propias fuerzas; v
es preciso confesar, que cuando podemos ven-
cer al enemigo & fuerza ahierta y en batalla
campal, debemos lisongearnos mucho mas de
haberle rendido y obligado 4 pedir la paz, que
si hubieramos logrado la ventaja por sorpresa,
como decian en Tito-Livio aquellos generosos
senadores que no aprobaban la conducta poco
sincera (ue habian tenido con Pevseo (1). Por
consiguiente, cuando el valor simple y franco
puede asegurar la victoria, hay ocasiones en
(que es preferible al ardid, porque proporciona
al estado un beneficio mayor y mas durable.

§. cixxrx. El uso de los espias es una especie
de engatio en la guerra, 6 de practica secreta,
Son personas que se introducen en el pals enc-
migo para descubrir el estado de sus negocios,
penetrar sus designios y comunicirselos al que
los envia. Se castiga comunmente 4 los esplas
con el dltimo supplicio, y con justicia, puesto
que apenas hay otro medio de librarse del
daiio que pueden hacer (§. cLv). Por esta razon,
no ejerce el empleo de espia hingun hombre
de honor, que no se quiere exponer 4 morir por
mano del verdugo; y ademas le juzga indigno
de su clase, porque casi no se puede ejercer
sin cierta especie de traicion. Por consiguiente,
no tiene el soberano ningun derecho para exi-

(1) Tito-Livio, lib. XLII, cap. XLVIL,
16.
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gir de sus subditos semmejante servicio, 4 no ser
tal vez en un caso singular y de la mayor im-
portancia. Convida con el cebo de la ganancia
a que le ejerzan las almas mercenarias. Si aque-
llos & quien emplea se ofrecen por si mismos, ¢
st sevale solo de sugetos que no son siibditos del
enemigo, ni estan unidos 4 él por ningun vin-
culo, es indudable que puede legitimamente v
sin deshonra aprovecharse de sus servicios.
¢ Pero es licito y honroso procurar que los sub-
ditos del enemigo le vendan para que nos sir-
van de espias? Responderemos 4 esta cuestion
en el parrafo siguiente.

§- crxxx. Se pregunta en general ;si es licito
seducir 4 los subditos del enemigo, para obli-
garlos a que ofendan su deber por una vergon-
zosa traicion? Es necesario distinguir aqui lo
que se debe al enemigo, & pesar del estado de
guerra, y lo que exigen las leves interiores de
la conciencia y las reglas del decoro. Podemos
esforzarnos en dibilitar al enemigo por todos
los medios posibles (§. cxxxvr), siempre que
no ofendan a la conservacion comun de la so-
ciedad humana, como sucede con el veneno y
el asesinato (§. cLv). Ahora bien; la seduccion
de un sibdito para servir de espia,yla de un
comandante para que entregue la plaza, no
atacan los fundamentos de la conservacion
comun de los hombres y de su seguridad. Los
siihditos espias del enemigo no causan un danoe
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mortal é inevitable, porque podemos guardar-
nos de ellos hasta cierto punto; y en cuanto &
la seguridad de las plazas fuertes, el soberano
dehe elegir bien a los 4 que las confia. Por con-
signiente, estos medios no son contrarios al
derecho de gentes externo; y el enemigo no
tiene motivo para quejarse de ellos como de
un atentado odioso. De este modo se practican
en todas las guerras. Pero ¢son honrosos ¥
compatibles con las leyes de una conciencia
pura? Sin duda queno;y los mismos generales
lo conocen, puesto que no s€ alaban jamas de
Laberlos empleado. Tnducir 4 un stibdito a qué
venda su patria, sobornar 4 un traidor para
que incendie un almacen, tentar la fidelidad
de un comandante, seducirle, é incitarle & que
entregue la plaza que le han confiado, es impe-
ler 4 estas personas 4 que cometan crimenes
abominables. ; Es honroso corrompet y convi-
dar al crimen al mas mortal enemigo? A lo
mas, pudieran disculparse estos usos €n una
guerra may justa, cuando se tratase de salvar
la patria de la ruina con que la amenazase un
mjusto conquistador. Parece que entonces el
sibdito 6 el general que vendiese 4 su principe
en una causa manifiestamente injusta, no co-
meteria un delito tan odioso; porque aquel que
no respeta la justicia ni la probidadad, merece
experimentar tambien los efectos de la maldad
y de la perfidia; y si alguna vez es perdonable
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abandonar lag reglas severas de la honradez,
€5 contra un enemigo de este carzicter, ¥ ¢nun
€Xtremo semejante, I.os Romanos, cuyas ideas
eran por lo comun tan buras y nohles en los
derechos de la guerry, no aprobaban estags
maniobras secretag (1). No estimaron la victo-
via del consul Servilio Cepion sobre Viriato ,
porque habia sidg comprada, Valerio Maximo
dice que fué manchada por una doble perfi-
dia (2); y otro historiador escribe que no [a
aprobé el senado (3).

§. cLxxx1. No es lo mismo exceptuar winica-
mente los ofrecimientos de un traidor, porque

(1) Xenofonte explica perfeclamente as razones fque hacen
odiosa Jatraicion Y que aulorizan d reprimirla de airo modo
que por la fuerza abierta, ¢ Ig traicion , dice, es una ofensa
mucho mayor que la guerra abierta, tanio mas Por cuanto
es mas dificil gnardarse de las maniohras secretas que de un
alaque franco ; y 1anto mas odiosa por cuanto los enemigos
pueden en fin 1ratar ung ¢on oire y reconciliarse de buena
f¢, en Ingar de que no puede tratarse con un hombre i
quien ya se le ha reconocido por tra'dor, ni farse en ¢l »

Xenof, Hist. Groee. lib. II.

(2) Firiati etiam cccdes duplicem perfidice accusationem
recepit; in amicis quod eorum manibus interemp tus est;
in Q. Servilio Coepione consule , quia is sceleris lufus ane-
tor, impunitate promissd Juit ; victoriamgue non meruit ,
sed emit. Lih, 1X 2 CAP. VI, nuim. 4, Aungue este ejemplo
pertenece £ la materia del asesinato, le cilo aqui, porque si
s¢ consultan los otros aatores, no parece que Cepion indnjo
4 los soldades de Virialo g que le asesinasen, Vease cnlre
otros & Eniropio, lib, Y, cap. vir,

(3) Quew victoriu , quia empia erat, & senatu non pro=
bata Auct. de viris illust, cap. Lxx1,
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1o le seducimos, y podemos aprovecharnos de
cu crimen detestindole. Los transfugos y los
desertores cometen un crimen contra su sobe-
rano; y sin embargo, se les recibe por el dere-
cho de la guerra, como dicen los jurisconsultos
romanos (1). Si un gobernador se vende él
mismo, y olrece entregar la plaza por dinero,
: tendremos escrupulo de aprovecharnos de su
crimen para lograr sin peligro lo que tenemos
derecho de tomar por fuerza? Pero, cuando
1105 hallamos en estado de triunfar sin el auxi-
lio de los traidores, es muy noble despreciar
sus ofrecimientos, manifestandoles todo elhor-
ror que inspiran. Los Romanos en sus siglos
herdicos, y en aquellos tiempos en que daban
tan magnificos ejemplos de grandeza de alma
y de virtud, despreciaron simpre con indigna-
cion los beneficios que les ofrecia la traicion
de algun sibdito de los enemigos. No sola-
mente advirtieron & Pyrrho el designio horri-
bhle de su médico, sino que no gnisieron apro-
vecharse de un crimen menos atroz, y resti-
tuyeron atado d los Faliscos un traidor que ha-
hia querido entregar a los hijos del rey (2)-
Pero, cuando hay division en el enemigo,

(1) Transfugam jure belli recipimus. Digest. 1ib. XLI.
tit. 1. De adquir. rerum domin. Leg. 51.

(2) Eddem fide indicatum Pyrrio regi medicum , vitee
erus insidientemn : eddem Faliscis vinctum traditum pro-
ditorem Lberorum regis. Titi—=Liv. lib. XLII, cap. XLVIL
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podemos sin escrupulo mantener correspon-
dencia con uno de los partidos, Y aprovechar-
nos del derecho que cree que tiene para da-
nar al partido Opuesto. De esta suerte se ade-
lantan los Propios negocios sin seducip a nadie,
ni participar en ningun modo de] crimen ageno,
Es licito sin duda aprovecharse de ypn error
contra el enemigo,

§- crxxxrr. Se lama inteligencia doble 1a del
hombre € aparenta hacer traicion 4 su par-
tido para que el enemigo caiga en el lazo, Fig
una traicion Y un ejercicio infame cuando se
hace de préposito deliberadlo ¥ ofreciéndose 4
€l primero, Perg un oficial, ¢ un comman-
dante de plaza, solicitado por el enemigo,
puede legitimamente en clertas ocasiones fin-
gir que da oidos 4 la seduccion para coger al
sobernador. Este Io hace Injuria tentando st
fidelidad, Y aquel se venga legitimamente ha-
ciéndole caer en Ia asechanza; por esta con-
ducta no ofende la fé de lag promesas, ni la
felicidad del género humano; porque los com-
Promisos criminales son ahsolutamente nulos;
no deben cumplirse jamas, y seria muy 1t:]
que ninguno pudiese contar con las promesas
de los traidores,, que deberiar} estar por todas
Partes rodeadas de incertidumbreg y de peli-
gros. Por esta Tazon, si un superior sahe que
el enemigo incita Iq fidelidad de uno de sus
oficiales ¢ soldados, no tiene escrupulo de
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mandar & este subalterno que finja dejarse en-
ganar, y ajuste su falsa traicion de modo que
atraiga al enemigo 4 una emboscada; a lo cual
tiene el subalterno obligacion de obedecer.
Pero, cuando la seduccion se dirige directa-
mente al comandante en gefe, el hombre de
honor prefiere ordinariamente y debe preferir
el partido de despreciar altamente y con indi-
gnaclion una proposicion injuriosa (1).

!
CAPITULO XL

DEL SOBERANO QUE HACE UNA GUERRA INJUSTA,

§. cLxxxmr. Todo el derecho del que hace
la guerra dimana de la justicia de su causa.
El primero que le acomete 6 le amenaza , que
le niega lo que le pertenece, en una palabra,
que le hace injuria, le pone en la necesidad de
defenderse 6 hacerse justicia con las armas en
la mano; le autoriza 4 todos los actos de

(1) Cuando sitiaba el dugne de Parma & Berg—Op~Zoom,
dos prisioneros espafioles que estaban presos en un fuerte in—
mediato 4 la cindad, tralaron de sobornar § un tabernero y
d un soldado ingles para entregar el fuerle al dugque; pero
bahiéndoselo advertido estos al gobernador, les mand$ que fin-
giesen dejarse engafar; y concertados con el duque de Parma
en cuanlo d la sorpresa del fuerte, informaron de todo al
gobernador, e} enal se preparé bien 4 recibir £ los Espafioles,
yne cayeron en el lazo, y perdieron cerca de 3,000 hombres,
Grocio, Historia de las turbulencias de los LPaises-Bayos ,
Iib. 1. ~
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hostilidad indispensables para lograr una sa-
tisfaccion completa. Por consiguiente, el que
tomalas armas sin motivo legitimo, no tiene
absolutamente ningun derecho; son injustas
todas las hostilidades que comete.

§- cLxxx1v. Es responsable de todos los ma-
les y horroresde la guerra: la sangre derra-
mada, la desolacion de las familias, las rapinas,
las violencias, la destruccion y los incendios
son obras suyas y sus crimenes: es culpable
para con ¢l enemigo § quien acomete, oprime
¥ asesina sin motivo : es culpable para con su
pueblo 4 quien conduce 4 Ia mjusticia, y al cual
expone sin necesidad ni razon : lo es para con
sus subditos 4 quienes oprime la guerra y
obliga & padecer, que pierden en ella la vida,
los bienes 6 la salud ; y lo es finalmente para
con todo el género humano , cuya tranquilidad
perturba, y al cual presentaun pernicioso ejem-
plo. j Que horroroso cuadro de miserias y de
crimenes! ; Que cuenta tendra que dar al rey
de los reyes, al padre comun de los hombres!
i Plugniese al cielo que este breve hosquejo lla-
mase la atencion de los gefes de las naciones,
de los principes y sus ministros ! ¢ Por qué no .
habiamos de esperar algun fruto? ; Habrén
perdido los grandes todos los sentimientos de
honor, de humanidad, de deber y de religion?
Sinuestra débil voz pudiera en toda la serie de
los siglos evitar solamente una guerra, fqut
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recompensa mas gloriosa pudieramos esperar
de nuestras vigilias y nuestro trabajo?

§. crxxxv. El que hace injuria estd obligado
4 la reparacion del dafio, 6 d una justa satis-
faccion si el mal es irreparable, y aun & la
pena (1), si fuere necesaria, por ejemplo, para
la seguridad del ofendido, 6 para la de lasocie-
dad humana. Este es el caso del principe auter
de una guerra injusta, el cual deberestituir todo
lo que ha tomado, volver los prisioneros 4 sus
expensas, indemnizar al enemigo de los males
que le ha hecho sufrir y de las perdldas que le
ha causado, restablecer las familias desoladas,
v reparar si es posible la pérdida de un padre,
de un hijo 6 de un esposo.

(1) He dejado pasar muchos lugares de estos en que se habla
de pena come de un exceso de mal (uese ba de hacer alagresor,
despues de haherle obligado por las armas & la reparacion , satis-
faccion y caucion ; despues de haberle debililado, de haberle
tjuitado en lo posnble los medios de dafiar, yenque el objeto de
ayuel excesn de mal debe ser causarle nna impresion mas pro-
funda, espanmlle y espaniar & los demas , es decir, servir de
ejemplo. Be mi silencio no se debe inferir (ue apmeho esm
10s pasages. No he callado sino por no vepelir sin cesar le yue
ya he dicho. A la verdad que si todes los males yue ha su—
tvido el injnsto agresor necesariamente por la naturaleza de
las cosas, antes de verse obligado £ repararlo y satisfecerlo
todo, no e han espantado, ni 4 él ni d olros malvados seme—
jamtes , vepito (ue po se espanlard de los que se le impon—
gan ademas por via de pena, y gne serd incorrigible mien-
tras petmanezca libre. Por consiguiente, en este caso, no se
le debe abandonar & si mismo, sino retenerle en nuestio poder
para nuestra seguridad , y castigavle por su hien, mientras
yuera hacer dafio. D.

II1. 4 17




194 FL DERECHO DE GENTES,

§. cLxxxvi. Pero ¢como se han de reparar
tantos males , cuando muchos son irreparables
por su naturaleza? Y en cuanto a los que se
pueden compensar por un equivalente, ¢de
dénde sacard el guerrero injusto con que res=
catar sus violencias? Los bienes particulares
del principe no pi'leden bastar. dDarEi los de
sus subditos, que no le pertenecen? ¢ Sacrifi-
cara las tierras de la nacion 6 una parte del es-
tado, que no es su patrimonio y del cual no
puede disponer & su gusto? (lib. I, §. Lx1). Y
aunque la nacion esté obligada hasta cierto
punto & lo que ha hecho su gefe ; ademas de
qtie seria injusto castigarla directamente por
faltas que no ha cometido, si estd obligada &
lo hecho por el soberano, es dnicamente para
con las demas naciones, que pueden recurrir
contra ella (ib. I, §. xry ib. 1T, §§. LxxXXT ¥
Lxxx11 ); pero el soberano no puede hacerla su-
frir la pena de sus injusticias , ni desppjarla
para repararlas; y ann cuando pudiera, ¢se
quitaria la mancha , quedaria puro en su con-
ciencia ? ;jAunque cumpliese con el enemigo,
cumpliria con su pueblo? Es una injusticia
singular la de un-hombre que repara sus faltas
4 expensas de otro; porque no hace mas que,
mudar el objeto de su injusticia. j Gefes de las
naciones pensad todas estas cosas! y cuando
hayais visto claramente que una guerra injusta
os conduce 4 una multitud de iniquidades,
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cuya reparacion es superior a todo yuestro po-
der, tal vez no la emprenderels con tanta
prontitud.

§. cLxxxvir. La restitucion de las conquistas,
" de los prisioneros y de los efectos que se hallen
en especie , no experimenta ninguna dificultad
cuando se reconoce la injusticia de la guerra.
Conociendo la nacion en cuerpo y los particu-
laresla injusticia de suposesion, deben despren-
derse y restituir todo lo mal adquirido. Pero,
en cuanto 4 la reparacion del perjuicio, ;estdn
obligados en conciencia los generales, oficiales
y soldados, 4 reparar los males que han hecho,
no por su voluntad propia, sino como Instru-
mentos del soberano? Me admira que el jni-
cioso Grocio siga sin distincion laafirmativa(1).
Esta decision no puede defenderse en el caso de
una guerra tan manifiesta é indudablemente
injusta, que no se suponga en ella ninguna
razon de estado secreta y capaz de justificarla;
es un caso poco menos que imposible en poli-
tica. En todas las ocasiones susceptibles de
duda, la nacion entera, los particulares y sin-
gularmente los militares, deben atenerse & los
que gobiernan 6 al soberano; 4 lo cual estan
obligados por los principios esenciales de la
scciedad politica del gobierno. ¢ A dénde llega- -
riamos, si 4 cada accion del soberano pudiesen

{1} Dereclo de la guerra y de la paz, lib. 11T, cap. %
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los subditos examinar la justicia de sus razo-
nes ? ;81 pudieran negarse a marchar 4 una
guerraque no les pareciese justa ? Muchas ve-
ces tampoco permite la prudencia que publique
el soberano todas las razones que le asisten. Fl
deber de los sibditos es stiponer que son justas
y sabias, mientras no les manifjeste lo contra-
rio la evidencia completa y absoluta. Por con-
siguiente, despues que con este concepto han.
prestado subrazo para una guerra que resulta
luego injusta, el soberano solo es culpable, y ¢l
solo estd obligado & reparar sus mnjusticias. Los
stihditos ¥ en particalar los militares son ino-
centes, porque solo han obrado por una obe-
diencia necesaria, y @nicamente deben restituir
lo que han adquirido en aquella guerra, pues
lo poseerian sin titulo legitimo. Esta es 4 mt
parecer la opinion casi undnime de los hom-

bres honrados, el modo de pensar de los

guerreros mas amantes del honor y de la pro-
bidad. El caso en que se hallan es el de todos
los que son ministros de las érdenes soberanas.
Es impracticable el gobierno si cada uno de sus
ministros quiere examinar y conocer 4 fondo
la justicia de las érdenes antes de ejecutarlas ,
pero si deben, por el bien del estado, presu-
mir justas las érdenes del monarca, no son
responsables de ellas.
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CAPITULO XIL

DEL DERECHO DE GENTES VOLUNTARIO CON
RESPECTO A LOS EFECTOS DE LA GUEREA EN
FORMA, INDEPENDIENTEMENTE DE LA JUSTI-
CIx DE LM CATSA,

§. crxxxvm, Todo lo que hemos dicho en el
capitulo anterior, es una consecuencia evidente
de los verdaderos principios y de las reglas
eternas de la justicia : son las disposiciones de
esta levsagrada, las que impone la naturaleza 6
su divino autor a las naciones. Aquel 4 quien la
justicia y la necesidad han obligado 4 tomar las
armas, es el untco que tiene derecho de hacer
la guerra , quc pucde acometer a su enemigo,
qutarle la vida y arrebatarle sus hienes y sus
posesiones. Tal es la decision del dereclio de
gentes necesario, 6 de la ley nataral, 4 cnya ob-
servancia estan las naciones obligadas estrecha-
mente (prelim. §. vir ). Esta es la regla mviola-
ble que cada una debe seguir en su conciencia.
Pero ; cémo ha de tener eficacia esta regla en
las desavenencias de los pueblos y de los sobe-
ranos , que viven reunidos en el estado de natu-
raleza, puesto que no reconocen superior?
¢ Quién sentenciard entre ellos, para senalar 4
cada uno sus derechos y sus obligaciones?

17,
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¢ para decir al uno , tienes derecho de tomar iaz
armas , de acometer 4 tu enemigo y sujetarle
por la fuerza; y al otro, no puedes cometer
sino injustas hostilidades , tuis victorias son ase-
sinatos, tus conquistas rapinas y latrocinios ?
A cualquier estado libre y soberano le pertenece
juzgar en su conciencia sobre lo que exigen de
él sus deberes, y lo quépuede 6 no puede hacer
con justicia (prelim. §. xv1). Si los demas quie-
ren juzgarle, ofenden su libertad, le perjudican
en sus derechos mas preciosos (prelim. §. xv);
v ademas, atribuyéndose cada uno Ia justicia
I'OT su parte, se apropiard todos los derechos
de la guerra, defenders que su enemigo wo
liene ninguno, que ‘sus hostilidades son latro-
cinios ¢ infracciones del derecho de gentes ,
dignos de que las castiguen todas las naciones.
La decision del derecho y de la controversia no
Por eso adelantard mas, la querella legara i
ser mas cruel y funesta en sus efectos, mas
dificil de terminar. Aun no parard en esto,
porque las mismas naciones neutrales se verdn
comprometidas en la dificultad, ¢ mnplicadas
en la querella. Si una guerra justa no puede
producir ningun efecto de derecho entre los
hombres, en tanto que un juez reconocido (y
no hay ninguno entre las naciones) no haya
decidido definitivamente acerca de la justicia
de las armas ; no se podran adequirir con segu-
ricad las cosas cogidas en la guerra, v queda-
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dn siempre sujetas & la reclamacion, como los
efectos que roban los salteadores.

§. crxxxix. Dejemos pues el rigor del dere-
cho natural y necesario 4 la conciencia de los
soberanos, del cual no tienen indudablemente
derecho para separarse nunca. Pero, con res-
pecto 4 los efectos exteriores del derecho entre
los hombres , es preciso recurrir absolutamente
a reglas de una aplicacion mas segura y mas
facil; y esto para la conservacion misma, y
beneficio de la gran sociedad del género hu-
mano. Estas reglas son las del derecho de
gentes voluntario ( prelim. §. xx1.). Laley na-
tural que vigila por el mayor bien de la socie-
dad humana, protege la libertad de cada nacion,
y quiere que los negocios de los soberanos y sus
querellas se concluyan prontamente ; reco-
mienda la observancia del derecho de gentes
voluntario, para beneficto comun de las nacio-
nes; del mismo modo que apruebalas mudanzas
que verifica el derecho civil en las reglas del
derecho natural, con el designio de qlie sean
mas convenientes al estado de la sociedad po-
litica, y se apliquen con mas facilidad y seguri-
dad. Apliquemos pues al objeto particular de
la guerra la observacion general que hemos
hecho en los preliminares ( §. xxvim ). Cuando
una nacion ¢ un soberano delibera sobre ¢l
partido que ha de tomar para cumplir con su
deber, no ha de perder jamas de vista el dere-
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cho de gentes necesario, siempre obligatorio en
la conciencia; pero, cuando se trata de exami-
nar lo que puede exigir de los demas estados,
debe respetar el derecho de gentes voluntario,
v aun limitar sus justas pretensiones & las re-
glas de un derecho, cuyas maximas estan con-
sagradas 4 la conservacion y beneficio de la
sociedad universal de las naciones. Siga constan-
temente para si mismo la regla del derecho re-
cesario, y sufra que los demas se aprovechen
del derecho de gentes voluntario.
* §- cxc. La primera regla de este derecho, en
la materia de que tratamos, es que la guerra en
forma, en cuarto d sus efectos, se debe mirar como
Jjusta por una y otra parte. Esto es necesario abso-
lutamente, como acabamos de manifestar, si
(ueremos establecer algun drden y arreglo en
un medio tan violento como el de las armas,
poner algunos limites 4 las calamidades que
prodace, y dejar siempre un camino abierto
para restablecer la paz. Es impracticable obrar
de otra manera de nacion 4 nacion , puesto que
ninguna reconoce juez.

Por esta razon, los derechos fundados en el
estado de guerra, la legitimidad de sus efectos,
la validez de las adquisiciones hechas por las
armas, no dependen exteriormente y entre los
hombres de 1a justicia de la causa, sino de la
legitimidad de los medios en si mismos; es de-
cir, de todo lo necesario para constituir una
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guerra en forma. Si el enemigo observa todas
las reglas de la guerra en forma (véase el capi-
tulo v de este libro), no podemos quejarnos de
él, como de un infractor del derecho de gentes;
porque tiene las mismas pretensiones que no-
sotros al mejor derecho; y todos nuestros re-
cursos consisten en la victorla 6 en una com-
posicion.

§. cxcr. Segunda regla, reputdndose el dere-
cho igual entre dos enemigos, todo lo gre se le
permite al uno, en virtud del estado de guerra,
tambien se le permite al otro. Efectivamente , no
vemos ue ninguna nacion , con el pretexto de
que tiene de su parte la justicia, se queje de
las hostilidades de su enemigo , en tanto que no
traspasan los limites prescritos por las leyes
comunes de la guerra. En los capitulos ante-
riores hemos tratado de lo due se permite en
una guerra justa; y esto pl‘ecisamente Y no
mas, es lo que antoriza el derecho voluntario
igualmente en los dos partidos. Este derecho
iguala las cosas por una y otra parte, pero no
permite 4 ninguna lo que es en si mismo ilictto,
no puede conceder una licencia desenfrenada.
Por consiguiente, si las naclones traspasan es-
tos limites y extienden las hostilidades mas
all4 de lo que permite generalmente el derecho

"interno y necesario, para sostener una causa
justa, no debemos atribuir estos excesos al de-
recho de gentes voluntario, sino tinicamente &
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las costumbres corrompidas que producen un
uso injusto y barbaro. Tales son aquellos hor-
rores 4 que se entrega algunas veces el soldado
en una ciudad tomada por asalto.

§. cxcrr. Tercera, no debemos olvidar jamas
que este derecho de gentes voluntario, admitido
por necesidad y para evitar mayores males
(§§. CLXXXVIII Y €LXXXIX ), nro transmite @ aquel
cuyas armas son injustas, un verdadero derecho
capaz de justificar su conducta y tranquiiizar su
conciencia , sino tinicamente el efecto exterior del
derecho y la impunidad entre los hombres. Lsto
parece que basta, por el modo con que hemos
establecido el derecho de gentes voluntario.
Por consiguiente, el soberano, cuyas armas no
autoriza la justicia, no es menos injusto v cul-
pable contra la ley sagrada de la naturaleza,
aunque por no irritar los males de la sociedad

‘humana, queriendo precaverlos, exija la misma

lev natural que se le abandonen los derechos
externos (ue pertenecen 4 su enemigo €on mMu-
cha justicia. De esta suerte, por las leyes civiles,
puede un deudor negar el pago de su deuda
cnando hay prescripcion, pero peca entonces
contra su deber; porque, aprovechindose de
una ley establecida para evitar infinitos litigios,
procede sin ningun derecho verdadero.
Conviniéndose en efecto las naciones en oh-
servar las reglas que mnosotros atribuimos al
derecho de gentes voluntario, las funda Grocio
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en un consentimiento de hecho de parte de los
pueblos, y las refiere al derecho de gentes arhi-
trario. Pero ademas de que semejante obliga-
cion seria muchas veces dificil de probar, no
tendria vigor sino contra aquellos que la hu-
hieran contraido. 5i existiese esta obligacion,
corresponderia al derecho de gentes conven-
cional, que, establecido por la historia y no por
el raciocinio, se funda en hechos y no en prin-
cipios. En esta obra establecemos los principios
naturales del derecho de gentes, los deducimos
de la naturaleza misma; y lo que Hamamos de-
recho de gentes voluntario, consiste enreglas de
conducta y de derecho externo, en las cuales
consienten las naciones obligadas por la ley na-
tural : de suerte que se supone de derecho su
consentimiento, sin buscarle en los anales del
inundo; porque si ellas mismas no le hubieren
dado, la ley natural le suple y le da por ellas.
f.as naciones no son libres en este caso en su
consentimiento; y el que le negase, ofenderia
tos derechos comunes de las naciones (prelim.
§. XXI).

Establecido de esta suerte el derecho de
geutes voluntario, es de un uso muy extenso,
v no es de ningun modo una quimera , ni una
ficcion arbitraria destituida de fundamento.
Proviene del mismo origen y estd fundado en
Jos mismos principios que el derecho natural é
necesario. ¢ Por qué impone la naturaleza 4 Ins
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hombres determinadas reglas de conducta,
sIno pdrque SON necesarias a la conservacion y
felicidad del género humano? Las mdximas
del derecho de gentes necesario, estan fundadas
inmediatamente en la naturaleza de las cosas,
y particularmente en la del hombre y dela so-
ciedad politica : el derecho de gentes volunta-
rio supone otro principio mas, que es la
- naturaleza de la gran sociedad de las naciones
y su comercio reciproco. El primero las seniala
lo que es absolutamente necesario, Y se enca-
mina naturalmente & su perfeccion y comun
felicidad; y el segundo tolera lo que es im-
posible evitar sin introducir los mayores
males. ‘

CAPITULO XIIL.

DE LA ADQUISICION POR LA GUERRA s ¥ PRIN-
CTPALMENTE DE LA CONQUISTA.

§. cxerii. Sies licito quitar las cosas perte-
necientes al enemigo con el designio de debili-
tarle (§. crx),y algunas veces con el de castigarle
(§- crxi), no lo es menos en una guerra justa
el de apropiarse aquellas cosas por una especie
de compensacion, que los jurisconsultos llaman
expletio juris (§. c1x1). Se retienen en equiva-
lente de lo que debe el enemigo, de los gastos
¥ perjuicios que ha causado, y tambien cuan-
do hay motivo para castigarle, para que sirva
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por la pena que ha merecido; porque cuando
no podemos adquirir la cosa misma que nos
perter;ece, 6 que se nos debe, tenemos derecho
al equivalente, que en las reglas de la justicia
expletriz, y segun la estimacion moral, se mira
como la cosa misma. Por consiguiente, la guer-
ra fundada enla justicia esun derecho de ad-
quirir segun la ley natural, que es la que
forma el derecho de gentes recesario.

§. cxcrv. Pero esta ley sagrada no autoriza
la adquisicion que se hace con justas armas,
sino en los términos de la justicia; es decir,
hasta el punto de una satisfaccion completa, en
la proporcion necesaria para cumplir los fines
legitimos de que hemos hablado. Un vencedor
equitativo , despreciando los consejos de la
ambicion y de la avaricia, graduard justa-
mente lo que se le debe; esto es la cosa misma
que hasido causa de la querella, si no puede
adquirirla en especie con los perjuicios y gas-
tos de la guerra, y no retendra de los bienes
del enemigo sino precisamente los necesarios
para formar el equivalente. Pero, si pelea con-
tra un enemigo pérfido , inquieto y pernicioso,
le quitard por via de pena algunas de sus pla-
zas 6 provincias (1), y las retendrd para for-

(1) Para esto no hay necesidad de la via de pena, por—
que bhasta la vazon de sn seguridad: ¥y el fin legitimo de la
peva no es nuestra seguridad , sine la enmienda del enl-

pable. T,
IiL 18
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mar con ellas una trinchera. No hay cosa mas
“justa que debilitar & un enemigo que se ha
hecho sospechoso y formidable ; porque el
fin legitimo de la pena es la seguridad para lo
venidero. Tales son las condictones que justi-
fican la adquisicion verificada por las armas,
que la hacen irreprehensible ante Dios y en la
conciencia; la bondad de la causa, la medida
equitativa en la satisfaccion. - -
§. cxcy. Pero las naciones no pueden insistir
entre si en este rigor de la justicia. Por las dis-
-posiciones del derecho de gentes woluntario,
cualquiera guerraen forma se mira, en cuanto
4 sus efectos, como justa por una y otra parte
(§- cxc); y ninguno tiene derecho para juzgar
4 una nacion en cuanto al exceso de sus pre-
tensiones, 6 en cuanto 4 lo que cree necesario
4 su seguridad (prelim. §. xxr). Por consi-
guiente, es valida cualquiera adquisicton que
se hace en una guerra en forma, segun el dere-
cho de gentes voluntario, prescindiendo de la
justicia de la causa,y de las razones en que
se funda el vencedor para atribuirse la pro-
piedad de lo que ha cogido. Por esta causa
se ha mirado constantemente la conquista
como un titulo legitimo entre las naciones;
y casi nadie ha disputado este titulo, siempre
que no se consiguiese por una guerra no sola-
mente injusta, sino tambien destituida de pre-
textos.
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§. cxcvr. El enemigo adquiere la propiedad
de las cosas mobiliarias en el momento que
caen en su poder; ysi las vende en las na-
ciones neutrales, no tiene el primer propieta-
rio derecho de reclamarlas. Pero es necesario
que estas cosas esten verdaderamente en poder
del enemigo, y las haya conducido & parage
seguro. SUPOHgamOS que un extrangero, pasan—
do por nuestro pais, compra alguna porcion
del botin que acaba de hacer en él una partida
enemiga: los nuestros que la persiguen reco-
hraran con justicia el botin que se ha apresura-
do 4 comprar el extrangero. Hablando de esta
materia refiere Grocio, segun De Thou, el ejem-
plo de la cindad de Lierre en el Brabante, que
habiendo sido conquistada y reconquistada en
el mismo dia, se les restituyé 4 los habitantes
el botin, porque no habia permanecido en poder
del enemigo durante veinte y cuatro horas (1).
Este término, lo mismo que se observa en
el mar {2), es una institucion del derecho de
gentes pacticio, 6 de costumbre; 6 finalmente
una ley civil de algunos estados. La razon na-
tural de lo que se observé en favor de los ha-

bitantes de Lierre, es que habiéndose cogido
~ al enemigo en el hechn, por decirlo asi, y an-

(1) Derecho de la guerra y de la paz, lib, 111, cap. v1,§. 115,
vola 7.

{a) Véase Grocio, ihid. y en el texto,
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tes que sc llevase el 'botin, no se miro # éste
como pasado absolutamente a su propiedad, y
perdido para loshabitantes. Del mismo modoen
el mar, una embarcacion apresada al enemigo,
mientras no se conduce 4 algun puerto, ¢ en
medio de una flota, pueden recobrarlay li-
hertarla otras embarcaciones del mismo par-
tido : porque su suerte no se ha decidido, ni
el duenoha perdido sin remedio su propiedad,
hasta que la embarcacion esté en lugar seguro
por el enemigo que la ha apresado, y entera-
mente en su poder. Pero los reglamentos de
cada estado pueden disponerlo de otra ma-
nera entre los cindadanos (1), ya sea para
cevitar las disputas, 6 para estimular & los na-
vios armados & que recobrenlas embarcacio-
nes mercantes que ha cogido el enemigo.

No se atiende aqui 4 la injusticia 6 justicia
de la cansa. No habria cosa estable entre los
hombres, ni seguridad alguna para comerciar
entre las naciones que estan en guerra, si se
pudiese distinguir entre la guerra justa é in-
justa, para atribuir & una efectos de derecho
que se negasen 4 la otra, porque se daria mo-
tivo 4 una multitud de discusiones y de que-
rellas. s tan poderosa esta razon, que ha
obligado & atribuir, & lo menos con respecto a
los biepes moviliarios, los efectos de una guer-

{1) Grocio, ibid.
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ra publica 4 varias expediciones ue no me-
vecian simo el mombre de latrocinios , pero
que eran hechas por ejércitos arreglados. Cuan-
do las grandes compaiiias, despues de las
guerras de los Ingleses en Francia, recorrian
la Europa y la saqueaban, nadie pensé en re-
clamar el botin que habian robado y vendido.
En el dia no se admitiria la reclamacion de
ana embarcacion apresada por los corsarios
herberiscos, ¥ vendida 4 un tercero, ¢ que s¢
Lubiese represado, aunque las piraterias de
aquellos barbaros no se pueden considerar sino
impropiamente como actos de una guerra en
forma. Aqui hablamos del derecho externo;
porque el interno y ]a conciencia obligan in-
dudablemente @ restituir a un terceeo las cosas
que se cogen al enemigo, el cual se las habia
quitado en un guerra injusta, s1paga los gastos
que se han hecho para recobrarlas. Grocio (1)
refiere infinitos ejemplos de soberanos y gene-
rales que restituyeron generosamente esta es-
pecie de hotin, y aun sin exigir cosa alguna por
los gastos ni por el trabajo. Pero no se pro-
cede de este modo, sino con respecto al botin
cogido recientemente; porque seria impracti-
cable averiguar escrupulosamente los propie-
tarios de lo que se ha cogido mucho tiempo

antes, y ademas, porque han abandonado si

{1) Lib, I1I, cap. Xv1.
18.
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duda todo su derechs & unas cosas que ya nw
esperaban recobrar. Este es comunmente el
m:do de pensar acerca de lo que se pierde en
Ia guerra; lo cual se abandona alinstante como
perdido sin recurso.

. §. cxevir. Los inmuebles , las ciudades , las
tierras y las provincias pasan a poder del ene-
migo que se apodera de ellas, pero no se con-
suma su adsuisicion, ni su propiedad llega 4 ser
estable y perfecta, sino por ei tratado depaz,
é por la eatera sumision y la extincion del es-
tado 4 que pertenecian.

§. excvir Por consiguiente, ningun tercero
puede adquirir con seguridad una plaza, 6 una
provincia conquistada, hasta que el soberano
que la ha perdido haya renunciado 4 ella por el
tratado de paz, 6 hasta que, sometido sin re-
medio, hava perdido su soberania; porque
mientras con'inue la guerra y el soberano con-
serve la esperanza de recobrar sus posesiones
por las armas, ¢ha de venir un principe neutral
4 quitarle la libertad de ellas, comprando al
conquistador aquella plaza 6 provincia? El
primer duenio no puede perder sus derechos
por la accion de un tercero : y si el adqui-
riente quiere conservar la adquisicion, se hal-
lard implicado en la guerra. De esta suerte se
colocé el rey de Prusia en el niimero de los
enemigos de la Suecia, recibiendo 4 Stettin de
manos del rey de Polonia v del Zar, hajo el
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aombre de secuestro (1). Pero, luego que un
soberano , por el tratado definitivo de paz , ha
cedido un pais al conquistador, abandona
todos los derechos que tenia & él, y serla ab-
surdo que pudiera reclamarle de otro nuevo
conquistador que se le quitase al primero, v
de cualcuier principe que le hubiera adquirido
por dinero , por cambio, 6 por otro cualcuier
titulo. .

§. cxerx. El conquistador que se apodera de
una ciudad 6 de una provincia de su enemigo,
no puede adquirir & ella justamente sino los
mismos derechos que poseia el soberano con-
tra quien ha tomado las armas. La guerra le
autoriza 4 apoderarse de lo que pertenece
4 su enemigo : y si le quita la soberania de
aquella ciudad 6 provincia, la adquiere del
mismo modo que estd, con las limitaciones
y modificaciones que tenga. Por esta razon se
cuida ordinariamente, ya sea en las capitula-
ciones particulares 6 en los tratados de paz,
de estipnlar que las cindades y paises cedidos
conservaran todos sus privilegios, libertades
¢ inmunidades; y ¢ por que les ha de privar de
ellas el conquistador 4 causa de las disensiones
ue tiene con su soberano ? Sin embargo, si
los habitantes se han hecho culpables perso-
nalmeate para con ¢l, por algun atentado,

‘1) Por el tratado de Sehwedt de § de oetubre de 1715
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puede por via de pena (1) privarlos de sus
derechos, ¢ inmunidades; y puede tambien
hacerlo, si han tomado las armas contra él, v
se han hecho directamente sus enemigos. En-
tonces no les debe otra cosa que lo que un
vencedor humano y equitativo debe 4 los ene-
migos sometidos; y si los reuna é mecorpora
pura y simplemente 4 sus antignos estados, no
tendran motivo de quejarse. .

Hablo aqui de una ciudad ¢ pais que no for-
ma simplemente cuerpo con una nacion, ¢ que
no pertenece plenamente 4 un soberano ; pero
sobre cuya ciudad ¢ pais tiene aquella nacion
¢ principe solo ciertos derechos. Sila ciudad 6
provincia conquistada perteneciese plena y
perfectamente al dominio de una nacion ¢ de
un soberano, pasa en el mismo concepto al po-
der del vencedor. Si, unida desde entonces al
nueve estado & que pertenece, pierde en la
mudanza, es una desgracia que solamente puede
imputar 4 la suerte de la guerra. De este modo
una ciudad que formase parte deuna republica,
y tuvise derecho de enviar diputados al con-
sejo soberano ¢ ala asamblea nacional, si Ia
conquista justamente un monarca absoluto, ya
no puede pensar en derechos de esta natura-

(1) No era su superior cuando le ofendieron; y por lo
mismo les privard de sus derechos por via de reparacion &
de salis(accion, y vo por via de pena. D.
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leza; porque no lo permite la constitucion del
nuevo estado de que depende.

§. cc. Antignamente perdian aun los parti-
culares sus tierras por la conquista, y no ¢s
extrano que fuese esta la costumbre en los pri--
meros siglos de Roma, porygue eran republicas
populares, 6 comunidades ue se hacian la
guerra; el estado poseia poco, y la querella era
verdaderamente causa comun de todos los
cindadanos. Pero en el dia no es tan terrible la
guerra para los stihditos; las cosas se ejecutan
con mas humanidad; un soberano hace la
guerra & otro soberano, y no al pueblo desar-
mado. El vencedor se apodera de los bienes
publicos y del estado, y los particulares con-
servan los suyos : no padecen por la guerra
sino indirectamente, y la conquista solo les
obliga 4 mudar de dueno.

§. cc1. Pero, si conquista ¢l estado entero y
subyuga a la nacion, ¢ de qué modo la ha de
tratar el vencedor sin traspasar los limites de
la justicia? ¢ Cudles seran sus derechos sobre
su conquista? Algunos se han atrevido & esta-
blecer el principlo WONstruoso, de que el con-
quistador es duenio absoluto de su conquista,
ue puede disponer de ella como de cosa pro-
pia, y tratarla como le agrade, segun la comun
expresion; tratar un estado como pais conguis-
tado : y de aqui sacan uno de los principios del
gobierno despotico. Abandonemos 4 unas gen-
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tes que tratan 4 los hombres como efectos
comerciables 6 bestias de carga, que se entre-
gan 4 la propiedad 6 al dominio de otro; y
discurramos conforme 4 los principios recono-
cidos por la razon y convententes a la huma-
nicdad. .

Todo el derecho del conquistador nace de
la justa defensa de si mismo (§§. 11, xxv1iy
wx1x), la cnal comprende la conservacion y
perseguimiento de sus derechos. Por consi-
guiente, despues que ha vencido enteramente
a una nacion enemiga prede sin duda hacerse
primero justicia sobre lo que ha dado motivo
ala guerra, v cobrarse de los gastos y perjui-
cios que le ha causado; puede, segun lo exija el
caso, imponerla penas para que sirvan de escar-
miento (1); y puede tambien, si le obliga 4 ello
la prudencia, ponerla en situacion de que no
datie tan facilmente en lo sucesivo. Pero, para
desempenar todos estos objetos, debe preferir
Ios medios mas suaves, y acordarse que la ley
natural no permite los males que se causan al
eneinigo, sino precisamente proporcionados #
una justa ‘defensa, 4 una seguridad racional

(1) Ni por nosoives ni por los demas se debe castigav a
vadie, sino por el mismo y por su bien. Asi como el medico
somee al ficencioso , infes ado de wna enfermedad destruc—
tova , d las operuciones doiorgsas que son indispensables , ne
para que sirva de escarmiento ¥ los demas , sino para salvarle,

¥-0no impide que los testigos de sus dolores aprendan con
fu ejemplo lo (que cuesta la incontinencia. Bl ejemplo, asi
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para lo venidero. Algunos prineipes se han con-
rentado con mmponer una contribucion a la
nacion vencida, y otros con privarla de algu-
nos derechos, con quitarla una provincia, 6
sujetdndola por medio de fortalezas. Otros, de-
clardndose contra el soberano solo, han dejado
4 la nacion en el goce de todos sus derechos,
Iimitindose 4 darla por su mano un nuevo
monarca,

Pero si el vencedor juzga conveniente con-
servar la soberania del estado conquistado , y
tiene derecho para hacerlo, el modo con que
debe tratar 4 este estado dimana tambien de
los mismos principios. Si se queja solamente
del soberano, la razon nos demuestra gne no
adquiere por su conquista sino los derechos
que pertenecian realmente al soberano despo-
seido; y al punto que el pueblo se somete, le

¢n lo moral como en lo fisico, tomado por principio de re-
medio, condnciria 4 esas conclusiones chiocantes y absurdas,
de que cuanto mas se atormenta 4 los unos, mas bien se hace
& los otros; que es hueno ¢ne haya enfermos y malvados,
¥ (ue cuantos mas martives y viciimas ha'_ya, mas genles
halnd sanas y justas. Partiendo de esie principio y del de
la vemganza, gue no conoce limites , se ha venido 4 parar
& las horcas , & las ruedas y 4 los demas suplicios extermina~
dores. « Si es importinte que los hombres tengan muchas ve-
« ces 4 la vista los efectos del podev de las leyes  es vnecesa—
« rio que haya frecuentemente criminales castigados -on el
« ultimo suplicio, Por eso la pena de muerte supone crimenes
« continuos ; es decir (ue, para que sea 4 il, es preciso que
« no cause toda la impresion que deberia causar. » f'ralado ‘
e log delitos y de las penas, §. Xvi de la trad. franc. D.
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debe gobernar segun’ las leyes del estado. S#
el pueblo no se somete voluntariamente, sub-
siste el estado de guerra.

El conqulstador que ha tomado las armas,
no solamente contra el soberano, sino contra
la nacion misma, que ha querido sujetar & un
pueblo feroz, y someter de una vez para siem-
pre 4 un enemigo obstinado, puede con justi-
cia imponer cargas i los vencidos, para indem-
nizarse de los gastos de la guerray pal'zi casti-
garlos (1); segun el grado de su indocilidad
puede gobernarlos con un cetro mas duro y
capazde humillarlos, y sies necesario mantener-
los por algun tiempo en una especie de servi-
dumbre. Pero esta situacion forzada debe {ina-
lizar luego que cesa el peligro, que los vencidos
se convierten en ctudadanos, porque entonces
expira el derecho del vencedor en cuanto 4 las
medidas rigorosas, puesto que ya no exigen

- su defensa y seguridad precauciones extraordi-
narias. En fin todo se debe restituir d las reglas
de un gobierno sibio, 4 los deberes de un
buen principe.

Cuando un soberano, erigiéndose en dueiio
absoluto del destino de un pueblo que ha ven-
cido, quiere reducirle 4 la esclavitud, hace que
subsista entre él y el pneblo el estado de guerra.

{1) 8i, si se entiende por castigar, corregir. En este caso ,
no solo puede, sino (ue debe, puesto gue sekabiecho susciior, .
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Los Escitas decian a4 Alejandro ¢l Grande :
« entre el senor y el esclavo jamas hay amistad;
« y en medio de la paz siempre subsiste el de-
« recho de la guerra (x). » El que diga que puede
haber paz en esto caso, y una especie de con-
trato por el cual concede la vida el vencedor
con la condicion de que los vencidos se reco-
nozcan por esclavos, ignora que la guerra no
transmite el derecho de quitar la vida al ene-
migo desarmado y sometido (§. exv). Pero no
contestamos : que siga para si esta jurispruden-
cia, porque es digno de someterse & ella. Los
valientes, que desprecian la vida si no la acom-
panala libertad , estaran siempre en guerra con
el opresor, aunque suspendan por su parte los
actos de ella par impotencia. Por consiguiente,
decimos tambien que sila conquista ha de estar
sometida verdaderamente al conquistador,
como 4 su soberano legitimo, es preciso que
la gobierne segun los designios para los cuales
se ha establecido el gobierno civil. Por lo co-
~mun el principe solo es el que da motivo 4 la
guerra, y por consiguiente 4 la conquista. Basta
que un pueblo inocente sufra las calamidades
de la guerra, sin que le sea funesta la paz
misma. Un vencedor generoso se dedicard 4
aliviar 4 sus nuevos sibditos, & suavizar su

(1) Inter dominuwm et servum nulle amicitia est; etiam
in pace belli tumen jura servantur. Quint, Curte Lb, Vif,
cap. VITY,

1L, | rp
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suerte, y se considerard obligado 4 ello indis-
pensablemente. La guerra, segun la expresion
de un excelente hombre , deja siempre por pagar
una deida inmensa para satisfecer ¢ la naturaleza
humana (1).

En esto punto y en todos los demas se halla
por dicha la buena politica perfectamente de
acuerdo con la humanidad. ;Qué fidelidad ni
auxilios se pueden esperar de un pueblo. opri-
mido? 8i queremos que nuestra congquista au-
mente verdaderamente nuestro poder , se ad-
hiera a nosotros, debemos tratarla como nn
padre 6 como un verdadero soherano. Yo ad-
miro la generosa respuesa de aquel embajador
de Priverna, que, habiéndole introducido en el
senado romano, y hahiéndole pregnntado el
consul : « ;Si usamos de clemencia, que segu-
ridad podremos tener en la paz que vienes 4
« pedirnos? » le respondic: « Sinos la conce-
« deis con condiciones racionales, serd segura y
< eterna ; pero sino durard poco tiempo. » Al-
gunos se agraviaron de un dircurso tan atre-
vido, pero la parte mas sana del senado juzgé
que habia hablado como hombre, y couo
hombre libre. « ; Podemos esperar, decian
« aquellos sdbios senadores, que ningun pueblo
« 6 ningun hombre permanezca en un estado
« en que no estd contento, luego que cese la

-

-

(v; Montesqnien, en ol Eupiritu de Tus leyes.
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. necesidad que le obligabadello? Contad con
« la paz, cyando losd que se la dais, la admitan
« voluntariamente. ; Qué fidelidad podeis espe-
« rar de aquellos 4 quien quereis reducir d la

-
=

esclavitud (1)? La dominacion mas segura,

F3

decia Camilo, es la que agrada al mismo que
« la sufre (2). »

Tales son los derechos que laley natural se-
fala al conquistador , y los deberes que le im-
pone. Fl modo de hacer valer los unos, y de
cumplir con los otros, varia segun las circuns-
tancias. Debe generalmente con sultar los verda-
deros intereses de su estado, y conciliarlos en
cuanto sea posible, por una sabia politica, con
los de su couquista. Puede , & ejemplo de los
reves de I'rancia, incorporarla & su estado, co-
mo hacian los Romanos, aunque procedieron
de diferente modo, segun los casos ¥ las car-

(1) Quid, st poenant, inguit (eonsu ), remiblimis vobis ,
qualem nos pacem pobiscum habiluros speremus? Si boran:
dederitis, inquil, ef fidum , et perpetuam : si malam haud
dintnrnam. 'Tum veio minari , nec id ambigue Privernatem
¢uidam, et illis vocibus ad rebellandum incilar pacatos po--
pulos. Pars melior senatis ad meliora yesponsa trahere , et
Jiceve © viri et liberi vocem auditam : an credi posse ullus:
populum , aut hominem denique it ed conditione , cujus
eum pocniteat, diutiics quinn necesse sit mansurum? Ji:
pacem esse fidam , wbi volunlarii pacati sint: neque e
Joco , ubi servitutem esse wvelint, fidem sperandam essc.
it —Liv. lib. VIIi, cap. XXI.

(2) Certe id firmissimum longé imperutm est, quo che-
dientes gaudent. Tiut—Liv. lib. V111, cap. XtiL
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cunstancias. I'n tiempo que Roma necesitaba
auwentarse, destruyd la cindad de Albad quien
tenia porrival, pero recibidé en su seno 4 los
habitantes y los convirtid en otros tantos ciu-
dadanos. En lo sucesivo, dejando permanentes
las ctudades conquistadas, concedid el derecho
de vecinos romanos 4 los vencidos. La victoria
1o hubiera sido tan veiitajosa 4 estos pueblos
romo lo fué su derrota,

El vencedor tambien puede ponerse simple-
mente en lugar del soberano desposeido; como
hicieron los Tdrtaros en la China, cuyo imperio
ha subsistido como estaba, goberndndose sola-
mente por una nueva cinastia,

Finalmente el conquistador puede gobernar
su conquista como un estado aparte , dejando
subsistente su forma de gobierno. Pero este mé-
todo es peligroso; porque no produce una
union de fuerzas verdadera, y debilita la
conquista sin robustecer mucho al estado con-
quistador.

§. ccr. Se pregunta @ quien pertenece la
conquista: ;al principe que la ha hecho, ¢ 4 su
estado? Esta es una cuestion que no debid sus-
citarse jamas. ;Puede obrar el soberano, como
tal, por ningun otro fin que por el bien del es-
tado? ; de quién son las fuerzas que emplea en
sus gunerras? ; Aunque hiciera la conquista a
sus propias expensas , con el dinero ahorrado 6
con sus bienes particulares ¢ patrimeniales, no




LICRO TER., CAP. XIIf. 221

emplea en ella los brazos de sus subditos ? g no
derrama su saugre?PerQ supongamos tambien
que se hubijera valido de tropas extrangeras y
mercenarias, ;no expone su nacion al resenti-
miento del enemigo? ;nola arrastradla guerfa?
¢y el fruto de ella serd para ¢l solo? ;no toma
las armas por la causa del estado y de la nacion?
Todos los derechos que nazcan de la guerra son
por constguiente para la nacion,

Siel soberano hace la guerra por un motivo
personal; por ejemplo, para hacer valer el de-
recho de sucesion 4 una, soherania extrangera,
varia la cuestion, porque este negocio ya no es
del estado; pero entonces la nacion debe tener
libertad para no mezclarse en él sino quiere, 6
para auxiliar 4 su principe. Si goza el poder de
emplear las fuerzas de la nacion para sostener
sus derechos personales, yano debe distinguir-
los de los del estado. La ley de Francia, que
reune 4 la corona las adquisiciones de sus sobe-
ranos, debia ser la ley de todos los reinos.

§. ccrr. Hemos visto (§. cxevi) como pode-
mos estar obligados, no exteriormente, sino en
concienciay por las leyes de la equidad, 4 res-
tituir & un tercero lo recobriado del enemigo,
que le habia quitado en una guerra injusta. La
obligacion es mas cierta y extensa con respecto
4 un pueblo 4 quien nuestro enemigo habia
oprimido injustamente; porque un pueblo des-
pojadodeestasuertede sulibertad, jamaspierde

1y.
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la esperanza de recobrarla. St no se incorpora
voluntariamente al estado que le ha conquis-
tado, sino le ha ayudado Iihremente contra no-
sotros en la guerra, debemos sin duda usar de
nuestra victoria, no para obligarle finicamente
4 mudar de dueno, sino para romper sus cade-
nas. El fruto mas agradable de la victoria es li-
bertar 4 un pueblo oprimido, y la mayor ga-
nancia adquirir de este modo un amigo fiel.
Habiendo quitado el canton de Schweitz 4 la
casa de Austria el pais de Glaris, restituyo a
los hahitantes su primera libertad ; y recibtendo
4 Glaris en la confederacion Helvética formé el

sexto canton (1).

CAPITULO XIV.

DEL DERECHO DE POSTLIMINTO.
\

§. cerv. Kl derecho de Postliminio es aquel,

“en euya virtud vuelven & su primer estado las

personas y las cosas cogidas por el enemigo,

cuando caen de nuevo en poder de la nacion &
gue pertenecian.

§. ccv. El soberano estd obligado & proteger

Ia persona y los hienes de sus sibditos, y 4 de-

fenderlos contra el enemigo. Por consignicnte,

(1) Historia de la confederacion Heleética, por M. de
Wattewille, ih. JLI, en ol afio de 1551,
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enando un sibdito, ¢ parte de sus bienes, ha
caido en manos del enemigo; si por algun felir
acaecimiento vuelven al poder del soberano,
es indudable que debe volverlos 4 su primer
estado, restablecer las personas en todos sus
derechos y obligaciones, entregar los bienes 2
los propietarios, y en. una palabra, volver a
poner todas las cosas como estaban antes de
(ue se apoderase de ellas el enemigo.

La justicia 6 la injusticia de la guerra no
produce en este punto ninguna diferencia; no
solamente porque, segun cl derecho de gentes
voluntario, se veputa justa la guerra por amhas
partes en cuanto & sus efectos, sino tambien
porque la gnerra justa ¢ injusta es la causa de
la nacion; y si los sabditos que pelean é que
padecen por ella, despues de haber caido ellos
6 sus bienes en manos del enemigo, se hallan
otra vez, por una feliz casualidad, bajo el domi-
nio de su nacion, no hay razon ninguna para
no restablecerlos en su primer estado, como s1
no hubieran sido apresados. 3i la guerra es
justa habian sido cogidos injustamente, ¥ ne
hay cosa mas natural que restablecerlos luego
que se puede; y st la guerra es injusta, no es-
tan mas obligados 4 soportar la pena que lo
estd el resto de la nacion. La fortuna carga el
mal sobre ellos cuando son cogidos ; los libra
cuando se fugan, que es lo mismo que s1 no
hubieran sido cogidas. Ni el soberano nt el ene-
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migo tienen ningun derecho particular sobre
ellos; y el segundo pierde por un accidente lo
que habia ganado por otro.

§- ccvi. Las personas vuelven otra vez, v las
cosas se recobran por derecho de Postliminio,
cuando despues de haberlas cogido el enemigo
caen de nuevo en poder de su nacion ( §. CCIV ).
Por consiguiente, se verifica este derecho al
punto que las personas y las cosas cogidas por
el enemigo caen en manos de los soldados de
la mismanacion, é se hallan en el ejército, en
el campo, en el territorio de su soberano é en
los Iugares en que manda.

§. ccvir. Los que se reunen 4 nosotros para
hacer la guerra, formian un mismo partido, por-
que la causa es comun y el partido es tinico;
se consideran como una misma persona con
nosotros. Por consiguiente, cuando las perso-
nas 6 las cosas tomadas por el enemigo las re-
cobran nuestros aliados 6 auxiliares, 6 caen de
~ cualquier modo en sus manos, es precisamente
el mismo caso, en cuanto al efecto del derecho,
que si se volviesen 4 hallar inmediatamente
en nuestro poder; porque el de los aliados y
¢l nuestro son iguales en esa causa. El dere-
cho pues de Postliminio se efectna en manos de
los que hacen la guerra con nosotros, porque
las personas y las cosas que rescatan del ene-
migo deben restituirse 4 su primer estado.

Pero ; este derecho s¢ verifica en el territo-
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rio de nuestros aliados? Is necesario distinguir.
Gj estos hacen causa comun €on Nosotros y son
asociados en la guerra, el derecho de Postlimi-
nio se verifica necesariamente para nosotros en
<u territorio lo mismo gue en el nuestro;porque
su estado se hallaunido al nuestro 'y forma un so-
lo partido en esta guerra. Pero si, como se prac-
tica frecuentemente en el dia, se limita el aliado
4 suministrarnos los auxilios estipulados en los
tratados, sin romper ¢l mismo con el enemigo,
sus dos estados continuan observando la paz
en sus relaciones inmediatas; y entonces los
auxiliares gque nos envia son los unicos partici-
pantes y asociados en la guerra; pero sus e€s-
tados guardan la neutralidad..

§. covur. Ahora bien, el derecho de Postli-
minio no se efectua en los pueblos neutrales;
porque el que quiere permanecer neutral en
una guerra, estd obligado a considerarla, en
cuanto a sus efectos, como igualmente justa
por ambas partes, y por consiguente, mirar
como bienes adquiridos todo lo que ha tomado
el uno y el otro partido. Conceder al uno el
derecho de reclamar las cosas que le ha cogido
el otro, 6 el derecho de Postliminio en su terri-
torio, seria declararse en favor suyo y aban-
donar el estado de neutralidad.

§. coix. Pudiera recobrarse naturalmente
toda clase de bienes por derecho de Postliminio;
y siempre que se les reconozca con certeza,no
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hay ningnna razon intrinseca para exceptaar
de él los bienes moviliarios. Por eso vemos que
los antiguos restuitian 4 sus primeros duehos
estaespecie de cosas recobradas del enemigo(1).
Pero la dificultad de reconocer los bicnes
de esta clase, y las disputas inumerables que
produciria su reclamacion » han ohligado 4 es-
tablecer generalmente un uso muy contrario.
Anadase 4 esto que la poca esperanza que
queda de recobrar los efectos cogidos por el
enemigo, y conducidos Yya d parage seguro, hace
presumir racionalmente que los han ahando-
nado los antiguos propietarios. Por consiguien-
te, se exceptuin con razon del derecho de Pos-
tliminio las cosas moviliarias, 6 el botin, 4 mencs
queno se recobren inmediatamente del enemi-
go que acaba de cogerlas; en cuyo caso no es
dificil conocerlas > Tl s& presume que las haya
abandonado el propietario. Ahora bien, estando
ya recibida y bien establecida Ia costumbre
seria injusto menoscaharla (prelim. §. xxvr).
Esverdad quelosRomanosnotrataban 4 los es -
clavos como 4 los demas bienes moviliarios;
porque los restituian 4 sus duefios por el dere-
cho de Postliminio, aun cuando no les devol-
viesen el resto del botin. La razon es clara :
como siempre es ficil de reconocer 4 up es-

(1) Véause infinitos ejemplos en Gracio, lib. 111, cap. Xvr,
4.,
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clavo y saber 4 quien ha pertenecido, conser-
vando el dueno la esperanza de recobrarle,
no se presumia (que hubiera abandonado su
derecho.

§. cox. Los prisioneros de guerra que han
dado su palabra,' los pueblos y cindades que
se han sometido al enemigo y le han ofrecido 6
jurado fidelidad , no pueden por s mismos vol-
ver 4 su primer estado por derecho de Postli-
minio; porque debe guardarse la fé aun con los
enemigos ( §. CLXX1V ).

§. coxr. Pero si el soberano reconquista aquel-
las ciudades, paises 6 prisioneros que se habian
rendido al enemigo ,recobra todos los derechos
que tenia sobre ellos, y debe restablecerlos en
su primer estado ( §. ccv. ). Entonces gozan’
del derecho de Postliminio, sin faltar 4 supala-
bra, ni quebrantar la fé que habian prometido:
porque el enemigo pierde por las armas los de-
rechos que habia adquirido por ellas. Pero de-
bemos hacer una distincion con réspecto 4 los
prisioneros de guerra. Si estaban en absoluta
libertad bajo su palabra, no quedan libres por
solo volver al dominio de su nacion ; puesto
que tambien podian ir & sus casas sin dejar de
ser prisioneros, y solamente puede eximirlos de
supalabrala voluntad del que los hizo prisione- -
ros,6 su surmision absoluta. Pero, si solo han
prometido no fugarse, cuya promea hacen con
frecuencia para evitar las incomodidades de la
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prision, no estan obligados mas quedno salir por
si mismos del territorio enemigo, 6 de la plaza
que les ha senalado para su permanencia;y si
las tropas de su partido consiguen apoderarse
del parage en donde habitan, quedan en liber-
tad, vuelven 4 sunacion y @ su primer estado
por el derecho de las armas.

§. ccxrr. Cuando una ciudsd sometida por el
enemigo la reconquista su soberano, queda
restablecida en su primer estado, Y por consi-
guiente en todos sus derechos, como acabamos
de ver. Se pregunta ;si la cindad recobra de
esta suerte los bienes suyos que el enemigo
habia enagenado cuando era duefio de ella?
Es preciso primeramente distinguir entre los
bienes moviliarios, que no se recobran por de-
vecho de Postliminio (§. ccix ), v los inmuebles,
Los primeros pertenecen al enemigo que se
apodera de ellos y pude enagenarlos sin rein-
tegro. En cuanto 4 los inmuebles es necesario
acordarse que la adquisicion de una ciudad
tomada en la guerra, no es plena y consumada
sino por el tratado de paz, por la sumision
completa, 6 por la destrucion del estado 4 que
pertenecia ( §. cxcvir ). Hasta entonces e queda
al soberano de ella la esheranza de reconuis-
tarla 6 de recobrarla por la paz; desde el mo-
mento en que vuelve 4 su poder, la restablece
en todos sus derechios (§. cev); y por consi-
guiente recobra todos los hienes que son reco-
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brables por su naturaleza. Asi pues recobrara
sus inmuebles de manos de aquellos que se ha-
bian apresurado & adquirirlos; porque hicieron
una adquisicion aventurada comprandolos al
que no tenia un derecho absoluto en ellos; y si
sufren una pérdida, ellos mismos se han es-
puesto voluntariamente. Pero, si la ciudad se
habia cedido al enemigo por un tratado de paz,
6 si ha caido plenamente en su poder por la
sumision del estado entero, no se verifica en
ella el derecho de Postliminio ; y los bienes ena-
genadosporelconquhnadurlosonvaﬁdanunne
v sin reintegro. No puede reclamarlos sien lo
sucesivo, por una feliz casualidad, se liberta del
vugo del vencedor. Cuando Alejandro regalo &
los Tésalos la cantidad que debian 4 los Tebanos
(§. xxvir), era duetio absoluto de (a repiblica
de Tebas, cuya cindad destruyd y mandé ven-
der los habitantes.

Las mismas decisiones se necesitan para los
inmuebles de los particulares, sean 6 no prisio-
neros, que enagena el enemigo mientras es
dueno del pais. Grocto se propone la cues-
tion (1), con respecto d bhienes inmuebles po-
seidos en fp\ais neutral por un prisionero de
auerra. Peroesta cuestion es nula en nuestros
principios; porqug el soberano que hace un pri-
sionero en la guerra, no tiene otro derecho que

(1) Tib. III, cap. X%, §. VL.
f 5 I P _ 20
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el de retenerle hasta el {in de ella, ¢ hasta que
sea congeado (§§. exrvir y sig.); y no ad-
¢uiere ninguno sobre sus bienes, si no logra
apoderarse de ellos. Es imposible hallar nin-
guna razon natural para que el que retiene 4 un
prisionero tenga derecho de disponer de sus
bienes, cuando éste no los lleva consigo.

§. cexrir. Conando una nacion, un pueblo, 6
un estado, ha sido subyugado enteramente, ;se
pregunta, si por una revolucion puede gozar
del derecho de Postliminio ? Tambien es preciso
distinguir los casos para responder bien 4 esta
cuestion : si este estado subyugado no ha con-
sentido todavia en su nueva sujecton, si no se
ha rendido voluntariamente , v solo ha dejado
deresistir por impotencia; si su vencedor no ha
dejado la espada de conquistador para empu-
nar el cetro de un soherano equitativo y pact-
fico; este pueblo no estd verdaderamente some-
tido, sino vencido y oprimido, y cuando le
lihertan las armas de un aliado, recobra sin
duda su primer estado (§. cevit). Su aliado no
puede hacerse su conquistador, porque es un
libertador 4 quien unicamente estd cbligado a
recompensar. Si el ditimo vencedor, sin ser
aliado del estado de que hablamos, intenta su-
jetarle bajo sus leyes, como un premio de su
victoria, se coloca en lagar del primer con-
quistador , se convierte en enemigo del estado
que aquel ha oprimido: este estado puede resis-
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tirle legitimamente, y aprovechar una ocasion
favorable para recobrar su libertad. Sile habian
oprimido injustamente, el que le libra del
yugo del opresor debe restablecerle generosa~
imente en todos sus derechos {§. cerin ).

Fsta cuestion varia con respecto 4un estado
que se ha rendido voluntariamente al vencedor.
Si los pueblos, tratados no ya como enemigos ,
sino como verdaderos subditos, se han some-
tido 4 un gobierno legitimo, dependen en ade-
lante de un nuevo soberano, 6 se incorporan al
estado congquistador ; forman parte de ¢l y
siguen su destino, porque s€ halla absolumente
Jestruido su antiguo estado, y expiran todas sus
relaciones y alianzas (Lib. 11, §. ccrr ). Por con-
siguiente, cualquiera que s€a el nuevo conquis-
tador que subyuga en lo sucesivo el estado a
que estan unidos aquellos pueblos, sufren la
suerte de él, como la parte sigue la suerte del
1odo. De este modo lo han practicado siempre
las naciones mas justasy equitativas, especial-
mente con respecto @ una conquista antigua.
Los mas moderados se limitan 4 restituir la h-
hertad 4 un puehlo nuevamente sometido, al
cual no juzgan todavia perfectamente incorpo-
rado, ni muy unido por inclinacion al estado
gue han vencido.

Si el pueblo por i mismo sacude el yugoy
adquiere de nuevo la libertad, recobra todos
sus derechos, vuclve 4 su primer estado, y las

o
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naciones extrangeras no tienen derecho de juz-

gar si se ha sustraido 4 una autoridad legitima,

6 si ha roto sus cadenas. De esta suerte, el

reino de Portugal que habia invadido el rey

de Espaiia, Felipe I, con pretexto de un dere-"
cho hereditario, pero en realidad por la fuerza

6 por el terror de las armas, luego que arrojé

a los Espanoles, restablecid sn corona indepen-

diente, recobré sus antiguos derechos, y coloco

en el trono al duque de Braganza.

§. cexrv. Gozan sin duda del derecho de
Postliminio las provincias , las ciudades y el
territorio que restituye el enemigo por el tra-
tado de paz; porque debe restablecerlas el so-
berano en su estado primitivo, luego que vuel-
vend supoder (§. cev), de cnalquier modo
que las recobre. Cuando por el tratado de paz
restituye el enemigo una ciudad, renuncia al
derecho que habia adquirido por las armas, y
es lo mismo que si no la hubiera tomado. No
hay ningunarazon que dispense al soberano
de reponerla en sus derechos Yy €n su primer
estado.

§- cexv. Pero todo lo que se ha cedido al
enemigo por el tratado de paz, queda verda-
deray plenamente enagenado. Ya no tiene nada
de comun con el derecho de Postliminio , 4 me-
nos que no se deshaga y anule el tratado
de paz.

§- cexvi. Y comcPlas cosas que no se men-
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cionan en el tratado de paz permanecen en el
estado en que se hallan en el momento en
que éste se concluye , y se ceden tdcitamente
Por una 1 por otra parte al que las Jposee, de-
cimos en general que el derecho de Postliminio
Yano tiene efecto despues de coneluida Ia paz.
Este derecho es enteramente relativo al estado
de guerra.

§- coxvir. Por esta mism: razon hay que
hacer sin emba‘rgo una excepcion a favor de
los prisioneros de guerra. Su soberano debe
libertarlos al tiempo de la Paz (§. criv). Sino
puede, si le obliga la suerte de las armas 4
admitir condiciones duras é inicuas, el ene-
migo, que dehia soltarlos luego que concluye
la guerra, Ya que no pueden causarle ningun
temor (§§. cr y CLIIT), continua con ellos e}
estado de guerra, si los retiene en cauti.
vidad, y especlalmente si los reduce 4 la es.
clavitud (§. c¢Lir). Por consiguiente, tienen
derecho para fugarse si pueden, Y regresar i
su patria lo mismo que en tiempo de guerra,
puesto que continua con respecto 4 ellos; y
entonces el soberano, que debe protegerlos ,
estd obligado 4 restablecerlos en su primer es-
tado (§. cov).

§- cexvrn, Decimos mas: estos prisioneros,
detenidos sin razon legitima despues de la paz,
quedan libres en el momento que, fugados de
= prision, se hallan en pais neutral: porque

: 20,
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alli no pueden los enemigos perseguirlos ni
arrestarlos '(§. cxxxir), v el que retiene & un
prisionero inocente despues de la paz, persiste
en ser su enemigo. Esta regla debe tener efecto
y le tiene realmente entre las naciones en que
la esclavitud de los prisioneros de guerra no
estd recibida ni autorizada.

§. cexix. Es claro, por todo lo que acaba-
mos de decir, que los prisioneros de guerra
rleben ser considerados como ciudadanos que
pueden regresar algun dia 4 su patria; y estd
obligado el soberano 3 restablecerlos en su es-
tado primitivo. De aqui se sigue evidentemente
que los derechos de estos prisioneros, y las
obligaciones 4 que estan sujetos, 6 los derechos
de otros sobre ellos, subsisten en su integridad,
v en la mayor parte permanecen unicamente
suspensos en cuanto 4 su ejercicio durante el
tiempo de la prision.

§. cexx. Por consiguiente , el prisionero de
guerra conserva el derecho de disponer de sus
bienes, y particularmente en el articulo de la
muerte; y como no hay cosa en su estado de.
cautividad que pueda quitarle e! ejercicio de.
su derecho, bajo este ultimo aspecto, el testa-
mento de un prisionero de guerra debe valer
e su patria, st no ha caducado por algun vicio
inherente.

§. ccxx1. Entre las naciones en donde es i~
disoluble el matrimonio, ¢ dura tedala vida,
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siempre que no se disuelva judicralmente, este
vinculo subsiste 4 pesar de la cautividad de
uno de los cényuges; y el que regresa a su
casa, recobra todos sus derechos matrimoniales
por el de Postliminio.

§. caxxrr. No tratamos aqui circunstanciada-
mente de lo que han establecido con respecto
4 este derecho de Postliminio las leyes civiles de
algunos pueblos. Ohservamos tnicamente que
estos reglamentos particulares solo obligan 4
los stihditos del estado, y no tienen fuerza al-
guna contra los extrangeros. No hablamos
tampoco de lo que se arregla en los tratados,
porque ¢stos convenios particulares estahblecen
un derecho pacticio, que solo pertenece a los
contratantes. Las costumbres que ha introdu-
cido un uso largo v constante, obligan 4 los
pueblos que han cosentido enellas ticitamente,
y deben respetarse cuando no se oponen €n na-
da 4 la ley natural. Pero son viclosas y 1o tie-
nen vigor las que ofenden esta ley sagrada, y,
lejos de conformarse las naciones con seme-
jantes costumbres , estan obligadas i trabajar
para que se proscriban. El derecho de Postli-
minio, entre los romanos, tenia efecto aun en
plena paz con respecto d algunos pueblos, con
ios cuales no tenia Roma nivinculos de amistad,
wt derecho de hospitalidad,ni alianza (1); porque,

(1) Digest, lih, xt1x, de Capt. el Postlin. leg, v, §. 11,




