CAPITULO XVI

De la libertad de la prensa.

La cuestién de la libertad de la prensa ha
sido tan aclarada desde hace algtn tiempo,
que solo es susceptible de un corto namero
de observaciones.

Es la primera que nuestra Constitucion ac-
tual se distingue de todas las precedentes en
haber establecido el tnico modo eficdz de re-
primir los delitos de la prensa, dejdndola en
independencia: quiero hablar del juicio por
jurados. Es una gran prueba de lealtad, 4 la
vez que de 1lustracién. Son los delitos de la
prensa diferentes de los demds delitos en
cuanto se componen mucho menos del hecho
positivo que de la intencién y del resultado.
Pero s6lo un jurado puede pronunciar acerca
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de una, segln su conviccién moral, y deter-
minar la otra por el examen y la concurren-
cia de todas las circunstancias. Todo tribu-
nal, pronunciando en virtud de leyes precisas,
estd necesariamente en el dilema, 6 de per-~
mitirse la arbitrariedad 6 de sancionar la im-
punidad.

Observaré luégo que una prediccién, que
aventuré hace un afio, se ha realizado com-
pletamente. «Supongamos, dije, una sociedad
nanterior 4 la invencién del lenguaje y que su-
»pliera este modo de comunicacién rdpiday fa-
»cil por medios menos [aciles y mds lentos. El
ndescubrimiento del lenguaje hubiera proda-
»cido en esta sociedad una explosién subita.
»Se hubiera visto peligros gigantescos en esos
»sonidos atin nuevos, y muchos hombres pru-
vdentes y sabios, graves magistrados, viejos
vadministradores, hubieran lamentado el tiem-
»po feliz de un pacifico y completo silencio;
npero la sorpresa y el estupor hubieran pasa-
»do gradualmente. El lenguaje se hubiera
»convertido en un medio limitado en sus efec-
»tos, una desconfianza provechosa, fruto_de
»la experiencia, preservaria 4 los oyentes de
»un impetu irreflexivo; todo, por ltimo, en-
wtraria en orden, con la diferencia de que, en
nlas comunicaciones sociales habria mas per-
»faccién, y por consiguiente, en todas las ar-
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ntes y la rectificacién de todas las ideas ha-
wbria conservado un medio mds.

»Lo mismo ocurrird con la prensa, allf don-
nde la autoridad, justa y moderada, no se
»ponga en pugna con ellay (1),

Ciertamente tenemos hoy la prueba incon-
testable de la verdad de esta afirmacién, Ja-
m4s la libertad, 6 mds bien la licencia de la
prensa, fué mds ilimitada; jamads los libelos
se multiplicaron tanto bajo todas las formas
Y se pusieron con mds insistencia al alcance
de todos los curiosos. Jamds, al mismo tiem-
po, se presté menos atencién 4 estas despre-
ciables producciones. Creo seriamente, que
hay hoy mads libelistas que lectores.

Diré, sin embargo, que pese 4 la indileren-
cia y al desdén del pablico, convendrd, en in-
terés de la prensa misma, que las leyes pena-
les aplicadas con moderacién, pero con jus-
ticia, distingan pronto lo que es inocente de
lo que es culpable, ylo que es licito de lo
que no lo es. Las provocaciones al homicidio
y 4 la guerra civil, las invitaciones al enemi-
go extranjero, los insultos directos al jefe del
Estado, no han sido permitidos en pais algu~
no. Estoy bien seguro de que la experiencia

(1) Réflex. sur les Const. et les garant.,
pagina 150.
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ha demostrado la impotencia de estas provo-
caciones y de estos insultos., Perdono al hom-
bre bastante fuerte para conservar la paz de
Francia, d pesar de ese desenfreno de un par—
tido sin recursos. Admiro al hombre bastante
grande para permanecer impasible en medio
de tantos ataques personales. Pero en Ingla-
terra, ¢ Inglaterra es seguramente para la li-
bertad de la prensa la tierra clasica, el rey
no puede ser ultrajado en escrito alguno, y la
sola reimpresién de proclamas dirigidas con-
tra él, seria seguida de un castigo severo.
Esta reserva que las leyes exigen es motivada
por una consideracién de alta importancia,
La neutralidad del poder real, esa condi-
cién indispensable a toda monarquia constitu-
cional, 4 la cual sin cesar vuelvo, porque to-
da la estabilidad del e.ificio descansa sobre
esta base, exige igualmente que este poder no
obre contra los ciudadanos y que los ciuda~
danos no obren contra él. Bl rey, en Inglate-
rra; el emperador, en Francia, el depositario
de la autcridad mondrquica en todos los pue-
blos, estan fuera de Ia esfera de las agitacio=~
nes politicas. No son hombres, son poderes.
Pero asi como es prectso que no se convier—
tan de nuevo en hombres, sin lo cual su fun-
ci6n se desnaturalizaria, es también necesa—.
rio que no puedan ser atacados como los de-
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m4s hombres. La ley garantiza g todos log ciu~
dadanos de toda agresi6n de su parte; debe
también garantizarles 4 ellos de toda agresién
de parte de los ciudadanos. Ultrajado en su
persona, el jefe del Estado vuelve 4 ser un hom-
bre. Si atacdis al hombre, el hombre se defen-
derd y la Constitucién quedard destruida (1),

(1) Como no quiero ser acusado de haher abju=
rado mis opinienes, recordaré aqui que, defendiendo
la libertad de 1a prensa, he pedide siempre el castigo
de los libolos y de los escritos incendiarios, y trans—
cribo mis propias palahras:

“Los prineipios que dehen guiar & un Gobierno en
»esta cuestion son claros y sencillos. Que los autoves
»sean responsables de sus escritos, cuando se han pu-
wblicado, ecomo todo hombhre lo es de sus palahras
»cuando han sido pronunciadas, de sus acciones cuan-—
»do han sido vealizadas. El orader que predique el
»robo, el homicidio 6 el pillaje, serd castigado por su
»discurso.» Asi, pues, el escritor que predica el homi-
- cidio, el pillaje 6 el roho, debe ser eastigado. Do la
libertad de los folictos y de los periddices, 2.% edi~
cion, pagina 72, decia yo entonces: “El largo parla-
»mento invoed los principios de la iibertad de la
»prensa, dandoles una latitud exagerada y ana direc—
»eion absolutamonte falsa, puesto que se sirvido de
»ellos para hacer poner en libertad & los libelistas
ncondenados por los tribunales, lo ecual es absoluta=
nmente contrario & lo que entendemas por libertad do
»la prensa; porque todo el mundo desca que los tribu=
~»nales ejerzan una accidn severa contra los libelistas.»
Ohscrv. acerca del discurso de M. de Montesquieu,
pagina 45.,—En este caso, como cn los demas, lo que
pensaba lo pienso, y no pido sino lo que pedia.



