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1. GENERALIDADES

El procedimiento de segunda instancia se asime co-
mo una relacion cuyos sujetos no son necesariamente los
mismos que los de la primera ni representan una acti-
vidad del mismo signo. Pueden, ineluso, invertirse los
papeles: cuando el que apela es el demandado, ge trans-
forma en actor del recurso, con la obligacién de inicia-
tiva ¥ todas las cargas que ello implica. Cabe, también,
la posibilidad de que la relaciéon se integre con algunos
otros snjetos ademas de los que litigaron ante ¢l primer
juez, habida cuenta que un tercero —en ciertas hipote-
sis— se halla legitimado para apelar (').

De acuerdo al triangulo de Waeh, la relacion de pri-
niera ingtancia se representaria asi:

Juey,

/ \x

—_——

Actor i —— Demandado

(') El ocapante del mmueble subastado en la ejecucion hipotecaria,
a quien se intima a desocuparlo (CNCiv, sala C; La Ley, 124-1146,
N9 14.469-S); El locatario condenado a desalojar juntamente con el
cesionario ilegitimo (SC Buenos Aires; Rep. La Ley, t. XXIX, 1819,
sum. 40); El tercero interesado en un proceso cautelar (C22 Civil,
Com. v de Minas de San Juan: La Leyv, Rep. XXX, 1503, sum. 27).
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En la alzada, el grafico seria éste:

N

Apelante = Apelado

Corresponde, en consecuencia, antes de analizar el
desarrollo dindmico de Ja segunda instancia, identificar
a sus protagonistas.



2. SUJETOS NECESARIOS

Como toda relacidn, la de segunda instancia no pue-
de integrarse sin por lo menos dos sujetos. Uno de ellos
es siempre el tribunal. Couture lo llama sujeto necesa-
rio (%}, v Palacio, primario, pues cumple la funecién pi-
blica procesal en los fundamentales aspectos de direc-
cion, decisién y ejecucidén, v se halla investido de la po-
testad de erear normas provistas de fuerza obligatoria
para sus posibles destinatarios (*). Tl otro sujeto ha de
ser, va el apelante, va el apelado. A primera vista pa-
reciera que ambos son necesarios v no se concebiria la
apelacién sin ellos. No es asi, de todos modos: cuando
alguna ley vigente en materia de aranceles que ya he-
mos citado, dispone la apelacion automaética de las re-
gulaciones practicadas en ausencia del obligado al pago
de los honorarios, no hay apelante. El recurso se tra-
mita s6lo entre el profesional beneficiario de la regula-
cién v el tribunal. Asimismo, cuando el apoderado de la
totalidad de los herederos recurre del auto que no hace
lngar a la expedicién de una hijuela, no hay apelado.

Naturalmente, lo habitual es que los sujetos de la
relacién sean tres, v en ese orden de ideas los estudia-
remos, comenzando desde luego por el tribunal.

{?) Couture, Fundamentos, p. 69.
(?) Pavracro, ob. cit, t. 11, p. 8.



3. EL TRIBUNAL

La palabra fribunal sugiere un érgano jurisdiceio-
nal colegiado, v en ese sentido se utiliza para diferen-
ciarlo del 6rgano unipersonal al que se llama juzgado.
Iin nuestro pafs la segunda instancia eg, como dijimos
en el capitulo anterior, colegiada por regla vy uniperso-
nal por exeepeldn.

Fn todos los casos se trata de Organos téenieos, o
sea, la funcién de juzgar en la alzada se reserva a quie-
nes posean titulo profesional con el que el TFistado ga-
rantiza una presuncion de idoneidad.

La jurisdiccién es ejercida por el tribunal y no por
sus miembros aisladamente. La ley, en cada easo, esta-
Dlece un sistema de mavorias que indiea ¢udando la vo-
luntad del tribunal ge¢ expresa validamente.

3.1, Designacion.

No son uniformes, en la legislacion argentina, las
normas dirigidas a reglar el procedimiento de designa-
¢ion de los jueces de cdmara, ni los requisitos que éstos
deben reunir para ser designados.

Fn enanto a lo primero, la mavoria de las consti-
tuciones sigue el modelo nacional, estableciéndose que
los jueces son designados por el Poder Kjeeutivo eon
acuerdo del Senado. Fxeepeionalmente, la designacion
es efectuada por el Tribunal Superior, sea con acuerdo
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de la Legislatura (Neuquén), sea con acuerdo del Con-
sejo de la Magistratura (*) (Chaco) o de la Junta Cali-
ficadora (Rio Negro).

Respecto de los requisitos para ser camarista se
exige, en el orden nacional, ser cindadano argentino,
abogado graduado en Universidad Nacional, con seis
aiios de ejercicio en la profesion y treinta afios de edad.
In la provineia de Buenos Aires se requiere ser argen-
tino nativo o hijo de cinudadano nativo en caso de haber
nacido en el extranjero, titulo o diploma que acredite
suficiencia en la ciencia del derecho reconocido por au-
toridad competente en la forma que determnine la ley,
treinta afios de edad y menos de setenta, v seis afios en
el ejercicio profesional o desempefio judieial.

Ademas de las inhabilidades comunes a todos los
magistrados judiciales, no estd permitido —en la Na-
cibn— que jueces del mismo tribunal colegiado sean
parientes o afines dentro del cuarto grado civil. So-
breviniendo afinidad, el que la causare debe abandonar
el cargo. En algunas provincias el grado de parentesco
inhabilitante se reduce al segundo por afinidad (San
Luis, Santiago del Estero, Santa Cruz, San Juan, La
Pampa) y/o al tercero por consanguinidad (Santiago
del Estero, La Pampa, Tucuman).

3.2. Integracién.

Hemos considerado el tema anteriormente (Capi-
tulo II, § 3.1.) vy volveremos después sobre él (Cap. XI,
§6.4.), por lo que nos limitaremos a consignar las re-
glas a que se ajustan la mayoria de los ordenamientos
vigentes.

(*} El Consejo de la Magistratura, instituido por la Constitucitn,
como en ¢! Chaco, o por Ley, como en Entre Rios, ha recibido el
auspicio de la doctrina para su aplicacién al orden nacional, siempre
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En caso que la camara se divida en salas, la desin-
tegracion de una de ellas debe cubrirse con un miembro
de la otra. Sin embargo, en la provincia de Buenos Ai-
res, la desintegracién de una Sala, por cualquier causa,
scrd cublerta por el presidente de la Camara. Fn tal
caso sl se produjere disidencia que hnpida el pronun-
ciamiento la Sala se integrara ademads con otro Juez del
tribunal designado por sorteo (articulo 34, texto segin
ley 8835). '

Si se desintegrare una cAmara, cabe consignar los
signientes supucstos:

a) Que en la cireunseripeién exista otra cdmara
del mismo fuero: debe integrarse con los miembros de
ésta, designados por sorteo:

b) Que no exista otra cimara del mismo fuero: se
integra con mienbros de la cAmara de otro fuero, jueces
de primera instaneia, jucces de paz letrados y conjueces
(Corrientes); o con jueces de primera instancia, agen-
tes fiscales v asesores de incapaces {Buenos Aires).

3.3. Sustitucion.

Mas adelante abordaremos el tema de la sustitu-
cién procesal en cuanto a los otros sujetos de la rela-
cién de alzada. Aqui, por razones metodoldgicas, con-
sideraremos las modificaciones que pueden operarse en
el sujeto primario, el tribunal.

a) Fuero de atraccién: Los juicios universales
atraen hacia el tribunal en que ellos se tramitan, las
acciones individuales promovidas ante otros jueces. En

que conserve meras facultades de asesoramiento. Conf.: BERIZONCE,
Roberto O., Designacidn de los magistrados y funcionarios judiciales,
RDEP, 14-3.
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tal eircunstancia, el 6rgano investido por la jurisdiecion
para el juzgamiento de la caunsa es otro, distinto del que
empezd a eonocer ().

b) Tribunal Plenario: La necesidad de integrar el
tribunal puede sobrevenir con posterioridad al momento
de constituirse la relacién procesal de segunda instan-
cia, no siendo entonces un presupuesto de validez de
dicha relacion, sino de la sentencia a dictarse, Ello ocu-
rre cuando por imperio de la ley (°), el fallo debe ema-
nar de las camaras en pleno. Y dado que el tribunal
plenarto no ¢s ¢l mismo que instruyé el proeedimiento
de alzada, se operaria también en este easo la sustitu-
cion del sujeto primario,

3.4. Recusacidn y excusacién.

Uno o varios miembros del tribunal pueden apar-
tarse a pedido de las partes o espontancamente del co-
nocimiento del pleito, al radicarse éste en la alzada. El
estudio de los fundamentos de la recusacion v excusa-
cidn es materia propia de los tratados generales, por
lo que nos sujetaremos al mero examen de las situa-
ciones (ue se erean en el tramite al separarse del cuer-
po alguno de sus integrantes. Bastard, para explicar
la razon de las reglas a considerar de imumcediato, re-
cordar que los institutos del epigrafe responden a la
garantia de imparcialidad que cabe exigir del érgano
de la jurisdieciion, con sustento en el derecho de defensa,

(*) Existen otras situaciones en (ue cambia el tribunal, como ocu.
rre en la declaracién de incompetencia, pero se trata de hipdtesis
anémalas, ajenas al desarrollo normal del proceso.

(*) En el Capitule XII, al abordar el recurso de inaplicabilidad,
trataremos los antecedentes, el sustento normative y alcances de los
fallos plenarios.
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3.4.1. Recusacién sin expresion de causa. (7)

La facultad acordada a las partes para reclamar
que un magistrado se separe del pleito puede ejercerse,
segfin sabemos, expresando o no la causa por la que se
sospecha de su impareialidad. Fsta dlthna forma es res-
triectiva, aun on segunda instancia.

Estudiaremos agqni en qué oportunidad y dentro de
qué limites pueden recusarse los jueces de efimara sin
expresar eausa para ello, asi como las consecuencias que
la reeasacion produce.

3.4.1.1. Oportunidad.

El articulo 14, C.P.N,, dispone que lambién podra
ser recusado sin expresion de cause un juez de las cd-
maras de apelaciones, al dia siguiente de la notificacion
de la primera providencia que se dicte.

Al deeir un juez, la norma quiere signifiear, inequi-
vocamente, uno solo. Fllo, desde luego, sin perjuicio
del derecho de recusar con expresion de caunsa a otro n
otros miembros del tribunal.

La primera providencia ha de ser, normahnente,
la que ordena poner el expediente en la oficina, s se
trata de recurso libremente concedido (art. 259, C.P.X.)
o la providencia de autos, si fuera en relacion (art. 275,

() En su bien informade trabajo Recusacion sin causa (Ensayo
axiolégico ), Adolfo Armando Rivas cfistingue entre recusacion sin causa
v recusacién sin expresidn de causa: “Como un matiz de la rceusaciim
sin expresitn de causa —dice— aparece la recusacién sin causa; ella
se da en nuestro derecho procesal, a través del anterior Chdigo de
Procedimientos en lo Civil de la Capital. Pese a que autorizada doc-
trina identifica ambas formas, atribuyendo las diferencias emergentes
de Ia tltima a una simple practica idjomatica, sin reales consecuencias
juridicas, insistimos en afirmar, si bien con el solo caricter de muatiz,
atento su igual significade practico, la diferenciacién entre nwna v otra
forma de recusacién perentoria, producto no de simples formas de
expresion, sino de una diversa concepcién juridica”™ (RDEP, 7-109).
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C.P.N.). En este 1ltimo supuesto, cuando el expediente
tiene radicacién de sala, no se dicta la providencia de
autos, sino que se resuelve inmediatamente; pero no hay
lugar a recusacion sin causa pues la anterior radicacion
supone que existe un tribunal cuya interveneién en el
pleito fue consentida.

Va de suyo que de no formularse la recusacién en
plazo, se produce la caducidad del derecho, aun cuando
el tribunal se desintegre posteriormente y deba inte-
grarse con subrogantes. Kistos no pueden ser recusados
sin expresion de causa. Vamos a aclararlo: suponiendo
que un miembro titular hubiera sido recusado sin ex-
presién de causa, en término, por una de las partes, la
otra no puede recusar sin expresién de causa al subro-
gante, aunque hasta entonces no hubiera hecho uso del
derecho a recusar de esa forma (°).

El cidigo de Santa Fe dispone en su articule 9°, que
el actor y el demandado pueden recusar sin expresion
de causa ... a uno de los vocales de los tribunales co-
legiados, dentro de tres dias de notificado el primer
decreto de trdmite. En iguales casos y oportunidades,
pueden recusar a los jueces que intervengan por reem-
plazo, integracion, suplencia, recusacion o inhibicion. La
palabra recusacién indicaria que la solucién prevista
por el régimen santafesino es diferente a la adoptada
por el C.P.X,, pues se trataria justamente del caso del
subrogante que integra el cuerpo por haber sido re-
cusado el titular. En tal situacién, la parte que no habia
usado la facultad, lo podri recusar sin expresién de
causa. No estd elara, empero, la oportunidad en gue ha
de ejercerla, puesto que el subrogante empezara a in-
tervenir mucho después del tercer dia de notificado el
primer decreto de tramite. Dado que la ley no puede au-

{*) Conf.: Fassi, Santiago C., Cddigo Procesal Cicil y Comercial
comentado, anotado y concordado, T, p. 99, Ed. Astrea, Bs. Aires, 1978
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torizar y al mismo tiempo impedir el ejercicio de un de-
recho, v atento a la economia general del eédigo, enten-
demos que la recusacién debe formularse dentro del ter-
cer dia de notificada la nueva constitueién del tribunal.

En Cérdoba las oportunidades para recusar sin eau-
sa a un miembro de las Cimaras de Apelaciones son
(art. 952): dentro de los tres dias de llegados los au-
tos ante el superior, o de los tres dias de notificado el
deereto “a estudio”, segfin se trate de recurso conce-
dido libremente o en relacidn,

3.4.1.2. Limites.

La facultad de recusar sin expresion de eausa po-
dra usarse una vez en cada caso (art. 15, C.P.N.). Con
mayor preeision el cédigo de Santa Fe dice: este dere-
cho se usard una vez en cada instancia, entendiéndose
que podra usdrselo en la alzada cuando el expediente
Hlegue a ella por primera ves Fmpero, se ha resuelto
que “debe considerarse legahnente interpuesta la re-
cusacidn sin causa deducida contra un voeal del tribu-
nal de apelacién en el primer eserito presentado al su-
bir los autos para resolver el recurso deducido contra
la sentencia, aunque la causa haya tenido tramitacion
en la Camara por apclacién de honorarios sin eompa-
recencia de las partes” (°). La solucién es distinta en
Cérdoba, pues con arreglo a su articulo 953, el liti-
gante, su abogado y su procurador se considerardn una
misma persond.

{?) CAR, 8. 1a; JTSF, 28.107. Conf.: CCCSF §. 2% “Cuando la
recusacion de un juez de wn tribunal colegiade de segunda instancia la
formula un profesional por derecho propio v en el incidente relativo a
sus honorarios (devengados en la causa principal), la separaciin es
procedente aungue se hubieren elevado wva {:)S autos  principales”
(}, 24-81).
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Suponiendo una relacion tipiea de alzada —ape-
lante v apelado— cada uno de ellos podra, por una
iinica vez, recusar a uno de los miembros del tribunal.
La tltima parte del articulo 15, C.P.N., que se refiere
a los litisconsortes, es aplicable a la segunda instaneia:
cuando son varios los apelantes (o los apelados) que
defendiendo el mismo interés litigaren bajo una misma
representacién, s6lo uno de ellos podra ejercer la fa-
cultad de recusar sin expresion de causa. Mas la limi-
tacién no opera si en un juicio eon pluralidad de partes,
cada una con interés propio, apelan varias, o hay va-
rias apeladas, o st el que recurre es un tercero afectado
por la senteneia ('°).

Acaceeria una situacion especial si el ntimero de
partes con facultad de recusar que (uiere hacer use de
tal derecho, excede el niimero de miemhros del tribunal:
de acuerdo a las reglas ya expuestas, los subrogantes
no pueden ser recusados sin expresion de causa, aun
cuando alguna de las partes no hubiera ejercido todavia
esa facultad.

1in cuanto a los incidentes promovidos en la al-
zada, le estd vedado recusar a quien consintié la in-
tervencion del camarista en el principal; pero se halla
habilitado quien hubiere promovido el incidente sin ser
parte en aquél.

('°} El “deudor sustituido” llamado al proceso por parte interesada
y por el art. 318, Cod. Procesal v eventualmente pasible de ser convo-
cado a “absolver posiciones”™ (art. 317, Céd. Procesal) v contra quien
la sentencia definitiva hara “cosa juzgada™ (art. 319, Cid. Procesal)
en conexién con el legitimo interés del actor, estd suficientemente le-
gitimado para usar del derecho de “recusar sin expresion de causa”
al magistrado interviniente, si aun no lo hubiera hecho alguno de sus
litisconsortes, tal como lo dispone el art. 49, parr. 49, parr. 42 del Cod.
Procesal {CApel. CO Santa Fe, sala I, Rep. La Ley, t. XXXIX, 1939, N2 4).
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3.4.1.3. Consecuencias,

Los efectos de la interposicion de la recusacién sin
expresion de causa ante la alzada, son varios:

a) Recusado un juez de camara, el presidente debe
integrar el cuerpo de conformidad con las reglas ex-
puestas supre {8 3.2.).

Si la recusacion fuese improcedente, ya por extem-
poranea, ya por haberse ejercido la facultad, basta un
mero decreto de presidencia para rechazarla, el que
se notificara por ministerio de la ley. Desde Iuego, con-
tra dicho decreto cabe la revocatoria ante el tribunal.

b) Consideremos ahora la hipdétesis —nada impro-
bable— de un camarista que, recusado sin expresion de
causa en un recurso tramitado con anterioridad, inte-
gre, por inadvertencia, el tribunal en un recurso pos-
terior. En tal caso, el tramite —y eventnalmente la sen-
tencia— no serdn nulos si las partes consintieren su
intervencion ('), puesto que las nulidades procesales
son relativas.

¢) Kl primer parrafo del articulo 16, C.P.N., dis-
pone que la recusacién sin expresién de causa no sus-
pendera el tramite, los plazos ni el cumplimiento de las
diligencias ya ordenadas. Por lo tanto, ni la recusacién
de un camarista ni la integracidn del tribunal son actos
procesales interruptivos del curso de la eaducidad de
instancia ('?).

Tl codigo de Sante Fe contiene, en cuanto a la
oportunidad, limites y efectos, algunas de las previsio-

('') Conf.: Pavacio, ob. cit, t. I, p. 315. Contra: Poperri, Tratado
de la Competencia, p. 510; Fasst, ob. cit., p. 102,
('?) Conf.: RLM.A, J 10-163.
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nes del C.P.N. Pero agrega —siempre dentro de su ar-
ticulo 9*— un precepto final destinado a dar mas agi-
lidad al tramite de la recusacién: Fl actor —dice— pue-
de presentar su primer escrito ante el juez a quien co-
rresponda el reemplazo, manifestando que recusa al que
debia entender en la causa. Sin embargo, esta excepeion
no rige para la recusacién en segunda instancia, de-
biendo presentarse sicmpre ante el trihunal ¢ue integra
el juez recusado ().

3.4.2. Recusacién con expresion de causa.

Concurriendo alguna de las circunstancias previstas
por la lev (C.P.N., art. 17; Santa Ie, art. 10; Cordoba,
art, 951) queda expedita a las partes la posibilidad de
recusar, expresindola.

3.4.2.1. Oportunidad.

La causal de recusacién puede preexistir al tramite
o acaeeer en su transcurso. En el primer caso, corres-
ponde ejercer el derecho en las mismas oportunidades
establecidas para la recusacion sin expresion de causa;
en el segundo, dentro del quinto dia de haber llegado a
conocimiento del recusante v antes de quedar el ex-
pediente en estado de sentencia (art. 18, C.P.N.). La
doetrina nacional diserepa respecto de la factibilidad de
recusar cuando se trata de una causal anterior, esto es,
no sobreviniente, pero conoeida por el interesado con
posterioridad a las oportunidades sefialadas en el ar-
ticulo 14. Cluadrao se inclina por la negativa, va que a
su parecer la ley 17.454 suprimié deliberadamente la
hipdtesis contemplada por el articulo 369 del viejo e6-

{'?) Conf: ALvarapo Verroso, Adolfo, Comentarios al Cddico Pro-
cesal Civil y Comercial de la Provincia de Santa Fe, RDEP, 26-81.
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digo de la Capital ('*). Palacio, en cambio, sostiene que
la norma, aunque s6io alude a causales sobrevinientes,
comprende aquellas que no obstante preexistir, llegan a
conocimiento de las partes con posterioridad (). Com-
partimos este ultimo criterio. Tanto por la evidente
analogia que presentan una v otra situacidn, como por
garantizarse mejor el derecho de defensa frente a la
gospechosa actitud de un juez que, teniendo la obliga-
cién de excusarse, no lo hizo.

El eddigo de Santa Fe previene las dos sitnaciones
analizadas més arriba, pero las resuelve de distinta ma-
nera: si la causa fuese preexistente podra hacérsela va-
ler hasta el llamamiento de autos; si naeiera con pos-
terioridad, aun después (art.10). La pregunta obvia
es, sin duda, geudnto después? Entendemos que el pla-
zo no puede extenderse hasta mas alld del dictado de
la gentencia, desde que con él concluvd la actividad del
tribunal ('¢).

Fn Cérdoba se prevén los tres supuestos: a) Cuan-
do la causa de recusacién fuese anterior a la iniciacién
del pleito (para el procedimiento en segunda instancia
debe leerse “anterior a la recepcién de los autos por la
alzada”); b) cuando fuera posterior; ¢) cuando fuera
anterior, pero no habiéndola conocido antes la parte (ar-
ticulo 956). En el primer caso debe proponer la recu-
sacién en cl primer escrito que presente. Fin el segun-
do v tercero, “dentro de los tres dias de llegada a su co-
nocimiento, acompaiada de juramento”. Las dos Gltimas
tienen un limite: hasta la citacion de las partes para
senteneia, a menos que se pretenda probar la cansa de
reengacion por eonfesion del mismo reensado o por ins-

('*} Ob. cit, p. 38.

(13) Ob. cit., p. 325.

('*) La recusacion reviste el caricter de manifiesta imnrocedencia.
cuande se la formula una vez dictada la sentencia fina' de la causa
{CNEspecial Civil v Com., sala II; Rep. La Ley, t. XXXVI, 1375.
N¢ 43).
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trumento piblico (art. 957). En esta circunstancia, ecomo
lo dijimos para Santa Fe, ¢l plazo no podré extenderse
sino hasta antes de dictarse la sentenecia.

Volviendo al régimen de la Nacidn, la ley fija un
primer plazo cuya iniciacién generalmente dependera
de la buena fe del litigante, a falta de constancias ine-
quivocas: dentro del guinto dia de haber llegado a su
conocimiento. No es necesario el juramento a ese res-
pecto, pero la contraria puede hacerse parte en el in-
cidente, alegando y ofreciendo probar que la causal in-
vocada era ya conocida por el recusante. En cuanto al
segundo plazo —antes de quedar el expediente en es-
tado de sentencia— dependera de que el recurso se otor-
gue libremente o en relacién, y en este 0ltimo caso, si
las actuaciones tuvieron o no radicaciéon de sala. Fn el
modo libre, la facultad caducari con el llamnamiento de
autos para sentencia (art. 268, C.P.N.); v también en
el modo en relacién si el expediente no tuvo radicacién
de sala (art. 275), de lo contrario, podra ejercerla mien-
tras no se hubiera dictado la sentencia. Esta conclusion
armoniza con el artienlo 246, C.P.N., que presecribe la
presentacion de los memoriales en primera instaneia,
y con el 275, parte final del primer parrafo, donde se
dispone que la cAmara resolvera inmediatamente de re-
cibido el expediente. Una solucién distinta, clausuraria
toda oportunidad de hacer uso del derecho de recusar
con causa & un camarista cuando el recurso es conce-
dido en relacion y el expediente tiene radicacion de sala.

3.4.2.2. Tramite.

La recusaciéon se deducird ante la cimara de ape-
laciones (C.P.N., art.20; Santa Fe, art. 14; Cérdoba,
art. 961), expresindose en el mismo eserito las eausas
en que se funde, proponiéndose —y acompafidndose, en
su caso— toda la prueba de que intente valerse, De la
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recusacion conocerdn los wiembros que queden hibiles,
integrandose el tribunal, si procediere, en la forma pres-
eripta por la Ley Orgénica v ¢l Reglamento para la
Justicta Nacional (C.P.N., art. 19). Si en el eserito de
recusacion no se alegase conceretamente alguna de las
causas taxativamente seiialadas por la ley, o la que
se invocea fuere manificstamente improcedente, o si se
presentare fuera de las oportunidades previstas, la ca-
mara desechard la recusacion, sin darle curso (C.P.N,,
art. 21y Cdrdoba, art, 962).

Dedueida la recusacién en tiempo y con causa legal,
s¢ le comunicard al juez de cidmara recusado a fin de
que informe sobre las causas alegadas (C.P.N,, articu-
lo 22). Si reconociese los hechos, se le tendrd por se-
parado de la causa. Si los negase, con lo que exponga
se formnard incidente que tramnitari por expediente se-
parado (C.P.N., art. 23; Santa Fe, art. 15; Cérdoba, ar-
ticulo 963). La cAmara, integrada al efeeto si proce-
diere, recibird el incidente a prueba por diez dias, si
hubiere de producirse dentro de la eindad donde tiene
su asiento el tribunal (art. 24, C.P.N.), amplidndose el
plazo a razén de un dia por cada doscientos kilometros
o fraceidon que no baje de cien {art. 158, C.P.N.). En
Santa Fe, el término de prueba también es de diez dias
(art. 15) v en Cdrdoba lo mismo (art. 964).

(‘ada parte no podra ofrecer mas de tres testigos
en ¢l régimen de la Nacién (art. 24, in fine) v de seis en
el de Cérdoba (art. 961), considerandose partes al re-
cusante v al recusado (7). Vencido el plazo de prueba

('7) Conf.: Fasst, ob. cit. I, p. 111. La parte contraria al recusante
esta habilitada para intervenir en el incidente: “Si bien en principio
el problema de E’a recusacién con causa negada por el juez desenvuelve
solo entre éste y el recusante, no puede sostenerse de manera tajante
que las demas partes en el pleito deban permanecer totalmente apar-
tadas, en razén de que lo que se ventila no les interesa” (CApel. CC
Rosario, sala IT; Rep. La Ley, t. XXXVIH, 1845, N° 12}.
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y agregadas las producidas, se dard vista al juez recu-
sado vy se resolveré el incidente dentro de los cinco dias
de contestada aquélla o vencido el plazo para hacerlo
(art. 25, C.P.N.). Xl articulo 966 del cédigo de Cérdoba
dispone que, producida la prueba se agregara a los au-
tos v oido el Ministerio Fiscal por el término de tres
dias, se resolverd el incidente sin més sustanciacion y
sin recurso alguno.

3.4.2.3. Efectos.

Si la recusacion fuese desechada, se hara saber la
resolueion al juez subrogante a fin de que devuelva los
autos al juez recusado. i fuese admitida, seguiran co-
nociendo en la causa ¢l o los integrantes o sustitutos
legales que hubiesen resuelto el incidente de recusacion
(C.P.N,, art. 28), aunque desaparezca la causa que la
provoed (Santa Fe, art. 16, in fine).

En cuanto a la suspension del procedimiento, el
C.P.N. no contiene providencia expresa cuando se trata
de recusacién con expresion de causa, pero la doetrina
sostiene que “cualquiera sea la instancia en que se pro-
mueva, el incidente de reeusacién no suspende el tra-
mite de la causa” ('®). En Santa Fe, el incidente de re-
cusacién suspende el procedimiento pero no los términos
para contestar traslados, oponer excepciones o cumplir
intimaciones (art.16). Alvarado Velloso discrepa eon
nosotros cuando el recusado es un voeal v no el pre-
sidente : “El rechazo de la recusacién incausada o de la
causal recusatoria alegada, por parte de un vocal del
tribunal colegiado o de su subrogante —diee— no pro-
duece el efecto de suspender los proeedimientos. Ello
surge de la literal interpretacion del articulo que co-
mentamos, Nos referimnos en general a eunalquier vocal

('*) Pavacio, ob. cit, t 11, p. 326
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—y no al presidente, como reza expecificamente el ar-
ticulo 16— pues de acuerdo a C.P.C., 9y 10, son recusa-
bles fodos los componentes de un tribunal pluripersonal
¥, por otra parte, la presidencia del mismo se suple au-
tomaticamente, a tenor de lo dispuesto en LOT, 20”7 ('°).

En Cérdoba, el incidente de recusacién no suspende
el procedimiento, si se entabla contra iniembros de tri-
bunales colegiados, debiendo continuarse la tramitaeién
dirigida por los deméas miembros o por uno solo, hasta
el Hamamiento de autos para sentencia (art. 960).

En evanto a la caducidad de Ia instancia, Ia juris-
prudencia tfiene decidido que la recusaciéon de un juez
v la integracidén del tribunal, son actos interruptivos (*°).

3.4.2.4. Recusacién maliciosa.

Desestimnada una reeusacion con causa —dice cl ar-
ticulo 29, C.P.N.— se aplicaran las costas y una multa
de hasta novecientos mil pesos por cada recusacién si
ésta fuere calificada de maliciosa por la resolucién de-
sestimatoria.

Sea o no maliciosa, la recusacion (jue o prospera
debe generar costas a cargo del recusante, por aplica-
cion de los principios generales. Esta solueidn es aco-
gida expresamente por el cédigo de Cdrdoba: enando
la recusacion sea desestimada —dispone su art. 967—
el recusante serd siempre condenado en las eostas del
mcidente.

('®) Comentarios al Cddigoe Procesal Civil y Comercial de la Provin-
cia de Santa Fe (RDEP, 26-93).
(*°) STSF, § 12 CC; ], 10-163.
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3.4.3. Excusacion.

3.4.3.1. Motivos.

La ley preseribe el apartamiento del juez, no pro-
vocado por petieion de parte, en dos niveles normativos:
como deber y eono facaltad. In el primer easo, dispone
que todo juez que se hallare comprendido en alguna de
las eausas de recusacién mencionadas en el articulo 17
deberd excusarse (art. 30, 1* parte del priner parrafo,
C.P.N)). Se trata de una comminaciéon de ineludible cum-
plimiento, a tal punte que quien no la acate se hace
pasible de severa sancion: incurrird en la causal de
“mal desempefio” en los términos de la ley de enjuicia-
miento de magistrados —dice el art. 32, C.P.N.— el juez
a quien se probare que estaba impedido de entender en
el asunto v a sabiendas haya dictado en él resolucién
que no sea de mero tramite. ¥n el segundo caso, la ley
perniite al juez optar por apartarse o no del conoci-
miento del asunto, cuando existan ofras causas que le
hmpongan abstenerse de conocer en el juicio, fundadas
en motivos graves de decoro o delicadeza (art. 30, 2° par-
te del primer parrafo, C.P.N.). Dndamos que este pre-
cepto participe de la naturaleza de las nornmas juridieas:
no impone ningln deber, ni, por supuesto, contempla
saneidén alguna: sélo excusa una actitud cuyos limites de
la facultad estdn dados por la parte final del articulo
gque estudiamos: no serd nunca motivo de excusacién
~—expresa— el parentesco con otros funcionarvios que
intervengan en emmplimiento de sus deberes.

3.4.3.2. Oportunidades.

Podetti sostiene que ¢l juez debe excusarse en su
primera intervencion, a menos que la causa sea sobre-
viniente (?'). Fassi piensa que no eg necesario que ten-

('} Tratado de la competencia, p. 503.
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ga lugar al comienzo de su interveneidn, sino que puede
formularse en el curso del proceso (*?). Lo gingular del
caso es que ambos antores se apoyan execlusivamente
en la jurisprudencia de una misma provincia, Tucu-
mdn (). Creemos que la posicién correeta es la pri-
mera, tanto por el sustrato ético del instituto, ¢nanto
por su finalidad de garantizar una justicia impareial,
y, especialinente, por la inexistencia de todo motivo 16-
gico que justifique retrasar la manifestacion de cau-
sales que inhiben a un jucz para intervenir en el pleito.
Para nosotros no es un motivo logico que “en el trafago
de expedientes, el juez no advierta la existencia de cau-
sal excusatoria” (**), puesto que al mismo tiempo que
Ia determinacion de su competencia en razon del grado,
del territorio, del monto o de la materia, es lo primero
gue debe considerar con el miaximo cuidado.

3.4.3.3. Oposicién.

No hay uniformidad legislativa en lo que respecta
a la legitimacién de las partes para oponerse a la ex-
cusacion: micntras el CLP.N. les niega esa faeultad, asi
conio la de dispensar las causales invocadas por el juez
(art. 81, {* parte), los codigos de Santa I'e y Cordoba
la admiten, aunque con distinta amplitud : aquél, dispone
que el que hubiere podido invocar la cansa legal puede
exigir que el juez siga conociendo, a menos que ella de-
corogamente no se lo permita (art. 11) (*%}; éste, prevé

(2?) Ob. cit, I, p. 114.

(2%) PopeT1r cita a la Suprema Corte de Tucumian (La Ley, 53-89);
Fasst a la C. 1# C. C. de dicho estado (La Ley, 1975-A, p. 781,
N? 32.131-5).

(**) Auvanapo Verroso, Adolfo, Comentarios al Cddigo Procesal
Civil y Comercigl de la Provincia de Santa Fe (RDEP, 25.107).

(**) Una vez fijada la competencia de un tribunal de acuerdo con
el art. 179 de la Ley Organica de los Tribunales, la excusacién de los
vocales s6lo procederi en caso de impedimento o motivo grave absoluto
(CCCSF, S. 3% J., 23-10).
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que el interesado puede exigir que siga conociendo, a
menos que la inhibicidon sca motivada por interés en
el pleito o por parentesco con alguno de los litigantes
(art. 963).

3.4.3.4. Tramite.

Las leves de procedimiento se limitan, general-
mente, a senalar las reglas del incidente de excusacion
cuando se trata de jueces de primera instancia, omi-
tiendo toda referencia a la hipétesis de excusacion de
los miemhros de tribunales colegiados. No obstante, es
legitimo deducir que cuando un camwarista se opone a la
excusacion de otros w otros, la cucstion debe resolverse
por incidente. La doctrina v la jurisprudencia han acor-
dado que en tal caso eonocerén de la excusacion v conti-
nuardn el tramite de la causa los que queden hébiles;
si el tribunal se divide en salas v se excusaren todos los
integrantes de una de ellas, conocera de las excusaciones
la sala que siga en orden de turno, y si ésta se opusiere
por considerarlas infundadas, resolvera en definitiva la
camara reunida en pleno (*°). No compete al Superior
Tribunal de Justieia la decisién relativa a la recusa-
cién v, al mismo tiempo, excusacion de los miembros de
una sala de apelaciones, resuelta por los de otra que
reemplazaron a aquéllos con motivo del incidente (*).

3.4.3.5. Efectos.

Il incidente de excusacion no paraliza la sustan-
ciacion de la canga (art. 31, C.P.N.), pero es un acto
Interruptivo de la caducidad de ésta (*°).

{ ¢} Pavacio, ob, cit., 11, 335.
(27} STSF; T, 19-22.
("8} STSF, 8. 12 CC; 7§, 17-26.
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Aceptada la exeusacion, conocerd -—v seguird co-
nociendo— del expediente ¢l camarista que corregpon-
da, aun enando con postevioridad desaparecicren las
causas ue la orviginaron; ello asi. por aconsejarlo una
mds correcta ordenacion judieial (77).

F29%Y 74 1QAT_7Y.197



4. LA PARTE RECURRENTE

Fl problema de la legitimaeién para apelar esta
mas préximo al drea especifica de los recursos que a la
del procedimiento en segunda instancia (*°), por lo que
aqui estudiaremos al sujeto de la relacién de alzada una
vez que ha sido admitido en ella, en cuanto a la iden-
tidad con que se presenta a integrar la litis v los efectos
que las diversas variantes de esa identidad producen en
el tramite. Daremos por supuesto, en consecuencia, a los
tines de nuestro andlisis, que la parte recurrente se
halla legitimada para apelar.

La cuestién no presenta mayores complicaciones en
la relacion procesal tipica de segunda instanecia que se
desenvuelve con partes singulares: un apelante, pre-
tendiendo se anule, revoque o modifique el fallo, y un
apelado que resiste esa pretensién. Pero no siempre las
cosas son asi de sencillag: cabe la hipétesis de varios
apelantes y un apelado, de varios apelados y un ape-
lante, de varios apelantes y varios apelados. Y para
complicarlas més, los apelantes y apelados pueden ha-
llarse ligados o no consorecialmente.

Veamos cémo funcionan estas hipétesis, por ahora
desde el punto de vista de la parte recurrente.

(*°) El tema fue abordado en nuestra obra Agravio irreparable,
Cap. VI, ed. Ediar, Bs. Aires, 1978, y a ella nos remitimos.
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4.1. Parte con pluralidad de sujetos.

Fn este easo no hay varias partes sino una parte,
compleja, pero #inica; la parte es una sola, aunque se
integre de varias personas (°'). Es el caso tipico del
litiseonsorcio necesario, y aun del coadyuvante adhesivo
simple, aunque entre ellos también caben distingos que
es necesario sefialar.

4.1.1. Litisconsorcio necesario.

En virtud del vineulo ereado por la defensa de una
pretension unica, apelada la sentencia por uno de los
litisconsortes, la instancia se abre para todos a fin de
obtener un nuevo fallo en la alzada; pero las cargas del
procedimiento pesan exclusivamente sobre el que apelé:
éste v no los otros es quien debe expresar agravios,
ofrecer prueba, recusar, pedir la caducidad de la ins-
tancia, interponer recursos extraordinarios. Asimismo,
el que apeld no podra impugnar la parte de la senteneia
que hubiere desestimado una pretension del litiseonsorte
que no lo hizo, si atafie a éste en forma exclusiva (*?).

Cuando la sentencia es apelada por todos los litis-
consortes, lo que eualquiera de ellos hiciere beneficia
a los demés: para conservar el recurso bastara que uno
solo exprese agravios, ¥ que uno solo interrumpa el pla-
zo de caducidad para que no se extinga la instaneia.

4.1.2. Coadyuvante adhesivo simple.

Sabemos que el interviniente coadvuvante litiga por
un interés juridico coinecidente eon el derecho alegado
por la parte originaria, a fin de colaborar con ésta, de
ahi que la nota earacteristica de su actividad procesal

{(*') Conf.: Qumrero pE Pmiera, Beatriz, El proceso con partes
plurales, RDEP, N° 33, p. 68,
(°2) Conf.: Fassi, ob. ¢it,, [, p. 304
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sea la de subordinacién o dependencia. Por lo tanto, no
podra alegar ni probar lo que estuviese prohibido al
apelante principal (art. 91, C.P.N.), ni realizar actos
incompatibles con los que éste ejecutare: por ejemplo,
desistir del recurso, renunciar a la prueba de segunda
instancia, pedir la caducidad. Pero en cambio, puede
subrogarse a la parte principal en el caso de gue ésta
obrare negligente, ineficaz o dolosamente en su perjui-
cio (*°), pudiendo, en tal sentido, urgir la prueba, re-
dactar oficios, interrutnpir la perencidn, interponer re-
cursos extraordinarios si la coadyuvada no hubiere con-
sentido expresamente la sentencia, ete.

4.1.3. Reglas comunes.

Las diferencias apuntadas no obstan a la aplicacién
de algunas reglas comunes al litisconsoreio necesario y
a la intervenecion adhesiva simple. Las dos méis impor-
tantes son:

a) Cada uno de los sujetos que integra la parte
puede recusar a uno o més camaristas con expresion de
causa.

b) Los térininos corren independicntemente para
cada uno, salvo que act{ien bajo la misma representacién.

4.2. Pluralidad de partes.

Cuando la apelacidn es deducida por sujetos que
actiian autonomainente, esto es, que pretenden hacer va-
ler un derecho propio frente a alguna de las partes
originarias (intervencion adhegiva litisconsorcial) cada
una puede asumir actitudes independientes y hasta eon-

{??) Conf.: Pavacio, oh. cit, III, p. 240.
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trapuestas a la de la parte principal (**). Lo mismo
ocurre en el caso de la intervencién coactiva de un
tercero.

En tales hipdtesis, tratdndose de varias partes y no
de una sola parte eon pluralidad de personas, las ape-
laciones se separan: cada una deberg mantener vivo su
recurso mediante la respectiva expresién de agravios,
ofrecerd vy producira sus propias pruebas —incluso exi-
giéndose posiciones entre si—, recusara con o sin causa,
interpondra recursos extraordinarios.

(**) Conf.: Pavracio, ob. cit, III, 245.



5. LA PARTE RECURRIDA

También los apelados pueden aswnir la actividad
procesal de alzada como una parte tinica con plura-
lidad de sujetos, o como partes auténomas. Las reglas
son bédsicamente las mismas que las concernientes a la
apelante,

6. SUJETOS EVENTUALES

Junto a los sujetos necesarios —tribunal v apelante
o apelado— la relacién de alzada puede integrarse con
otros, llamadoy eventuales. Tal el caso del coadvuvante
adhesivo simple v del adherente litisconsoreial, guienes
pueden intervenir en un juicio pendiente en calidad de
parte, cnalquiera fuere la etapa o la instancia en que
éste se encontrave (art. 90, C.P.N.), antos de dictarse
sentencia definitiva.,

También es el caso del Ministerio IPdblico Fiseal
cuando estd llamado por la ley de fondo o de forma a
intervenir en ¢l proceso (**); v del abogado v el perito
cuando han reeurrido respecto de sus honorarios, ete.

{*?} "E1 Ministerio Pidblico puede realizar sus funciones en dos
formas distintas: a) Como parte principal y por via del derecho de
accion y contradiccidn, con intervencitn directz y permanente en el
praceso”, por ejemplo, cuando defiende los interescs patrimoniales del
Fisco o ejecuta multas impuestas como sanciones procesales. “h) Como
parte ‘adjunte’ {como se la denomina en la doctrina  francesa) o
tercero, cnundo la ley lo llama a intervenir en praceso pendiente, en
resguardo del interés social que eventuslmente puede cstar comprome-
tido en ftoda cuestion calificada como de orden piblico por la ley”
(ALvarano Verroso, Adolfa, Comentarios al Cédigo Procesal Civil y
Comercial de la Provincia de Senta Fe, RDEP, 26-81).



7. SUCESION Y SUSTITUCION DE PARTES

Integrada la litis en el tramite de la segunda ins-
tanecia, es posible que las partes experimenten altera-
ciones de identidad a tal punto que apelante y apelado
sean personas distintas de las que sc alzaron. Asi ocurre
en los casos de sucesién —y parcialmente en el de sus-
titueion—— de parte, que abordaremos por separado.

Cuando la parte que actuare personalinente falle-
ciere o se tornare incapaz —dice el art. 43, C.P.N.—
comprobado el hecho, el juez o tribunal suspenderi la
tramitacion y eitard a los herederos o al representante
legal en la forma ¥ bajo el apercibimiento dispuestos
en el articulo 53, ineiso 5°. El precepto contempla dos
supuestos: el de fallecimiento y el de incapacidad. Sélo
en el primero existe sucesidn, por cuanto el heredero
actiia “a raiz del acto de transmisién, eomo titular diree-
to de la relacidn juridica sustancial controvertida” (¢).
En el segundo, se resuelve un situple problema de re-
presentacion.

La sustitueion de parte es reglada por el artieulo 44,
donde se prevé la contingencia de que durante la tra-
mitacion del proceso una de las partes enajenare el bien
objeto del litigio o cediere el derecho reclamado. Bajo
esas circunstancias, el adquirente podra intervenir como
parte principal, mediando conformidad del adversario.
Ciertamente, a diferencia de lo que ocurre en la suce-

(*¢} Conf.: Pavacio, ob. cit, I, p. 342
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8iom, el sustituto actiia en hase al derecho nacido de
un negocio ajeno, el celebrado entre 8 v el sustituida,
con quien comparte la actividad proeesal. O sea, no hay
desplazamiento de una parte por la otra. Fn eonsecuen-
cia, mientras el sucesor puede, si asi lo quiere, desistir
del recurso como un medio de disponer de sus preten-
siones materiales, el sustituto estd impedido de hacerlo.



