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EL DERECHO

e 2 —

PERIODICO DE JURISPRUDENCIA Y LEGISLACION

B*l n*y avait pas de justice,
i} '’y anrait ni gouvernement ni sooiété.

EDOVARD LABOULATE,

TOMO III

MEXICO: SABADO 5 DE JULIO DE 1869.

—

NUM. 1.

INTRODUCCION

O O

Damos hoy principio al tercer tomo del De-
RECHO. Diez meses hd que emprendimos la pu-
blicacion de este periddico, y durante este tiem-
pe no hemos tenido sino motivos para felicitar-
nos por haber cooperado 4 su establecimiento.
Acogido por el favor del phblico y sostenido
exclusivamente por los suscritores, el éxito de-
muestra que ha venido 4 satisfacer una nece-
sidad en el periodismo de la Repfblica.

Léjos estamos de atribuir tan lisonjero re-
sultado 4 nuestros escritos, desnudos en ver-
dad de todo mérito. Confesimoslo sin afecta-
cion y sin mentida modestia; de nuestra parte
no ha hahido sino buena voluntad para soste-
ner esta publicacion, sininteres alguno, consa-
grando los ratos de ocio de que podiamos dis-
poner, al estudio de las grandes cuestiones de
la ciencia, 4 que nos consagramos desde nuestra
juventud,

La proteccion que el piiblico ha dispensado
al DErecHo reconoce otro origen. La conve-
niencia de un érgano especial de publicidad que
pudiera consagrarse al examen de las graves
cuestiones de legislacion, cuyo estudio se hace
cada dia mas necesario en nuestro pais; la con-
veniencia de recopilar los fallos de los tribuna-
les, 4 fin de que la aplicacion invariable de la
ley Hegue 4 uniformar la jurisprudencia, evi-
tando hasta donde es posible contradicciones
v dudas que hacen problematicos los mas cla-
ros derechos; la necesidad de acreditar la rec-
titud de la magistratura por medio de la pu-
blicidad de sus decisiones, estimulando de esta
manera su consagracion al estudio, y facilitin-
dole al mismo tiempo un hilo que pueda condu-
cirla en medio del laherinto de nuestra legisla-
cion, con ponerle 4 la vista las ejecutorias que
en casos andlogos han venido &4 fijar la inteli-
gencla de alguna ley, ¢ 4 autorizar la aplica-

cion de alguna doctrina: estos y otros motivos
de la misma naturaleza, explican suficiente-
mente el favor de que el DERECHO ha podido
disfrutar.

Nuestro programa es bastante conoeido, y
creemos haber hecho cuanto de nuestra parte
estaba por cumplir nuestros compromisos. Co-
mo ninguno de los que escriben en el periddi-
co lleva la mira de especular, nuestros suscri-
tores deben estar seguros de que todoslos pro-
ductos que pucda tener, serin destinados 4 me-
jorar la publicacion, ya aumentando el nime-
ro de phginas de cada entrega, 6 ya haciondo
imprimir algunas obras pequefias, que recibi-
rdn como regalo.

Obsequiando las indicaciones de algunos de
nuestros compafieros, tenemos arreglado ya que
el DErEcHO publique, no solo las sentencias,
como hasta aqui, sino tambien un extracto de
los autos 6 procesos en que se exponga €l hecho,
y se resuman las alegaciones y citas legales
de una y otra parte, para poder apreciar de es-
ta manera con mas acierto la justicia & injus-
ticia del fallo. La exposicion de la parte eri-
minal tendrd todo el interes y atractivo con que
sabe escribir, el inteligente y distinguido jéven
literato que se ha encargado de este trabajo.

81, como es de esperarse, el pliblico sigue
protegiendo el periddico, habrémos logrado una
de nuestras agpiraciones, que quede estableci-
do en México definitivamente un érgano espe-
cial de los hombres dedicados al foro; y si por
hoy, la tarea de dirigir la publicacion no es
desempefiada dignamente y cual cumplia 4 una
clase tan ilustrada de nuestra sociedad, mas
adelante seremos reemplazados por otras per-
sonas instruidas, que puedan corresponder me-
jor al elevado ohjeto que nos propusimos al es-
tablecer el DERECHO.

————
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4 EL DERECHO

De las modificaciones que va teniendo la legislacion privada de los mexicanos
en materia civil y penal.”

ARTICULQ V1.

Aotas del estado civil relativas 4 otras ya registradas; ano-
tacion de éstas.—Publicidad de los registros; 4 quiénes
puede darse testimonio de las actas.—Valor probatorio
de los testimonios.—Cémo pueden ser redargitides de fal-
sadad,— Si todo lo contenido en el acta merece la misma
fé,—Discordancia entre Ios testimonios y los registros;
cuiles prevalecen.—Prueba del estado ¢ivil cuando no
kan existido, ¢ se han perdido & destruide los registros,
~-ley de 1839—id. de 1857.—Reglamento del Distrito,—
Legislacion francesa.—Cadign sardo.—Cddigo veracru-
zann.—Opinion sobre la prueba supletoria en general y
la del matrimonio en particular,

Acontece con frecuencia que las actas del
estado civil se refieien 4 otras anteriores, ex-
plicAndolas, modificandolas ¢ corrigiéndolas.
Puede, v. gr., reconocerse por los padres al
nifio cuya acta de nacimiento expresé ser hi-
jo de padres desconocidos; 6 legitimarse por
subsiguiente matrimonio al que en el acta de
reconocimiento tenia aln el caracter de hijo
natural. Los tribunales pueden ademas, como
mas adelante veremos, pronunciar y ordenarla
rectificacion de una acta del estado civil. Pues
bien, en todos estos casos y otros semejan-
tes se hace necesario el anotar el acta anterior
llamando 4 su margen la atencton sobre lo re-
latado 6 contenido en la posterior. De lo con-
trario se abrird la puerta 4 errores y fraudes
cuya posibilidad ird aumentando con el trans-
curso del tiempo y & medida que vayan des-
apareciendo las personas que tiemen conoci-
miento de los hechos, pues la falta de anotacion
ficilmente dard lugar 4 que se invoque la pri-
mera acta, callando por ignorancia ¢ por mali-
cia la existencia de la segunda.

La utilidad de este sistema se convence mas
bien que con razones con la experiencia dia-
ria que tenemos de sus apreciables resultados
en su aplicacion 4 los actos notariados. De ex-
trafiarse es, pues, que la ley de 1859 sea
completamente muda en el particular, porque
si bien se advierte en una que otra de sus dis-
posiciones que incidentalmente y como de pa-
so se admite la regla de las anotaciones, no
se halla una sola que determine los casos en
que ellas son permitidas y la manera de ha-
cerlas.

Este vacio es conveniente llenarlo en los re-
glamentos para la ejecucion de la ley.' Pa-

1 El reglamento del Distrite federal procurd lle-
narlo, aunque en términos que estin 16jos de ser satisfac-
torios, especialmente por la vaguedad de las expresiones

ra ello deben tenerse presentes estas reglas que
son las generalmente seguidas: 1* Solo puede
anotarse una acta cuando de otra posterior re-
sulte un cambio ¢ modificacion en el estado ci-
vil de la persona expresada en la primera 6
cuando por sentencia judicial se ordena la ano-
tacion. 2* En el primer caso la anotacion
debe hacerse & pedimento de parte interesa-
da: en ¢l segundo basta el mandato judicial.
3% La anotacion debe hacerse por el juez del
estado civil en los dos registros si ambos exis-
ten afin en su poder; pero si ya remitié el du-
plicado, hecha la anotacion en el principal, da-
rh parte de ella al funcionario que tenga la
custodia del duplicado para que la haga en és-
te, que no dehe anotarse &ntes de que lo ha-
ya sido el primero.}

Llegamos ya 4 tratar de la publicidad de
los registros y de la fé que debe darse 4 las
actas originales 4 4 los certificados que de ellas
sc expidan por el juez del estado civil,

“Toda persona puede hacerse dar testimo-
nio de cualquicra de las actas del registro ci-

rue pueden prestarse 4 una latitud mayor de la que sin
duda se les quiso dar, como se verd 4 [a simple lectura:

Art. 28. Los libros del Registro tendrén un mirgen
anche, para anotar las variacienes de las actas, pero solo
se anotarin aquellas variaciones que vienen de hechos
naturales como el de la muerte, de contratos ¢ actos per-
mitidos por la ley coma ln arvagacion y matrimonios, 6
de sentencia judicial. Estas variaciones forzosamente se
anotarin sin perjuieio de extonderse el acta respeetiva,
haciéndose refereneia on la anotacion marginal del libro
y foja en que consta la acta relativa § cada variacion.

1 El articulo 49 del Cédigo civil del Imperio dijo:
“Todo acto del estado civil relativo & otro ya registrado,
podrd ser anotadn 4 peticion de los interesados, al mér-
gen del acta relativa: lamisma anotacion deberd hacerse
siempre que lo mande la autoridad que puede determinar
acerca de los actos del estade civil. Despues de hecha la
anotacion ge ingertard en todo testimonio que se expida
del acto.”

Este articulo ha sido adoptado como ¢l 87 del nuevo
Cédigo civil'del Estado de Veracruz, que ha empezado 4
regir en 5 de Mayo préxime pasado.

El articulo 49 francés dice: “Fn todos los casos en
que deba hacerse al méargen de una acta ya inscrita,
mencion de otra acta relativa al estado civil, la mencion
se hard por el oficial del estado eivil 4 pedimento de las
partes interesadas, en los registros corrientes, 6 en los quc
hayan sido depositados en los archives del municipio
por el secretario del Tribunal de 12 Instancia, & cuyo
efecto el oficial del estado civil dard aviso dentro de tres
dias al Procurador de ln Republica cerca del dicho Tri-
bunal, quien euidard ue la mencion s¢ haga de una ma-
nera uniforme en los dos registros.”

*  Véase el tomo I del Derecho péginas 3, 67 y 203, y el tomo TT piginas 143 y 297.
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vil. Estos testimonios harén plena fé y produ-
cirdn todos los efectos civiles.”!

En estas cortas lineas se contiene todo lo
que nuestra ley dispone sobre la publicidad y
el valor legal de las actas.

En general los instrumentos pliblicos de los
contratos {1 otros actos del hombre no son co-
municables sino 4 los interesados: el notario
no puede expedir testimonios 4 otros que no
sean los verdaderamente interesados, y aun
4 cualquiera de estos no puede darlos por se-
gunda vez sin mandato judicial decretado pre-
via audiencia ¢ citacion de los demas. El se-
creto de los actos notariados es una medida
que en la mayor parte de los casos exigen la
fortuna, el crédito y aun el honor de los parti-
culares. Mas los limites de toda prescripcion
legal, han de ser siempre los del interes ph-
blico que dehe prevalecer sobre el privado.
Ast como en las legislaciones modernas se ins-
tituye y se organiza un registro de instrumen-
tos plblicos en que consten todos los actos y
contratos relativos 4 la propiedad inmueble, y
este registro estd al alcance de todos; y asi co-
mo ennuestro derecho, tan atrasado en laapli-
cacion de los sanos principios de la ciencia
econdmica, existen sin embargo los registros
plblicos de hipotecas, que no tienen otro ob-
Jeto que el que todos puedan conocer los gra-
vhimenes de las fincas, con cuyos estableci-
mientos, 1éjos de disminuir el valor de la pro-
piedad, averiguado esté que aumenta 4 medida
de la garantia que presta el registro mientras
mas perfecto y completo es; asl tambien la pu-
blicidad del estado del hombre contribuird po-
derosamente 4 facilitarle los contratos que quie-
ra celebrar y tengan relacion con dicho estado.
En adelante habrd un medio seguro de averi-
guar si el individuo con quien se trata estd en
aptitud de hacerlo por si solo, si ha llegado 6
no 4 la mayor edad, si siondo mujer no estd
sometida 4 la potestad marital, &e., &c., esta-
dos todos que conviene conocer segun los casos.

Mas si aceptamos la razon de interes pfl-
blico en la publicidad de los Registros; si
creemos que 4 nadic debe negarse el derecho

1 Ley de 1859 art. 15.

Cédigo de 1866 art. 43.

El zrticulo 75 del Cédigo veracruzano afiade: que los
testimontos deberdn considerarse como instrumentos pi-
blicos.

El artfeulo 45 del Cddigo Napoleon, exige para la fé
de los testimonios que lu firma del depositario que los
expide sea legalizada por el presidente del Tribunal de
12 ipstancia 6 por el juez que lo reemplace, y suspende
la £, cuando se ha presentado demanda de falsedad:
Jont for jusqu’a inseription de favx. La jurisprudencia
ha sancionado allf que la legalizacion del presidente del
Tribunal no es necesaria, cuando, queriéndose usar del
testimonio en el lugar mismo en que reside el oficiai del
estado civil, su firma es conoeida.

de informarse del estado de las personas con
quienes esté en relacion acudiendo 4 ellos, no
estamos conformes en que el bien pblico exi-
ja tambien que & cualquiera, aunque no acre-
dite ser interesado, se le deba dar testimonio
de las actas del Registro con solo que lo pida.
Bien al contrario, ya que los deberes de Ia so-
ciabilidad imponen 4 las familias la obligacion
de dar 4 conocer el origen y estado de cada
uno de sus miembros confiando 4 los regis-
tros hechos que, de no existir la obligacion
de revelarlos, serian siempre un secreto pa-
ra los demas, no es en manera alguna con-
veniente que abusindose de tales revelaciones
y del depdsito de confianza qne ellas importan,
se entregnen en forma solemne yauténtica 4 per-
sonas gue por lo mismo que no son interesa-
das tienen en contra suya la presuncion grave
de no llevar mas mira que la de servirse de ta~
les festimonios para la difamacion.

+Qué utilidaa general puede haber, en efec-
to, en que se dé testimonio & cualquiera que
lo pida del acta de nacimiento de una hija na-
tural, v. gr., para que tal testimonio cayendo
en manos de algun difamador, le sirva de ins-
trumento de dafiados proyectos, facilitAndole
el poder turbar la paz y la consideracion so-
cial de que acaso goce la que sin Ja menor cul-
pa suya ha tenido desgraciadamente un origen
bastardo?

Expedido un testimonio, la ley quiere que
se le dé entera fé; y aunque se omitié en el
articulo que estudiamos, agregar, como dice
el cbdigo francés, que tal fé cesa cuando el ac-
ta ¢ su testimonio son redargiiidos de falsos,
entendemos que no ha de haber sido otro el
motivo de esta omision, sino el de que en este
puntto dichos instrumentos queden sujetos 4 lo
que las leyes disponen 6 dispusieren sobre los
instrumentos auténticos y pfiblicos en general.
De no haberse hecho esta omision habria sido
necesario entrar en el desarrollo del procedi-
miento francés, asaz complicado y dificil, sobre
la inseripeion porfalsedad, y resolver las cues-
tiones & que en la presente materia da lugar.
Mas no se entienda por esto que nuestra opi-
nion sea que para probar la falsedad de una
acta sea necesario otro género de pruebas que
el comun y ordinario, como v. gr., los cuatro
testigos que la ley de Partida exige para de-
mostrar la fulsedad de los actos nofariados,
pues siendo esta una prueba que la ley requie-
re respecto de cierta clase de instramentos, no
puede extenderse & ninguno otro por- semejan-
te que se le suponga.

Adviértase que no todo lo contenido en las
actas 6 en sus testimonios merece la 1é pliblica
para producir los efectos civiles 4 que la ley
se refiere. Cosas pueden haberse asentado en
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aquellas que no sean las que la ley determina
que deban contener, y esto 4 pesar de la pres-
cripcion, que ya en otro lugar trasladamos, de
gue ninguna otra cosa deba constar en el acta
gino lo que expresamente est4 mandado para
cada una segun su naturaleza. Aquellas rela-
ciones pues, que podemos lamar en fraude de
la ley, cualquiera que sea la importancia de
los hechos & que se contraigan, no merecen fé
alguna por el solo hecho de éncluirse en las ac-
tas. Esto resulta dela combinacion de los ar-
ticulos 82 y 15 de la ley de 18591

Un ejemplo ilustrara esta doctrina. La ley
de sucesiones, acomodéndose en parte 4 los sa-
nos principios de la ciencia, prohibe en tésis
general la Investigacion de la paternidad del
hijo nacido fuera de matrimonio, no dejando
mas medio legal de conocerla que el reconoci-
miento expreso del padre, hecho en testamen-
to, ¢ en acta del Registro civil, 6 en confesion
judicial.? El articulo 20 de la ley de Re-
gistro civil que estudiamos, aunque de una
manera que estd muy 1&os de ser clara, con-
tiene implicitamente la prohibicion de incluir
en el acta de nacimiento el nombre del padre
natural: Contendrd (el acta) ef nombre, apellt-
do y residencia de los padres, 6 DE LA MADRE
CUANDO NO HAYA MAS QUE EsTA. Ahora bien: su-
pongamos que en una acta, sea de nacimiento
6 de reconocimiento, la madre declare que el
hijo Diego de quien se trata, lo es de Pedro
con quien no la unen vineulos de matrimonio;
tal declaracion no podra tenerse como la ex-
presion de la verdad, ni el Registro ni el tes-
timonio que la contengan podran dar derecho
4 Diego para heredar 4 Pedro é pretender cual-
quiera otro de los efectos civiles de la filiacion,
por ser hecha en contravencion de la ley.®

1 El Cédigo imperial de 1866, no queriendo dejar nin.
fgruna duda sobre esta regla de grande trascendencia, dis-
puso en el articulo 46 lo que sigue:

“Los registros del estado civil solo hacen fé respecto
del acto que debe ser consignado en ellos: ewalquiera
otra cosn que se agregue se tendrd por nopuesta y el ofi-
cial del Registro incurre en mults de diez pesos.”

Este articulo ha sido adoptado en ¢l 82 del Cédigo
veracruzano.

Los comentadores del Cédigo Napoleon, que no trae la
disposicion expresa, lo tienen como una consecuencia de
las otras disposiciones de dicho Cddigo, que son las adop-
tadas por nuestra ley de 1859

2 Ley de 10 de Agosto de 1857 art. 33,

3 Como en la legislacion todo se enlaza, ¥ ya indica-
™mos que este enlace es uno de los graves inconvenientes
de las leyes sueltas, no serd por demas recordar de qué
manera en el Cédigo de 1866 queds conmsignada la doe-
trina que sostenemos, viéndonos en la legislacion vigente
obligados 4 deducirla interpretativamente, porque ni la
ley de 1857 ni la de Registro civil de 1859, tuvieron por
objeto especial el reconocimiento. El artiemlo 255 del
Cddigo de 1866, dice, pues, asi: “Cuando el padre 6 la
madre reconozean separadamente un hijo, no podrén re-
velar ¢n el acto del reconocimiento, el nombre de la per-

Si conforme 4 la letra y espiritu de la ley
las actas no hacen fé plena sino respecto del
hecho que estin destinadas 4 consignar, no de-
be tampoco atribuirse esta misma fé 4 otros
hechos, que aungue pueden referirse sin con-
travenir al precepto legal, deben ser probados
por ofros instrumentos. Si, pues, una acta re-
flere que Juan es hijo legftimo de Timoteo y
Francisca, no bastar4 esta expresion para pro-
bar la legitimidad que debe acreditarse con el
acta de matrimonio.

Por demas nos parece decir que en caso de
discordancia entre los testimonios de las actas
y los registros, estos deben prevalecer sobre
aquellos, 4 no ser que se pruebe que fueron
falsificados despues de expedidos los testimo-
nios, pues en general deben seguirse en la ma-
teria las reglas sobre el valor de los instru-
mentos auténticos y piblicos enlo que no esté
expresamente mandado para las actas del re-
gistro.

Determinada la fuerza probatoria de las ac-
tas, naturalmente ocurre preguntar cémo se
acreditard el estado civil, cuando no hayan
existido registros ¢ se hayan perdido ¢ por
cualquier otro motivo no sea posible sacar de
ellos testimonio del acta.

Ya se comprende que la solucion de esta
cuestion no es natural que deje de darse por
un legislador previsor. Por general que sea la
regla de que ningun otro documento 6 pruebs,
fuera de los testimonios tomados de los regis-
tros, debe ser admitido para probar el estado
civil, ella tiene que sufrir forzosamente una
excepcion en los casos indicados, porque de
otro modo seria necesario sacrificar el interes
social al rigorismo de un sistema. Esto no es
prudente ni cuerdo en la formacion de las le-
ves, 8in embargo, ni una sola palabra hay en
la ley de 1859 que se refiera 4 esta prueba
supletoria. ;Ser& que estuviese en la mente de
su autor el admitir indiferentemente en toda
cuestion de estado cualquier género de prue-
ba, 6 que fuese una omision involuntaria? No
lo sabemos; pero nos inclinamos 4 creer lo se-
gundo; porque en efecto, no se comprenderia
el empefio en organizar el Registro civil si,
existiendo, no debiese ser él la {inica fuente
de verdad en las cuestiones de estado perso-
nal. Mas, supuesto el silencio de la ley de
1859, ;4 qué deberemos atenernos?

Este es 4 nuestro entender uno de los casos

sona ¢on quien fu¢ habido, ni exponer ninguna eircuns-
tancia por donde pueda ser conocida. Ademis de la pe-
na en que ineurran el oficial del Registro civil y el escri-
bano que consientan en la violacion de este articulo, se
testarin de oficio las palabras que contengan aquella re-
velacion.” Este articulo ha venido & ser el 324 del Cédi-
£0 Veracruzang.
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en que debe considerarse vigente la ley ante-,
rior de Enero de 1857, Por tal motivo esta-
blecimos desde el principio de estos articulos;
que no la consideramos derogada sino en lo;
que no pueda conciliarse con las posterioves.

Ahora bien, la ley 4 que nos refevimos trae
estos dos articulos que llenan el vacio dejado
en la de 1859:

“Art. 51.—La prueba del estado civil se
har4 con el certiticade del Registro, y en el
caso de que el acto no conste en el Registro
respectivo, se formard con lag partidas de la
parroguia y testigos mayores de toda excep-
cion, aplicindose lus penas que lmpone esta
ley sila fulta de inscripeion ha sido por culpa
de los iuteresados, y asentindose el acto con
la anotacion correspondiente y la debida refe-
rencia en el folio en que segun su fecha dehid
inscribirse.”

“Art. 32.—En el caso de pérdida 6 extra-
vio del Registro, se hard la prueba de la ma-
nera prevenida en el articulo anterior, repo-
niéndose inmediztamente los libros y extractos
por medio de padrones 4 costa de guien haya
sido culpable de la pérdida, y cuando ésta ha-
ya sido casual, por cuenta del fondo del estado
civil. Esto se entiende en el caso de gque dicha
praeba no pueda hacerse plenamente con los ex-
tractos de que hallun los articulos 13y 15.7!

Hstas disposiciones se srestan 4 algunas ob-
servaciones que indicaremos brevemente. Es
la primera, que la ley admite la prueba subsi-
diaria no solo cuando en la fecha del acto no
existian registros § euando estos se perdieron
¢ extraviaron, sino cuando existiendo, se omi-
ti6 registrarlo. Las palabras silo fulta de la
inseripeion hy sido por culpa de {os inleresados,
del articulo 31 no dejan duda & este respecto.”
¥s la segunda, que no hastarin las partidas
parroguiales solas, ¢ la informacion de testigos,
sino que deben concurrir una y otra prueha,
se formard con lus partidas de la parroguia y
testiyos muayores de tody excepeion. Ls la ter-
cera, que por fales testigos debe entenderse
aquellos que, seguu hemos visto en otro arti-
culo, lo pueden ser en las actas del Registro
civil, porque no hay razon para tenerlog por
hibiles en un caso y no en otro cuando se tra-
ta de los mismos hechos. Es la cuarta obser-
vacion, que la ley en su generalidad admite la
prueba subsidiaria respecto de cualquiera clase

1 Las constancias de log libros duplicados.

2 En el mismo sentido estd ¢l articulo 31 del Re-
glamento del Distrito federal que dice: “A fulta de los
certifieados del Registro, se admitirin en juicio lus prue-
bas supletorias que las leyes designan; pero antes de re-
cibirse se aplicardn las penas correspondientes 4 las per-
sonas por cuya eulpa no se hayan asentado las actas en

el Registro, y sc les obligard & verifiearlo.”

de estado, ya se trate de nacimiento, de ma-
tnmonio ¢ de defuncion. Esla quinta, que en
todo caso debe primero producirse la prueba
de la fulta, pérdida ¢ extravio del Registro, 6
de que el -acto no fué registrado, y despues
la del acto mismo, pues no debe nunca olvi-
darse que existiendo actas registradas, ellas
son los finicos medios de probar el estado civil,
siendo las pruebas de que ahoratratamos pura-
mente supletorias; y por tiltimo, observaremos
que esta prueba subsidiuria debe ser admisible
en todos los casos andlogos en que sea infitil acu-
dir 4 los Registros, cowo v.g., cuando sin haber
una pérdida & destruccion total de ellos, el acta
es ilegible, 6 fulta la hoja en que estaba escrita.

Lo que acabamos de decir varia en no poco
de lo que disponen otras legislaciones. Asi en
la francesa, el articulo 46 del Cédigo Napoleon,
estd concebido en estog términos: “Cuando no
han existido registros, ¢ cuando se hayan per-
dido, sc admitird la prueba de los actos tanto
por documentos como por testigos; v en estos
casos los.matrimonios, nacimientos y defuncio-
nes podran probarse ya por medio de los Re-
gistros y papeles que emanen de los padres y
madres difuntos, come por medio de testigns.”

Recorriendo los diversos comentarios de es-
te articulo, hallamos que ¢l ha dudo lugar &
graves cuestiones y especialmente 4 la de si
debe seguirse la misma vegla cuando existien-
do el Registro ha habido omision de los inte-
resados ¢ del oficial 6 juez en hacer el Regis-
tro. Esta cuestion se inicid desde la formacion
de aquel Cddigo. En efecto, en la discusion 4
que did lugar este articulo en el consejo de es-
tado, leemos lo siguiente:

“El eénsul Cambacérés dice: que el Tribu-
nal superior de Lyou hia preguntado si la prue-
ba admitida por este articulo, en el cazo de no
existir & haberse perdido los Registros, lo serd,
igualmente pura reparar la omision de las actas.

“Thibaudeau vesponde: que zerla muy peli-
groso que laley previese el caso de la omision, y
que seriy mas conveniente que las cuestiones
G que las omisiones pudiesen dar fugar, Uevadas
d los Tribuncles, se decidicsen por ellos sequn
lus eircunstancias.

“Regnier aliade: que no hay ademas medio
de reparar las omisiones en los Registros.

“El ebnsul Cambacérés dice: que serd preci-
so ver en el titulo de la Paternidad y de la Fi-
lacion, si este articulo no se opone 4 los prin-
cipios sobre la posesion de estado.”

1ol articulo quedé adoptado como lo hemos
visto; mas desde entonces la discusion nacié
la cuestion se ha resuelto con variedad. Los
que pretenden que la regla es extensiva 4 los
casos de omision, se fundan en que lo primero
ante todo, es asegurar ¢ restablecer el estado
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delos hombres®. Los adversarios dicen, gue
admitir tal extension hubiera sido de parte del
legislador, declarar infitiles en una sola frase,
todas las disposiciones relativas 4 la redaccion
de las acfas del estado civil. En efecto, agre-
gan, &i se pudiese admitir la prueba testimo-
nial & pretexto de una omision, enténces se po-
dré pretender siempre que ha habido omision,
y seria mas exacto decir de un modo absoluto,
que los nacimientos, matrimonios y defuncio-
nes, podrin probarse siempre por testigos. 2

¥l articulo 63 del Cédigo sardo, cort6 esta
cuestion ordenando, que “si la falta de registros
¢ de partidas, @t omision de actas en los regis-
tros, ha acaecido por dolo del requirente, no
sera éste admitido 4 la prueba autorizada por
el presente articulo,” excepcion que el Sr. Gar-
cla Gtoyena tiene por legal y razonable. Nos-
otros agregaremos que ella ha sido admitida en
el articulo 90 del Cédigo veracruzano, aunque
suprimiendo las palabras & omision de éstas en
los registros, con lo que parece se ha adoptado
alli, que las omisiones no pueden suplirse por
la prueba testimonial.

Ya se deja comprender toda la importancia
que el punto de que tratamos tiene en un pais
como México, en donde 4 las perturbaciones
administrativas ocasionadas por la guerra civil,
se une la resistencia 6 el poco aprecio de una
gran parte de la poblacion & esta novedad, y
en donde por lo tanto son y han de ser tan co-
munes lag omisiones, ;Serd este un motivo pa-
3 admitir en todo caso de omision la prueba
subsidiaria? No lo creemos; porque si bien se
debe la ley acomodar en lo posible 4 los hé-
bitos y costumbres, sobre lo que ya hemos
dicho lo bastante en otro lugar, consideramos
que esto debe hacerse sin dejar un momento
la via del progreso que la legislacion como to-
das las instituciones humanas, debe seguir ir-
Tevocablemente. Sitalregla general fueseadop-
tada, muy de temerse es que muy pocos &
ningunos registros habria. En hora buena que
la omision inculpable pueda subsanarse; pero
no que la culpable aproveche & quien delibe-
radamente incurre en ella. Que el hijo cuyo
nacimiento no registraron sus padres, pueda
usar de la prueba supletoria de testigus para
acreditar la fecha en que vinc al mundo, se
comprende, porque la omision no fué obra su-

1 Véanse Teulet et D' Auvilliers, Delisle, Zacharice,
Richelot, &e., &e.

2 Véange Marcadé, Duranton, Demolembe, &ec., &e.

3 El articulo 48 del Cédigo de 1866 dice: “Cuando
no hayan existido registros 6 se hayan perdido, ¢ estuvie-
sen rotas ¢ borradas, ¢ faltas las fojas en que se pueda
suponer que estaba el acta, se podrd recibir prueba del
acto por instrumentos § testigos; pero si uno solo de los
Registros ge ha iputilizado, y subsiste el duplicado, de
&ste debe tomarse Ja prueba, sin admitirla de otra clase.”

ya; pero no se conceda & los padres omisos el
mismo medio para derivar de él derechos de
que voluntariamente se despojaron.

En cuanto al matrimonio, como no puede
existir el contrato capaz de surtir efectos civi-
les, si no se ha celebrado conforme 4 las so-
lemnidades que la ley fija, las que por ser de
interes piblico no pueden omitirse por pacto
entre los contrayentes, siguese que ninguno
podré ser admitido 4 probarlo por otros medios
que los testimonios del Registro ¢ivil, cuan-
do éste estaba organizado y funcionando en la
época del contrato. Que en el sistema de laley
de 1857 se admitiese la partida parroquial y
la informacion de testigos como prueba suple-
foria, era natural, puesto que ese sistema exi-
gia la celebracion del matrimonio religioso pri-
mero y su inscripcion despues en el Registro
para constituir el contrato civil, y por esto mis-
mo vemos que aun en el articulo 74 se admi-
tié el registro de matrimonios que no se hubie-
se hecho en el tiempo designado en la ley, pré-
via declaracion judicial, y mediante una multa
de 10 4 50 pesos, 6 de un mes 4 seis de pri-
sion. Mas totalmente variado tal sistema en
las leyes de 1859, que no reconocen mas que
el matrimonio celebrado ante el juez del Re-
gistro civil, la disposicion de la ley de 1857,
nos parece incompatible con el 6rden actual,
y en esta parte dercgada esa ley.?

Sin embargo, si se pudiese probar que el
matrimonio civil se celebrd, pero que el juez
del estado civil faltando & sus deberes no ex-
tendié el acta, 6 que el Registro se perdi6 6 se
destruyd, no parece dudoso que pueda admi-
tirse la prueba subsidiaria, porque no es justo
que la ley sujete & uno 4 sufrir perjuicio pro-
veniente del dolo 6 culpa de otro, de caso for-
tuito 6 de fuerza mayor.

Estas mismas reglas de equidad y de justicia
tienen en los cédigos modernos su desarrollo
tratindose de probar la filiacion y la legitimi-
dad, en cuyos casos la posesion de estado es
un elemento poderoso para resolver los casos
que se presenten. Por ahora estd fuera de nues-
tro cuadro la discusion de estos puntos, que
acaso algun dia tendremos oportunidad de tra-
tar especialmente.—Luts MENDEZ.

1 Esta es una consecuencia forzosa del articulo 3¢
de la ley de 23 de Julio de 1859 que dice: “Ningun ma
trimonio celebrado sin las formalidades que prescribe este

ley, ser4 reconocido como verdadero legitimo para lot
efectos civiles.”

2 El artienlo 31 del Reglamento del Distrito fede
ral dice: “Respecto del matrimonio solo se admitirs L
pruebs supletoria que se dirija & probar que el matrimo
nio se celebrd ante el juez del estado civil, y lo cual mi
pueda probarse con los certificados correspondientes :
causa de haberse extraviado 6 destruido el Registro; per
ningun contrato podrd suplir al gue marca la ley, n
sobre esto se admutird prueba alguna.”
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JURISPRUDENCIA

) S OO

ESTADO DE JALISCO

JUZGADO DE HACIENDA

e e

DELITO DE FALSEDAD Y OCULTACION BE PROTGCOLOS

SENTENCIA DI PRIMERA INSTANCIA
Guadalajara, Setiembre § de 1808,

Vista esta causa que por delitos de falsedad
se ha instruido de oficio contra D. Jose Maria
del Muro, casado, de cuarenta y un afios de
edad, escribano y de esta vecindad.

De la averiguacion practicada resulta lo si-
guiente: 4 consecuencia de haberse presentado
el C. Juan Castellanos en la recaudacion de
contribuciones de csta ciudad pretendiendo
pagar lo que adeudara por una casa que habia
adquirido por venta que de ella le fué hecha,
se huscaron log asientos respectivos en el libro
de la oficing; y no encontrandose antecedentes
ningunos, ¢l interesado exhihid el testimonio
de la escritura que le servia de titulo de pro-
piedad ¥ que aparecia otorgado ante el escri-
bano DygJosé Marfa del Muro confecha 13 de
Mayo de 1867: como en ese testimonio se ven
Insertos un oficio de la recaudacion sobre es-
far las contribuciones de la finca al corriente,
y un certificado de lo administracion de ren-
tas sobre haberse pagado diez y seis pesos
veinticinco eentavos por traslacion de dominio,
y como en los registros de la oficina no habia
constancia de este pago, ni minuta de aquella
comunicacion, se creyd fulsa la escritura y se
remitid 4 este juzgado para la averiguacion
correspondiente, acompafiandose un oficio en
que el Sr. Muro daba avizo de la Indicada
venta.

Interrogado este sefior sohre cl particular,
manifestandosele los documentos, reconocié la
firma del oficio {fojas 1%) asl como la nota
de “Corregido” y la r@brica puestas al mar-
gen del testimonio referido, confesando ser de
su propio puilo; pero respecto del signo y firma
puestus al calee de aquel (fojas 7) declard no

mismo dentro de ese periodo la fecha del do-
cumento que constituye el cuerpo del delito.
El Sr. Muro atribuye ese hueco en su proto-
colo 4 la circunstancia de haber estado enfer-
mo durante seis &t ocho dias y 4 la de habérse-
le escaseado el quehacer en el tiempo que se
indica; pero lo cierto es que falta una parte
del registro, como lo comprueban las declara-
ciones de dos testigos y los informes dados por
log ciudadanos administradores de rentas y de
los fondos de instruccion plblica, sobre los
avisos que el mismo escribano les dié de ins-
trumentos otorgados dentro de aquel periodo.

Por haber manifestado D. José Maria del
Muro y pretendide probar, que estuvo enfer-
mo en cama seis 4 ocho dias, en los cuales se
expidié por otra persona el testimonio falso de
que nos ocupamos, se oficié al alcalde 49 de
quien era aquel secretario para que pusiera 4
disposicion de este juzgado el libro de juicios
verbales del aflo préximo pasado, 4 fin de que
por las actas sentadas pudiese venir en cono-
cimiento de los dias en que la enfermedad del
Sr. Muro le habia impedido asistir 4 su des-
pacho: se examinaron los libros que fueron
presentados y se observé por lo relativo al mes
de Mayo, que desde el dia 4 hasta el 24 in-
clugive las actas estdn casi todas autorizadas
por el secretario Muro, sin que aparezca que
haya estado ausente del juzgado en dos dias
seguidos. Con tales datos se procedit 4 su pri-
gion, se mand$ que sus protocolos fuesen de-
positados en el oficio de hipotecas y se conti-
nud sustanciando la causa por todos sus tra-
mites.

A la vez se formaba otra contra el mismo
escribano D. José Maria del Muro en el juz-
gado 22 de lo eivil, siendo el delito que la mo-
tivaba otra falsedad: esta segunda causa fué
remitida para su acumulacion 4 la primera, y
en ella se acusa al reo de haber enmendado
las palahras aceptada y girade que con rela-
cion & una libranza habia puesto en ¢l estado
de créditos presentado por el mismo al hacer
cesion de sus hienes ante dicho juzgado. Muro
confiesa haber enmendado en efecto las refe-

estar enteramente sequro de que fueran suyos. | ridas palabras, pero sostiene haberlo hecho An-

Tabiéndosele prevenido exhibiera sa protocolo
del afio de 1867, para ver si se encontraba en
€l el original de la escritura en cuestion, lo
presentd 4 poco rato y se examind, notandose
en la sccuela de sus escrituras un paréntesis
que abrazaba en sus fechas desde el dia 23 de
Abril hasta el 24 Mayo, encontrindose por lo

'tes de presentar el documento al juzgado; mas
dos testigos le sostienen que la adulteracion
no se hizo sino despues de corridos algunos
tramites.

Tales son los hechos materia de la presen-
te averiguacion, constituyendo como se ve
cuatro cargos contra D. José Maria del Muro:
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el primero de falsedad, por la insercion de un
oficio relativo & las contribuciones y de un
certificado sobre pago de la alcabala corres-
pondiente 4 la compra-venta de gue se ha he-
cho mencion; esta insercion se ve al fin del
testimonio de fojas 6 y 7, y su suplantacion
ha dado origen al cargo que se funda: 12 en
el informe de la direccion de rentas sobre no
haber expedido tales docurnentos, confirman-
dose la verdad de ese informe con la ins-
peccion judicial del libro de la oficina en que
debia registrarse y no se encuentra la parti-
da de entero respectiva; 2° en cl reconoci-
miento que el acusado ha hecho de ser de su
letra a palabra “Corregido” y de su puilo la
rlbrica puesta al mirgen del testimonio (fojas
10 frente); esta confesion conserva su fuerza
no obstante su retractacion, por ser hecha ésta
fueru de tietupo, y no obstante la negativa del
reo cott refacion 4 la autenticidad del signo y
firma puestos al fin: jeon qué escritura origi-
nal se confrontd el testimonio para corregirlo?
Y siel Se. Muro no corrigid, jpor qué sentd
aquella nota? ;A quidn otro se puede atyibuir
la suplantacion de los documentos que consti-
tuye el delito de falsedad, supuesta la inter-
vencion personal del Sr. Muro, confesada por
¢1 mismo? 32 en la presuncion que resulta de
haber reconocido igualmente el acusado el ofi-
cio de fojas 1%, pues los escribanos acostum-
bran dar el aviso que aquel contiene despues
de extendida la escritura en el protocolo; 4% en
Ia declaracion el C. Marcos Leal (fojas 15
vuelta) que confirma la presuncion anterior,
asegurando haber firmado la escritura original
referida, despues de entregados al escribano los
puntos de ella: esto mismoe indica, nunque no
tan claramente, ¢l C. Juan Castellanos (fojas
13 vuelta), cuando dice que firmavon los con-
tratantes y un testigo; el mismo Castellanos
refiere que el importe de la alcahala le fué en-
tregado por D. Adrian Cuevas & D. José Ma-
ria del Muro para que se mandase 4 la adua-
na; y 52 en la semejanza de la letra de la
forma del testimonio ¥ de su portada, con la
que el reo ha reconocido como suya propia.
¥l segundo cargo, de falsedad, por haber
trnncado & mutilado el protocolo, se funda: 1°
en la fé judicia! de la falta de las eserituras
oviginales fque se otorgaron del 23 de Abrtl de
1867 al 24 de Mavo sizaiente, enconirindose
gin duda entre ellas la de que se sacd el testi-
monio ¢u cuestion; no conviniendo al Sr. Muro
presentarla, pava imputar la flsedad & otva,
persona y no pudiendo probablemente desglo-
sarla sola por su culace en le escrito con otras,
fué necesario ocultar wua parte considerahle
del protocolo: 22 en el inforne de la Direccion
de rentas (fojas 36) y en la certificacion de la

b

i

| Tesorerfa de la instruceion piiblica (fojas 38)
| sobre haberse otorgado en el registro del es-
cribano Muro varias eserituras de que did avi-
so. en aquel periodo; ¥ sin embargo, esas es-
erituras han desaparecido: el responsable y
obligado 4 su conservacion no d4 una explica-
cion satisfactoria de esta filta; y 3% en las
declavnciones de los CC. José I. Romero y
Lie. Leun Gomez (fojas 61 y 63), que robus-
tecen la prueha anterior, asegurandoe haber in-
tervenido como partes en el otorzamiento de
algunas de las escrituras perdidas.

Ll tercer cargo, de fulsedad, por haber au-
torizado D. José Marvia del Muro, con su fir-
ma como gecretario del juzaado 4.° constitucio-
nal. easi todas las actas de los juicios que se
|enteblavon en los dias del 4 al 24 de Mayo de
1867, sin que aparezca que haya faltado aguel
al despacho en dos diaz consecutivog, cnando
expresamente ha firmado v pretendido probar
que no coneurrid en seis it ocho dias por haber
estado enfermo de fichre: el escribano did {6
tde actos 4 que no estuvo presente, y se funda
este carzo en la declavacion del veo (fojas 10
frente v 77), en las de tres testigos (fojas 18
vuelta y 19) v en ln 1& que did este Juzgado
de la antorizacion de ks aectas veferidas (fo-
Ljas 40),

Kl enarto y @ltimo cavgn, de ful=edad, por
haher adulterado Murs an documento raspan-
do parte de lo escrito y poniendo en su lngar
ilas palabras weeptada y girede, velativas 4 una
Hibranza, habiéndolo verificado despues que di-
cho documento se hallaba & disposicion del
juzgado 22 de lo civil. Fste cargo se funda:
1%en In fé judicial de 1o enmendadura de las
palabras referidas; 29 en la confesion del nis-
mo reo (fojas 2 vuelta v 3 frente del segundo
cuaderno) sobre haher =ido &l quien efectud
esa alteracion, aunque dice la verificd antes de
presentar el documento al juzgado: 3° en lag
declaraciones de D, Luis Rodriguez Hidalgo
{foias 1* vuelta, 2 frente y 13) ¥y D. Miguel
| Amador (fojas 7 vuelta v 12 frente y vuelta)
[fue aseguran y sostuvievon al acusado, en ca-
'reo, haberse hecho la adulteracion despues de
|eque el estado de créditos en rue se hizo se ha-
dlaba ol conocimiento del juzgado y habia es-
tado en manos de las partes; y 4% en la depo-
tsieion de D, José Mara Santos Ortega (fojas
.7 frente) que afirma que la libranza & que se
rrefieren las palabras enmendadas, no fué acep-
tada mor T, José Maria del Muro, como éste
pretende, sino girada por él, contradiciéndose
a1 1o que scexpresa con lag palabras enmen-
"dadas. Ll juzgado 22 nada ha dicho asertiva-
mente sohve este punto,

. Con relacion & estos cuatro cargos el pre-
“sente juez considera:
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1¢ Que el hecho que dié lugar al primer
cargo y la culpabilidad de D, José Maria del
Muro como autor de é1, se hallan suficiente-
mente probados en el proceso, sin que basten
4 debilitar las pruebas que lo sostienen, las que
se recibieron 4 instancia del acusado al practi-
carse las primeras diligencias ni las que pro-
movid durante el plenario, pues casi todas es-
tas tienen solamente por objeto justificar con
generalidad la buena fama de que ha gozado
hasta ahora el Sr. Muro, la conflanza que se
le ha tenido en el ejercicio de su profesion y el
cumplimiento que ha dado 4 sus deberes, como
escribano, en muchos cusos; mas no tienden 4
destruir el cargo recayendo particularmente
sobre ¢&l: se encamina A4 este objeto la declara-
cion de D. Laurcano Fuentes, que por haher
recomendado en lo particular al reo, y por ser
una sola, no puede tomarse en consideracion,
Ni prueba tumpoco que Muro no haya cometi-
do el delito de que se le acusa, el que realmen-
te haya librado el oficio de fojas 12, porquede
esto puede muy bien inferirse que la intencion
de suplantar las contestaciones y la ¢jecucion
del delito tuvieron lugar despues de dirigido
aquel oficio,

22 Que estd igualmente justificada la muti-
lacion del protocolo, sin que pueda destruir este
cargo la razon que dd el reo de habérsele re-
ducido precipitadamnente 4 prision, pues de au-
tos consta, que éstu se verific6 en 30 de Mavo
Gltimo, cuando su primera declaracion se le tu-
md en 11 de Abril anterior: 4 lo que se agrega
que todo escribano debe tener cosidos y arve-
glados sus protocolosy guardados diligentemen-
te, segun lo dispuesto en las leyes 4% y 62 tit.
23, lib. 10 de 12 Nov. Rec.

3? Que tambien estd plenamente prohado
el hecho de haber autorizado el Sr. Muro, co-
mo secretario del juzgado 4° constitucional,
variosactossinhaber asistido 4los juiciosrespec-
tivos, cuyocargono se desvirtfia por la respues-
ta que d4 aquel, de su falta de reflexion, ni
por la confianza que dice tenia en la integri-
dad del alcalde Bolafios, ni en fin, porque de
ese hecho no se haya seguido perjuicio 4 un
tercero, pues el articulo 54 del decreto nfime-
ro 38 que impone la pena de perdicion de ofi-
cio al escribano que autorice una diligencia
que no haya presenciade, no exceptiia el caso
en que de la infraccion que sefiala no se siga
perjuicio 4 otra persona.

4? Que el Gltimo de los cargos no estd su-
ficientemente probado, porque aunque el reo
confesd ser el autor de la alteracion de las pa-
labras escritas 4 que se refiere, ha dicho que
la efectud antes de presentar el documento al
Juzgado; los tres testigos que deponen en su
contra son tachables por parcialidad en razon

T. IIT

del interés directo ¢ indirecto que tienen en
aquel regocio, y por lo mismo su testimonio
no es admisible conforme 4 lo prescrito en la
ley 18, tit. 16, part. 3* A csto se agrega la
presuncion que resulta en favor del Sr. Muro
al incluiren el pasivo de su concurso el erédi-
to de D. José Muaria Santos Ortega, lo que
prueba que era ¢l el aceptante de la libranza,
pues si no hubiera sido sino el girader, como
pretenden los testigos, no habria asentado tal
erédito que solo habria tenido que pagar en el
caso de no satisfucerlo el aceptante.

Al iniclarse esta causa se consideraba vi-
gente en este Estado el decreto de 18 de Mar-
zo de 1861 que mandd que cl derecho de tras-
lacion de dominio continuase cobrindose por
cuenta de las rentas particulares del mismo
Estado; y como el administrador de esas ren-
tas creyd que sc habian estas defrandado no
pagindose Ia alcubala que causé la venta de
la casa de que se ha hablado, casa de que es-
taba en posesion ¢l comprador, habiéndose su-
puesto un certificado de entero que aquel no
habia expedido, remitié los antecedentes al
Juzgado de Hacienda para los procedimientos 4
que hubiere lugar. El presente juez no juzga-
ba subsistente ese deereto de 18 de Marzo, si-
no la ley general de clasificacion de rentas fe-
cha 12 de Setiembre de 1857, cuyo articulo
32 en su fraccion 2* d4 4 los Estados solo la
mitad del derecho de traslacion de dominio:
mas gea de esto 1o que fuere, en todo caso, se
interesaba la hacienda del Estado en un fraude
cometido con perjuicio de ella, tomdndose los
nombres de los gefes de sus oficinas para elu-
dir un pago,  al menos intentdndose torpe-
mente defraudar 4 esas mismas rentas con la
suplantacion. del recibo de una cantidad: por
¢s0 este juzgado se creyé competente para co-
nocer en ¢l negocio segun el articulo 84 de la
ley de 4 de Julio de 1861; por eso desechd
la extemporanea excepclon de incompetencia
opuesta por el reo (fujas 48), y por eso 4 su
tiempo quiso oir la voz fiseal, cuyo represen-
tante, sin embargo, no juzgd deber intervenir
como parte cn el juicio: éste ha continuado has-
ta el término de su 1% instancia, y Gltimamen-
te el reo ha reconocido afin de una manera
expresa, la jurisdiccion del juzgado.

Con citacion del mismo, los testigos todos
del sumario se rafificaron en sus respectivas
declaraciones, no habiéndosele heche compare-
cer para que los reconociera porque ellos le
eran ya cenocidos; se oy6 al propio reo en de-
fensa, y se le cité de la misma manera que al
promotor fiscal para la resolucion definitiva.

El juez que suscribe, teniendo en cuenta el
poco valor que se versa en el hecho que di6
origen & la presente causa, la larga prision y

2

DR © 1869. Imprenta de Ignacio Escalante y Compaiiia



www.juridicas.unam.mx

12

https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv

Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
Libro completo en: https://goo.gl/5rgCVg

EL DERECHO

fuertes sufrimientos que en ella ha tenido el;
reo, y considerando por otra parte las trascen-
dencias y grave dafio que 4 la sociedad se si-
gue del abuso de la importante profesion de
escribano; econ fundamento de las disposicio-
nes legales citadas, de las leyes 16, tit. 19,
Part, 3%, 62, tit. 7% Part. 7* y 19, tit. 25,
lib. 10 de la Novisima Recopilacion, ast como
de 1a doctrina de Escriche en su Diceionario
de Legislacion, art. “Escribanos,” parrafo 99
y “Falsedad;” y usando por @ltimo de la fa-
cultad concedida por la ley 82, tit. 31, Part. 72,
falla, con las siguientes proposiciones:

1% Por los delitos de falsedad & que se re-
fieren los cargos 19, 22 v 37 de esta causa, se
condena al eseribano D. José Maria del Mu-
ro, 4 Ia pena de privacion de oficio, dehiendo
al efecto recogérsele el fier v comunicarse al
Colegio de Escribanos de Mixico. Siendo es-
ta pena y la prision que el reo ha sufrido su-
ficiente castigo de los expresados delitos, se le
pondra luego en libertad.

2% Por la adulteracion del docuwmento 4
queé se refiere el 42 cargo. se le absuelve.

3%  D. Marcos Leal y D. Juan Castellanos,
para llevar adelante su contrato sobre la ven-
ta de la casa de que hace mencion el testimo-
nio falso, otorgarin nueva escritura, pagando
la alcabala respectiva: los titulos primordiales
les serdn entregados.

4*  Antinciese por medio del periddico ofi-
cial, la pérdida de la parte del protocolo del
Sr. Muro, segun se ha hecho constar, para que
si lag personas interesadas que otorgaron las
escrituras cuyos originales se han extraviado,
quisieran reponerlas, puedan hacerlo.

Notifiquese al reo y al C. Promotor fiscal,
¥ sin ejecucion, remitase la causa al Supremo
Tribunal de Justicia para su revision.

El Juez de Hacienda y 19 de lo civil lo de-
cretd y firmb.—Pablo I. Loreto.—A., Cresecen-
cio Navarrete.—A., F. Sansalvador.

SENTENCIA DE TERCERA INSTANCIA

CAUSA DE DON JOSE MARIA DEL MURO.

Guadalajara, Mayo 12 de 1869,

Vistos:—Contra D. José Maria del Muro,
de esta vecindad, casado, de cuarenta y un
afios de edad y escribano phblico, ha procedi-
do el juez primero de lo civil y de Hacienda,
formandole log cuatro cargos de falsedad que
se ven en la diligencia respectiva, 4 fojas T4,
76, T7 y 78 de esta causa, y por los cuales,
considerando probados tres de ellos, condend |

el misino funcionario 4 Muro 4 la pena de pri-
vacion de oficio, declarando que esta pena yla
prision que el reo habia sufrido, eran suficien-
te castigo de los delitos por que se le juzgaba,
y lo absolvi6 del otro cargo. Asi consta de la
sentencia que se registra desde la foja 108
hasta la 113, pronunciada en 5 de Setiembre
del afio préximo pasado, de la que apeld el reo
y que fué revocada por la que dicté la 2% Sa-
la de este supremo Tribunal en 28 de Diciem-
bre préximo pasado, segun se ve desde la foja
146 hastala 162, suplicando de esta Gltima el
ministerio fiscal, razon por qué pasd el proce-
so en 3% mnstancia al conocimiento de esta Sala.

El primero de los cargos hechos 4 Muro por
el juez de Hacienda, se funda en la existencia
del testimonio que corre 4 fojas 6 y 7 del pro-
ceso, en que aparece la escritura de venta de
una casa, otorgada ante dicho escribano el dia
13 de Mayo de 1807 en csta ciudad, por D.
Marcos Leal, 4 favor de D. Juan Castellanos,
y en cuyo instrumcnto se hallan insertas una
comunicacion del director general y adminis-
trador de rentas del Estado, en que se asegu-
ra estar satisfechas las contribuciones de la
finca vendida, hasta el segundo tercio del afio
atadoe de 1867, y una certificacion del mismo
empleado y del contador de la aduana de esta
ciudad, en que se afirma que D. Juan Caste-
llanos pagé el dia 20 del citado mes de Mayo,
y segun el aviso oficial dado por Maro, con
fecha 15 del mismo, la cantidad de diez y seis
pesos, veinticinco centavos causados por alca-
bala de la finca de que se trata, y lade cuatro
pesos, sels ¥ cuarto centavos, por contribucion
federal; siendo asi que en la oficina de rentas
ya expresada, no habia constancia de que se
hubiesen hecho tales pagos, ni existia la mi-
nuta de contestacion de las contribuciones, se-
gun lo participa el director y administrador
de rentas al juzgado de Hacienda, en su comu-
nicacion de fojas 8 que le dirigié con fecha 7
de Abril del afio préximo pasado, remitiéndo-
le 4 la vez el testimonio reféride, con los do-
cumentos primordiales de la finca y el aviso
de la venta dado por Muro, con fecha 14 del
mencionado mes de Mayo, y que se registra 4
fojas 1%, sosteniendo el cargo el reconocimien-
to hecho por dicho escribano de la firma y le-
tra del aviso referido, y de Ia ribrica y letra
de la palabra “Corregido,” puestos al margen
de la 1* foja del testimonio indicado en su pri-
mera declaracion, visible 4 fojas 9 y 10, en la
que dice, que el signo y firma de aquel se pare~
cen mucho 4 los que ¢l usa, aunque no estd
enteramente seguro de que sean suyos. El
comprador Castellanos y el vendedor D, Mar-
cos Leal, aseguran que ante Muro compré el
uno y vendid el otro la casa de que se trata,
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notdndose, sin embargo, algunas diferencias
en sus declaraciones.

Ll reo contesta 4 este cargo, diciendo: que
no habia cometido ¢l delito de falsedad que se
le imputaba, y aseguwrando que 4 mediados de
Mayo de 67, estuvo enferino, que un escribien-
te llamado José Maria Laiju, & quien habia
dispensado su conflanza, habia abusado de ella,
suplantando el testimonio de fojas 6 v 7, y
aprovechando para esto los dias de su enfer-
medad, v que s1 Muro en su primera declara-
cion habia reconocido la rithrica del “Corregi-
do,” esto se debia & que en aquel momento se
hallaba afectado por un suceso desconocido
para €] y cuyas circanstancias no podia recor-
dar despues del tiempo trascurrido, v entre ¢l
cmulo de negociog que hahia tenido 4 su car-
go; pero que habiendo examinado posterior-
mente y con defeniiento el testimonio dicho,
velu que ni el sigio, ul la firma, ui la ritbrica
de “Corregide,” estaban hechas con la perfec-
clon que acostumbraba en sus instrumentos, y
que de consiguiente eran falsos.

El segundo cargo consiste en haber mutila-
do, Muro, su protocole, y ocultado lu parte
correspondiente 4 los dias corridos desde el
dia 23 de Abril de 67, hasta el 24 de Mayo
del mismo afio, ¥ se funda en la constancia vi-
sible, & fojas 9 vuelta, sezun lu cual so nota
en el protocolo de Muyo, presentado al juez
de Hacienda en varios cuadernos desarregla-
dos y con documentos sueltos. entre ellos un
paréntesis de fechas desde el 23 de Abril has-
ta el 24 de Mayo yu citados, sin que en el es-
pacio de este tiempo aparezea ninguna escritu-
ra. otorgada por dicho escribano, siendo asi
que gegun las constancias que se registran 4
fojas 36 y 38, aguel habia dudo avisos al ad-
ministrador de rentas de esta cindad, y al de
los fondos de instruccion pablica, de ventas
hechas en 26 de Abril, y en 8, 10,14, 15y
25 de Mayo.

Muro en su declaracion (de fojas 10 frente
y 41 frente) dice, que tanto por haber estado
enferimo en Mayo de 67, como porque esca-
seaba el quehacer, no se registraba ninguna,
escritura en su protocolo, desde el 23 de Abril,
hasta el 24 de Mayo; y cuando se le manifes-
taron las constancias de la aduana y del fondo
de instruccion pihlica, dijo: que como algunas
veces el eseribano D. Félix Barvon, le pedia
su protocolo para extender en él instrumentos
que Muro auntorizaba despues, podia haber su-
cedido que dicho sefior se quedara con la par-
te de dicho protocolo, correspondiente al tiem-
po 4 que e referian las constancias expresa-
dus, ¥ que en ella estuvieran extendidos los
nstrumentos de que se tratabyy pero gue
0o tenia en su poder dicha parte (fojas 41 fren-

te). D. Félix Barron convino en haber redac-
tado algunas veces, escrituras en el protocolo
de Muro; pero dijo no tenia en su poder nin-
guna parte de ¢l (fgjas 43 frente).

El mismo veo contestando 4 este cargo afir-
ima: que no mutild el protocolo ni ocultd parte
de ¢l, sino que acostumbrando llevarlo en cua-
dernos separados mientras gue los arveglaba,
como lo hacian otros eseribanos para facilitar
la compulsy de distintos testimonios 4 la vez;
por esta razon, y estando continnamente ocu-
pado, ya en negocios particulares, ya en los de
su profesion ¢ ya en los del juzgado constitu-
cional que servia como actuario, no era dificil
que ofreciéndosele el cuaderno cuya filta se
extrafinba, quedase traspapelado entre multi-
tud de expedientes y papeles que conservaba,
no teniendo lagar de buscario, primero, por no
Hhaber extrafiado su falta, y despues por falta
'de tiewpo.

Por s cartas visible < 4 fojas 127 y por la
diligencia de fujas 128, practicada en 2% ins-
tancia el 13 de Octubre del afio préxime pa-
sado, consta que exizte el cuaderno del proto-
colo que se crela perdido t oculto, sin adver-
tirse en ¢l mas irregularidad, que la falta de
encuadernacion y compaginacion y que con-
tiene varios instriinenios; pero sin que entre
ellos se encuentre el de lo venta de Casiella-
nos v Leal.

Bl tercer eargo, consiste en haber autoriza-
do Muro con su firma, algunas actas de juicios
verbales que tuvieron lugar el mes de Mayo
de 67, en el juzgado 4° constitucional de esta
ciudad, del que era actuario, sin haber pre-
senciado los juicies. El cargo se funda en que
habiendo asegurado Muvo que 4 mediados de
Muyo citado estuvo enfermo algunos dias, y
estando asi justificado con varias diligencias
del proceso, apurecen, sin embargo, los libros
del juzgado referido, segun se vé por la dili-
jgencia de fujas 40, actas escritas y firmadas
| por dicho eseribano en los dias 7, 8, 9, 10, 13,
115,16, 18,20, 21, 22, 25y 24 del referido mes.

El reo en su declaracion de fojas 40 vuelta
v 41 frente, dice: que como habia mucho re-
cargo de trabajo en el juzgado 4° constitucio-
nal, towaba él puntos de los negocios y con
posterioridad sentaba las actas en los libros,
(escribiéndolas de su pufio, y que esto mismo
i se htzo en los dinsque estuvo enfermo, aunque

ino asistié al juzgado. Tal excepcion repite al

contestar 4 este cargo; afiadiendo que si auto-
rizé las actas, lo hizo sin reflexion, sin perjui-
clo de tercero, estando persuadido de la inte-
gridad con que procediu el alcalde Bolafios, v
teniendo ocasion de rutificar despues lo que
en su ansenciy pasd, porque los mas de los
Juicios no concluian en un solo acto. (€.
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VARIE

DADES

———e SO —

CRONICA JUDICIAL

El derecho de propiedad, base fundamental
de la sociedad en todo pueblo civilizado, estd
dando actualmente motive & una de las mas
graves cuestiones que pudieran promoverse,
de inmensa trascendencia para el pais. Ataques
mis 6 ménos directos, mas 6 ménos emboza-
dos contra tan precioso derecho, no pueden
ménos que producir una séria alarma, ahuyen-
tar la confianza, paralizar todoslos giros y en-
gendrar gravisimas complicaciones en el érden
soclal. Lo que & este respecto pasa en Tepie,
en Zacatecas y en alzun otro Estado, no es
por cietto para devolver 4 la Repfibliea la tran-
quilidad de cue tanto neccsita.

Los repetidos decretos de exproplacion de
la Legislatura de Zacatecas, sin los requisitos
de utilidad phblica y de prévia indemnizacion,
decretos que han provocado el amparo, conce-
dido en varios casos por la Suprema Corte; la
actitud del general Lozada en Tepie, aproban-
do las declaraciones de su segundo el coronel
Nava, fyuien no ha tenido embarazo en autori-
zar 4 los pueblog, con despiecio de la justicia,
para que se apoderen de Ias tiervas que crean
pertenecerles, segun sus titnlos; la ninguna se-
guridad que los propietarios tienen para con-
sagrarse 4 la mejora y aumento de su propie-
dad, ya por semcjautes amagos, y ya por las
circunstancias del pais, son causas mis que su-
ficientes para dar & esta cuestion el mis ele-
vado interes.

No es en una revista, ligera por su propia
naturaleza, en donde debe tratarse esta mate-
ria; comprendemos muy bien que requiere me-
ditacion, estudio y detenidas consideraciones
para ser examinada dignamente. Hemos que-
rido tan solo consignar el hecho en nuestra
crémica, para lamar la atencion sobre él, por-
que puede ser origen de gravisimas dificulta-
des, ya se le considere bajo el aspecto social,
6 bajo el aspecto econdmico.

Hemos recibido un alegato pronunciado por
nuestro ilustrade compaiiero el Sr. Lic. D. Jo-
sé Maria Barros, ante una de las salas del
Tribunal Superior del Distrito, sobre una cues-
tion incidental promovida en un juicio ejecuti-
vo que sigue el general D. Jesus Diaz de Leon,
contra una hija menor de D. Manuel Guerre-

ro Osio, sobre pago de un capital. Apénas he-
mos tenido tiempo de hojear esa pieza, que
suponemos corresponderd & la reputacion de
su autor. Si leimos la sentencia que le fué ad-
versa, y debemos decir que en verdad, nos
han llamade mucho la atencion las notas que
le puso el Sr. Barros.

Nada ha adelantado en la semana la cues-
tion de Querétaro. Kl juez de Distrito pidid 4
la Diputacion Permanente del Congreso de la
TUnion, el informe que previene la ley organi-
ca, v se mando pasar su oficio 4 una de las
comisiones para que abriese dictamen,

El gobernador de San Luis, D. Juan Bus-
tamante, segun un telégrama de aquella capi-
tal, ha sido preso ¢ incomunicado, por una de
las varias caunsas que se le siguen. El dia 1°
fué puesto en libertad, por érden del Supre-
mo (fohierno.

Préximo 4 marchar 4 su legacion el actual
Ministro de Justicia, asegfrase por algunos
diarios que entrard & sucederle el Sr, Lic, D,
Ezequiel Montes.

Habiendo declarado el Ministerio de Hacien-
da bienes nacionales log pertenecientes 4 una
testamentaria de que cs albacea ¢l Sr. Lic. D.
Juan Rodriguez de San Miguel, ha ocurrido
éste al juez de Distrito en solicitud de ampa-
ro, cuyo juicio se esta sustanciando. La Re-
vista y el Diario Oficial han publicado algunas
piezas relativas & esta cuestion, que no deja
de tener bastante interés de actualidad.

Siguen los periédicos politicos dando noti-
cia de algunas ejecuciones verificadas en va-
rias partes, conforme 4 la ley de 13 de Abril
{iltimo, que suspendidé las garantias para los
plagiarios y ladrones. Preciso es confesar que
esta ley ha producido sus efectos, porque cads
dia son ménos las noticias de plagios y asaltos
que hace tres meses llenaban las columnas de
la prensa.

DR © 1869. Imprenta de Ignacio Escalante y Compania



www.juridicas.unam.mx

EL DERECHO

https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv

Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
Libro completo en: https://goo.gl/5rgCVg

15

5.

Segun los diarios politicos, han verificddose
las elecciones en todo el pais, de la manera
mas pacifica. La autoridad no ha tenide, co-
mo en las elecciones celebradas fltimamente
en Francia, que usar de su acclon represiva
por causa de rifias, reuniones tumultmosas y
otras demostraciones con que se hace acompa-
fiar la lucha elcctoral en los lugares en que el
sufragio es amplio y bastante libre para que su
éxito pueda interesar 4 todos™

NECROLOGIA.

El dia 19 de Junio ha fallecido en la Ha-
bana, de vémito, ¢l Sr. Lic. D. Jose Maria
Lacunza. Eminente jurisconsulto, elegante es-
critor, Integro magistrado, sabio profesor: su
muerte es una pérdida de las mas sensibles
para México.

El Sr. Lacunza fué muchos afios rector del
extingnido Colegio de Letran, Magistrado de
la Suprema Corte, y Ministro de Estado va-
rias veces. Nombrado por el Gobierno dela
Reptiblica en 1862 para la comision que de-
bia preparar el proyecto de Cédigo Civil, to-
mé parte en tan importante trabajo, que fué
al fin publicado en tiempo del Imperio, en cu-
ya dépoca fué Presidente del Consejo de Esta-
do y Ministro de Hacienda. Ha muerto en
pais extranjero, por causa de estos Gltimos
Servicios.

O e

CORRESPONDENCIA DEL DERECHO

Bun Juan Bautista, Junio 16 de 1865,

SpXores REDACTORES DEL “DeRECHO.”

Kl mundo politico se halla en espectativa del
resultadoque debu tener la acusacion entablada
contra la suprema Corte de Justicia de la Na-
cion, por el hecho evidente de haber aplicado,
en un condlicto dado, el articulo 101 de la Cons-
titucion federal de 1857, concediendo el recur-
so de amparo en un asunto en que abiertamen-
te Ia prohibe el articulo 82 de la ley orginica
de 20 de Enero de 1869.

Respetando una opinion que ha llegado 4
tener cardcter de ley, no atinola razon que
pudiera destruir la terminante disposicion del
articulo 101 4ntes citado, en su cliusula 1%,
por la que, los tribunales federales deben re-
solver toda controversia que se suscite por le-
yes ¢ actos de cualquicr auforidad que viclen
las garantians individuiles, para denegar de una
manera tan rotundu, ¢l legitimo recurso del

amparo contra toda disposicion arhitraria que
pudiera proveer un juez cualquiera, con el ca-
racter de negocio judicial, y en que de cien
maneras se pueden atropellar las garantias del
hombre y los derechos del ciudadano.

En esta ruidosa cuestion, estoy del lado de
la suprema Corte, enla preferencia al articu-
lo 101 de la Constitucion, cuando se halle en
abierto conflicto con cualesquiera leyes ¢ actos
de cualesquiers poderes ¢ autoridades de la
Union y del Estado; porque tal es el mandato
que encierra el articulo 126 de la misma Cons-
titucion, que la manda ohservar como la su-
premaley de la Union: Lex augusta. Suprema
lex.

VA 4 observarse en seguida, que tambien
la ley de 20 de Enero, es la ley suprema, co-
mo dictada por el Congreso de la Union; pero
estando ella barrenando la Constitucion, cuan-
do solo debia reglamentar el cumplimiento de
ella, es bien claro que solo debe atenerse, el
juez y el abogado, el empleado y la autoridad,
al texto de la ley fundamental, base y origen
de las demas leyes. De otro modo, pronto la
Constitucion apareceria zurcida por mil con-
trariedades y reformada por sus leyes secun-
darias.

Si me sobrara tiempo y espacio, me copsa-
graria 4 estudiar esta importante cuestion, que
aqui se ha hecho de actualidad, de resultas de
un auto pronunciado por un juez de 1* instan-
cia, suspendiendo de plano, sin figura de juicio,
sin citacion y sin audiencia, del ejercicio de la
profesion, 4 un abogado por un tiempo ilimi-
tado, como lo essin duda, todo el tiempo en
que el Juez sea tal juez.

El Tribunal superior ha visto el caso como
una cosa ordinaria, y conforme & la marcha
natural de las cosas; porque sin embargo delo
ilegal y defectuoso del procedimiento, teniendo
4 la vista las diligencias, no ha dictado una
sola disposicion que impida la consumacion de
un dafio, que el error funesto del Juez d gud,
dehe producir en el abogado suspenso.

Lo grave del asunto es, que siendo dicho
Juez suplente del juzgado de Distrito por fal-
ta de los suplentes que debié haber nombrado
ya el Supremo Gobierno, ha extendido los efec-
tos de susentencia 4 todos los negocios en que
el abogado suspenso conocia, y que deban cur-
sar ante el mismo Juez, por las inhibiciones
del de Distrito del Estado.

El interesado acudié al recurso del amparo,
al que el Juez actual del Distrito le ha dado
entrada respecto de los tramites, sin prejuz-
gar la cuestion que ha de surgir, sobre si de-
bera ohsequiarse el articulo 82 que lo prohibe
redondamente en negocios judiciales, ¢ preferir
4 la primera parte del articulo 101 de la Cons-
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titucion, por la que los tribunales federales
deciden en toda controversia en que por cual-
quier awtoridad han sido violadas las garantias
individuales,

Para excitar pues, el estudio de los profun-
dos abogados, en esa gran capital, convendria
publicar el anto literal que comprende la sus-
pension, que marco con el nfimero I, y el auto
en que se di6 entrada al recurso de amparo,
y sefialo con el nfimero II.

Miéntras tanto, y dejando 4 la discrecion
de vds. tal insercion, me despido hasta otra
veg, ®® &

I

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA.

San Juan Bautista, Marzo 81 de 1869,

Visto el escrito que el dia 4 de Marzo sus-
eribié el Lic. D. José Marcelino Burelo, y
dirigié al superior gobierno del Estado, en
nombre de Florencia del Carmen Castro, que-
jéndose del depdsito que este Tribunal le im-
puso, y recriminando é infamando 4su abue-
la D* Higinia Cafias, hasta el punto de alegar
que esta sefiora consintié las torpes relaciones
que tuvo la joven Castro con el jéven que la
hizo madre, arguyendo que la sefiora Cafas
lucraba de su prostitucion: Vista la declara-
cion de la jéven Castro, en que niega haber
dado tales instrucciones al Lic. Burelo, asegu-
rando que su citada abuela fué inocente de su
desgracia, cuya prefiez le oculté hasta que ya
el progresivo aumento del vientre se lo impi-
did, en cuyo cago tuvo que descubrirse 4 su
abuela, la que se llené de amarga pena, la re-
prendié y ordendé se denunciase & su padre;
conviniendo finicamente dicha j6éven, en haber
suplicado & Burelo la defendiese simplemente:
Vista la contestacion del expresado Burelo,
en que niega que la Castro hablé con él,y que
las instrucciones de que se sirvié para hacer el
escrito en cuestion, las recibié de los CC. Ma-
teo Olan y Marcial Alvarez, con cuanto mas
ver conviene: considerando: que el escrito in-
famatorio de que se hace mérito, concluido con
esta frase, Por no saber firmar lo Castro, fir-
mo yo & su ruego. Lic. Jose MarceLiNo Burero,
que si como dice Burelo, no hablé con la Cas-
tro, y que solo se sirvid del informe de perso-
nas extraifias para forjar y suscribir el escrito
de que se trata, nunca se debié usar de la pa-
labra, ¢ su ruego, porque se ha suplantado el
nombre de una persona que no ha mandado ni
rogado; circunstancia que implica una punible
falsedad; delito grave de que debe huir un abo-
gado, y mucho ménos debi6 consignar en un
documento pitblico, cual es un eserito que se

dirige al gobierno, frases insultantes é infama-
torias, indignas de la conducta deun abugado
honrade: que segun el autor de la Curia Fili-
pica, tomo mico, nlimero 362: En los discur-
508 y aleqatos deben los abogados usar de con-
ceptos y expresiones moderadas y no ofensivas
é injuriosas é insultgnies, pues una de las ra-
zones porque d las mujeres prohibié de abogar,
Sué porque cuando pierden la vergiienza es fuer-
te cosa de oirlas, 6 de contender con ellas; en
cuyo caso se pone el abogado que las tmita: que
segun el mismo autor al final del propio arti-
culo: “la moderacion y prudencia son de ab-
soluta necesidad en cierta clase de pleitos y
con clerta clase de personas, en la que es muy
interesante la buena armonia y buena corres-
pondencia, v. gr., en los negocios de divorcio
entre los cényuges, entre los de padres é hi-
jos y hermanos con hermanos, entre los cuales
jamés se debe arrojar la zizafia por un aboga-
do, que en vez de correspouder 4 su elevada
categoria sembrando la paz entre las familias,
arroja la discordia, cuyos males son de alta
trascendencia social:” que por todos estos fun-
damentos y por cuantos mas arrojan estas di-
ligeneias, este Tribunal, deberia sujetar 4 un
proceso al Lic. Burelo; pero como estd facul-
tado el mismo Tribunal por - 1oy 12, titulo G0,
Partida 2% para suspender al abogado (ablador
y encjoso, cuyas dos cue'iilades son inherentes
al propio Burelo, segun l: conducta que ob-
serva en sus escritos y cunndo habla en estra-
dos, de conformidad con la ley que queda ci-
tada, el Tribunal decreta:

19 Se suspende al Lic. José Marcelino Bu-
relo, para que durante el tiempo rue exista
con la judicatura el presonte juez, no pueda
ejercer la abogacia en este Tribunal, bajo la
pena de no ser oido y las demas que por de-
recho corresponda.

2?2 Compflsese testimonio de este auto y
remitase 4 la redaccion del periddico oficial
para su publicacion. Asilo mandé y firmé el
ciudadano juez, estando en audiencia pfiblica.
Doy f.—M. E. Garcia.—Ante mi.—Gabriel
Sosa.

(Copiado del nimero 19 de la Libertad, pe-
riddico oficial del Estado.)

II.

Un sello negro que dice: «Repiblica Mexi-
cana. Juzgado de Distrito de Tabasco.»—San
Juan Bautista, Abril 20 de 1869.—Vistas es-
tas diligencias promovidas por el C. Lic. Marce-
lino Burelo en solicitud de amparo contra una
providencia del ciudadano Juez de 1* instancia
de este partido, que le suspende temporaimen-
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te del ejercicio de su profesion en los negocios
que cursen ante él, extendiéndose los efectos
de esta disposicion hasta los que van 4 su co-
nocimiento como juez accidental de Distrito:
el informe del ciudadane juez causante en que
confiesa haber dictado la providencia de que
se queja el promovente, pidiendo que por vir-
tud del articulo 82 de la ley de 20 de Enero
@iltimo se deseche el ocurso de Burelo, y por
filtimo la opinion emitida por el ciudadano
Promotor en el pedimento que precede: consi-
derando, Primero: que suprimida por la citada
ley de 20 de Enero la prévia declaracion de
sl ha ¢ no lugar el juicio de amparo, éste tie-
ne por fuerza que sustanciarse hasta definiti-
va, sea cual fuere el caso de que se trate. Se-
gundo: que siendo esto asi, el gue promueve
el Sr. Burelo debe tramitarse hasta pronun-
dar la sentencia definitiva 4 la cual fintea-
mente toca declarar si el caso presente estd 6
no comprendido en lu exclusiva del articulo 8¢
citado. Tercero: que por consiguiente, seria
prejuzgar la cuestion decidir sobre este punto
en el presente auto interlocutorio, cuyo Ginico
y exclusivo fin es suspender 6 no la provi-
dencia que d4 motivo 4 la solicitud de am-
paro. Cuarto: que para este objeto, conforme
al articulo 6° de la propia ley, solo hay que
considerar si el acto reclamado estd 6 no com-
prendido entre los casos de que habla el ar-
ticulo 12, pudiéndose siempre en el primer

extremo, dictar la suspension solicitada. Quin-|

to: que constando por el propio informe de la
autoridad causante, que la providencia que
suspende al querellante el ejercicio de su pro-
fesion, fué dictada de plano y sin figura de
juicio, desde luego se advierte que ella forma
uno de Jos casos 4 que se refiere la fraccion 12
del articulo 19 citado, pues manifiestamente
ataca la garantia individusl consagrada en el
artieulo 42 de la Constitucion nacional vigen-
te. Sexto: y que por lo tanto en literal obser-
vancia del citado articulo 62, es imprescindi-
ble la. suspension inmediate y provisional de
los efectos de la citada providencia con la li-
mitacion que se pide, hasta tanto que el jui-
clo promovido sea definitivamente fallado: por
virtnd de estas consideraciones, y con arreglo
al enunciado articuelo 62, el Tribunal resuelve:
primero: se suspenden provisionalmente los
efectos de Ia providencia dictada por el ciuda-
dano juez de 1% Instancia de este partido, en
31 de Marzo Gltimo, contra el Lic. Marce-
lino Burelo, limitindose esta suspension 4 los
negocios federales, y 4 reserva de lo que se
resuelva en definitiva. Segundo: notifiquese
este auto para su cumplimiento, al mismo ciu-
dadano juez de 1* Instancia, conforme al arti-
culo 7° de la citada ley de 20 de Enero Gltimo.
Y por este auto asi lo proveyd, mandd y fir-
ma el ciudadano Lic. Limbano Correa, juez de
Distrito del Estado, por ante mi el infrascrito
escribano que doy fé.—ZLimbano Correa.—
Ante mi.—Gabriel Sosa.

e e R 0{C ottt

LEGISLACION

R

LEY DE DOTACION
DEL FONDO MUNICIPAL DE MEXICO

TARIFA

De los derechos municipales que deben pagarse desde 19
de Enero de 1868, conforme al articulo 23 de esta ley,
sobre lus frutos y efectos nacionales y extranjeros que se
introduzean 4 Ja cindad de México.

(coNTINUA.)

EFECTOS NACIONALES.

A
N o mcaida, pumse.
Armas de agua........... cadapar $0 63}
Arroz de todas clases...  arroba b 6%
Arpilleras y atarrias de
lechuguilla, de todas
clases....oevinnii i, carga 0 182

Ntmero, peso

6 medida. DERECHOS.

Atarrias de cuero y de
timbre, de marea, 6 de

media marca........... doceng 0 25
Aventadores.............. carga 0 184
Aves, de todas clases... s 0 18%
Azafrancillo........... oo arroba 0 5
Azogue nacional....... bulto 0 25
Azlicar........coevvenenn, arropa 0 5
Azufre gublimado, puri-

ficado, corriente, sucio

y en piedra............ " 0 b

B
Badanas crudas, curti-

das, blancas y de co-

lores......coov... vererr  docena 0 12%
Bagre.........ovt.. ceenee arroba 0 6%
Barniz,...c.coevveiinnnnnss libra 0 3%
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Barriles vacios, de todas
clases. .ooiiiiirenenn,
Medios barriles de todas

Bateas pintadas de todos
tamafios......coeeuninns
Bateas de madera blan-

ca, de todos tamafios.
Batidillo...... ccovernnnnne

Botas de campana, bue-
nas, medianas ¢ cor-
rientes........cooeuvuen.

Botellas de jarabes......

Botijas de idem..........

Brasil (palo)..............

Brea........o.o.oooiiiiii.

Bronce laminado ¢ en
piezas......cooeveennn.

Buche y cola de pescado

Bueyes.........oceuinnns

Burros que se introduz-
can para su venta.....

C

Caballos que se intro-

duzcan para su venta.
Cabestros de cerda......
Cabras, con cria 6 sin

nal.oooo i

Cacao de todas clases...
Café .overenniiiieieins
Cal, de doce arrobas la
Calabaza tachada........
Calabaza de Castilla.....
Calabazate................

Camaron.......vveerveeens

Canastos y canastillos de
todos tamaBos.........
Canoas para cerdos......
Caflafistula...............
Cafia dulce.........c....t
Caparrosa, espejuelo y
corriente ......veeviuees
Carbon de madera, de to-
das clases, carga en
burro...covvivieninnnnns

Nfimero, pesc
& wedida,

uno
uno

carga

22
arroha

uno
arroba

par

docena
el par
una
arroba
carga

arrcba

»
cads uno

b

cada uno
docena

cada una

uno
carga
arroba
»
carga
cada una
carga
arroba
b1
»

2

carga,
par

arroba

carga

arroba

cada uno
cada una

DERECHOS.

oo oo =] o] [}

< coo OO0

[l oo (=] COODOOOODOoOOD =] oo

oo

3%
13
183

183
5

25

-
J

6%
25
123

2

13
184

33

6%
374

123

25
3%

25

3%
25

3%
123

183
3%

3%
18%

81 laintroduccion se veri-
ficase en carro 6 ca-
noa,ee hara la gradoa-
cion correspondiente
de las cargas de mula
que puedan contener,
y asi se verificard el
cobro.

Carbon de piedra de do-
ce arrobas la...........

Carey....ov vivveevninnnn,

Carneros castrados, de
un aiio arriba.........

Carne de chito, salada,
de cerdo y no mencio-
nadas...coienninei e,

Céscara de encino, de pa-
lo picante y de timbre
Cebada corriente y ger-
minada, de dos fane-

Cedazos v telas de flo-
rear, de todos tamafios
y calidades............
Cendrada, y demas ligas
que resultan de las
fundiciones de meta-
les, de doce arrobas la.
Cera de colmena.........
Id. de Campeche, buena
y corriente.............
Cerdos de cebo entero...
Id. de medio cebo........

Cerveza, barril, y si vi-
niere en botellas, ca-
da 96, har4n un......

Charare (pescaditos)....

Chig.coovniivereienriene

Chile colorado, suré y
pasilla.....cviiiinanns

Chile verde...............

Chilpotle.......covvninennn

Chiltipiquin...............

Chitle blanco, prieto 6
chapopote..............

Chibos. ..ovivveniiieinnens

Chocolate .......coccvvuin.

Cinchas de todas clases
y calidades de lechu-
gulla...... ...,

Cigarreras de badana...

Ciruela pasada...........
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Nfmera, neso
b medida,

CATER,
libra

cada uno

arroba

»

23

carga,
arroha

carga

2
arroba

12
cada uno

"

bl
arroba

harril
carga

22

arroba
carga
arroba

b4l

2%

cada uno
Libra
arroba

carga
docena
arroba

DERECRGH.

<o
5

0 18§

25
3%

o
3]

0

50

30
3%

o OO =0

25
18%
18%

3%
183
3%
3%

3%
123

i
64

SO0 O oo D [l s ]

0 183
0 1
0 64
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