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Las huelgas bajo ¢l punto de vista legal,

I11.

Tenemos dicho en nuestros precedentes
artf.culos, que el origen de las huelgas se
deriva de la colisién de derechos ¢ intere-
5¢s, que 4 menude estalla entre patronesy
obreros.

Ligados por los vinculos de un contrato,
que se denomina en derecho civil, de loca-
cién de obra, ¢ arrendamiento de servicios,
come lo reputa la economifa polftica, for-
man los patrones y 1os obreros los factores
esenciales, para que se verifique el fenéme-
no econémico de la produccién.

Los primeros representan el capital, los
segundos el salario, v ambos figuran tan
e:strechamr:ntc unidos, en esa produccisn,
sin la cual no se concibe la riqueza, que
nunca se lamentardn lo hastante, esas rup-
turas por desgracia harto frecuentes en los
tiempos modernos; esas huelgas en fin, azo-
te de la industria, pcligro inmi ente 4 que
se miran expuestas la vida y la tranquili-
dad de las sociedades actuales.

St pues el origen de las huelgas estriba,
en el antagonismo que por desgracia se ha
querido levantar entre el capital ¥ ¢l sala-
rio, es preciso, antes de pasar adclante,
examinar, aunque sea 4 grandes rasgos, la
naturaleza y esencia econdémicas de esos
polos, en los cuales descansa y jira toda
produccidn,

Repetiremos aquf, que conquistada la 1i-
bertad absoluta del trabajo, después de ha-
b_erlo visto, en la sucesién histérica de los
tiempos, esclavizado primero, constrefiido
después, y torpemente reglamentado 4 la
postre, el trabajo, decimos, libre y exento

de toda traba, ha llegado 4 ser el arbitro;

de la produccién, y el soberanc que impe-

ra por la fuerza de su inexpugnable impul-
so, el mdgico creador del progreso mo-
derno.

Si antes pudo reputdrsele como el estig-
ma del esclavo, como el tormento afrento-
so, & que el hombre sc miraba sujeto, hoy
aparece, tefiido por los arrcboles del sol en
el zenit, como el prodiiioso emblema de la
dignidad humana, y ¢l tnico cetro, digno
de ser empuiiado por la mano del hombre.

Ese trabajo, acumuidndose, se convierte
en capital, en las manos de aquél, que pre-
visor ¥ diligente, reserva de sus ganancias
la parte que excede de sus gastos, v sin
atesorarla, como el avaro, para que lu des-
truya el orin, o Ia picrda a clrculacidn, la
arroja nucvamente al cauce de la repro-
duccidn, para verin acrecentar sin tasa, ce-
mo Jas doradas espigas, que brotan de la
maravillosa germinacidn de un solo grano.

Desde ¢! arco rudimentario, y el tosco
dardo de pedernal, que el cazador prehis-
térico, esgrimfa, para herir 4 las fieras en
las edades primitivas del mundo, hasta las
maravillosas ¥y complicadas mdguinas mo-
dernas, ¢l capital, ha contribuido esencial-
mente, al desenvolvimiento siempre cre-
ciente de la produccién, No puede expli-
carse por lo misme, como sicndo ¢l capital
¢l hijo legltimo de! trabaje, el efecto inelu-
dible de esa causa, el resultado obligado
de esa fuerza, se quiera establecer una ri-
validad parricida, una separacién tan ab-
surda, y un divorcio tan incomprensible,
entre dos elementos que vienen 4 formar
en la produccién un todo arménico, un
compuesto, como el de los gases que se
confunden para hacer respirable el aire,
que alimenta el organismo de los seres vi-
vientes.

Trabajo y capital son dos rayos de una
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misma luz, que fulgura y brilla sobre la
produccién; de separarlos bruscamente y
sin tino, resulta el caos,lasombra y 1a anar-
qufa en todos los senos de la aciividad hu-
mana:

Este es el peligro 4 que se cxpone el
mundo, st presta oidos & las teorias socia-
listas, que suben y crecen como Jas mareas.
Alhagando 4 las masas. que cn todas par-
tes se componen de obreros y proletarios;
ofreciéndolas un porvenir risucfio, pero en-
gafioso, como los mirajes del desierto; ins-
tigdndolas 4 la rebelién, contra un enemigo
imaginario—el capital—!os socialistas ame-
nazan desquiciar los ya ciurcomidos funda
montos del orden actual, para clevar se-
bre el pavés y en medio de un cataclismo
social, utopias irrealizables, que en nada
mejorardn lu suerte de lus desheredados, y
de Jos obreros.

El obrero hasta hoy. com» aver, y como
mafiana, recibe un jornual, un saliario, un es-
tipendio de manos del patrdn—de] capita
lista;—y esa retribucidn que al obrero co-
rresponde por su trabajo, es Ia parte ali
cuota que le pertenece del producto, que
resulta de las fuerzas combinadas del ca-
pital y del trabajo.

La tasa del salorio, ha sido siempre el
motivo de los conflictos entre patrones y
obreros; }Ja causa préxima y mediata de
esas rupturas violentas, de las relaciones
que entre aquellos deben existir. Como el
contrato que liga las voluntades de ambos,
descansa en el mutuo y expontineo com-
promiso que los contratantes celebran, es
muy dificil legislar y dar reglas para la
celebracién de esos pactus. Podrd hacerse,
para garantizar la validéz de los convenios,
en cuanto & su forma juridica, y 4 las so-
lemnidades exteriores; pero descender 4
fijar, por ejempio, la tasa de los salarios, la
duracién del trabajo, ¢s una empresa im-
practicable, un imposible que se escapa 4
la misién del legislador, més que por todo,
porque la tasa de los salarios, como la tasa
del interés en el mutuo, sigue la corriente
siempre oscilante y por lo mismo movible,
del valor en el mercado.

En efecto, ni las necesidades del obrero
son siempre las mismas; ni ¢l valor de los
productos son fijos en el mercado; ni el pe-
dido ¢ la oferta, pueden siempre regular-

se por los gastos de la produccidn, y en es-
ta virtud, y ante semejante fendmeno, no
podrd nunca decfrsele al capitalista, por
ejemplo, que retribuya con determinado
salario 4 sus obreros, ni que éstos, no po-
drdn ser obligados 4 trabajar, sino por li-
mitado mimero de horas.

¢Por qué este absurdo, como podrfa re-
putarse la impotencia del legislador en se-
mejante caso? Porque patrones y obreros
antes que 4 la ley cscrita, sc miran supedi-
tados al yugo inflexible de 1a ley natural,
que en forma cientifich, se conoce con el
nombre de ley de la oferta y del pedido.

Si el legislador, condolide de 1a situacién
del obrero, impone una alza de salarios al
capitalista, que limita 4 términos raciona-
les sus ganancias, visiblemente le perjudi-
ca. y exponiéndole 4 la bancorrota, hace
'o que el drabe de la leyenda, que abatia
Ya palmera, para coscchar sus frutos.

La afirmacién de Chatcaubriand de que
»el salario c¢s la dltima forma de la servi-
dumbre,” nos obliga 4 formarnos un juicio
poco favorable, en cuanto 4 los conocimien-
tosecondmicos del gran poetade la restau-
racidn borbdnica en Francia, de la misma
manera, que rechazamos con indignacién
el axioma de la sociedad romana: “interest
veipublica, populum semper indigere.®

Pero colocdndonos en el justo medio,
creemos que o pucde establecerse una ta-
sa fija 4 los salarios, y que ¢stos en manos
del obrero, ni lo convierten en siervo del
capital, niles dd derecho 4 declarar al dlti-
mo la guerra. El obrero en rebelién con el
capital, nos hace el mismo cfecto que Sa-
turno devorando 4 sus hijos.

Jamds se ha celebrado el contrato de sa-
lario, dice Mr. Aifredo Jourdan, en condi-
ciones més perfectas de libertad. La liber-
tad, en cfecto, no solamente existe en el
derecho y enla vida prdctica, sino que tam-
bién brilla en las ideas, y en las costum-
bres. Los patrones que usaran, muy rigu-
rosamente de su derecho, negdndose 4 es-
cuchar las racionales y juiciosas pretensio-
nes de sus obreros, sentirfan pesar sobre
si todo el rigor de la opinién piblica.
Antes era muy comin simpatizar con los
patrones, en su perenne lucha con los obre-
ros, por razén del salario; pero hoy, el vien-
to de las simpatfas popularcs, corre hicia
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la parte de los segundos, aun sin conocer
el fondo de 1a cuestién que entre ambos se
agita.

De mancra que no es, ni con mucho, tar
oscuro, como lo pintan los socialistas, ¢!
cuadro en que figura el obrero; porque hay
que repetirlo en todostonos, 1a grita que st
levanta contra ¢l capitat es injustificada por
regla general, desde el momento en que ¢
obrero al recibir su salario, quedd ya pa
gado del trabajo, que gasts en servicio, de
laindustria que contribuyd 4 hacer pros-
perar,

Esas asociaciones que forman los obre
ros, para unilicar sus ¢sfucrzos en la cru-
zda que tienen emprendida en ¢l mundo
contra ¢l capitul, son legftimas en verdad,
amparadas, por jas leyes; pero on la ma.
yorfa dc los casos no sélo son estériles, pa
ra alcanzar ¢l fin quc sc proponen, sin
que explotan lcs aliorros miserables de
obrero, y lo arrastran 4 fa miseria y al eri- |
men.

Asociaciones son ¢sas, que i Hevaran o
dnico fin, santo y nobilfsimo, de mejorar 1.
situacién del obrero, serian bf.nmcas ¥ me-
recerfan el aprocio de las gentes honradas.
Pero cuando llevan por mira bastarda, el
sublevar al obrers contra el patrén, hacien.
do crecr al primero, que cs la victima del
segundo, 4 quien dcbe casligdrsele, ya difa-
méandole, ya perjudicdndole de manera bien
directa, en su persona ¢ on sus intereses,
cntonces semejantes asociaciones, merecen
ser prohibidas, como estd dispucsto 4 ha-
cerlo en estos mismos momentos, el Ministro
del Intericr de la FFrancia republicana y de
mdcrata por excelencia. |

Mr, Constant, acaba de anunciar en la
tribuna parlamentaria, que ¢l gobierno es
td decidido 4 perseguir y 4 negar todo ca-
rdcter legal 4 los sindicatos de obreros, si
vuelve 4 repetirse alguna huelga tan es-
candolosa, como la de los cocheros de Pa-
ris, que durantc veinticuatro horas parali-
z6 el vertiginoso movimiento de una de las
ciudades mds populosas del mundo.

No hay diario importante ¢n nacién al-
guna de la Europa, dice Ch. de Mazade, en
la crépica dltima de ia “Revue de Deux!
Mondes," que no haya hablado del reciente |
congreso socialista de Bruselas que duran-|
te las dos Gitimas scm

lev

b}
ini

anas de Agosto huj

tenido cdtedra abierta de revolucién so-
cial ante ci Universo.

Lo quc mds llama la atencidén en el Con-
greso Belga de que hablamos, es el ndme-
ro de las nacionalidades y de las asociacio-
nes representadas en DBruselas. Mientras
1 ¢l Congreso de Basilea, hace veinte afios
isisticron solamente 50 delegados de me-
iia docena de potencias, en Brusclas se
aan visto 400, representande 4 un millén de
sbreros, 4 tres mil sociedades y diez y seis
aciones del mundo.

Pariamento de los obreros, parece anun-
dar 4 fines del Siglo XIX la preponde-
sancia futura del cearto Estado, creando
I nuevo organismo que podria titularse
¢l Centro Nacional del trabajo universal,

Por fortuna para nosotros, nos encontra-
mos alejados de ese movimiento subversi-
vo del orden sociul. que preocupa tanto, y
xon tanta justicin 4 los Estadistas del vie-
io mundo; pero este alcjamiento ¢s tran-
sitorio, porgue 1a corriente de ideas, pro-
clamadas por ¢! Congreso de Bruselas, tie-
ae ancho cuuce on las paralelas de fierro,
que Nos acercan 4 nuestros vecinos, y no
estd muy lejano el dia, cn que tengamos la
invasisn de los gérmenes socialistas, que
builen y estalian ¢n ¢l seno de la Europa,
y que arrchatados por ¢l viento de la civi-
lizacion como ¢l pdien de las flores, se re-
produzcean en las tierras virgenes del And-
huac.

Maxvel F. pe La Hoz.

SECCION PENAL.

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA.

PEL EsTABO DE MEXICO.

PRIMERA SALA.

CC. MacisTranOS:
Lic. CaMiLo ZAMORA.
o DI1o¥1810 VILLARELLO.
»  AcreTin LAzcavo.

SECRETAKIO C. Li¢. Liris VALDES.

AUTO TORMAL PRISION CONTRA UN CO-
MERCIANTE QUEBRADO. — gPuede decretarse
por otro Juez, qur nysea ¢l de los autos de concur-
50, cuandy ejevza la jucisdiceidn mixta, sin que so
hava pedvinn wwaliny, por quicu correspon-
daty gue lu g

by
I

g ha eido fravdalenta, y sinyu: la

xin
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querella contra el gquelirado, la presente e! Sindico
ant rizado para ejercitir la nceion penal, por la
maynria de los acreednres?

AUTO DE FORMAIL PRISION CONTRA UN CO-
MERCIANTE QUELRADO.—Revoeado el auto de
furmal prisién, en « vaso de la antervior cuestion
Jpuede repetirse cuindo no sea el Sindico, sino los
acreedores en la quichia, los gne se querellan contra
eldeudor comun, usanis de lafranguicia que les
concede el art. 961 de! Céddigo de Comercio?

DECLARACION DE QUIEBRA FRAUDULENTA —
¢3in intervenir semejante deciaracion, en un con-
curso mereantil; pucde instruirse proceso contra el
deudor comun?

PRISION POR DEUDAS CIVILES.—E! articulo 1487
del Codigo de Comercio al establecer que la senten-
cia de graduacion contenga la resolucién de que ha
habido quicbra y de gué clase, prohibe de una ma-
nera implicita que se averigue criminalmente si la
quiebra es fraudulenta, en consonancia con el pre-
cepto constitueional que prohibe la prision por den-
das civiles?

REQUISITOS PRO-FORMA EN LOS PROCESOS ~
¢La falta de los requisitos que el Cédigo de Comer-
cio exije para perseguir & un quebrado, como falli-
do determina la nulidad de los piocedimientos del
Juez. que no e<pere el cumplimienio de los raquisi
tos mencionados, é solamente equivale Ala fal'a de
comprobacién de un heclo, que amerite la forma-
cion de un proceso?

Toluea, Agosto seis de mil ochocientos noventa
¥ uno.—Vista la caus: instruida en el sumario por
el Juez primcero ¥ terminadu en plenario por el s=-
gundo de primers instanciy de este Dis!rito, con-
tra el Sefior Prudencio Villwzdn, originario de Es-
pafia, vecino de Tenuncingo, vindo, comerciante y
de treinta y cineo afios, por ¢l delito de quebra
fraudulenta de que lo acesi el Scier Guillermo
Bainz, por st y & nowbre de sus concusadores D, Ra-
man Ballina y 13, Jos¢ Crespo., Oides los infor-
mes preducides sl tempe de la vista por ¢l Lie,
Rafael Guzmin, patrouo del apelante, que esla
parte acusadora y por el Lic. Jucinto ALy Varon
defensor nowbrado por ¢} wculpad...

Resultando 1°: que promovido ¢l juicio de con-
curso 4 b.enes del ucusado, Sainz presentd escrito
al Juez primero de primern instancia. exponiendo
gue por el decuments quz .comrpafaba, e veinque
los acreedores José Crespo & nombre de lu Sefiora
Carmen Arcos, viula de Clares, Joaguin Iiigo en
el de Jos§ Crespo y Adolto Pando y Ballina, en ¢l
de D. Ramdn Ballina, lo habian antorizado como
Sindico defininitivo, yura quercilarse contra Villa-
z6n, y fo Dacla en toda foring por el delito de
quicbra fraudulenta, con la pe:sonalidad y facul-
tad que e da la fiac. 11 del art. 961 del Codigo de
Comercio, pidicnio s libraran los exhortos respec-
ivos para laaprelension del wcusaioy qna se agre-

gara la compulsa del informe que produjo en el pro-
yecto de graduacién, porque en &l estén especifica-
dos los fundamentos en que apoya la calificicién
de frandulenta que hace de la quiebra de Vilazén.

Resultando, 22: que tomada declaracién al
quejoso; exp dida la certificacién y libradaslas Gr-
denes para aprehender & Villazén, logrado csto en
veintinneve de Abril Gltimo, quedd en calidal de
detenido; en treinta rindié eu preparatoria; en pri-
mero de Mayo, se previno al Sindico gne presen-
thra el justiprecio de los bienes asegurados, que se
hiciera constar el total valor del active y se am-
pliara la declaracion del conenrsado, & quien se
declard formalmente pres) al cuarto dia de det. n-
cién, de cuyo auto interpuso e! recurso de apela-
cién para ante la Segunds Sala det Superior Tn-
bunal, que le fué admitido en el efecto devolntives
remitiéndose al Superior en testimonio lus constan-
cias que fueron designadas,

Resultando, 32 : que en 428 de JFulio presen-
taron escrito D. Ramdén Bullina, firmande & su
nombre D. Adolfo Pande, D. José Crespo v D.
Guillermo Sainz, acusando 4 D, Prudencio Villa-
z6n, eriminalmente, del delito de quiebra frau lu-
lenta, en uso de la facultal que les ¢ nfi re la frac.
{1 del art. 961 del Céligo de Comercio, pidiendo
que despuss de los trimites de estilo, se orlene la
furmal prision del acusado y en definitiva se le de-
clue culpable del delito de quich a frauinl nta.
El Juez primero de prime a instancia, hizo cons-
tar en su anuto du esy fuchy, v recepeion del esari-
to & las tres y cnarent: minut s de la tarde: man-
d6 lo ratifiziran los ocursantes y que, cono s2 ins-
truda causa al wismo acusado 4 peticidn de! Sindi-
co del concurso y por el mismo delito de quiebra
fraudulenta, 82 acumulara ¢l escrito de acueazion
4 dicha causa. En el mismo dia se ratificaron los
quereliantes, manifestando que los fundantentos do
su querella, eran Ios mismos que habi. expurstos
en la causs que se estahy instruyendo & Vill. 3'n,
por quiebra frawitulenta de que lo tenian acusado.

Resultando, 4 ©: que en el referido seis de Ju-
nio hizo constar el Juez primero que & las cuatio
y media de la tarde, recibla y agregaba la ¢jecuto-
ria de la Seguoda Sala dei Tribnnal, que pronun-
ciada el dia aaterior revecaba el auto motivado de
prisién de dos de Mayo, fundindose en que no
aparecia que se hubiera becho la calificacidn de la
quisbra, como lo exige la trac. 1 del art, 961 del
Cédigo dc Comercio; como tampoco, que los acree-
dores que autorizuron al Sindico lo fuera D, Gui-
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llermo Sainz; cuyos requisitos son ind'spensables
para poder acusar, conforme al mi<mo articulo que
8irv.é de fundawento ol auto npelado.

Resultando, 52 : qne en cumplimiento de la

ejecutoriy, el Juez mando poner en libertad £ Vi-
lazén, el repetido dia seis de Junio, 4 lag cinco
menos doce minntos de lu tarde, recibe otro ¢scrito
firmado por las mismas tres personas que ¢l ante-
tior, diciendo que habisn tenido noticia de la liber-
tad de Villazén por lo decretade por Ih Segunda
fala, y que temiendo que se auseitara con perjul
¢io de los acreedores, pedian se ordenara la «leten-
¢idn del concursado, por lus motivos expuestos en
el escrito de acusaciin que halbfan presentado en
esx propia fecha, s.s de Junio, Luego decrets el
Juez la urlen de aprehensiong v por anto de oeho
de Junio, bizo constar que cl dia anterior le habia
sido consignado Villazin, 4 Ins cutro d= lu tarde;
determing que se acusara 1ecibo § la Jefatura o
litica y s¢ tomara pneva decliracion indagatora al
acusado, quien reprad jo tolo lo que Laliv ya do-
clarado, nanif stando que ignorala ¢l mntivo de

habérsele apreherd do nuevamente, § Lis once ¥
media de la n che del mismo diase’s de Junio, 10
obstante que en ¢l hnbh sido juesty en libertal,
por haber

revoeads Ta Sfegunda Ssla ol anto de

formal prisidn, Tl Jonez declied por segnnda ves:

formalmente preev 4 Vilizdn en nueve de Junlo, !

i
por quielra { audulenta; de cste actu se interpnso]
nueva apelact o pacnoante la propis Segun o ala !

y fué admiti la en el cfect devolutivo.

Resultando, 6 7 : que cotinuados lus :occch—‘
mientes en ln ¢iuse, se reicron cugus al | rocesa
do en veinte de Jun'o, en cuya fechn presents es-
cr'te recusand) al Juez, qui-n en veintidos del!
misme dispuso hacer s ber & lus acusulores L re.!
cusacion y se dij por recus:do, mandindo pasar Ly
causa al Juez segnndo de primerdiustaneia,

Resultando, 7 € : que radicala la cansa ante ol
Juez segnido, €sic provino & los acusadores nom-
braran de entre ellos u rejresentante con arreglo
& la ley, y fué lesizhado D. Guillormo Sains, que
por su escrito de siete de Julie y con ¢l dolle «a-
ricter de Sindico dufinitive del concurso y de re-
presentavte de sus coa-ancusalores, formalizé la
acusacién en contra de Viliazon, por quicbra frau-
dulenta, patrocinado por el Lic. Rafuel Guaman;
y producidn la defensa del inculpsdo, por ¢l Lic.
Jueinto A. y Varan, ¢l Juez segundo de prinrer:

iostancia, previa citacion pora seutencia, full el

catorce de Julin, aksslviendo del cargo al procesa-
do, ¥ lo pnso en libortad bajo de fianza,

Resnltando, 87 1 gue habi=ndo apelado Sainz
ante esta Primera Saly, se le admiti6 el recurso y
venida b canga al Tribunal, se sefial§ din para la
vista; ¥ corriendo el plazo sefialudo, presentd es-
critu ka parte acusadora, pretendiendo la encarce-
lacion del inculpadn, porque el Juez lo habia pues-
to libre sin audiencia del acusador, ni con les de-
més requisites que demarca el art. 241 del Cddigo
de Prucedimientos Penales; cuyo escrito se agregs
al Tues, para proveerlo & su tiempo, por estar jen-
diente la vista de la causa.

Resnltando, 9 7 : que verificada la vista el trein-
ta de Julio, coneurrid la parte acusadcra con su pa-
trone el Lic. Guzmén que informé en estrados,
~osten’endo la acusacidn contra Pradencio Villa-
zdn, por quichra fraudulenta, coneluyendo con pe-
dir lvrevocacion de 1 sentencia d : primera iust -
¢ivy gue se condenary al acusulo A Ia pena que
Labiu solicitad ) en primera instancia, con arreglo
al art, 788 del Cédigo Penal; pero gue sila Salino
lo crefs pree-dente, entonces se sobressyera, pues
que 281 gnedabm los derechos do su parte expedi-
tor,
continuacidén In defeusa pro luckla por el Lie. Va-
ron, termind solicitando la confirinacidn del fallo

gin el dbice de la anticmstitucionalidad. A

[ ‘nlerior, siempre que no fuera posible el sobresei-

niicnto, aute al que daha Ly preferendi por haber
ter. ido desde antes de 11 absolucidn del cirgn, aun
degpués en L actnatilald, qua 15 ¢l que ha proce-
[dido dictar; y que iguuimente, solicita I condena-

cidn de cuhbas en las dos insiancias para la parte

[ acusidori.

Considerwrdo, 12 : gue acusilo Villazén por
;Sainz eon s calidvl de Siadico au'orizads por
-unns ncreedores ¥ revocalo por la Segnnd. Fala
(del Superior Tribundl, el ants de formal prisién

|qne se habfa dictalo en contra del primero de lo-

nombrades por falta de aplicaciGn, entra otras ra-
zones, del art. 961 del Cédigo de Comercio, en
que se funlaba; no pulieron haber repetids la
acugacién por el mismo delito de quiebra fraudu-
lenta, en contra de s misma persona y, por los
propice fundainentos que reprodujeron, bijy el
especioso y fitii pretexto de que ya no acusibiel
Sindico antorizado por otros acreolores, siro estos
mismes con aquel #in el cardcter de Sindico; pues
de todos modes eran los mismos scusadores, que
art, 961 del Cé-
digo de Comezcio, chtuvieren lo prisiin ds ajuel

invocindo pri oo la fire, 1141
P
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8 quien inculpab.in de quiebra fraudulenta decla-l

rads por cllos mismos, y apoyandose después, en
k frac. IT1 del referido articulo, consiguieren no
solamente el encarcelamiento por otro auto de pri-
sidn preventiva, sino hacer ineficaz § invalidar de
hecho, la resolucisn irrevocable de la Segunda Sa
la,

Considerando, 22 : que aun cuando se conce-
diera que ol relucionado art. 961 en su frac. LI, fa-
calta 4 los acusadores para querellarse por con
ducto del Sindico, s la previa declaracion de quie
bra fruudulent.s; no polian hiber acusado después
comn simples ncreedores en particular, porgque nna
es la facultad legal y otra cosa cs el abusy eviden-
te de la mismi; supuesto que, e8 de todo punt.
inaceptuble, que treg veces puelda ser euciusulo
consecutivamente el concursulo: & instancia el
Min’sterio piiblico & de oficio, 4 instancia det Sin
dico autorizado por ta mayoria de los asroedores
¥ por el Sindico. by enl s ris una aberracion jurf
dic. cond mals par tade Iy lesislaion dat DS,

Consil.rindo, 32 2 g1z st bien es incuest ona
ble el derech s que i 5 acrecdores ticne pars per

segwir erdminakinonte anie bis Tribnn s P quie. -

bra frandudenta ai den lor ¢ nudin en un concurs.
debe ser sicmpre con in tuxativy de la previa de-
claracion de guie'r: gue haguel Ju oz e log nutos.
que es & quiun correst onde tad fieultad, con T de
ln clasificicidn de 1s misma guicbra, cusnlo pro-
nunce [ sentencin resjiectiva, segiin se vé por «f
art. 1437 del Cadigo de Comercio vigent +, al pres
eribir que In sent nein de gra luacidu s de coute-
ner ““la resoluciin dz que ha habido quiebra y
de qué clase” madiaat s el provecto de graluadion
que, necesuriumente incrmbe al Sindico del eon
ourso, en el plazo que prefijs el art. 1483 del Co
mercio cit.ado.

Cuns.derando, 4 ® : que mientras no esté hecha
la enuncisda calificacion de quiebia fraudnlenta 6
deelarado culpable por sentencia irrevocable, nin-
guno de Jos acreedores, ni el Sindico representante
de los misiios. ni alguna oira persona, pueden per-
seguir por querelia voluntaria, al concursado que
juzguen i su arbitrio responsable, de la clas: de
quiebra que Ica parezea; asi como tampoco serfa
procedente, ki persecucido de oficio que establece ol
art. 795 del C.idigo Penal del Estado, sin la decla-
racisn anterior 4 que se contraen los articulos que
le preceden ¥ s2 combinan perfectamente con sus
relativos del Ciligo de Come:cio en consmancia
son ¢l priucipio que cstablec: In Constitucidn Fe-

deral de la Repiiblics, en ol respecto de gue na-
die puede ser preso por deudas de un caracter pu-
ramente civil, de manera que, mientris la autori-
dad eompetente no declare, que las deudas son de
distinto cardcter, porque teugan el punible de la
perpetracicn de un delits, nalie podri perseguir
criminalmente, en el case, al concursado.

Considerando, 5 7 : que ca inconcuso que el Jucz
del conenrso es el (nico que por su sentencia de
araduacién, debe d «clarar si Ly quicbra eg frandu-
senta § calpable y 4 ninzln otro Juez extrafio le
corresponde tal atribuc’da jur'sliccional, pues co-
mo se expresiun respetalde juriconsuito, al hu-
blar de 11 competencitde 1 juris liveldn eriminal
prra conozer de log autos de quichrs.

“La neesilid—diee—de mantener Ta noidai
en todo lo relativo d la d claracidon de un estalo
jne viene § ser geneal, inlivisible y absoluto, im-
dde e da jarslieelsn eriminal procels, desle

iego & I precoucion v eastigy de Lis hech s que

i . . . .. .
ioonstituyen aget-ibs delitos, debienlo eperar 4
fque lajarisdicerSa eivily on prosensiade todos los

Clates, ¥y con an Te el le talos los iuderesyvios ca-

fique e maturadcza de faoguichr y declwre, si
Ksten motivas nore prosvder criniuabwents con-
ri el qrenrado.””

Nipolefa sor de otro moin porne 5 se dejura
vl volant oL de Ds intere-ados, 1y caificaziso de
v quiehra v la el esidn del tiempy y Jasz pra
perseguicly, se arvebatariue Lis £y ulia les genni-
a8 que 1aley otorga nl Juez de D antos, sg pro-
vocarian confl'ctos entre re husiones de Tribuna-
‘es de igual y distint: (atezwiy, se harian com-
vletamente infdtiles 1is furmililalss establecidas
pov 1a ley y s8¢ trwtornaria cl orlen de los proce-
limientos que deben sor estrictamente observados,
:omo que son de derecho piblico.

Considerando, 6 2 : que dzl relato que 82 hx he-
:ho de la causa, asi comn de las apreciaziones ju-
ridicas qne se han asentado, aparece con toda cla-
ridad, que en ls formacién de la propia causa, no
8 han observado requisitos pre-forma que la ley
¢xige, ni los dos Jueces de primerainstancia han
tenido la competente jurisdiccién criminal para
conocer de delito, que aun no existe l:galmente,
que hiace que Yya no 53a necesario que 83 determi-
ne sobre ls confirmecicn § revocacion de la senten-
c1a que abeolvis del cargo, 6 dictando un auto de
sobreseimiento como lo solicituron la parte acusa-
lora ¥ la del acusale; pues que de curlquiera de
las dos maneras gue se decidiera, venliia & produc.r
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la excepcidn para el dltimo, de no poder ser juzza-
do otra vez por ¢l mismo delito, at. nto el texto del
art. 24 de la Constitucidn genral de la Repribli-
ca. Siendo iguiliente inditil, resolver 8 bre Ia no
pertinznciy del eserito qud el acasvlor exhibis en
s:gnndy instnein, ¢on referencia § 1o libartal b
Jo de fianza del 22 hahiy silo absuelto, pues que
no se tratuha co uo entienle ¢l promovente de la
lidertad provisisnal que procel: durante la ins-
trucaidn desle L prepiratyia, 6 en alg@in otro ca
80 que la ley especific; sino d. la libertal consi
guiente & un fudlo abs latorio que declary en defi-
nitiva In fuculpabili lad del acusado,

Con fundumento do tolo o expuesto y Jel art.
422 del Ciiligo de Procedimientos en m teria pe
nal. Primero: se declara hnproce lente y por consi-
guiente nulo todo lo actawdo en el proceso. Se
gunle: no sg hees condenacion al pago de costas
erogadas en el recursy de apelicidn. Tercero: hi
g 8e saber & Sainz y al def:nsor del acusado, y cov
testimonio de este anto rein’tise la causa al juz-
gado de su origen para los cfectos legales. Asi por
unanimidad de votos & irrevocablements, lo prove-
yeron y firmarun log ciud vlanos Ministros que for,
man la 1% 8ala—Camile Zamora.—Agustin
Lazcano. — Dionisio Villarello, - Luis  Vul-
dez, secretario.

SECCION CIVIL.

Magistrados: Sr. Lic. Jos¢ Zubieta.

' ” Rafiel Rebollar,

” " M. Nicoliny Echanove.

) ' V. Dardon,

» " Carlos Flores.
Secretario " E. Escudero.

Casacion.—;Procede el recurso, cuando el que lo in-
terpone, no reclama la violaciun, antes de pronun-
ciarse la rentencia?

IngM.—;Qien comparecio en el jnicin, pueds inter
poner el recurso, funddndolo en que no intervina
emplazamiento, ara que se presentara en el wen-
cionado jaicio?

Iord ——;La ley que se cita en el recurso. como in.
fringida. debe tener exacta splicacion al caso?

Conresior Frota.—gPuede equipararse en derecho, el
valor probatorio dw la coufusion ficta, con el gne
tengy; la que se otnrga en un conv-nio celebrado
ante el j 1v2?

México, Septiembre 2 de 1891.

Vistos en el recurse de casncién interpuesto
por el Lic, D. José Sénchez y Gonzilez como
apoderado del Sr. José Rivera, contra la sen-
tencia pronunciada por ¢! C. Juez 2° Menor de
ésta capital, & veintiuno de Marzo 1dltimo, en
cl juicio verbal, que sohre pago de una cuenta
de ropa, réditos y costas le promovicron los
Sres, Merino y Compailia, representados por
D. Jos¢ M. Uriarte, siendo todos vecinos de
ésta civdad.

Resultando primero: Que en doce de Agos-
to de mil ochocientos noventa, el representan-
te de Merino y Compaiiia comparecié deman-
dando 4 Rivera 1a cantidad de ciento cuarenta
y dos pesos, sesenta y seis centavos, valor de
dos facturas que presenté v los réditos legales,
gastos y costas; y D. Francisco Aponte, apo-
derado de Rivera, contestd negando la deman-
da, por no deber su parte el total de la canti-
dad que se le reclama, sino mucho menos,
y cpuso ademis la excepcién de cuenta ili-
quida.

Resultando segundo: Que recibido el juicio
A prueba, solo el actor rindié prueba, que con-
sistié en posiciones articuladas al demandado,
quien confes6é haber recibido los efectos de
ropa, & que se refieren las facturas presentadas
por el actor; pero negé que los efectos tuvie-
ran el precio que se les designa.

Resultando tercero: Que despues de publi-
cadas las pruebas, el Juzgado mandé citar 4
una junta 4 la que concurrieron las partes, y
en ella el Lic. Sanchez y Gonzalez, en repre-
sentacion del demandado, ofrecié pagar la
suerte principal y los timbres gastados en éste
juicio en el término de tres meses; el actor es-
tuvo conforme con ésta proposicién, pero exi-
gid que el demandado garantizdra el pago.

Resultando cuarto: Qued instancia det actor
y por no haber prestado la parte demandada
la garantia de que antes se hizo mérito, el juz-
gado cité para sentencia, y ésta se pronuncié
condendndose al Sr. Rivera al pago de ciento
cuarenta y oclio pesos, once centavos, valor
de la suerte principal y timbres gastados en
el juicio.

Resultando quinto: Que 4 los cuatro dias de
notificada la sentencia, el representante de Ri-
vera compareci6é interponiendo el recurso de
casacién por los dos siguientes capitulos: «pri-
mero, conforme 4 la fraccién primera del arti-
culo setecientos catorce del Codigo de Proce-
dimientos Civiles, por falta de emplazamiento
en forma, pucs el que se hizo 4 Rivera no tie-
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ne valor desde que ol intentar Ia demanda, de-l
bieron Merino y Compatiia. presentar la eseri- |
tura de sociedad que acreditara la validez de
éstfl, ¥ conforme al articulo dos mil doscientos
veintiseis del Cédigo Civil, es nula la sociedad
no escriturada, y como la faita de escritura
exigida por el articu'o cuarenta y cinco, frac-
c@q primera del Cédigo de Procedimientos
Civiles, obliga a los jueces 4 repeler de oficio
1a _demandz', segun el articulo novecientos
veintiseis del mismo Cédigo, el jazgado no
debi6 admitir 1a demanda de Merino y Com-
p‘ama. La segunda infraccion alegada consis
ti6, en que en el considerando primero de la
Sentencia recurrida se asegura, que el Lic.
Sanchez y Gonzalez representante de Rivera,
confesé en el convenio habido en el juzgado,
q}le Su parte debia la cantidad demandada,
su'endo asi que desde las posiciones articuladas
Rivera sustuvo estar 1a cuenta liquidada, y el
ofrecimiento que hizo de pagar la suerte prin-
C}pﬂl ¥ valor de los timbres, no es una confe-
sién judicixl, sino & lo mas_extra judicial, re-
sultando de allf que el fallo recurrido infringio
el articulo quinientos cuarenta y ocho del Co-
digo de Procedimientos Civiles.

Resultando sexto: Que fué admitido el re
curse, y que los autos vinieron a ésta primera
Saly, en donde previos los tramites de la ley,
se cité para la vista, 4 la que no concurrieron
las partes, ni el Ministerio Publice, por lo que
se declararon los autos «Vistos.»

Considerando primero: Que el primer moti
vo alegado, de falta de emplazamiento en for- |
ma, no procede legalmente conforme al arti-
culo setecientos dos del Cédigo de Procedi-
mientos Civiles, porque la parte de Rivera
concurrié 4 la cita que se le hizo y contesté la
demanda, y ni entonces ni en todoel curso del
juicio, reclamé Ia violacién de que ahora se
queja.

Considerando segundo: Que tampoco pre-
cede el recurso, por el otro motivo alegado de
haberse violado el articu’o quinientos cuarenta
y ocho del Cédigo de Procedimientos Civiles,
en el que se establecen los requisitos que de.
ben tener las posiciones, porque dicho articulo
no es aplicable al caso presente, en queel juez
concedié fuerza probatoria, al convenio que
ante €1 celebraron Jas partes, y la casacioén so-
lo procede conforme al articulo setecientos
once del Cédigo de Procedimientos, por ser la
decisién, contraria 4 leyes que sean apli-
cables,

Por las consideraciones y fundamentos le-

——
—m——r

grales, expuestos, v con el de los articulos se-
tecientos treinta y uno, setecientos treinta y
dos ¥ setecientos treinta y cinco del Cédigo
de Procedimientos Civiles, se declard:
Primero: el presente recurso nohasido legal-
mente interpuesto. Segundo: se condena al
recurrente al pago de las costas, dafios y per-
juicos que con motivo del mismo recurso haya
causado 4 su colitigante. Higase saber, publi-
quese en el Diario Oficial, Boletin Judicial,
Foro, y Anuario de Legislacidny Jurispruden:
cfa, y con testimonio del presente fallo, de-
vuélvanse los autos al juzgado de su origen
para los efectos legales y archivese el Toca,
Asi por unanimidad lo proveyeron los Sres,
Presidente y Magistrados que formaron en ¢és-
te negocio 1a 1* Sula del Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal y firmaron, hoy
que se ministraron los timbres correspondien-
tes; siendo ponente el Sr. Magistrado Vicente
Dardon. Doy fé.—José Zubieta.—Rafael Re-
bollar.— V. Dardon.— Manuel Nicoliny Echa-

nove~—Cdrlos Florcs—E. Escudero, secre-
tario.

TrizuNaL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
pE Mzxtico (1)

PriMERA SALA.

A«CION REIT(NDICATORIA, — Basdndoss ¢sa aceidn en
un instrumento publico, puede hacerse valer en
conira de terceru persona que no interviene en
aqnel ins'ramento, el cual nn fus oportunaments
regi-tradu con arreglo al Cidign Civil del Estndo
de Méxi?

ACCION REIVINDICATURTA.—¢ s Tequisito esencial pa-
ra ejercitar e-in accién real, que el actor comprue-
be ¢l dominis de la cusa y que el demandado la po-
see?—;’veds ejercitarse, tratdndose de magueyes,
que fueron consumides y explotados, antes de la
dernania?

ANOTACION PREVENTIVA.—yBusta 1nanotacidn preven-
tiva de una transaccién, en el Registro Pablioo,
anotacion que no se convisrte en inscripoién, en ol
térmiuo legal, para que pueds tenerse como regis.
trndo un instrumento pablice, y hacerse valer con-
tra un tercer.?

(1) Llamnamos la atenclén de los lectores de "El Derecho.” sobra
esta sentencia, por ser la primera que pronuncia el Superior Tri+
bunaj de Justivia del Estado de México, acerca de} recurse de nu-
lidad, desde el afio de 1834 [9 de Septiembre] en que Comenzd & re-
g.rel Cadigo de Pracedimientos Civiles, vigente en aquel Hata-
do, ¥ eo ¢l cusl 0o 6o cenoca el recwrse de casacidn,
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Puxro xexvncian pr Lit16ro.—~¢Reauslto por los Tri-
bunales ese punto, amerita la nulidad de la sen-
tencia, 15 omisidn en ocuparse de los otros puntos
incidentales del juicio?

Toluca, Julio 30 de 1891,

Visto en acuerdo pieno extraordinario elre
curso de nulidad interpuesto por el Sr. Feli-
pe Malpica, con relacién al juicio que siguié
en el Juzgado de primera instancia de Tlalne-
pantla, contra la Sra. Antonia Avila, sobre
restitucién de magueyes y dafios y perjui-
cios.

Visto el pedimento fiscal y los informes pro.
ducidos en la audiencia por los CC. Lics. Eus-

tolio Téllez y Manuel Marcué, el primero por
parte del Sr. Felipe Malpica, v el segundo por

la de la Sra. Antonia Avila.

Resultando, 1. ©: que el mencionado recur-
so de nulidad, se interpuso contra la sentencia
Pronunciada por Ja Segunda Sala de este Su-
perior Tribunal, en veinte de Enero del co-
rriente afio, que revoco el fallo asesorado de
veinticuatro de Julio del afio anterior, por el
que se condend 4 la Sra. Antonia Avila, 4 res-
tituir al Sr. Felipe Malpica, quinientos setenta
¥ cinco magueyes, v 4 indemnizarle dafios ¥
perjuicios; y la absolvio de 1a demanda.

Resultando, 2.°: que el recurso se interpu-
so dentro del término legal, v contra senten-
cia definitiva, toda vez que, el auto de la Se-
gunda Sala, decidié en cuanto 4 lo principal
del litigio.

Resultando, 3.°: que la parte de Malpica
fundé su recurso: 1.©, en que el fallo de la Se-
gunda Sala, no fu¢ pronunciado en perfecta
congruencia con la demanda, ni conforme 4 lo
alegado y probado oportunamente en el jui-
cio, como lo preceptiia el art. 226 del Cédigo
de Procedimientos Civiles; 2. ©, en no haberse
interpretado debidamente losarts. 2,141 ¥2,143
del Cédigo Civil; 3.©, en la violacién de los
arts. 1,461 y 2,130 del propio Codigo; usi co-
mo la del 11 del Decreto nim. 54 de 29 de
Abril de 1884,

Considerando, 1.©: que en cuanto al primer
punto no falté la debida congruencia entre el

fallo y la demanda: por ser una verdad axio-
matica que los Jueces y Magistrados, al pro-
nunciar sus fallos, deben fijarse atentamente
en la accién deducida y en la prueba gue de
ella se haya presentado, como establece entre
otras leyes, la 1 ® tit, 14, partida 3.% vsi el
actor no prueba, debe darse por quito al de-
mandado," 6 en los términos del art. 225 de

nuestro Codigo de Procedimientos Civiles.
“Cuando el actor no probare su derecho, serd
absuelto el demandado;” 4 cuyos preceptos se
sujet6 la Segunda Sala en su sentencia.

Considerando, 2.©: que la accién real rei-
vindicatoria entablada por el Sr. Felipe Mal-
pica, contra la Sra. Antonia Avila, estaba ba-
sada en un instrumento publico, cual fué la
transaccién celebrada con el Sr. Juan E. Max-
tla Zarate, en cuatro de Mayo de mil ochocien-
tos ochenta y siete; y en esta transaccién, no
intervino en modo alguno la parte de la Sra,
Avila, quien en consecuencia, era tercera per-
sona en aquel convenio.

Considerando, 3. % : que dado este cardcter
de la parte demandada, para que dicha tran-
saccion la afectase directamente, era preciso
¢ indispensable que antes hubiera sido debida-
mente registrada la escritura relativa.

Considerando, 4. © : que no habiéndose cum-
plido con este requisito, pues sélo se anot6 pre-
ventivamente, sin que dicha anotacién se con-
virtiese en inscripcién durante el término le-
gal, caducd desde el veinte de Julio de mil
ochocientos ochenta y nueve, en que se cum-
plieron los dos meses, que para las inscripcio-
nes fija 1a ley: quedando por lo mismo la es-
critura sin valor ni efecto alguno, contra la
Sra. Avila, quien por esta causa fué legalmen-
te absuelta de la demanda, todo conforme &
los arts. 2,130, 2,141, 2,143 y 2,098 del Cédigo
Civil, por carecer dicha transaccién de una ri-
tualidad esencial y sin que en este procedi-
miento, haya habido oficiosidad por parte de
la Segunda Sala, al considerar ineficaz la es-
critura de transaccion referida, para probar la
accién intentada contra la Sra. Avila, por fal-
ta de registro; aunque esto no haya sido adu-
cido como excepcion, por la parte demandada,
& 1o que deberia agregarse, que para que ten-
ga lugar la referida accion real, es requisito
indispensable, comprobar por parte del actor
el dominio y en el demandado la posesién de
la cosa reclamada, que en el caso son los ma-
gueyes, que segin constancia de autosy con-
fesién del actor, no existian ya 4 la fecha de
la demanda.

Considerando, 5. ©: que al ocuparse la pro-
pia Sala revisora, del punto esencial det litigio
entre el Sr. Malpica, y su contra-parte, era del
todo inftil, que 4 1a vez se encargase también
de las cuestiones que trajeron al debate los
abogados de los litigantes, pues cualquiera que
fizese el juicio que acerca de ellas se formara,
no habia para qué resolverlas, faltanda la prue-

58
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ba del negocio en lo principal, motivo por el|

que, tampoco puede alegarse, que se haya
aplazado, dilatado 6 denegado la resoluciénde
las cuestiones discutidas en el pleito,

Considerando, 6. ©: que el recurrente sostie-
ne ademais, como motivo de nulidad, la inter-
pretacién errénea 6 aplicacién indebida de la
ley 4 que se refiere €l art. 1,583 del Codigo de
Procedimientos Civiles, pues en su concepto
no se ha dado recta interpretacién 4 los articu-
los 2,141 y 2,143 del Codigo Civil, citados en
el considerando tercero de la sentencia revi-
sora; y que no juzga aplicables respecto de
tercero, que no sélo fué demandado dentro del
término habil de la anotacién, sino que, reco-
nocié en juicio la legitimidad y fuerza proba-
toria del titulo sujeto 4 inscripcién, infiriendo
de aqui que no han sido bien aplicados los ar-
ticulos 1,461 v 1,230 del Codigo citado, ni el
11 del Decreto ntimero 54, de 29 de Abril de
1884, aludidos en el considerando 4,©; que 4
esta argumentacién debe contestarse respec-
to de Jo primero: que la ley no distingue sino
que previene incondicionalmente la inscrip-
cién en el Registro Publico, de todos aquellos
titulos que deban inscribirse, como la escritura
de transaccion para que surtan efecto contra
tercero, sin cuyo requisito y cualquiera que
sea la causa de la omisién, no surtan efecto al-
guno; y en lo referente 4 lo segundo, no hay
constancia en autos, pour la que pudiera decir-
se, que la Sra. Avila reconocié en juicio la le-
gitimidad y fuerza probatoria de la escritura
de transaccién tantas veces referida; y bien al
contrario, al contestar la demanda expresé
que no eran ciertos los hechos en que se fun-
daba: y en la junta de avenimiento, que no
sabia si eran ¢ no legitimos los titulos presen-
tados.

Considerando, 7.°: que en virtud de lo ex-
puesto se vé con toda claridad la improceden-
cia del recurso de nulidad interpuesto. De con-
formidad con lo pedido por el Ministerio Fis-
cal, y con apoyo de los fundamentos legales
citados, y ademas los arts. 1,593, 1,619, 1,620
y 1,623 del Cédigo de Procedimientos Civiles,

Primero: se declara que no ha lugar 4 de-
cretar la nulidad de la ejecutoria pronunciada
por la Segunda Sala, con fecha treinta de Ene-
ro del corriente afio, en el relacionado juicio
seguido por el Sr. Felipe Malpica, contra la
Sra. Antonia Avila.

Segundo: se condena 4 la parte de Malpica
en las costas de este recurso y al pago de da-
fios v perjuicios.

Tercero: hdgase saber al C. Fiscal y 4 ios
representantes juridicos del recurrente Lic.
Eustolio Téllez, y de la Sra. Avila, Felipe Sau-
cedo; publicindose este failo en el peri6dico
oficial del Estado, «Gaceta del Gobierno» y es-
peciales de Jurisprudencia; y con testimonio
de este auto, vuelvan los de la materia 4 la Se-
gunda Sala, para los efectos legales. Asi por
unanimidad lo proveyeron y firmaron los COC.
Magistrados del Tribunal, en acuerdo pleno
extraordinario.—ZLuis Valdés, Secretario.

Juzcapo 5° pE Lo CIva..

Juez, C. Lic. Manuel M. Alarcén.
Secretario, C. Lic. Francisco Luzuriaga.

EJECUTORIADA.

PruEsa. —Incumbe siemprs rendirla al actor, y al
que afirma,

Apyrrerio.—gEs causa precisa de divorcio, cuando
el queintenta éste, 6s convencido de haber cometi-
do igual delito?

Avtuxnros.—;Se deben preatar por el cényuge ofen-
dido, cuando sv prueba el adulterio del culpable?

México, Febrero 17 de 1891.

Visto el juicio ordinario, gue sobre divorcio
neeesario, promovié la sefiora S. representads
por el seiior I, patrocinado por el Lio. J. H.
contra el gefior X,, representado sucesivamente
por los Lics. 8. y C., todos vecinos de esta ciudad.

Resultando, primero: Que en 29 de Junio de
1886, el sefior I., apoderado de la sefiora 3.,
present escrito al Juez 2.° de lo Civil, promo-
viendo demanda de divorcio necesario, contra
el seiior X., en el cual expuso que su represen-
tada y éste, contrajeron matrimonio civil en 28
de Octubre de 1867, como lo acredita el docu-
mento que exhibi6; que en el ato de 1879 siguid
contra él otro juicio de divorcio por sevicia y
adulterio, en el cual contrademandé 4 la sefiora
S. para defenderss, alegando que ésta habia co-
metido adulterio; que este juicio terminé por
sentencia absolutoria para ambos consortes, y
que dicha sefiora continué en la casa de sus pa-
dres, en donde habia sido depositads, por exi-
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girlo asi su delicadeza y honra ultrajadas, por
la imputacién contenida en la contrademands y
por haberse roto para siempre los lazos de cari-
fio y afecto que la habian reunido con su mari-
do; que éste se habia negado 4 alimentarla, y
s8 permitia injuriarla y amenazarla por medio
de terceras personas; y pidié, fundada en los
articulos 227, fracciones VII y IX y 230 del Co-
digo Civil: 1. ©, que se corriera traslado de la
demanda 4 X.; 2,°, que se depositara 4 la se-
fiora 8. en la casa de sus padres; 3.°, que se le
sefialaran alimentos y 4.° que en definitiva se
decretara el divorcio con expresa condenacion
de costas y gastos £ cargo del demandado.

Resultando, segundo: Que corrido el frasla-
do respectivo al sefior X., contestd 1a demanda
negdndola en todas sus partes, fundado en las
razones signientes: por haber abandonado la se-
fiora demandante el domicilio conyugal, al que
no volvié cuando los tribunales la sbsolvieron
de la contrademanda de divorcio, y no cumplir
con sus deberes de esposa; por haber sido ab-
suelto de Ia demnnda de divoreio, que la misma
sefiora le promovid; por haberse probado que
cometié el delito de adulterio, y de la obliga—
ci6n de ministrarla alimentos, y por no ser cier-
t0 que haya injuriado ni amenazado 4 la de-
mandante. Fundd su contestaeién negativa en
las cépias certificadas de las sentencias pronun-
ciadas en el juicio mencionado, y en el testimo-
nio de la eseritura de divoreio voluntario otor-
gada por él y su esposa en 3 de Agosto de 1878,
ante el notario Plicido Ferriz.

Resultando, tercero; Que abierta la dilacion
probatoria, rindié durante ella, el apoderado de
la sefiora 8. las signientes pruebas, cuyo andli-
8i8 se hard despuéds: 1,9, confesion judicisal;
2.9, testimonio de varias constancias de los au-
tos del primer juicio de divorcio que siguié con-
tra el seiior X.

Resultando, cuarto: Que éste se limitd & pe-
dir que se adicionara dicho testimonio con otras
constancias que designé, de los mismos sutos.

Resultando, quinto: Que durante la secuela
del juicio se promovieron, por el apoderado de
la sefiora S., los incidentes relativos 4 la desig-
pacién y pago de alimenios provisionales, y
constitncién y cambio de depésito de ls perso-
pa de aquellz, sobre los cuales recayeron variag
resoluciones que no es del caso referir, porque
ninguna atingencia tienen econ las cuestiones
que deben ser el objeto de este fallo.

Resultando, sexto: Que fenecido el término
de la dilacién probatoria, se hizo publicacién de
probanzas, se verificd la audiencia de alegatos,
en la que los abogados de ambas partes expu-

gieron lag razones que creyevon oportunas en su
defensa, por medio de los apuntes que corren
agregados 4 los autos; y quedaron citados para
sentenoia.

Resultando, séptimo: Que durante el curso
del juicio fueron recusados sucesivamente todos
los Jueces de esta capital, hasta venir el conoci-
miento de él, al suscrito, quien en cumplimiento
de su deber, emplazd 4 los interesados para una
junta con el objeto de*procurar entre ellos la re-
conciliacién 6 un avenimiento que pusiera fin 4
gu enojosa eontienda; cuyo objeto no pudoe rea-
lizar, porque la seiiora S. pretendié la separa-
cion perpetua y un capital de $20,000, cuya pre-
tension fué rechazada por el apoderado del se-
fior X,

Considerando, primero: Que es un principio
de derecho sancionado por elart, 354 del Codi-
go de Procedimientos, aquel que establece que
el que afirmia estd obligado 4 probar, y en con-
secuencia, el actor debe probar su aecion, y el
reo sus excepciones; y por lo mismo, hay que
examinar si la Sefiora S. prob6 los hechos en
que fund6 sn demanda, y si el Sefior X, acredi-
t6 £ su vez, los que fundan su defensa.

Considerando, segundo: Que la Sefiora 8. nin-
guna prueba rindié para acreditar que su mari-
do la ha injuriado y amenazado; y asi lo cenfe-
86 su apoderado, en su alegato, en las siguientes
palabras: “En cuanto 4 la causal de las injurias
graves, de que bable la frac. VII del art. 227,
no cref ya necesaria su justificacién, supuesto
que lo estdn ya plenamente las demds."

Considerando, tercero: Que para probar las
otras dos causas en que se funda la Seitora S,
para pretender el divorcio, rindi6é la prueba de
confesién judicial, y la documental de que se ha
hecho mérito, por las cuales quedaron plena-
mente probados, segiin los arts. 439, 546 y 551
del Cédigo de Procedimientos, los hechos si-
guientes: 1° que en el afio de 1879, demandd Ia
Sefiora 8. £ su marido, el Sefior X., pretendien-
do el divoreio por sevicia y adulterio: 2% que
X. Ia contrademand$ por adulterio y abandono
de la casa conyugal por m4s de dos afios: 3% que
ese juicio terminé por sentencia ejecutoria, que
absolvio 4 ambos contendientes; porque aunque
resulté probado plenamente que la Sefiora S.
cometi6 adulterio y tuvo una hija, fruto de sus
relaciones ilicitas, y gue abandoné el domicilio
conyugal, también se probé que el demandado
cometi6 adulterio viviendo en éste, con una
concubina, y que maltrataba de palabra y obre
4 su mujer; y por lo mismo, hubo necesidad de
aplicar el precepto contenido en el art, 245 del
Codigo Civil de 1870, vigente entonces, que de-
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clara que el adulterio no es causa precisa de di-
voreio, cuando el que intenta éste, es convencido
de haber cometido igunal delito: 4° que se obli-
gé 4 X. 4 dar alimentos 4 su mujer, durante el
juieio mencionado, y solo ministré 210 pesos,

apremiado y compulso por el Juez que conocia-

de aquél: 5° que X. se ha resistido £ dar ali-
mentos ¢ su mujer, y que hagta la fecha en que
éste absolvié posiciones, 3 de Agosto de 1886,
no le habja ministrado ni un solo centavo por
alimentos,

Considerando, cuarto: Que la causa alegada
como fundamento de la demanda, comprendida
eh el art. 230 del Codigo Civil, esto es, haber
alegado el Seiior X, en el primer juicio de di-
vorcio, una causa que no probdé 6 que resulté
insuficiente, estd muy lejos de haber sido pro-
bada por la Sefiora S; pues antes por el contra-
rio, resulta plenamente justificado, por los do-
cumentos que presentd durante la dilacion pro-
batoria, gue X demostrd, con pruebas fehacien-
ocientes, que dicha Sefiora abandono el domicilio
conyugal y cometid adulterio, que asi lo decla-
16 la sentencia que puso fin al juicio, y que ai
fné absolutoria para ella, no fué porque no es-
tuviera probada su liviandad, sino porque X
también cometid adulterio; y en tal caso esti-
maba la ley, entonces vigente, que habia una
mutha compensacién entre las ofensas que se
habian inferido los cényuges, sancionando el
principio del derecho antiguo, que decia: “pa-
ria delicta mutua compensatione tolluntur,”

Considerando, quinto. Que estd plenamente
demostrado que el Sefior X no ministré alimen-
tos 4 su mujer, y qne durante la secuela de los
dos juicios de divorcio le ha eniregado varias
cantidades, compulso y aprémiado por la auto-
ridad judicial, pero que esto no obstante, hay
necesidad de examinar si el Seiior X ha obrado
con derecho rehusando los alimentos 4 su con-
sorte.

Considerando, sexto: Que por los documentos
presentados por el Seiior X, al contestar la de-
manda, consta (fojas 12 y siguientes, cuaderno
principal): 1° que por su repulsa para ministrar
alimentos 4 la Sefiora S, se despachd ejecucion
on su contra y se le embargaron un reloj y una
leontina, y que segnido el incidente respectivo
por todos sus trimites, terminé por sentencia
que declaré que no estaba obligado X 4 minis-
trar alimentos, ordend la devolucién de los
recibidos por la Sefiors 8, y que dicha senten-
oia tuvo por fundamento la consideracién de que
habia sido absuelto de la demands de divorcio;
2° que en 3 de Agosto de 1878, convinieron am-
bos consortes en su divorcio voluntario,bajo la s

——r ——— s

condietonesque indics la esoritnra, que otorgaron:
ante el notario Plicido Ferris, cuyo convenio
aprobé el Sefior Juez 3.° de la Civil; 3° que en
s cusrta de esas condiciones, renunciaron, la
Seiiora 8 y su marido, todas las acciones.que
tenian y que pudieran tener, para hacerse recla~
maciones.

Considerando, séptimo: Que en esta virtnd
queda demostrado, que el Sefior X. ha rehusado,
con derecho, ministrar alimentos 4 la Sefiora 8.

Considerando, octavo: Que aun prescindiendo
de esta circunstancia, el Sefior X. ha tenido ra-
z6n justificads para rehusarse & dar alimentosd
Ia Befiora 8., porque estando probado que ésta
cometié adulterio; qune tuvo una hija, freto d
ese delito; que hace mds de once afios que de
hecho rompié con todos los vinculos gme los
rennian; y que no cample con los deberes de es+
posa, seria inmoral & inicuc, que él estuviera
por su patte obligado 4 ministrarla prestacio-
nes pecunarias, que redundarian también en pro-
vecho de la hija adulterina, siendo asi que, aun
en el caso de haberse decretado el divorcio en
el primer juicio, la Sefiora S. no tendria derecho
i exigir alimentos £ san marido, por haber co-
metido adulterio (art. 253 del Cédigo Civil).

Considerando, noveno: Que supuesta la oons
sideracién que antecede, es indudable que el Se-
fior X. no estd obligado 4 seguir ministrando 4
la Sefiora 8. la cantidad de 60 pesos mensuales,
que por via de alimentos provisionales, se de--
cretaron por auto de 2 de Abril de 1889.

Por lo expuesto; con fundamento de los pre-
ceptos citados y del art. 143 del Cédigo de Pro-
cedimientes Civiles, el suscrito Juez falla:

Primero: Se absuelve al Sefior X. de la de-
manda de divorcio necesario, que promovié en
su contra la Sefiora 8.

Segundo: Cesa desde esta fechs, la obligacion
que &6 impuso al Seilor X., por anto de 2 de
Abril de 1889, de ministrar 4 la Sefiora 8, la
cantidad de sesenta pesos mensuales, por viade
alimentos provisionales.

Tercero: Se condena 4 la Sefiora 8. al pago
de las costas de este juicio.

Hiigase saber. Lo decreté y firmé ol Juez 5°
de lo Civil, Lic. Manuel Mateos Alarcén. Doy
f6.—Manvel Mateos Alarcén—Francisco Lusu-
riaga, Secretario,
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INSERCIONES.

CRIMENES Y PENAS.

{conTINtGrA).

Sin embargo, se quiere reservar la pena ca-
pital 4 los malhechores que han vijolado el sen-
timiento de piedad de una manera cruel por
instinto y por perversidad innata. Los demds
serian eliminados por la deportacisn. Lom-
broso, después de haber estudiado en su ul-
tima .obra, por cierto muy someramente, que
fuente de corrupcién y de incorregibilidad son
las prisiones, opone la trasportacién 4 la pri-
sién, como el unico régimen que se puede apli
car racionalmente 4 ciertas categorias de de-
lincuentes. Hubiéramos deseado conocer, 4 de-
cir verdad, su opinién sobre el complicado sis-
tema que M. Garofalo desarvolla en su Crimi-
nologie. La trasportacién ordinaria & una co-
lonia de el Estado, por un tiempo indetermi-
nado, con un periodd de observacién de cinco
4-diez afios, no se aplicaria mas que 4 los con-
denados-por. violacidn, por heridas acompafia-
das de mutilacién y por delitos menos graves,
tales como la calumnia, las sevicias contra
persona incapaz de defenderse; los ladrones,
1os incendiarios, los estafadores, y los falsarios
no enajenados, sino forzados por un instinto
criminal (sea una nevrastenia moral, segiin el
profesor Benedikt), fuese su improbidad con-
genital 6 se trasferme en instintiva después de
haber sido instintiva, partirian para una tie-
rre lejana una colonia naciente en la que la
poblaciéh estaria esparcida, ¥y una condicién
abspluta de existencia, el trabajo asiduo. Pe-
ro si su "nevrastenia” esindomable, una nueva
eliminacién se hard necesaria, se conduciri al
reelegado & un pais salvaje 4 donde se le aban-
donarg; ahi serd esclavo de los indigenas si
£stos no 1o atraviesan con sus flechas. La mis-
ma suerte espera 4 los condenados dela prime-
ra categoria que reincidan, Ved ahi un riuevo
modo ingenioso y terrible sin duda, de prac-
ticar la seleccién; me parece oir la exclamacién
de nuestro viejo Montaigne: Cudntas conde-
nacicnes mas criminales que los mismos cri-
menes he visto!, . ..

Conviene poner en relieve aqui una de las
fantasias més sorprendentes de la criminalo-
gia positivista, Bueno es eliminar en el pre-
sente, pero la obra maestra serd eliminar pa-

—

ra el porvenir. El criminal "engendramecee
sariamente un criminal, como una viborarpro:
duce una vibora," 1a seleccién serd defectuosg
si se permite 4 los delincuentes reproducirse:
Garofalo propone en consecuencia, que la in-
fecundidad les sea impuesta por una operacitn
quirirgica.

La ciencia tiene exijencias duras y seria pa
ra muchos paises un remedio penoso; pues gue
la castracion se mira generalinente como uno
de los crimenes mds grandes; en Francia, por
ejemplo, se castiga con la pena de trabajos
forzados 4 perpetuidad. Ademis, por muy cien-,
tifica que pueda ser esta idea, /:no peca por el
lado practico? No se podrd ver sin inquietud
la nueva y numerosa clase de funcionarios de-
dicades & esta inmensa y delicada tarea, y no
conseguiria el legislador el fin deseado, porque
muchos delincuentes habrian ya procreados
antes de ser descubiertos por la justicia; y se
ria el colmo de la extravagancia el imponer la:
infecundidad por simples sospechas 6 comeo
remedio preventivo. Pero la ruzén desiciva s
encuentra en ¢l vicio dela teoria fundamental.
Se ha establecido que ia mayoria de los crimi-
nales nace de padres honrados, ¥ en conse-
cuencia es falso el punto de que se parte. Ef.
ladrén v el homicida no engendran al ladrén
y al homicida como la vibora engendra 4 14
vibora; el hijo de un bandido puede ser un
bienhechor de la humanidad. Esto basta para
que el hombre no se arrogue el derecho de
mutilar al hombre, impidi¢ndole la trasmision
de la vida,.

(Continuard).

FORMACION DE LOS CONTRATOS
EN DERECHO ROMANO. (*)

La formacién de los contratos, en Derecha,
Romaneo, se ha verificado por grados. Al prin-
cipio no habia contratos, en el sentido moderno
de la palabra, es decir, actos juridicos, destina-
dos 4 realizar operaciones especiales, negofia
determinados, sino una forma genérica para
contratar. Los primeros contratos eran forma.
listas,

He aqui comprendido el objeto de nuestro es-
tudio; pero antes de abordarlo, es conveniente

*) Traducido de 1a “Revue générale du Droit, de Ia Légisia-
tion, et de la Jurisprudence en France et 4 I'Etranger“—Tome

XIIL
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explicar brevemente, en qué consistia el forma-
lismo romano, y cudl era su razén de ser, por-
que 4 menudo se oponen el formalismo 4 la in-
tencién de los contratantes, y en esta oposicién
sxiste, £ nuestro modo de ver, una mala inteli-
genoia, que es necesario desvanecer, antes de
pasar adelante.

Formalismo del Derecho Romano.— El forma-
Lismo de log romanos consistia en dar 4 la vo-
luntad de las partes una forms visible y externa.
Yros primitivos romanos, no desconocian que el
alma de los contratos, es la voluntad de las par-
Sew; pero precisamente porque la consideraban,
eomo la base esencial de log primeros, exijian
que se manifestara de una manera aparente y
positiva. Tampoco desconocieron que la volun-
#d de gqne hablamos, fuese la causa final de los
sontratos; pero se desentendian de esa misma
eausa, siempre que no se tradujera en signos
sxteriores, que la dieran 4 conocer claramente.
Confundiendo estos signos de la voluntad de las
yaries, con la voluntad misma, hicieron de esta
J eausa civil de los coniratos; de tal manera,
que ésta Gltima no venfa 4 hacer, en el fondo,
sino la expresién visible y aparente de la volun-
fad de las partes. Sancionada la causa civil
& los contratos, se entendia que se sancionaba
M voluntad de las partes.

En lugar de ser contrario 4 esa voluntad, el
formalismo era su sostén, en aquellas épocas
primitivas, en las que no se usaba la escritura.
1C6mo s comprobaria, bien la adquisicidn (e
on derecho, bien la formacidn de un vinculo en-
tre las personas, si no se hubiese recurrido 4
pelabras, gestos 6 solemnidades, Apropiados 4
los actos juridicos, que se trataba de ejecutar, y
que servirian, no fan solo para comprobar éstos,
sino para determivar los efectos y publicar los
eambios operados en los patrimonios? Afada-
mor que en los primitivos tiempos, eran raros
los actos juridicos, supuesto que entonces solo
loe padres de familia podian contratay; y que
por esto mismo, las ceremoniss que rodeaban 4
e2a olase de actos, se grababan mejor en la me-
moria de quienes intervenian en ellos.

Perc estas formas primitivas perdieron su ra-
#in de ser v su utilidad, cuando la Ciudad se
enganchd, cnando la escritura llegd 4 ser muy
usada, y las transacciones se multiplicaron. Asi
o8 como las vemos desaparecer § suavizar su ri-
gorismo; al grado de que entonces, parecia que
el derecho se empefiaba en que predominase la
intencidn de los contratantes; pero 4 pesar de
esa tendencis, siempre e consideraba como lo
wis importante la forma exterior de los contra-

tos, hasta que en la dltima evolucién del dere-
cho, la forma servia simplemente, para conooey
la intencién de los contratantes.
Hechag estas explicaciones, pasemos 4 esfu-
diar la formacién primitiva de log contratos.
Formacion primitiva de los contratos.—Dos
fueron log modos primitivos de la formacion de
los contratos: la mancipacién y la estipulacién.
Mancipucion~—-Al principio los contratos se
formaban por la mancipacidn, es deeir, emplean-
do las mismas solemnidades que se usaban para
la transmision de la propiedad, mediante una
variacion en lag palabras sacramentales, ¢ue
constitnian esa solemnidad. El uso de una mis-
ma formula, para derivar efectos diversos, ss
encuentra 4 menudo en el derecho romano. El
deudor que se obligaba por la mancipacidn, He-
gaba 4 constituirse en nexus, respondiendo con
su persona de la ejecucién de su compromiso,
En esta época primitiva, no se conocian otros
confratos que los celebrados por medio del me-
tal y la bulanza, con palabras solemnes y gestos
sacramentales. Para cuando las transacciones se
multiplicaron, se hubo de reconocer la necesi-
dad de recurrir £ formulas menos complicadas.
Désde entonces se suprimieron las solemnida-
des del metal y la balanza, déndolas por satis-
fechas, y se conservé solamente la pronuncia-
cion de palabras solemnes, y la forma de los
contratos se redujo £ la estipulacidn.
Estipulacion.-—La estipulacién consistia, en la
pregunts y respuesta uno contextu, que mediaban
entre Ias partes por medio de palabras sacra-
mentales: spondes-ne? espondeo. A diferencia de
la maneipacion, la estipulacién no exijia publi-
cidad alguna, y aunque el acresedor podia hacer
que intervinieran testigos, éstos intervenian en
la estipulacién para el efecto ds probar su exis-
tencia, pero no para perfeccionar el acto. A di-
ferencia también de otros contratos, que vere-
mos después como se formaban, la estipulacién
no reconocia como género una naturaleza espe-
ciul de obligaciones; era, por el contrario, el
instrumento de todos los contratos en general,
sea los de titulo oneroso, sea los de tftulo gra-
tuito, 8in que se necesitara investigar cual habia
sido la causa final de la investigacidn, bastando
para el caso conocer finicamente la causa civil.
En efecto, ¢para qué habria de inquirirse la
intencion remotn de los contratantes, si se ma-
pifestaba, en su fin inmediato, por medio de las
palabras que se pronunciaban al celebrar la es-
tipulacién? Esas palabras constitufan el signo
autorizado y juridico do la inmediata voluntad
de las parfes. Esta es la razon por la que las
palabras fignran, como la causa generadora del
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contrato, la Unica causa necesaria; porque aque-
llas expresan 4 la vez, Ia voluntad de las par-
tes, ¥ lo manifestacion legal de esta voluntad.

Por iiltimo, la estipulacién mediando la pre-
gunta del acreedor, y la regpuesta en consonan-
¢ia con aquella, de parte del deudor, no podia
ser sino el origen de obligaciones unilaterales.

8i los contratantes quisiesen ligarse recipro-
eamente; obligdindose por ejemplo, el uno & pa-
gar up precio y el otro 4 entregar una cosa, en-
tonces se procedia 4 celebrar dos estipulaciones
en las cuales lag partes desempenaban sucesiva-
mente los papeles de dendor y acreedor.—De
aqui provienen los nombres de empieo-venditio
Yy locatio-conductio, dados 4 la venta y al arreg-
damiento.

Pero esta forma tinice de coutratar, no tardd
mucho tiempo en parecer insuficiente y so reco-
nocid la necesidad de afiedir otras formas apro-
piadas 4 lag obligaciones que comenzaron 4 sur-
gir. Lsa estipulacién continud siendo la forma
habitual de los contratos; pero cesd de igurar
como la dnica. Para la celebracion de aquellos
eontratos, que llevaban en sl mismos caracteres
que les eran propios, que tenian como punto de
mira un negotiun especial, se arbitraron {érmu-
las también especiales: apropindas 4 la natura-
leza y efectos del contrato proyectado.

Desenvolvimiento gradual de los contratos.——
Hasta este momento histérico, cuando se que
tia efectuar, por ejemplo, un préstamo de dine-
10, no bastaba hacer la entrega delasuma pres-
tada al mutuario, sino gie era preciso interro-
garle y hacerle prometer que la restitutuiria. Se
reconncié sin embargo, que la estipulacién, la
Principal utilidad de la cual era la de fijar de
una manera precisa la obligacidn del dendor,
podia suprimirse sin inconveniente, cuando se
tratara de contratos que tuviesen por objeto una
restitucion; porque esta devolucién implica una
remisién prévia, que por s{ sola bastaba para
determinar exactamente la extensién de la res-
titucion.

JQuié coss mis racional en este caso que aiia-
dir 4 la remisién de la res, acompaiada de una
convencién de restitnir la misma fuerza, que 4
la pregunta y respuesta de las estipulaciones?
Asf scontecid, que conservando la estipulacién
como forma general de los contratos, se acepté
gue algunos pudieran celebrarse sin estipula-
¢ién, mediante la remisién 6 entrega de la cosa,
y de aqui provino el nombre de contratos »e,
que se did 4 los de este género.

1. Formacidn de los contratos re—El pri-

mer contrato re fug indudsblemente el préstamo!

de dinero 6 de géneros, al que se dié el nombre
de mutuum: “quia ita ¢ medatur, ut ex meo buuia
/it Poco después se tuvo el pensamiento de
transformar en contratos del mismo géuero, los
actos juridicos por medio de los cuales, se ha«
bian celebrado, hasta entonces, las enajenacie-
nes temporales. Queremos referixnos al como-
dato, depdsito y prenda.

El comodato 6 préstamo de uso, consiste em
prestar el uso de una coss, pPor cierto tismpo,
bajo la condicidn de devolverla, vencido el pla-
zo fijado de antemano. El depésito congiste em
confiar upa cosa, 4 un amigo, 4 fin de que la
guarde, y la devuelva cuando la pida el deposl-
tante. Por Gltimo, la prenda consiste, en entre«
gaT una cosa & un acreedor, bajo 1a condicién
de devolverla, cuando fuere pagado. En estos
tres casos, en vez de recurir 4 la estipulacion, sl
dueiio del objeto prestado, depositado 6 empe-
fiado, transferia la propiedad al accipiens, pero
haciendo que & la trasmisién dela propiedad,
acompafizse una convencion fiduciaria por 1s
gue se comprometia el que recibe la cosa, & de-
volver la propiedad de la misma. Esta conven-
cidn, aunque no se celebraba bajo la forma de
una estipulacién, tenia sin embargo fuerza obli-
gatoria, porque contenia una de las cldusulsa
de 1a translacién de propiedad.

Por semejante manera de proceder, tenis dos
dos peligros: por una parte el accipiens, comoe
venia & ser propietario de la cosa, podia enaje-
natla, y por otra el tradens, como no fenfa so-
bre esa cosa, sino el derecho de acreedor, estm-
ba expuesto & que con él concurrieran los de-
mds acreedores, Esta fué la razén que se tuve
para decidir que el fradens conservaria la pro-
piedad de su cosa, y no transferiria sino la mu~
du possessio al accipiens, circunstancis que per-
mit{a reivindicarls al primero y el pretor ades
mds imponia una pena pecuniaria al segundo,
si se negaba 4 devolver, la coss que habia om
aquells forma recibido.

Los jurisconsultos advirtieron, sin embargo,
que estas medidas no correspondian £ la intem~
cién de los contratantes, y se vieron obligados &
convenir en que la tradicién de la cosa, acom-
pafia del pacto de restituirla, daba vida y ori-
gen # un verdadero contrato, sancionado por
acciones civiles.

II. Formacion de los contratos litteris.—Des-
pués de ereados los contratos re, el desenvolvis
miento de las transacciones, obligé 4 decidir,
que otros contratos, especialmente los que loa
banqueros acostumbraban |celebrar con sus
clientes, se formarian en adelante por la esori-
tura. Estos contratos ordinariamente conaintias
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en préstamos de dinero, en depésitos, 6 en ven-
tas, Ademds de celebrarse desde luego por la
estipulacion, los préstamos y depositos llegaron
ﬁs..]:brieccionarse, como lo vamos 4 ver, pos me-
dio de la tradicion. Pero ya sea que interven-
8a-una estipulacion, 6 una tradicion, la prueba
de estos contratos, aun interviniendo testigos,
ora muy diffeil, 4 causa del gran niimero de ope-
raczones que tenian los bangueros, que verifi-
car. Este fué el motivo, por el que se admitio
desd? luego, que los asientos, que los contratan-
tos h.lciera.n en su gran libro, fabula 6 codex ez-
penst el accepti, hicieran {4 en juicio.

Mas habia otra dificultad: los bangueros te-
nias un gran ndmero de operaciones que arre-
glar con sus clientes; estas operaciones reves-
ti.an diferentes formas, constituyendo contratos
diversos, £ los que competian acciones de diver-
80 orden que se ejercitaban, tanto por el bau-
quero contra su cliente; como por el cliente con-
tra el banquero. De aqui resultaban grandisi-
mas complicaciones para el arreglo de las cuen-
tas, y entonces ss imaging, referir todas las
operaciones asi celebradas, 4 una forma tnica
de bontratos que nacerfa, por medio ¢ i causa
de los simples asientos hechos en los libros: de
manera que no se necesitara sino arrojar una
mirada sobre las pdginas del libro, en que el ban-
quero fuese acreedor, y 4 las que contenian los
asientos en que el mismo banquero, figurase co-
mo deudor para establecer el balance de =us
cuentas.

Una ves hechs esta operacion, el banquero
deducia de su activo, el pasivo que era 4 su car-
go, ¥ 8i resultaba vun saldo acreedor en su favor,
sate saldo formaba el monto de su crédito.

ProsPERO RAMBAUD.

|Dector en Derechol.
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VARIEDADES FORENSES.

e e e

Con motivo del fallecimiento del Sr. Lic.
Don Mariano Torres Aranda, Magistrado
propietario del Tribunal Superior del Dis-
trito Federal, ha sido nombrado por el Eje-
cutivo, para cubrir esa vacante, el Sr. Lic.
Don Diego Baz, que con el caricter de in-
terino, ocupaba el puesto del Sr. Torres
Aranda, desde su eleccién.

AT

El Sr. Lic. Don José Maria Pavén, ha ob-
tenido una licencia de dos meses para se-
pararse de su empleo de Defensor de ofi-
cio, en el Distrito Federal. Lo sustituye el
Sr. Lic. Don Salvador Ferrer.

st

Los periédicos de estos dias, aseguran
que el Sr. Diputado Don Juan A. Mateos,
va 4 presentar una iniciativa al Congreso,
con objeto de que se expida la ley autori-
zando el divorcio.

RSP

El Lic. D. Rodolfo Isunza se ha hecho
cargo del empleo de Oficial Mayor de a
Secretaria de Gobierno del Estado de Hi-
dalgo.

En la Escuela de Jurisprudencia de esta
capital, han obtenido lostftulos de Notario
Publico y de abogado respectivamente los
Sres Manuel Mangino y D. José L. Cosfo.

Acaban de ser nombrados por el Ejecu-
tivo de la Unién, el Lic. D. Roberto Vala-
dis, para Secretario del Tribunal de Justicia
de Tepic; el Lic. Perfecto Vadillo, para Pro-
curador de Justicia en La Paz'Baja Cali-
fornia; el Lic. Ignacio Martinez Ochoa para
Juez de 12 Instancia de Ahuacatlan y el Lic.
Ramon Olivd para Secretario del Juzgado
de 1* Instancia del Ramo Penal en Tepic.

ADVERTENCIA.

Se publicara un juicio critico
en este periddico de toda obra
juridica, de la cual su autor envie

4 la Redaccién dos ejemplares.

Tip. Tieurcio 18.—AVENIDA ORIBNTE 10,
Nom. 133




