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VALOR LEGAL DE LOS U303 MERCANTILES,
Tl

En nuestro anterior articuio CXPUSIMOoS
los fundamentos que se dan en derecho
francés para reconocer fuerza de ley 4 los
usos mercantiles; veamos ahors cuales son
las condiciones necesarias para guc se puc-
da considerar como establecido un uso,

'lotrus jurisconsultos; Troplong compara al
legislador que quiera fijar los usos mercanl
tiles con el nitto @ quien San Agustin en-
contrd on ia ribera de Africa haciendo un
agujere para encerrar el mar. El autor an-
tes citado califica de hiperbélica esta com-
paraciony la combate diciendo, que aunque
es verdad el que d pesar de quc se ponga
gran cuidado en describir fos usos, muchos

Es preciso 1.° que sca uniforme, es decir ‘guedarda fuera de la fGrmula legal, esto no
que sea iguai en todas las plazas merean- | serd nunca una razén para abstenerse Qe
tiles sise trata de un uso general, ¢ segui-|Hiempo en tiempo de hacer cl inventario
do por todos los comerciantes si sc trata de| 4¢ 123 prdcticas y de las costumbres que
uno local; 2.2 que sca frecuente; y 3.0 quej cntamente se vin intmducicnd_o en el co-
se haya observado durante largo perfodo | mercio: tal codificacién dec':lamtl\'s‘l de los
de tiempo; faltando alguna de estas condi- {1505 mids gencrales, impedird muchos pro-
ciones no tienc el uso el vidor de ung cos-Cosos, oreard ua derecho comin qué no
tumbrearraigada en las transacciones mer- | Atentard en nada 4 la libertad de Jas tran-
cantiles y no puede por ningun motive }’)1‘1‘-?51{30 fuies puesto que solo servird cuandc’)
senfarse como argumenio en fivor n;no exisia convencién entre las _purtes.‘ 6
derecho. ;cuundo ¢sta sea OSC.LH‘EL Vv necesite ser in-

En cuanto 4 la prucba de la existencia ! terpretada por los tribunales. .
de un uso, es evidente gque vl featimonio Jof e los argumentos que se invacan en
comerciantes de probidad v expericacia ro- derecho francds para darle 4 ](?5.1}50““‘31"
conocidas es la principal; también las con- 2z legal se encuentran: Lo la opinion expre-
sultas 4 las cdmaras de comerciu podrin sada por Portalis en el discurso preliminar
presentarse como pruchi; en Francio -+ han dul provecto de Codigo Civil. “Mas 4 fal-
dado algupas leyes que tiendend concims G de toxto preciso sobre cads muteria un
constancias legislativas de 1n existenei Joouso cntiguo constante v bien establecido
ciertos usos,como los referentes i s vontns una série no interrumpida Je desciciones
comerciales; no han escaseado ins clogios andlogns, uaa opinidn 6 una mdxima suplen
d esas disposiciones. ~Certificando losuses, 1a ley.” 2 La opinidn det Consejo de Es-
regularizdndolos, y publicandolos cl lomris o ta » 13 de Diciembre de 1811, "Los

ot
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do o
lador moderno ha presiado v continuard ! tribunales deben juzgar las cuestionss que
prestando al comercio un inmenso servicio, s¢ preseaten segun su conviceidn, segiin
dice Riviere (1).» «Es indispensable esperar: ¢l derecho comtin y los usos de comercio.”
que esta obra importante sea concluidi»| En el Cdédigo Napoleén no existe la pre-
No sienten el mismo entusinsmo por eselvencidn terminante que conticnc el art.
género de medidas legislativas ﬂ]gUHOSJBO dc nuestro, pero es evidente que el 4e

de aquel ha sido inspirado por indéntico
pensamiento al que inspiré el nuestro; se-

(1) Repeletions sur le code de commerce por H, I, Riviere. I
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gun el és culpable de denegacién de jus-
ticia el juez gue se¢ niega 4 fallar bajo
pretexto de oscuridad 6 silencio de la ley,
esto autorizamds ampliamente 4 los tribu-
nales i buscar en donde gquiera los funda-
mentos de sus decisiones, s¢ comprende
que bajo el imperio de esta prevencion los
usos mercantiles tengan fuerza de ley, pe-
ro como nuestro Cédigo Civil queriendo
evitar el mal que evita el art. 4.2 del fran-
cés autoriza para decidir una contraversia
judicial por los priucipios generales de de-
recho, sinmencionar la costumbre ni el uso,
no puede fundarse en nada la asercién de
que entre nosotros tengan valor legal los
usos mercantiles.

Los intérpretes del derecho mercantil
trancés se dividen al decidir st son aplica-

bleslas prevenciones del derecho civil 4 fal-;

ta o en caso de silencio del Cédigo, estacon-
troversia es altamente favorable al valor
legal de las practicas del comercio puesto
Jue existiendo asentimiento sobre ese valer
la preminencia sobre lasreglas supletorias
del derecho comun es evidente; pero nues-

tro articulo 2 del Cadigo de Comercio no!

solo evita por completo semejante discusdin
sino que no di el menor valor 4 1os usos

mercantiles puesto que 4 falta de precep-|
tos terminantes de la legislacién mercan.!

til quedara siempre ¢l vastisimo arsenal
de la doctrina, de fa raadn escrita. para
suplir €} silencio de aquella.

Aventuramos por todo esto la opinién de
que no tienen valor legal de ninguna espe-
cic entre nosotros los usos mercantiles,
nuestro derecho constitucional se opone no
solo 4 que pueda ser axioma de derecho
puiblico en nuestra jurisprudencia la maxi-
ma de Casaregis “Mercatorum stvius et
consuctudo pracvalere debet juri commau-
nisino 4 que las practicas, sean civiles, sean
comerciales, puedan custituirse 4 la ley en
los casos de deficiencia de esta.

La autoridad juridica que puede darse
al uso esla de interpretar los contratos cu-
yas cldusulas sean oscuras y no encuentren
en la ley su resolucion, se concibe que la
intencién probable de las partes haya sido
seguir la costumbre establecida en los ne-
gocios, las reglas que la buena fé y la ne
cesidad han ido modelando; esta preven-

cion existente en derecho civil debe apli-
carse con mayor frecuencia 4 la interpreta-
cién de los contratos comerciales,

AnTonIo Rayos PEDRUEZA.

- SECCION FEDERAL.

TrisunaL DE Circuito pE Mexico.

Magistrado, Lic. Ardr¢s Horcasitas.
Secretario, Lic. Jos¢ M.* Lezama,

DeTRRIORO.—El que comegte up individuo en un camino de
fierro, constituye un delito previcto y penado por el Cédigo
penal, .

! DETENCION . —Para ja de gualquiert persona acuseda de ha-
ber cometide un delito, bastan 128 simples presuneivnes 6 in-
dicios sin necesidad de tnformacion alguna.

ForalAL PRISION. —Para decretar esto's necesita que las pre-
sunciones o indicins yue aparecen ¢ontra detenninada pei-

| suna resulten de una averiguacion que al efecto practique la

| autoridad competente.

I La arreciacion de lus datos de culpabilidad contra determina.

da pe.scna para dletar auto de formal prisicn. qUedan fuje-

i tos al arbitrio del Juez,

S0srRCHAS.--Las que son hastantes para divra: aulo de for-
wmal prisidn, no dan fundamento para condenar, en cuyo ca-
so proceae ¢l sobresimiento gue produce excepcion de cosa
juzgada, se equinard 4 una sentencin definitiva absolutoria y

i reimegra al acusado en €l uso de sus derechos civiles sus-
peusos por el auto de founal prision.

SOBRECIMIENTO.— El fundamento de esa resolucion, cuando
se ha comprobado la existencia del delito, pero no exis.en

| datos bastantes para condenar, es la ley 26, tit. 1.9, par-

idida 7. %

‘- México, Julio 20 de 1891.
Vista la causa seguida en el Juzgado de Dis-
'trito del Estado de Morelos, contra Sebastidn
Zavala y Martin Ricardo por el delito de dete-
‘rioro de un puente del Ferrocarril Interocedni-
I co, de Veraeruz 4 Acapulco.

Resultando, primero: que el dia 26 de Marzo
del presente afio €l Presidente Municipal de
Tlaltizapam, puso en conocimiento del Juez me-
nor de ese lugar que & solicitud del C. Jesis
Iturbe, jefe de reparaciones de la linea ferrea
referida habia procedido 4 la dprehensién de
Sebastidn Zavala y Martin Ricardo por 8Sospe-
chas de haber quitado un tornillo del puente de
fierro de dicha via; y practicadas las primeras
diligencias, fueron remitidos al Juez de prime-
ra instancia de Jojutla quien decrets la formal
prisén de los acusados en aunxilio de la justicia
federal, continuando la averiguacién hasta que
la creyé agotada, remitiéndola luego al Juez de
Distrito del Estado de Morelos donde el primer
suplente, actuando por licencia concedida al pro-
pietario dicté sentencia de acuerdo con el pedi-
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mento fiscal, sobreseyendo en la causay man-
dando quedasen los procesados en libertad bajo
do flanza mientras este Tribunal revisaba esa re-
solueidn.

Resultando, segundo: Que de las diligencias
practicadas aparece que habiendo notado el Je-
fe de reparaciones del Ferrocarril Interocedni-
¢o como 4 la una de la tarde del dia 25 de Mar-
zo Gltimo la falte de una tuerca en el puente del
Rio de Tepalcapa, reclamd el guarda-via Julio
Cervantes por el deseuido que eso importaba-
quien le hizo presente que dicha tuerca la quita,
ron, sin dude, después de las diez de la mafana
de ese mismo din, porque 4 esa hora pasé él en
compaiia dJel sobrestante de los trabajos José
Rosales por el puente mencionado y examiné 4
solicitud de este Ultimo minuciosamente el puen-
te, no notando ningun desperfecto y ai que se
eucontraban baiidndose en el rio, en que se ha-
lla el puente referido, Sebastian Zavala y Mar-
tin Ricardo.

Resultando, tercero: Que el sobrestante de los
trabajos, José Rosales, corroboré lo expuesto
por Cervantes agregando que tal vezlos acusa-
dos Zavala y Ricardo, consumaran el hecho de
que 8e trata por habérseles dejado de dar traba-
jo en las obras del ferrocarril, y habiendo prac.
tieado una inspeccién en el puente mencionado
se encontro, que en el séptimo poste de los que
sostienen latrave (e fierro en su parte inferior,
que descansa en oira trave igual 4 Ia anterior,
faltaba roldana y tuerca de tornillo que afianza
el perno que sirve de basamento al poste referi-
do, informando en ese acto el mismo sobrestan-
te de lag obrag del Ferrocarril Interocednico,
que la falta de la roldana y tuerca facilitaba la
salida del perno lo que se conseguiria con un
simple golpe, aplicado en su parte anterior, dan-
do por resultado que guedando sin basamento
el poste se abrieran los cuatro tirantes de fizrro
que pariiendo de la parte inferior de aquel re-
matan en la trave superior del puente, en las
obras dos partes laterales 4 donde se dirigen
diagonalmente y en ese caso la parte compren-
dida en esos tres postes, en nna extensidn aproxi-
mada de tres metros quedaria sin apoyo lo mis-
mo que el pavinento formado por los durmien-
tes y rieles, lo que traeria por consccuencia gue
al recorrer la mdguina y tren por la parte de-
signadase hundiera el poste referido y daria eso
lugar 4 que la pesada mdquina del tren descarri-
lara voletndose deutro del vio.

Resnltando cnarto: Que los encausados Ricar-

do y Zavala, en sus respectivas declaraciones;
niegan ser los autores del delito porque se les:

juzga, refiriendo que el 21 de Marzo, yendo en

un armon de Tlaltizidpam 4 Jojutla se le cayo al
primero el sombrero al pasar por el puente de
Tepalcapa y como dentro de la copa llevaba
veinte renles amarrados en nun pafuelo, suplied
& Jesus Mendoza, cabo de los trabajadores gque
pura el armon y le permitiera buscar su sombre-
ro ¥ pafinelo caidos en ¢l rio, lo cual se verifi-
¢0, pero no habiendo encontrade nada por ser
yade noche, se quedod en el lugar para continnar
buseando y sin haber encontrado nada se vol-
vi6 4 Tlaltizdapam; que el 25 invitd 4 Sebastiin
Zavala 4 fin de que fusran d buscar el dinero y
cuando salian ambos del vio v se estaban vis-
tiendo, que serfan las nueve de la mafiana, pasd
por alli un armén con José Rosales; estundo
acreditado lo dicho anteriormente respecto de
la caida del sambrero y dem:s en el rio, con la
declaracion de Jesis Martinez, no habiéndose
podido examinar 4 los otros testigos citados
por Ricardo, por ignorarse su residencia,

Resultando guinto: Que el Juez atendiendo n
que i bien es inverosimil que los inculpados sc
hubieran encontrado en el rio el dia que fué no-
tada la falta de la tuerca con el fin de busear el
dinero, que asegura Martin Ricardo se le cayd,
por haber transcurrido cuatro dias 4 contar del
en que tuvo lugar ese hecho, como la presuncion
de culpabilidad que en su contra resulta, no pro-
duce plena prueba, sobreseyd en la averignaciy
mandando quedasen Ios procesados en libertad
bajo de fianza, cntre tanto se vevisaba la causa,

Resultando sexto: Que recibidaslas actuacio-
nes en este Tribunal, el C. Promotor fiscal pre-
sentd el pedimcnto siguiente:

«C. Magistrado:

Il Promotor fiseal dice: que las pregentes di-
ligencias fuevon instruidas en el Juzgado de Dis-
trito del Estado de Morelos, contra Sebastian
Za ala y Martin Ricarde, por una ligera sos-
pecha de ser ellos los que quitaron la tueres o
un fornillo e Lierro del Ferrgcarril Interocea-
nico; v como de las diligencias no resulta ni
prueba siwiplena contra los encausados, va evi-
dente que el Juez La incurrido en la responsa-
bilidad de que habla el art. 980 del Cédigo pe-
nal, Pues si bien ta apreeiacion de la semi ple-
na prucha, estd sowstida al precedente arbitrio
(jdicind, necesario es con nna necesidad absoln-
ta ¢ indispeusable que exista un heelo determi.
nade que legalmente constitoya seini plena prue-
tba; ¥ en el caso no hay mds que un indicio li-
igerisimo, (que no merece, en buena jurispruden-

cin, €] nombre de semi plena prueba,

Pero como desgracindamente el hecho es gue
i . . . -
“dos Cindadanos mexicauns han side reducidos
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4 prisién y conservados en eclla ilegalmente,
desde el: 30 de Abril del presente afio hasta el 8
de Junio en que s¢ les mandd pouner en libertad,
no en virtud de sentencia absolutoria, sino por
un auto de simpic sobreseimiento que juridica-
mente no importa mas que la no continuacién
en la prictica do puevas diligencias, el efecto
juridico de tan ilegal auto de formal prision, es
el que desde Ia fecha de ésie, los encausados han
quedado suspensos en el ejercicio de sus dere-
chos politicos, segdn el art. 1.© § 3. de laley
de 15 de Diciembre de 18335.

Si el que suscribe iuviera que llenar el oficio
de asesor con un Juez lego, tendria la obligacidn
de dictaminar sobre el particular; pero no sien-
do asi, y teniendo que cumplir con el deber ine-
ludible de procurar, como representante del
Supremo Gobierno del Estado y de In misma
ley el mds puntnal cumplimiento de ésta, se li-
mita en cumplimiento de ese deber & alegar en
toda forma de derecho, que estuvo ilegalmente
dictado el auto de formal prisién contra Sebas-
tidn Zavala y Martin Ricardo; que como este
anto no ha sido revocado por sentencia absolu-
toria, pues solo se ha dictado auto de sobresei-
miento, no ha dejado de producir el efecto de
suspension de los derechos politicos, y por 1l-
timo, que la loy 26, tit. 1., P. 7. no ha sido
legalmente aplicada al presemnte caso, porque
como su misma letra lo expresa, elln debe ser-
vir para fundar una sentencia definitivamente
absolutoria en la que por falta de prucbas se dé
por quito al acusado y para dictar simplo auto
de sobreseimiento.

Hechas estas advertencias, 6-mds bien dicho,
expuestas en toda forma de derecho las conside-
raviones que 7an ¢xpresadas, el Ministerio Pi-
blico pide: «1.° Se dé por revisado el mencio-
nado auto de sobreseimiento. 2.2 Que ¢l Tri-
bunal tomando en consideracién dichas obser-
vaciones, sé sirva hacer la declaracidon que en
extricto derecho corresponde v 3.° Que con-
forme al arf. 8.9 de la Constitucidn, recaiga
acuerdo escrito d cada una de sus anteriores pe-
ticionrs.—México, Julio 13 de 1891 .—Monticl y
Duarte.»

Considerando primero: (Que el heclio gue ha

tas al incendiario, y comoen la averiguacién
practicada quedd perfectamente comprobada la
axistencia del cuerpo del delito, los procedi-
mientos segunidos contra los acusados al apre-
henderlos, estdn fundados porque para la sim-
ple detencién de cualquier individuo, es bastan-
te la existencia de un hecho que merezea ser
castigado con pena corporal y que resulten al-
gin motivo ¢ indicio suficientes para creer que
determinada persona ha cometido el hecho cri-
minal, previniéndolo asi terminantemente lag
leyes 1.<, tit. 29, Part. 72, Cédula de 17 de
Agosto de 1784, instrucei6n para Corregidores
de 25 de Mayo de 1788, Constitucién de 18 de
Marzo de 1812, art, 287; Decretos de las Cortes
Espaiiolas de 41 de Septiembre de 1820, 17 de
Abril de 1821, arts. 150 y 151; v ley V Consti-
tucional central de 29 de Diciembre de 1836,
arts. 43 y 44, cuyas disposiciones est4n de acuer-
do con el art. 18 de la Carta fundamental de
1857, que dispone que: "Solo habrd lugar 4 pri-
sién por delito que merezca pena corporal, y
que en cualquier estado del proceso en que apa-
rezea que el acusado no se le puede imponer tal
Pena, se pondri en liberfad bajo de fianza,» lo
aue estd enteramente conforme con lo que pre-
vienen las antiguas leyes de Partida sobre la
libertad en fiado, como son de verse las leyes
105 tit. 29, Part. 7 2, y su glosa 12 v 16, tit,
1? de la misma Pariida, glosa 5
Considerando segundo: Que por lo que hace
4 la formal prisién prevenida por el art. 19 de
la Constitueidn general, ninguna de lus leyes
anteriores sefiala los requisitos que deben pre-
ceder para ordenarla, limitdndose solo 4 preve-
nir como ¢l art. 19 citado, que se decrete poxr
medio de nuto motivado, como es de verge en
la Constitneion de 1812, art. 293; de modo que
puede asegurarse funddndose en todas las dis-
posiciones legales citadas, que la dnica diferen-
cia que existe entre la simple detencién y la for-
mal prisidn, es que para dictar el auto en que
se¢ previene la detencidn, no es indispensable
que¢ las presunciones, ¢ indicios que resulten
contra determinada persona, de haber cometido
un hecho quo merezca pena corporal, dimanen
de nna informuacién sumaria, sino que basta, en

motivado la presento causa se encuentra previs- jcasos wrgentes, la fama piblica 6 la simple de-
to por el art. 486 del Cédigo penal, que dice:! nuncia para proceder 4 detener al presunto res-
«El que destruya en todo 6 en parte 6 paralice ponsable, mientras que para la formal prisién,
por otro medio una mdquina empleada en un|es preciso quo las presunciones & indicios bag-
camino dc fierro, en una embarcacion, cn una |tantes para deerctarla, resulten de la averigua-
fabrica 6 cn otro establecimicato, ¢ destruya 6lcién que al efeclo se practica.

deterior- un puenie, nn dique, vna calzada 6 un !
camino de Ferro, seri castigado con las penas.

Considerando tercero: Que las sospechas que
en contra de los acusados aparecen de las dili-

que establece el art. 472,» es decir, las impucs- : gencivs, fueron bastantes para decretar su for-
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mal prisidn, porque, como alguna otra vez ha
sostenido el C. Promotor fiscal: "4 propésito
del avto de formal prisidn, no es posible cervay
la puerta al arbitrio judicial, exigiendo prueba
plena para poder decretarlo, porque esto serfal
tanto como abrir ancho campo 4 la impunidad,
dando sobrado tiempo al emcausado para que
pudiera preparar y consumar su desaparicion,
dejando burlada la accidn de la autoridad judi-
cial, séria y profundamente ocupada en acumu-
lar datos, que constituyan prucba plena contra
el acusado,

Las consideraciones que la promotoria some-
te 4 la calificacion de este Tribunal, prueban
que 4 propésito del auto de formal prisién, to-
da la garantia posible consiste en la recta oon-
ciencia juridica de un juez inteligente, cxperto
y justificado; y al decir euanto lleva dicho la
Promotoria, no tiene otra aspiracién, que la de
conquistar el derecho de hacer confesar que ha
Procurado acertar con la verdad y cumpliv cou
el deber de rendir el mds religioso {ributo & la
Justicia.»

Considerando cuarto: Que ¢l delito do defe-
rioro de un puente del Feriocarril Int eroedani- |
co, quedd perfectamente comprobado en la can-
sa; pero como quiera que las sospeclias que en
contra de los acusados existen y motivaron su
formal prisién, no son bastantes para declirar-
log eulpables del hecho de que se trata; ¢l so-
brescimiento decretado estd conforme coun las
constancias de la canga y de acuerdo con lus
doctrinas de los prieticos en materia eriminal,

que ensefian procede aquel “enando si bien vl

delito resulta comprobado no npareca quien sen
el que lo ha cometido,» y vespecto 4 Ia oportu-
nidad para sobreseer que objsta ol C. Fromotor
fiscal, atendiendo al esiadc de by enusn; en va-
riag sentencias ha fundado este Tribunal Ia pro-

sedencia del sobreseimiento despnds del aulo:
!

de formal prisidn, sin baccr cargos al procesa-

do, asi como que wna ves diciuda esavesoliciGn |
produce excepeitn de cosa Jusgada, so equip | P

4 una sentencia definitiva absolutoria ¥y roi
gra al acusado en el uso de sus derechoy aivi
suspensos por el auto que lo declard formalman-

na ds Esrrir_zlm Peodde Ly v

'C'ui it Lia:

Chusiderando quinto: Qre por lo quu hace al
fun-ameonto do la senteneln quo so revisa-—ay
26, e, 17, P. 7.9 —que no considery @plicable
al easgo el Represeniante dseal, os precisamento
la que funda un sobresciiziento, o mrdo COmo en
el caso se iz l,OlelOl)th) o czistencin del cuer-
po del delito ¥ no cxiston datos pala, condenar
i los presuntos responsables, siendo csa ley la
que el wismo feneionario iseal ha podido
ciras causas se tenga pre“mito exponiendo gne
Ja ley veferida la aplicau los antores eriminalis-
tas al sobreseimicnto, como cs do verse en Villa-
nova “Materia eriminal forunse, obs, 19, cap. 2,
Tebrero Mexicgno, tomo 3.0, Hoe. 8.9, cap. 17,
ném, 10 y Bseriche Die, de Leg. v Jurisp. vos
“Juicio criminal® § 75, truyends cnapoyo de
gue esa ley vs L gue funds un sobreselmiento,
los filodficos razonamientos de un acreditado
pr:ic"‘ico o refividadose d cen vesolueiln dice:

Sy o obiate de (e cs cvilor To aglomcracion du
diligencios noco atiles y dis
e meolestics indebidas d loe prove:
cencln apaioce desde luego

adiosas y e ceilas

aclos cugpe ino-
Pov estas consideraciones, de acmerdo con ol
pedimento fiseul, se resuelve:

Brimero: Que eg de de confivinarse ¥ s¢ ooi-
fivina por sus propios fusdaaentos—ley 26, #t
Lo, P 7.9, art, 8 Al Codigo Penal y Doctri-

Jurisp. voz U ni-
cin cr‘rm’:';‘l“ § 73—l sentereia dictada por el
Juez 17 svolents de Distviio dol Estado de Mo-
retos en et causa en que doclazd: 1.2 Es de
Dregente L'"Lll‘-}:l

o

o

v e sobregee on ln

Tamediniamen e en 1:3) riad 4 los
1
_IJ'

sobreseerse
g c

Pu,‘}g.",;—v :

e"]‘(’: mavios Martin Bieardo v Sebastidn Zava-
L previn !

G Az OV gOue Be otor-

Juzzsdo; mientras

slito b superioridad rovise este anlo. %o ® Otor-

weeion de eshe

gadin enta Sangn, romilass capediente «l
Peibunnl do Cirey
b T Bapidase copin de exla sentencia
ot et nublieneion ¥ ocon o testimonlo corres-
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Trisuxar Seririor vE QUERETARO.

CoMPETENCIA ¥xTRY JukCks UK DIVERSOS EaTanos. —
Cenforme 4 qué ley se decide

Sumisiox — Se entiende que se somete un deudor al
jnez del lugar adoude se comprowmete & hacer el
pago.

Lucar pany £u paco.-—L/udl debe ser conforme & la
legislacion antigua.

Tosegpon.— Bl de una finca gravada 6 hipotecada
es regponsable de las cargas?

Querétaro, Octubro 16 de 1891.

Vista la resolucibén del C. Juez de Jetras de
lo civil de esta ciudad, en la que no acepia la
competencia iniciada por el Sr. Juez 2° de lo
civil de México, en el juicio hipotecario pro-
movido por el Sr. Mariano Llanas Puente, re-
presentante juridico de la Sra, Francisca Var-
gas de Aguilar, albacea de la testamentaria de
la Sra. Josefa Borja, vecinos de esta cindad,
contra el Sr. Octavio Conde, domiciliado en la
capital de la Repiblica: los fundamentos de la
expresada determinacidn; el oficio de aquel fun-
cionario en el que manifiesta los en que apoya
su jurisdiceidn respecto del negocio de que se
trata; todas ias constancias del expediente y
cnanto debid verse y convino ver:

Resultando, que habiéndose presentado ante
el Juez de Letras de esta cindad en 2 de Ene-
ro del afio anterior el 8r. Mariano Llanas Puen:
te, como representante juridico de la Sra. Fran-
cisca Vargas de Aguilar, albacea dativa de la
Sra. Josefa Borja, demandando al actual pro-
pietario de la hacienda de Tepustepee, D. Oc-
tavio del Conde, vecino de la cindad de México;
basando su demanda en la escritura otorgada
en Maravatio el 13 de Febrero de 1851, porque
segin su concepto, ¢l 8Br. Conde, tercer posee-
dor de la referida hacienda, no ha cumplido con
una de las eldusulas de la dicha escritura.

Resultando, gue habiendo iniciado competen-
cia al Juzgado de Letras de Jo civil de esta ciu-
dad el 2.° también de lo civil de la capital, por
escrito que ante él presenté el Sr. Octavio del
Conde en 12 de Marzo de 1890; después de prac-
ticadas las diligencias legales y oidose al Mi-
nisterio piblico y al demandante, el expresado
Sr. Juez de esta ciudad declard en anto de 24
de Septiembre del préximo pasado afio, que no
aceptaba la competencia inicinda por el Juez 2°
de lo civil de la capital, inhibiéndose del cono-
emiiento del negocio.

Resultando, que de la resolucién de que se
trata en el resultando anterior, apelé el Sr. Lia-
nas Puente, y habiéndose declarado procedente
el recurso en ambos efecios, se elevo 4 esta Sala
con el juicio hipotecario para los efectos 4 que
hubiere lugar.

Coansiderando 1 °: Que siendo el caso de que
en esta resolucidn se trata una competeucia en-
tre Tribunales de Estados diferentes, cuya de-
cigién estd confiada 4 la Suprema Cortede Jus-
ticia de la Nacion, hay que tener presente lo
que previene la ley de 23 de Mayo de 1851, es
decir, observar las reglas de la legislacién co-
min que regid en el pafs antes de que se adop-
tara el sistema federativo que hoy rige, con las
reformas que han introducido la Constitucion
y leyes del Congreso de la Union.

Considerando 2 : Que al otorgarse la escri-
tura que ha servido de apoyo al juicio que sos-
tiene el Sr. Llanas Puente, se sometieron los
deudores otorgantes 4 los jueces de esta ciudad,
puesto que se obligaron 4 poner en los térmi-
nos que reza dicha eseritura, las anualidades y
réditos por su cuenta y riesgo su casa y poder
4 los Lerederos de la Sra. Borja, y de no cum-
plirlo, 4 ser apremiados 4 ello, (pfig. 18, vuelta,
del juieio hipotecario).

Considerando 3° : Que apareciendo probado
de zutos (pdg. 92 del juicio principal) que la
Sra. Vargas de Aguilar, asi como lag finadas
seioritas Ignacia Gonzalez y Natividad Rodri-
guez, siempre estuvieron domiciliades, y atin lo
estd la primera, en la casa nim. 2 de la calle
de la Verénica de esta ciudad, debe ser aqui el
lugar del pago sefialado en la escritura 4 que
se ha hecho referencia, puesto gue en Queréta-
ro tiene su casa la demandante, y por conse-
cuencia esta poblacion es el sitio que de hecho
y leralmente se designé para el pago.

Considerando 4°: Que siendo esta ciudad el
lugar donde ha vivido siempre la Sra, Vargas
de Aguilar, y constando en la supradicha es-
eritura, que en él deben entregarse las cantida-
des y réditos, se encuentra el caso de que en
esta resolucion se trata comprendido en la ex-
cepeidén 6 2 de la ley 32, tit. 22, Part. 32

Considerando 52 : Que habiéndose determi-
nado por log otorgantes en la escritura de 1851,
para cumplir con las obligaciones emanadas de
esta, la casa de los herederos de la Sra., Borja;
esta determinacion se origina de la voluntad de
los que la contrajeron, voluntad que constituye
la ley inexorable de las convenciones, y por la
que se sometieron al Jues de esta ciudad, de-
biendo ser obligados 4 hacer aqui, y no ante
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otro juez el pago de lo que se adende.——Caur.
Filip. Mex., Part. I #, Sec, 9%, ndm. 197, pig.
45, Carlo, Tit. 1°, Disp. 28

Congiderando 6 © : que el lugar fijado pars el
pego e8 mis eficaz y el dnico procedeute con
preferencia al domicilio, porque surte fuero de
un modo especial, por causa de la convencidén
en la que la voluntad de las partes es la iinica
ley, y asi lo reeconoce el Céd. Proc. civ. del
Distrito Federal, que aduce el Sr. Conde, en la
frac. 2% del art. 185 que comprende £ Ia mis-
ma del art. 262 del Céd. Proc. civ. del Estado.

Copsiderando 7°: Que si bien el fuero del
domicilio 3 acumulativo por su naturaleza y
cuando concurre con el de la ubicacién de la
cosa 6 con ¢l de contrato, el actor pueds elegir
uno de estos dos fueros, pero con la condici6n
de que el reo se encuentre allf, esta doctrina
asentada por el Sr. Juez de lo civil en el consi-
derando 3 © de su sentencia no puede aplicarse
al caso que nos ocupa, pues en éste no se trata
del fuero del lugar del conirato aisladamente
coneiderado, sino del gue se surte por la volun-
tad de los contratantes determinando el lugar
donde debe cumplirse la obligaciém, en cuyo
caso ante el juez de ese lugar es donde debe ser
demandado el acreedor. Leyes 48, tit. 32,
Part. 3%, 18, tit. 1°, Lib. 10 de la Nov,, y
72, tit. 29, Lib, 11 de la misma. Carlo. niims.
218 y 248, y que por consecuencia €l fuero le-

galmente preferente es el determinado por la
convencién,

Considerando 8¢ : Que no puede tomarse en
consideracion lo que asienta el demandado 4
proposito de que como el erédito que se le re-
clama fué comntraido por los Sres. Retana, pri-
mitivos acreedores y duefios de la hacienda de
Tepustepec y no por él, cuya personalidad es
distinta, no ha designado ni podido designar,
por lo mismo, los jueces de Querétaro; porque
debe tenerse en cuenta gue el poseedor de una
casa hipoteeads 6 gravada es responsable de las
cargas, como lo acreditan las leyes, entre otras
la 17, tit. 11, Part, 4¥ y Ia 27, cap. 11, Lib.
72, tit. 11 de la Ree,

Considerando 9° y dltimo: “ue siendo el
Sr..Conde tercero y actual poseedor de ia finea
hipotecada, no puede encontrarse las 6 dost:ina
alguna que declarara que las obligaciones 6 gra-
vimenes que tal finca reporta, quedaran extin-
guidos, 6 cuando menos modificados respecto 4
€1, como sucesor del primitivo duefio gue los
impuso, sino que por el contrario, este mismo
st cardeter le vaelve responsable de los deberes
de sus antecesores.

Por 1o expuesto, y con fundamento en las le-
yes y doctrinas citadas, se resuelve: 1°: Ha lu-
gar 4 sostener la competencia iniciada por el
Juez 2¢ de lo civil de la cindad de México al
de Letras también de lo civil de esta ciudad, en
el negocio de que se trata en estos autos, revo-
cdndose, en consecuencia, el auto del inferior,
fecha 24 de Septiembre de 1890. 2°: Notifi-
quese y devuélvanse los autos al Juzgado de. B0
origen con copia autorizada de esta resolucion
pars los efectos legales, y archivese el Toea.
Asi lo decretd, mandé v firmé el C. Ministre
primer Supernumerario en ejercicio de la 1P
Sala del Superior Tribunal de Justicia por an-
te mi, Doy f6.—M. M. Vaquez Legorreta.—B.
Concho,—Ribricas,

SECCION LEGISLATIVA.

SECRETARIA

Estado y de} Despacho de Hacienda y Grédito

PUBLICO.

-

MEXICO.

REGLAMENTO
DE CORREDORES PARA LA PLAZA DE MEXICO
APROBADO
POR LA SECRETARIA DE HACIENDA,

SECCION PRIMERA.
{(CONTINUA).

90. En ventas de cera, hasta cien pesos, uno y
medio por ciento; y pasando de esta cantidad, me-
dio por ciento. )

21. En venias de cobre que no pasen de cien
pesos, uno por ciento; y pasando de esta cantidad,
medio por ciento.

99. En ventas de cristaleria y loza, hasta cien
pesos, uno y medio por ciento; y pasando de eata
cantidad, uno por ciento.

3. Enventas de cuerosy pieles, hasta el valor
de cien pesos, dos por ciento; ¥ pasando de esle
valor; medio por ciento.

94, En wventas de chile que no excedan de cien
pesos. uno por ciento: y en las que no excedan,
medio por ciento.

25. En ventas de estasio que no excedau de cien
pesos, dos y medio por ciento; ¥ en las que exce-
dan, medio por ciento,
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26, En ventas de cstearing y espermi e
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Tusn
que excodun, medio por ciento.

27. En las venfas de mdguians 6
maquinaria, dos porT ciento,

Dicaas

28. Enlas ventas de maferiales para consiruc- |

¢ién de fincas, uno por ciento.
2. En wvenlas de ferveterio y mevcerin,
ne pasen de cien pesos, dos por cienie

ill(‘
VY pnsualiag
de esta cantidad, uno y medio por ciento,

30. Bn las ventas de muebles, dos por ciento,

31. Enventas de flerro en barras, varillus, so-
leras, ete., que no pusen de cien pesos, dos por
ciento; y en las que pasen, medio por ciente.

42. En ventas de frijol, une y medio por cien-
to, sea cual fuere su importe,

33. En ventas de garbanzo, uno por ciento, sen
cual fuere su importe,

34. £n ventas de grana que no pusen de cien
pesos, uno y medio por ciento: v en lus que pa-
sen, medio por clento.

35. En ventas de haba, dos ¥ modio por cientia,
sea cual fuere su importe.

36. Enventasde harina, uno y medio por cien-
to, sea cuul fuere su importe,

37. En ventas de maiz, uno y cuarto por cien-
to, sena cual fucre su imports,

88. En ventas de papel que no pasen de cien
pesos, uno por ciento: y en las que excedarn,
dio por ciento.

39. En ventas de plomo que no pasen do oy

P14

pesos, dos y medio por cisnto; y pasando Co osiy !

cantidad, medio pov ciento,

40. En ventas de so/, dos por ciento, sea ““'-"i} :

fuere su importe.

41. En ventas de t¢ que no pasen de eicn pe- |

808, dos por ciento; y en las que exeedan, medio
por ciento.

42. Envenlas deirigo, uno ¥ cuarto per ciento,
sea cual fuere su importe,

43. En venlas de vaimilla, hasin el valor
cien. pesos, uno y cuarta por ciento; v pasando de
esto valor, medio por ciento.

44. En ventas de zine, euyo importe no pase de

Yool
[E

de!

Er-je::(u i@ cadu parte; y en lus que no excedan de
cesfe importe, uno y medio por ciento, en los mis-
Dines {érininoes,

At 15, Enlas ventas de ganado mayor va-
rUH, r:obl.lmn veintivinan centavos por cabeza.

En las ventas de garado mular y caballar
] cerrero, veinticinee centavos por cabeza.

2, Fi lus ventes de mules mansas en partida,
cineuenta centavos por cabezs.

3. En las venius de ganado menor, G sea car-
neros, chivos ¥ enbras, hasta el nimero de tres
ril, cobraria seis centavos por cabeza; y de tres
mil en adelante, medio por ciento.

'
)
\
1

4. En las rentas de cerdos cebados, cobrardn
doee centuvos por cabezu, sea cual fuere su ni-
mero; ¥ en ias de cerdos de media ceba, seis cen-
Tvos.

5. En la venta de animales de razas escogidas
para ceria ¢ siliz, dos por ciento,

Las cuotns expresadas en este art{culo, las co-
{brara el Corredor tanto al comprader como al
tvendeder

Art. 16° En los traspasos de fincas y estable-
citnientos do comercio, cuyo importe no exceda de
cineo wil pesos, incluvendo las mercancias y en-
sores comprendidos en el traspaso, cobrardn uno
por ciento 4 eada pavie; y sl el importe excediere
de cineo il pesos, ademas del honorario anterior,
cobrarin medio por ciento por el excedente.

i 1inlas venlas de fincas risticas, cobrard el Co-
,rredor 4 carlu parte, uno y medio por ciento hasta

tol valor de cineo mil pesos, incluso en éste el im-
eavie de los llenos silos hubiere; y posando de
esta valor, enbrurd, mleinus del honorario anterior,
rel uno nor ciento sobre el excedente.

Enlas ventas de fincas urbanas, cobraré el Co-
prredor & eada parte, el uno y medio por ciento

Phasta el vulot de vines mil pesos; y pasando de

l‘ ste valor, cobrard ademis del honorario expresa-

)
TR

. una nar eienlo sobre el excedenie,
Art. En los reconocimientos de averias ¢
adiciones de efectos ¢ mereancius, cobravin por

total honornrin, dos por ciento sobra el importe

cien pesos, dos ¥ medio por ciente; v excedienda|de todos los bultes, tercios ¢ cajas que reconocie-

de esta cantidad, medio por cicnto,

Art. 13.° En venta de efectos de ropa, como l:u!

Jidos, ¢ manufacturas de algoddn, lana, sedn, lino,
pele, chfiamo, estopn, henequér, yerbilla 6 fibras
de cuaiquiera clase, nacionales § extrinjeras, co-
brar4n, hasta el importe de cien pesos, uno por
ciento; y pasando de este importe, medio por
ciento,

Art. 14.° Enlas ventas de articulos de droguc-
ria, cuyo importe no pase de cien pesos, tres por

i
|
}
|
|
i

ren.

Por la axpedicion de certificados ¢ testimonios
de minutas, inventarios, balances ¢ partidas del
Libro-Registre, cobrarn los Corredores cinco
pesos por la autorizacidn y ademés un peso por
cada foja escrita del documento,

En los casos de duda que ocurran, sobre si con-
vienen las cantidades de los efectos con las mues-
tras ¢ condiciones estipuladas en el contrato res-

pectivo, cobraran por total honorario, un cuarto
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por ciento sobre ol imyporte de los efectos califi-
endos.

Arh. 182 En loda venta de articulos & morean-
¢ins gue no se hallen comprendidas en este Aran
cel, cobrarin los Corredores 4 enda parte, uno por
ciento si su importe no pusa de cien pesos, y pa-
sando de esta cantidad, medio por ciento,

Art. 190 En cualguiera olra operacién en gue
intervenga Corredor, el corretaje se satisfard, en
proporeién de las reglas anilogas adoptadas en
este Arancel, por no poderse prevenir todos los
canos,

Art, 20° Cuaido un Corredor habiendo segui-
do uno ¢ mis dias en un negocio, desistiere de se-
guir sus gestiones por no haber podido avenir 4
los contratantes, ¥ otro Corredor en seguida tonia
el mizmo negocio y lo arregla con Ins mismas per-
sonag, consigiiendo de algana de ellas alguna di-
ferenein, el primero nu ticne derecho al corretajo
de ln operacidn terminada por el segundo.

Art. 217 Cugndo #n Corredor haya proporeio-
narldo comprador con su diligeneia ¢ industria y
conocido el comprador, el vendedor rehusa malis
ciosamente la intervencidn del Corredor, verifica-
da que hayn side ln venta, el pago del correfaje
ge hard al Corvedor aungue no haya presenciade
su conclusidn. [.o mismo se observard si hubiendo
proporeionado vendedor, rehusare maliciosamen—
te el eomprador la intervencidn del Corredor.

Art, 220 S¢ despues de colebrudo un contrato
cont intervencion del Correder, sin vicio § defecto

por su parte, consintidren los contratantes en res-j

cindirle por su conveniencia, cada purte pagard al

Jorredor el corretaje correspondiente de lu mis-
mp manera que & hubiese sido consumado el ne-
Foo10.

Art, 239 Fnlos conbratos de uvios de Minas, el
honorario del Corredor serd convencional.

Art. 24" Solo los Corredores titulndos tienen
derecho 4 cobrar honorarios con arreglo 4 Ins cuo-
tng que esle Arancel establece,

Art, 25° Quede derogado ¢l Avancel e Corre-
dores que hasta In fecha ha estade en vigor, co-
menzando { regir el presente desde hoy 126
Noviembre de 1821.— Benito Gémes Fovias.

_ INSERCIONES,

CRIMENES Y PENAS.

(CONTINUAL)

{(Véanse los nimeros 21, 24, 25, 28, 29 y 3: de este Semanario. )
Liombroso manifestando en el prefacio de sn l-
mo libro escrito algunas semanas despuéds de la

clausnra del dltimo congreso internacional que
los novadores tendrin que sostener rudos asaltos;
{rafa con cierto menosprecio 4 “los eclécticos
dulees, que parecidos & las eaponjas toda lo absor-
ben y nada & casi nada rechazan dejando i tedos
satisfechos.”” Nosotros no somos de esos eclécti-
¢os como habré poedido observarlo el Jector. Pero
es bivn extrafio que con tanta fucilidad lo reconoz-
eamos cuanto que un gran wimero de hombres
serios de sabios convencidos se han entregado é
grandes trabajos de los que mo sacardn uingt’l’n
provecho, La criminalogia positivista se extravia
frecuentemente, nos sugiere uncierto nimMero de
reflexiones ttiles y nos permite fomar aun en el
eampo de sus errores algunas verdades.

N oson necesarias grandes reflexioncs para aper-
cibirse de que los antropslogos italinnos prontos
frecuentemente i saerificar los derechos individua-
les 4 los intereses del enerpo social cluman con
ciertos hombres de Estado y moralistus contra la
debilidad sistematica de la represidn penal.

En la segunda mitad del siglo XV1II la opi-
nién piiblica se pronunciaba contrn la atrocidad de
las penas. Era la época en que la tortura interro=
gaba y el delor respondia, en que el verdugo po-
din decir despuds de la cjecuciin deserita por Jo-
sé de Maistre “Nadie df vuelia mejor que yo' en
quela pena de muerte es aplicada en diez efios
(1760-—1770) cuarenta y seis veees en valance,
ciento dos en Lyon, cincuenta y ocho per el par-
lumento de Grencble, cuatrocientay setenta ¥ dos
porelde Aix. Se comprende que Voltaire, d"Alem-
bers, Helvetius, d’Holbach, Servan hayun recla-
mado aute todo el dulcificamionto de las leyes pe
nales: qus Catalina II en instruccioiies célebres-
Luis XV en su deolaracién de 1788, hayan pro-
metido el cumplimiento de estss reformas y que
Murat mismo haya impreso en 1783 un libro cons=
tra la pena ecapital. Pero como lo reconoeia Ser-
van, “‘lus venas deben dulcificarse pero en elerta
época y en cierta medida.”  Serin absutdo tigu-
rarse que debilitando indefinidamente ¢l sistema
penal, se perfecciona indefinidamente y i algu-
nos filintropos adn acarician esta ilusion, bueno
es quitdrselas. Cuando el temor del castigo no
intimida al malhechor, la criminalidad se desat-
rolla. No solamente la sociedad no debe alentar
al erimen, sino que esth obligada & destnimarlo.
Ahora desde que la Francia, por ejemplo, anota
cadu afio el ndmero de sus crimenes y de sus de-
lites, el crecimiento de unos y otros no ha cesado.
La série de los 6ltimos cincuenta afios (1838—
1887} ha comenzado por 237 ecusados 4 pedi-
mento del Ministerio P dblico, y acaba por‘6 22-5
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por cada 100,000 habitantes. En este medio si-
glo Ia criminalidad ha aumentado de 133 por 100,
Pueden darse varias oxplicaciones de este deplo-
rable crecimiento, pero como ninguna de ellas
tranquiliza ni satisface la opinion piiblica (1) os
imposible que la sociedad no se pregunte si por
amor de la humanidad sus forjadores de leyes no
ban sacriicado sus primeros interesss. No la han
dejado desarmadat. . . ..

La criminologfa positiva es de esta opinicéon.
Sin dejar de sostener la teoria del libre albedrfo
¥ Is proporcionalidad de Ia pena § la culpabilidad,
los criminalistas de la antigua escuela tendrén en
¢8se punto que tener en cuenta sus trabajos y sus
elecciones, aunque no sea sino para impedir el
abuso de las circunstancias atenuantes ¥ con ma-
Yor razén la introducecidn de circunstancias “muy
atenuantes” y para defender la logitimidad de la
Pena capital contra tres ¢ cuatro que piensan co-
mo en el siglo XVIII,

A este movimiento de ideas debe atribuirss la
reaccifn de la opinién phblica contra el jurado,
Cuando un cierto nfimero de antropélogos tratan
4 esta institucién de “prudhomesca” la comparan
& Ia guardia nacional y proponen enterrarla lo
més pronto posible; no tienen en esto corriente
de ideas que contrariar. Hace treinta aiios, tal
proposicién hubiese desacreditado su sistema, te-
o que ghora no lo rehabilite, Algunas obser-
vaciones inesperadas Lan sido debatidas y critica-
das por la prensa pirisiense: grandes periédicos
que siguen ordinariamente la opinién general y
la adulan se han resuelto 4 jusgar 4 estos jueces
populares y 4 maltratarios. Uno de nuestros més
ilustres filésofos no se lamentaba hace pocoe en
una noticia leida en sesién pdblica en la Acade-
raia oe ciencias morales, de encontrar “influencia
de las doctrinas ambientes” no solamente en el
teatro y en las novelas, sino también “en lus sen-
tancias del jurado?” KEs casi seguro que en los
momentos en que estas lineas escribimos, revela
més independencia defender el principio de la
institucién que el atacarla. Aprovechemos la
nueva leceidn que nos dan Garofalo y sus aliados,
no para suprimir el jurado, pero sf para mejo-
rarlo. La magistratura francesa, por ejemplo,
sospecha que apesar de lo que haga, siempre ten-
dré implacables adversarios, y estars sacudida por
las revoluciones politicas, ya denigrada por unos,
yo débilmente defendida por los otros, por sf sola
no puede administrar la justicia penal: sucumbi-
ria bajo el pese do esta tarea agobiadors sin pro-
vecho para el pafs. ;Pero no ee podrfa quitar al

fIf  Ver sobre este punto el

rimer capftulo de M. H. Joly en la
France Criminelle [Paris, msof
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[jumdo el conocimiento de los crisnenes contra lns
costumbyes, los ahortos y los iufunticidios? Es
dtil distraer y quitar de sus negocios un gran né-
mero de ciudadanos para juzgar entre otras in-
fracciones, los robos cometides por demésticos,
hasteleros y cocheros? Nadie ignora gue en la
prictics, el ministerio pdblico, de acuerdoe con el
juez de instruceidn, correccionaliza un eierto nd-
mero de delitos secundarios, y que los acusados,
16jos de aceptar la supresién de las circuntancias
agravantes eon la perspectiva de una pena mfs
suave, obligen con frecuencia por expresas con-
clusiones al tribunal correccional § declaiar su
propia incompetencia con la esperanza de obtener
un veredicto negativo del jurado, jno serfa mejor
que la loy misma hubiese de antemano libertado
sl jurado? Algunos hombres de estado han crefdo
que es indispenisable el hacer que coincidan el
derecho al electorado y lu aptitud 4 las funciones
de jurado. Si se obstinan en esta ides, el mal no
tiene remedio. Es preciso tener ¢l valor de no
mezclar la politica 4 lo que de ella debe escaparse,
y dejar cada cosa en su lugar; se trata, no de dar
participio al mayor nimero en la administracién
de justicia, sino de coustituir un jurado sdlido
ilustrado fncapaz de dejaree dominar ¢ seducir.

Se sabe que la accidn penal y 1a pena misma se
extinguen en general, y en nuestro pais en parti-
cular, por un lapso de tiempo bastante corto. Los
criminologistas propunen suprimir ¢ restringir 4
algunos casos esta doble prescripeién, estimando,
sin duda, que si la criminalidud debe ser conside-
rada como el resultado fatal de la mala organiza-
cién cerebral, do deformidad moral 6 de un estado
epileptoide, poco importa que el recuerdo del de-
lito comience 4 borrarse; la sociedad conserva
igual interés contra los elementos que la han tur-
bado y la turbarén adn. Aunque dudando mu-
cho de la verdad de las premisas del razonamien-
te, me pregunto si no habré una parte de verdad
en la conclusién. Frecuentes incendios han arrui-
nado una aldes, varios asesinos han sembrado el
espanto, y el recuerdo de estos crimenes subsiste;

iel interés social exige que el incendiario y el ase-
8ino paedan imprudente al cabo de diez afios pro-
clamar eu crimen y glorificarse? Largo tismpo
hace ya que Bentham solicitaba de la sociedad que
no se celebrasen semejantes pactos con los gran-
des culpables,

La criminologia positivista trata con el mismo
disfavor al derecho de gracia y prebablemente no
va en esto en desacuerdo con la opinién piblica.
Esta uo se preocupa en nuestros dias de 1a anti-
gua prerogativa real y perdona ficilmente 4 Ri-
chelieu mismo haber quitado al hijo del rey En-
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rique su prerrogativa de gracia. M4s bien felicita-
ria al rey reinante de Suecia y Noruega por ha-
ber rechazado en dos ccasiones memorables dos
solicitudes de indulto, manifestando que no le co-
rrespondis suprimir con una firma una ley votads
por lus chmarss y eancionnda por la corona. Kn
l1a actualidad no aprueba ni la gracia sistemdtica,
ni lu grucia urbitraria: la primera es upa injuria
al legislador mismo cuya obra soberana corrige y
critica de un golpe; la segunda es un celo de de-
bilidad y complacencia; una y otra cometen la tor-
peza de reformar en perjuicio del cuerpo sociul
condensaciones muduramente reflexionadas y pro-
nunciadas por los poderes compstentes, Puede ser
que sf debamos aprovechar los consejos do losan-
tropélugos, no pura abolir el derecho de indulto
como lo pedian los fildsofos del siglo pasado, irri-
tados por el abneo que de €l se hizo, sino m4s bien
pura contenerie. Un distinguido ceriminalista en-
sefinba hace treintu viios en lu Facultad de Paris,
que el indulto es una rueda indispensable en un
sistema construido sobre la idea de represién y de
correccidn, v la formulu nos parece irreprochable.
Lu antropologia criminal va indudablemente més
lejos puesto que no cree en la enmienda del con-
denado, pers vomo repudiamos el principio no
nceptamos la consecuencin. Concebimos que nose
coneilie con la ciencia lus “varitas mdgicas” (1);
pero el indulto fundado razonadoe, es el paliativo
de Jas penus de larga durucidn y con mayor mo-
tivo do lus perpetuns. La antropulogin eriminal
obiga en la ».tualidud 4 todos los criminalistas
por el mismo exceso de sus generulizaciones &
profundizur une de los mdis interesantes proble-
mas qne ofrece In ciencis penitenciaria. Conviene
establecer manicomios, es decir, asilos especiales
pura los criminales. Lo que ayuda en este punto
como en otros las proposiciones de la nueva es-
cuela, es su tendencia & confundir la locurs y la
criminalidad. Si la muyoria de los criminales son
locos ¢ semilocos, y st ademds “la responsabilidud
parcial” no existe como lo sostuvo en el congre-
0 internacional de Rowra el profesor Solivetti, es
indispensuble enviar & todos los “nevrosados,” to-
dos los nleadlicos, todos los “histéricos,” todos lus
“impulsivos’” cuslquiera que sea la “forma 6 la in-
tensidud de lu psycopathin,” en esos municomios,
lus prisiones propiumente tales quedardn hubitu-
das por los guardianes. Pero se puede también en
esto evitur las cxageraciones de los criminologis-
tas v aprovechurss de sus trabajos. No han side
los primeros en comurender lo 1til que sexia para
Ja sociedad tomar medidas especiales en favor y

(1) Haced buenas leyes, decia Bentham, ¥ no tengais una vari-
~a migica que encierre ¢l poder de agularlas.

también en contra de los ennjenados eriminales. En
virtud de una ley de 28 de Julio de 1800, motiva-
da por el atentado cometido en Drury--Lane con-
tra la vida del rey por el loco Hudfield, les cortes
de justicia inglesas decrataron que toda persona
que hubiere sido absuelta por irresponsable de un
crimen en razdn de su estado mental serfa custo-
diada bajo estrecha vigilancia. Se erearon estable~
cimientos especiales en 1850 en Drundrum para
Irlands: en 1858 en Perth vara Escoeia: en 1863
en Broadmoor para Inglaterra; otros se han fun-
dado en los Estados-Uunidos y el Cannd4. Por el
contrario, en Paris, la prefectura de policia recibe
un delincuente & quien Ia justicia considera irres-
ponsable y puede obrar con €l 4 su antojo con la
tunica condicidn de no dejurlo en Ia prisién; puede
ponerlo en libertad, es decir, en condiciones de
volver 4 delinquir, ¢ colocerlo en algin asilo espe-~
cial en el que no se le someterd al régimen que
necesitutia, y si tendré todas Ins facultades necesa-
rins para fugarse (1). Asi es que somos por com-
pleto de la opinidn de los doctores Semal y Motet,
que propusieron en el Congreso Internacionsl de
1889, la fundacién de asilos especiules “semejan-
tes 4 los de Broadmoor y Moutelupo,”” pura loa
ennjenados criminales. El principio de esta refor-
ma ba sido acepiado por los redactores del Cédi-
go Penal Taliuno tun rebeldes 4 lus utopias de la
nueva escuela y también por el senado francés (2).

No era esta opinidn lu de M. Bujenof director
de un asilo en que se mezclabun los enajenados
criminales con los demds enfermos. Eo el congra-
so de 1889 no encontraba motive alguno para dis-
tinguir los unos de los otros y nunca comprendia
que «los enagenudos eriminales envigdes despuds
de haber cometido un crimen exigiesen el menor
cembio en el régimen de lu cusu.» Esta probable-
mente estard fuvorecida por la suerte y sus clien-
tes por Jo mismo serdn atucudos de una locura
bien dulce, Sin embarge ] simple sentido comiin
prescribe aislar 4 los locos viclentos, & los locos
howmicidas, 4 los que empujados por el delirio erd-
tico cometen utentados contra lus costumbres, y
otros muchos suu. Sin duda slgunn que es preciso
someterlos 4 especinl tratamiento, intimidur 4
aquellos que por temor pueden conlenerse, ¥ en
todo cuso vigilarlos estrechumente, poner 4 cubier-
to de sus excesos ulpersonul de la casn, y tomur
rigurosus inedidus que impidan su evasion. Pere
nadu de esio es posible sino se construyen depur-

(1) Y en donde el gulfe del servicio no conovicnds sus anteeeden-
tes de un modo exacto, afiade Guillns [las prisiones de Paris p
180}, procurara poneric on la calll co 1 loscaer apariencia de que
esté curado.

1 Bi 7 de Marzo de 15687, oo €] proaecto de pevision de 1a ey de

30 Je Junio de 16834



tumentos distintos en el estublechniento 6 estable-
ctmientos distintos,

M. Adolfo Guillol no se detiene 4 medio camino.
Este eriminalista prictico, de un espiritu tan jui-
close v tan moderado, tiende lu muno dnicumente
en esto 4 los sniropdlogos italinnos; proponiendo
la ereacion de establecimicntos en que deben reci-
birse no solo i los enajenadoes propiamente tules
sino también 4 los semi-criminales, los semi-res-
ponsables, que en la nctuslidad obtienen «cuna ab-
solueidn completa y escandalosa.»n L ley dice, €1
debe organizuv los medios preservativos y represi-
Vo8 y conseguir que ¢l erimen se persiga aunque
provenga de uu cerebro deteriorado por el alcoolis-
mo ¢ procedn de una voluntad débil. Sus deseos
sou porque 56 abra algunas casas que guurden bajo
sélidos cerrojos & estos medio locos, 4 estos candi-
dutos 4 la locura que circulun hoy por las calles.
Probublemente tendrd que hacerse una experien-
ciz de este género; pero seitularé en el acto el pes
ligro. £l nimero de fos «cundidatos 4 la locura»
crecerd desmesuradamente. Hay muchos misera-
bles que se cscudun ante los tribunales de repre-
si6n de solo ser responsables 4 medias; los que se
recluten nuevamente formardn un ejército. Y co-
mo la perspectiva de los manicomios no horroriza,
ai el Cidigo Penul solo por excepcidn se aplicard,
la Boviedsd tendrd que estar siempre alarmada y
las gentes honradus se quejurdn. Por dltimo. sien
la apreciucién de la responsabilidad media, no se
tiene seguridad de mucha circunspencidn € inque-
brantable fivmeza, ea preferible no hacer la prueba.

iCdmo no sentir inquietnd por el peligro a que
expone al cuerpo social la nueva escuels, uo sola-
mente por la gustitucion mis ¢ ménos general del
asilo & el hospitul 4 In prisidn, sino ante todo por
la negacién del libre albedrie? Es indudublemen-
te bien dificil quitur 4 Ia humanidad el senfimien-
to de su propia hibertad; no negaré que se puede
legar i velarlo haciendo poderose esfuerzo, admi-
to que uu cierto numere de personas dispuestas
principalmente 4 dejarge convencerse se sientan
focinadns por Jos argumentos del delerminismao,
Las consceiencias de este eatnbio moral son inea-
lentables! La estudistica nos revelu el ndwmero de
homictlus v de ludronzs, pero no el de humbres
que solivttados por sus pasiones § sus necesidades
se sienten débiles contra la tentacidn de hacer mal.
Persuadid & estos dltimos que la resistencia es im-
posible gtie «todos nuest ros actos como decia Mume,
Clemuncia Roger al cougreso internacional de
1889 son determiuados por nuestru naturaleza fisi-
ca» que nuesldv pensamiento también cs determi-

. Ly ,
nado jpuede dudurse que la criminulidad amnente,

e vn proporeiones formidablest ;Por qué luchur
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cuando el combate solo es un simulacro? Aquel po
bre es uiraido por el oro de su vecino rico; es que
sunuturaleza fisica le empuja 4 apropidrselo; se
siente inclinado 4 suprimir dos 6 tres de sus seme-
junies paruconseguir su objeto; es gue lu naturals-
za ha depositado en él inextinguibles ambiciones
sin atenuurlus por un sentimiento altuistn, De-
juos ir......." obedeced este irresistible impulso..,...!
En lugar de violur lu ley, la cumplireis sin qne
Sl so-
ciedad os toma cuentas le respondereis que el hom-
bre habiu tenido hasta aqui Ia ilusidn de su libers
tad, “como tanto tiempo ha tenido la del movi.

haya mérito ni culpa en cumplirla.....!

miento del sol,” pero que los progresos de la cien-
ciu o8 han hecho perder la gegundu como la pri-
mera, Es un personaje ilustrudo, dira induduble-
mente la magistraidra nueva, pero un psycdpata,
y se o8 canducira 4 un asilo en el que obedeciendo
los preceptos cientificos, la sociedad se ubslendré
de humillares, Praonto estareis en numerosa com-
pafiiy, puesio que no faltarin imitudores,

No importa, replicardn ciertos fildsofos; ol error
debe ser combatidu sin treguns, cueste lo que cues-
te. La sociedad se hubia ncomodudo 4 creer en el
libre albeldrie? Puesto aque esld ya estublecido
que esto es unu quimera, que resplundezea la ver-
dad gin sombras 4 los ¢jos del génerc huinano, aun-
que el precio sean muchos saerificios. Estamos de
acuerdo si esto se hubiera demostradoe, pero en
dénde estd la demostrucion? No puede haber so-
fisma que me impida sentir en mi, antes de lu de-
terminacién la fuerza que puede determinurse de
tal ¢ cual manera, nidejur de tener conciencia de
que soy el duefio de mi resolucidn, de poder dete~
nerla, continuarla, volverla 4 tomar, ni hacer ce -
sar la conciencia de poder que produca el ucto vo-
luntario cusndo este acto yu cesd. 15l hombre solo
es una cosa si cede meecanicamente al motlivo mis
fuerte; bastale intevrogarse pura apercibir con lu
mis iutensa claridad lo que distingue la persona
de lu cosa. No se inviertu los dutos de este inte-
rrogalorio explicando lu vausa abstrocta de los ac-
tes individuales por unu generalizacidn fundada
sobire medios aproximativos; se ncecsitn en cadn
asuuto, de spreciar en el nismo lu catun concreta
do un ucto personul y conereto, Ks el verdudero
método experimental opuesto sl espivitu de siste-
myu y de hipdtesis, Paru dudar de todo lo que nos
revela, es decir del juicio del bien ¥ del mal, de}
sentimiento moral, de la idea de mérito ¢ de culpa,
de el libre albeldrio, es preciso soslener quo estos
f- .6menos son de nn orden “puramente sibjetivo,
v que el instrumento misme de la observacidn en-

guia o] observador, Perc si esto es ust el misma
| instrumento extravia 4 todos los ebservadores en

»
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todos los drdenes de tvestigacion y cadu uno no
puede sfirmar nada.

No hay que creer qus los estudios hechos so-
brs la persona minua de los criminules, siguién-
doles desde 1a cuna husia lu turuba, contradicen
los datos de la obscrvacidn psycoldgics, Busta
leer Las Prisiones de Parisde M. Guiliot, para
convencerse de que las dos séries de observaciones
se fortifican y sc compruebun mutuamente. El
nutor hu tenido para cumplir su turea profesionnl,
que escrutar el alma y la vida de los més grandes
criminales: Blin y Beghen, Lebiez y Barrve, Mar-
chanddn, los cuatro usesinos de Mme, Dullerich,
y otros por centenares, Lo que mifs le ha Hama-
do la atencidn en cata intermiuuble série de obser-
vaciones, es el desarrollo progresivo de la depra-
vacién. Ea logar de considerar que el criminal
habitual es un ser melingdo al erimen, por su
consticueién hereditaria orginicay psiguica como
le considera Ferri, reconoce que la mayor parte
de los delincuentes tienen Jas mismas facultades y
las mismas aptitudes que los demés hombres; y en
esto probableinente no habra enire sus colegns por
lo méuos en Francia quien le contradiga. El cri-
men no huce en ellos su entrada con irrupeidn;
lentamente por unu sucesién de fallecimientos en-
cadenados los unos con los otros, se ha introduci-
do; no ha sido muda en les primeros dias sn con-
ciencie; 4 la larga, el tumulto de lus pasiones y de
los intereses, la hu caliado; sus malas acciones no
son, pueg, ¢l resultudo necesario de un desdérden
fisioldgico, de una “reapuricién ancestral,” ¢ de
unn degeneracién, I8l reluto de sa juventud ¢ de
su edad madurs, sus misnus confesioues, prueban
que han pedido detenerse en tul § cual momento
en la pendiente del mal.  Olros, cuya historia se
conoce, asf lo han hecho, sceptando Ja mano que
se Ius tendfa, aprovechinduse de las leceiones que
se les dieron, pero sismpro haciendo un esfuerzo
propio con su propia energia. Los primeroes, Jo
mismo que los segundos, eran duefios de su cof-
ducta. Es porlo que la sociedad puede y debe,
no elimionarlos sino castigarios,

ARTURO [DESJARDINS,
e e e

DEL CONTRATO POR CORRESPONDENCIA
PRINCIPALMENTE
¥N LAS RELACIONES INTERNACIONALES (1},
(CONTINT A).
éSe debe aceptar esta desiciéon? Sin cuda, sl
las dos partes han establecido su domicilio en
el mismo pais exirangero, sin intencion de vol-

{I) Véase el num. 27 de este Semanagio.

ver & su patria cuya ley delermina por este mo-
tivo la pérdida de su nacionalidad (2), 1a solu-
¢ién indicada se impone. Mas si por ol contra-
rio, su comin domicilio poco tiempo ha que so
ha fijado en el extrangero, nos pareco dificil pre-
tender que en tal caso las partes hayan conoci-
do mejor esta ley que la de su patria y que ha-
yan entendido 4 aquella referirse. Vamos aun
mds lejos, y consideramos hacicndo 4 un lady
Ia lipdtesis que anteriormente estudidbamos,
que el establecimiento del domicilio en el ex-
tranjero fnes2 ya de largo tiempo, no nos pare-
ce demosmado que la ley nacional comun del po-
licitante y del solicitante no sea In que deba
aplicarse como la que mejor se armoniza, con
st cardcter y sus costumbres, puesto gue se tra-
ta de un negocio entre conciudadanios. (‘onfesa-
mos, no obstante, que no e sin vacilacion y sin
cierta timiddz, que pensando maduramente cree-
mos deber dar esta resolucidn.

TC. Nos queda por preveer la solucion de ln
tercera cuestion en el orden de ideus en que nos
Lhemos colocado, 1a cual depende de las quo aca-
bamos de dar con ceasidon de las dos preceden-
tes. Suponemos ahora que el policitante y el
aceptante tienen la misma nacionalidad y estin
domiciliados en el mismo lugar y el contrate
por correspondencia se¢ ba celebrado fuers del
pafs en que se encuentran ¢ fuera de aqguel de
que son nacionales. Por ejemplo, dos franceses
domiciliados ambos en Italia contratan por co-
rrespondencia en Rusia. Se presenta entonees
conflicto entre estas tres leyes: 1.° la loy nacio-
nal de las parfes; 2.° la ley de su comin domi-
cilioy 8. la tex loci contractus. ;Qudé desicidn t o
maremos? Apartamos la lex loci confractus como
en ¢l primer caso y funddndonos en ¢l mismo
razonamiento. No existiendo conflicto ya sino
entre la ley nacional del policitante y del acep-
tante, y Ia de su domicilio, logicamente conelni-
remos proponiendo la solucibén dada para el se-
gundo caso.

De suerte que, cuando un contralo por corves-
pondencia, s celebra eutre conciudadanos, la
regla debe ser: que salvo una-dlorozacion, laley
de la patria es [n aplicable 4 este contrato.

B.—Contraio por correspondencia, celebrado
entre personas de diferentes nacionzlidades. Es
imposible en este caso preseribir que s¢ rija ol
contrato por fa ley nacional. Seria preciso es-
coger entre la -y del pais del polivifante v lu

() Esto no se verifica va en Froancia conforme a Lickey v Toode
Junio de 1889 soire 1o pacionalidad. Comparese ef art. 17 del Co-
digo Civil de 184 con ¢l 17 Jel mismo tal como R quedado modi
ficado por la ley de 1889
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del paig del aceptante, y como no hay razéd al-
guna para decidirse & priori, en favor del uno
m43 bien que del otro, irfamos 4 un resultado
inaopptable, conviniendo en que el objeto que
perseguimos es interpretar con la exactitud que
e# necesaria, la voluntad comun que no parece
francamente,

Pero, £ falta de la ley nacional, es muy posi-
ble que una relacidn comnn exista entre contra-
tantes que no son conciudadanos. Asf es en los
dos casos que vamos 4 presentar:

A.—Las partes contratantes, perteneciendo
cada una 4 distinta patria, han fijado su domi-
cilio en el mismo pais.  Un francés, per ejem-
plo, domiciliado en Rusia, contrata por corres-
pondencia en Italia con un inglés, también do-
miciliado en Rusia. Nos parece enténces muy
vatural, interpretar la voluntad de las partes,
proponiendo al juez aplicar al contrato la ley
del domicilio comin del policitante y del acep-
tante.

B.—Se puede suponer que’ los contratantes,
no teniendo ni In misma nacionalidad ni el mis-
wo domicilio, uno esté domiciliado en la patria
del otro, Up francés, viviendo en Rusia, hace
efl una carta un ofrecimiento 4 un ruse, domi-
cfl’lado en Alemanin, que acepia esta proposi-
cion. Existe una legislacion que, uO8 parece,
ha sido en la que han pensado las partes, 4 mé-
nos que haya indicacién en contrario; es de la
que dependen, 14 una por razén de su domicilio;
la otra por razén de su nacionalidad. Propo-
IIéMOs que, entonces sea esta ley Ia que gobier-
ne el contrato, puesto que establece una especie
de Inzo entre los contratantes.

C.—No queda ya fuera de estos dos casos &

imeginando siempre que los contratantes ten-}

gan 'd’iferentes patrias, mds que una dltima si-
tuz.tcmn que prever: es aquella en Ia que no
existe entro las partes liga de ninguna clase, ni
de nacionalidad ni de domicilio. Es el ¢aso,
Por ejemplo, cu que un francés domiciliado en
Rusia entra en relaciones por correspondencia
con un ttaliano que tenga en Suiza su domici-
lio. Parece que una ley, la lex loci contractus,
sea Ja designada desde lnego para resolver, 4
falta de mejores probabilidades, y por débiles
que sean las que existan, la cuestién de inter-
pretar la voluntad. No nos parece, 8in embar-
£0, que debiera ser asi, y las objeciones que &e
Pueden hacer valer £ Ia aplicacién de esta ley,
cuando se pretende darle una importancia in-
terpretativa, mds considerable, y por tanto, mds
dificil de llenar que la suya, restringiéndols so-
lamente 4 huestra hipotesis, nos parecex opo-

nerse, Es preciso, segun nosotros, interrogar
minuciosamente las circunstancias en las que
las negociaciones se han enilablado y seguide
entre el policitante y el aceptante, darse
cuenta de los términos y de la significacién
del ofrecimiento y de la aceptacién. Plan-
teado esto nos parece nada dudoso que el po-
licitante habitusdo & colocar los negocios que
le interesan bajo la antoridad tutelar de su ley
pacional haya pensado en esta ley siempre que
limitdndose £ tratar por correspondencia no se
precisen los #érminos. Este ofrecimiento que
viaja con el sello que ha querido darle el poli-
citanto se presenta tal como es 4 la aceptacidn
de la otra parte. Es evidlentemente permitido 4
esta precisar 4 su vez el sentido y la extension
de la obligacién que ella va d admitir. Puede
detallar al policitante con el cual va 4 entrar en
relacién las condiciones bajo las gue celebra el
contrato. Puede principalmente someter 4 la
apreciacion del autor original el ofrecimiento,
que ella no supone contratar sino conforme 4
su ley personal y en los limites de esta. Desde
enténces puede suceder 6 bien gue el aceptante
no haya hecho ninguna reserva, se ha contenta-
do con acoger pura y sencillamente lo que se
les ha ofrecido 6 bien ha puesto reservas sobre
el ofrecimiento que se le ha hecho, y ha respon-
dido con una contra proposicién aceptada por
el policitante. En el primer caso nos parece que
el aceptante ha querido ceder i la ley nacional
del policitante, en el segundo le ha manifestado
que su intencién es que el contrato se ajuste 4
su ley nacional. Estas conferencias pueden ser
miis 6 ménos largas, pero por complicadas y lar-
gas que sean, creemos que por la interpretacién
de la voluntad de las partes, el contrato por co-
rrespondencia debe en nuestra hipdtesis y 4 mé-
nos de indicacién en contrario obedecer no
siempre 4 la ley del que hizo ¢l ofrecimiento si-
no # la ley nacional del que haciendo cuenta de
todo ha representado el papel preponderante en
el contrato y ha dictado la ley 4 la que por su
agurecencia debe considerarse sometida la otra
parte (1). Escapamos asi al reproche que po-
drian en buen derecho dirijirnos en pombre de
la légica desconocida, los adversarios de nues-
tra solucion sin estar obligados por esto como
se pretende algunas veces, y lo que seris irra-
cional en alto grado 4 gobernar el ofrecimiento
por la ley del policitante y la aceptacién conte-
niendo reservas sobre oste ofrecimiento por la

{1} Sentcnciu de la Corte provincial de Ia Gueldre de 14 de Julio
de 1971, inserta cn la Revista de Derecho Internacional 187 pitgi-
na 669, nim. 36. Ver también Laurent. Derecha civil internacio-

| nal t, VII p. 539,
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ley del aceptante, es decir 4 colocar el contrato
deslocdndolo y rompiendo la unidadbajo el im-
perio de dos leyes diferentes.

Resulta, pues, de todas las explicaciones que
preceden, lo que no deja de ser una ventaja en
nueatra doctrina, que la cuestién tan delicada y
tan controvertida, tanto por los autores como
por las leyes de los diversos paises y la juris-
prudencia, de saber en qué momento se forma el
contrato por eorrespondencia, con el fin de fijar
la. lex loci contracius, es sin interés para la deter-
minacion de la ley llamada, bajo el punto de vis-
tn del derecho internacional 4 gobernar los ele-
mentos {ntimos de formacidn, la interpretacion
v los efectos de este contrato,

Toda esta teorfa la aplicamos, no solamente
4 los contratos celebrados por correspondencia
postal 6 telegrifica, sino también 4 los que se
han hecho por comunicacién telefénica (1). Bi
en efecto el contrato por teléfono es bajo el pun-
to de vista del momento en que se forma, asimi-
able 4 un contrato entre presentes, es por lo
menos, en nuestra opinién, andlogo 4 un contrato
por correspondencia postal ¢ telegrifica en razon
del alejamiento de las partes, tanto bajo el pun-
to de vista del lugar de su formacidén, como de
1a ley que Ie es aplicable (2),

( Continuard),

T VARIEDADES FORENSES.

La Legislatura de Oaxaca ha expedido
el siguiente decreto:

vArt. 1° Se declaran 4° ¥y 5° Ministros
numerarios de la Corte de Justicia del Es-
tado, los CC. Lics. Rafact Hernandez y Fé-
lix Calvo; 2° y 3¢ Ministros supernumera-
rios y Fiscal de la misma Corte, los CC
Lics. Jesus Mufiozcano, joaquin Marfa Ruiz
v Juan Ignacio F'agoaga, respectivamente
todos por el voto del pueblo, y para que
con tal caracter ejerzan sus funciones en el

periodo constitucional que comenzard ¢l

(1) Gracias al emplec combinada del teléfono ¥ del fondgrafo;se
obtiene 4 1a vez la rapidéz en la comunicacién y un médio de prue-
ba, porfla demostracion material de las voluntades manifestadas.
Valery. Annales de droit commercial, 1890, 11,95 y 1891, II, 66,

(2} Véase especialmente Girault, trait¢ des contrats par cor-
respYadance, pag. 250,

L

1. de Diciembre del presente ano y termi-
nar4 el 30 de Noviembre de 1897.

Art. 20 Los electos se presentardn en
el Salén de Sesiones del Congreso, 4 1as
doce del dia 1. del citado Diciembre, 4 ha-

cer la protesta de ley.

En virtud de la licencia concedida al Sr.
Lic. Gonzdlez de Leén, ha sido nombrado
para surtituirlo el Sr. Lic. Cort¢s, 4 quien
sustituye en el. despacho del Juzgado 1.°
menor, el Lic. Enrique Olivera Toro.

Fl Lic. D. Ponciano Liceaga ha obtenido
licencia para scpararse de su empleo de
promotor fiscal del Juzgado de Distrito de

Querétaro.

El Lic. D. Francisco M. Espinosa se hizo
cargo del juzgado menor de Ixtlan ¢l 14

del pasado.

Ha sido nombrado el Sr. Don Miguel M.
Vidad, juez menor de la Yesca.

Fl mdrtes 17 préximo pasado, fu€ con-
signado al Ministerio Publico el Sr. Lic. Se-
bastidn Alamadn, por determinaci6n del se-
fior Juez 3.° de lo Criminal que presidia
una audiencia ante el Jurado: el motivo de
la consignacidn fué por faltas cometidas
por el mismo Sr. Alamdn,y que considero
como injurias el mencionado sefior Juez
32 de lo Criminal. El Tuez 4.° correccional
practica la averiguacion respectiva.

S
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El dia de hoy se ha verificado la vista
ante cl jurado, de un proceso ¢curioso cuyo
descenlance ha sido obra de la mads estric-
ta equidad.

El 4 de Febrero del afio préximo pasado,
el sub-inspector del Pefién de los Bafios,
pequefia poblacion asentada & las marge-
nes del lago de Texcoco, tenfa noticia por
un vecino [lamado Séstenes Nequis, de que
¢n un islotito distante un kildémetro de 1a
orilla, se encontraba ¢l cadiver de un hom-
bre; acudiendo encontraron al desgraciado
Albino Contreras, muerto, presentando diez
v scis heridas, cinco de arma de fuego v las
restantes causadas porinstrumento cortan-
te--contundente; al Juzgado 42, dJe lo Cri-
minal se consigno este delito por cl sefior
[nspector de Policia, de laenténces 78 De-
nereacion.

Iiscrupulosa fué In averiguacidn practi-
cada por este funcionario, ella arrojaba in-
dicios contra tres hermanos apellidados Es-
pinosa, avecindados en el pucblo teatro de
este suceso v enemistados de antiguo con
el ucciso; el tribunal popular escuché hoy
durante todo cl dia los interrogatorios pro-
tijos que el honorabic Sr. Juez 5.0 de lo Cri-
minal Lic. Salvador Medina y Ormachea
hizo 4 los procesados y testigos; ¢l jurado
ha absuelto d los hermanos Espinosa; con-
vencido de la deficiencia y oscuridad de Ia
prucba, razdn irrcfutable presentado en la
defensa por el Sr. Lic. Agustin Verdugo
quien sostuvo la inculpabilidad de los acu-
sados acompafiado del Sr. Lic. Prida v Ar-
teaga, ]

Ha sido puesto en libertad por auto del
Inzgado 2. de lo Criminal prévia el otor-
gamiento de la fianza que juzgé bastante
la 2.2 Sala del Tribunal Superior el Sr. Lic.

Moisés Rojas.

El Sr. Lic. Serralde con el cardcter de
abogado de 1a parte civil acusadora ha cn-
tablado algunos recursos contra esta de-
terminacion.

Hemos recibido la visita de “E! Foro
Guanajuatense,” ilustrado colega que co-
mo lo indica su nombre sc publica en la
capital del Estado de Guanajuato.

La 2.2 Sala del Tribunal Superior de Jus-
ticia del Distrito Federal ha resuelto el in-
cidente sobre recusacién con causa del Sr.
Juez 4.° de o Criminal Lic. D. José Maria
Canalizo promovido por cl presunto res-
ponsable del homicidio del stibdito inglés
J. Lobenhauffer, Sr. Edgard Bouligny. Las
causas que se alegaban para fundar la re-
cusacion cran que ¢l Sr. Canalizo era deu-
dor del Sr. Bouligny y que le manifestaba
mala voluntad asi como que habfa exter-
nado su opinidén. E! fallo desecha como im-
procedente la recusacioén. Hace varios dfas
que consigné el Sr. Tuez Canalizo la canti-
dad que ignoraba deber d Bouligny.

———pay—
e e A}

ADVERTENCIAS.

Los suscritores 4 este Sema-
nario, pueden consultar 4 su re-
daccion,sobre cualquier punto de
derecho, en la inteligenciade que
las consultas seran despachadas
y publicadas gratis en aquel.

Se publicari un juicio eritico
en este periddico de toda obra
Juridica, de la cual su autor envie
a la Redaccion dos ejemplares.

Trp. Tisurcio 18.—AvVENIDA ORIENTE 10

Non. 133,



