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ArT. 11,

RESCICION POR

INTIMIDACION.

En el nfimero 14 de este Periddico, me ocupe
de examinar la accién rescisoria por error, y en
el presente debo ocuparme de la accidn resciso-
ria por causa de miedo 6 de violencia.

8iendo el consentimiento la base de toda con-
vencion licita, tan luego como este falta y no se
prestecon toda la expontancidad debida, desapa-
rece la causa prineipal de la obligacién y de
aqui la rescicién de esta.

La presente materia puede estudiarse bajo el
punto de vista de la filosoffa y bajo el punto de
vista del derecho positivo; presentando bajo el
primero, mayores dificultades que bajo el se-
gunde.

En efecto, si 1a libertad humana consiste no
tanto en ejeentar actos contrarios, sino en la po-
sibilidad de ejecutar actos en si contradictorios,
es evidente que esta posibilidad de hacer 6 no
hacer, se mantiene bnjo la influencia de cual-
quiera violencia 6 de cualquier temor, y si ln
libertad no falta, tampoco falta el origen de la
obligacién y este debe mantenerse, De aqui
procedia lo gue los antiguos decian: voluntas
eoacta, voluntas est. Estudiada £ fondo la ma-
nera con lo que el hombre se determina 4 obrar
8e ve, que primero conoce, despues juzga, lnego
apetece, quierc y al fin obra. Influenciado por
la violencia § el temor, el conocimiento es per-
fecto, el juicio resuelve que es mejor nceeder
que no sufrir el mal que de pronto se siente; la
voluntad quiere esto como un bien, que si no
Io ey en si mismo, o e8 relacionado con los ma-
les que evita y por iltimo se presta la aquie-
sencia que por tan reprobados medios se ha
solicitado.

De aqui puede deducirse, y se deduce en efec-

to, que en el fuero interno ycon respecto £ la
TOMO 11.

comisién de actos ilicitos, jamés la fuerza y el
miedo, son causas bastantes para disculpar el
hecho; atenuarin la falta y no mds; pero no se-
rdn nunca una exculpante.

Por otra parte, el que por medio de la fuerse
6 el temor adquiere un derecho cualquiers;
le adquiere por medio ilicito y estd obligado
& la restitucién segun las reglas de moral y he
aquf porque es del todo justificada la ley posi-
tiva, que sin entrar 4 la discusién filosfica que
he apuntado, rescinde Ia obligacién contraida
por fuerza 6 miedo, siempre que estas tengan
las condiciones y requisitos que ahora debemos
estudiar. Serfs, en efecto, demasiado peligroso
conceder valor legal 4 las obligaciones asi con-
traidas, pues seria esta nna arma podeross en
manos delfuerts, del astuto, del audaz y terible
amenazo, para eldébil, el poco precabido yel in-
cauto; por lo que esta accién es no sélo moral-
mente justa sino legalmente nacesaria y conve-
niente, para la estabilidad de o8 contratos, la
buena {6 en laa transacciones, el incremento del
comercio y movilizacién de la riqueza,

En pocas materias es nuestra legislacion tan
clare y tan precisa como lo es en esta, pues el
articulo 1,298 dice: Es nulo el contrato cele-
brado por intimidacidn, ya provenga ésta de
alguno de los contratantes, ya de un lercero.
El articulo siguiente se encarga de definir lo
que por intimidaciéon se entiende y se express
asl: Hay intimidacidn, cuando se emplean
fuerzas fisicas & amenazas que importen peli-
gro de perder la vida,la honva la libertad, la
salud ¢ una parte considerable de los bienes
del que contrae, de su conyuge ¢ de sus asen-
dientes J desendientes.

Estos articulos del Cédigo vigente, son tex-
35
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tualmente tomados del Cédigo de 1870 articulos
1,415 y 1,416, los gue se tomaron del 991 del
Proyecto Cédige Espaiiol y 1,111 § 1113 del
Franeés, simplificando la redaccién y ponién-
do en términcs masclaros y precisos y aco-
modéndose més 4 la redaceién del articulo 666
del Cédigo Portugués,

Antes de entrar £ estudiar las condiciones
que debe tener violencia para ser causa de resci-
cién, hay que estudiar la definicién que d4
la ley. Hata nos dice que hay intimidacién
cuando se emplean fuerzas fisicas 6 amenazas;
6 lo que 8 lo mismo cuando se obra bajo el in-
flujo de un temor grave, sea de males fisicos
6 de males morales, Esto nos conduce 4 exa-
minar la diferencia que existe entre la violen-
cia y ol miedo (1), pues una es la eausa y otra
el efecto, y para la rescicién de la obligacién
ed necesario, que el miedo sea cansado por la
violencia y que ésta sea empleada por el apro-
vechado 6 en favor del que adquiere derechos ¢
beneficios. Asf por ejemplo si yo caigo en po-
der de los vandidos, 6 como dice Salon, si 80y
vietima del incendio y ofrezco f otro mil pesos
por que de aquel me liberte 6 me sague de
incendio, la obligacién es vélido, porque im-
porta el pago de un servicio licito y por lo
mismo no es rescindible. (Salon Theorie sur
la nulleté, tom. 1°, nims. 225 y 226.)

Aquf ls violencia es causa del miedo; pero
no de la obligacién: es el motivo por el que se
contraé la obligacién, pero 1o es la causa que
la haco existir. La necesidad que yo tengo de
salir para el extranjero, serd el motivo por el
que yo enagene mis propiedades; pero no la
causa que engendre los diversos contratos gue
Para este fin celebre. Del mismo modo, en el caso
supuesto, para evitarse un mal grave, se contrad
uns obligacién, obligacién que no se habia con-
traido, sin la existencia de aquel mal; pero que
ge celebrd sin apremio alguno, que pudo no con-
traerse sin que el favorecido por ella lo requi-
riere y més adn sin que de su parte hiciere acta
slguno reprobado para comstreiiir 4 la parte
con quien coniraté y esto basta para la validez
del contrato.

Por esto dicen Nog. y Bald: metus est affec-
tio quaedan voluniates contra natura. . . . . Es
barticipatio duarun qualitahun, solicit volun-
lates et noluntates: et quod voluntad meticulo.
sa est quaedan lacita contradictio, el magis
accedit dissensus quan conssensui. Porro metus
¢st passio amimas racionalis, et gui patitur,
samus non est. (Aleg. 29, nim, 13). Necesario

(1) Véase lo que sobre este escribid mi hermano José Linares al
cownentar el Cédigo de 184,

8, pues, que la intimidacién engendre este es-
tado del dnimo y que la fuerza que ejerza msea
tal que determine £ consentir exteriormente,
por mfs que esta se efectiie con repugnancia in-
terior.

Asi esplicado la naturaleza del miedo, pase-
mos & examinar las dos clases de intimidacién
que distingue el Cédigo y que son por fuerzas
fisicas y por apremios morales. La primera cla-
se de intimidacién es tan evidente, que no nece-
sita prolija esplicacién, pues basta definirla di-
ciendo con el jurisconsulto Paulo: Vis antem
est ret gmpetus, qui repelli non potest. Ley 2
tit. 2 Iib. 4 Dig., por lo que seguiremos ocu-
péndonos de la segunda, en la qne caben distin-
tos casos y variadas circunstancias.

La intimidacion, sea de la clase que fuers, pe-
ro principalmente la que se ejerce por apremios
morales, ha de ser de tal suerte que pueda arre-
drar 4 varon constante. A este respecto el art{-
culo 1,112 del Cédigo Frances se esplica en tér-
minos demasiado vagos y que sélo pueden to-
marse como regla de conducta, como consejo
dado al juzgador, quien dentro de la latitud de
apreciacion que la ley le concede para estimar
la prueba, debe examinar si la intimidacién fué
de tal naturaleza que pudiera subyngar el 4ni-
mo de una persona racional, como dice el le-
gislador frances 6 como dijeron nuestros anti-
guos précticos, deun varon constante; atendien-
do ademds 4 la edad, sexo y condiciones par-
ticulares del caso, ¥s de advertir que nada de
esto dice nuestro Cédigo, y tengo para mi que
cuerdamente procedieron sus autores al omi-
tir estas esplicaciones, que todas ellas deben
guedar al prudente arbitrio de los tribunales;
4 quienes estd encomendada la guarda de las
obligaciones y que més deben procurar la
subsistencia de estas, que no su rompimiento
por causas baladiés y no probadas suficiente-
mente, A mi entender (y en esto sigo la doe-
trina expuesta por mi hermano Jogé en el lu-
gar sitado) deben log fribunales tomar 4 este
respecto un juste medio entre la vaguedad
del Cédigo Frances y la severidad de la ley
0, tit. 2, 1ib.4 del Dig. que dice: Metum, non
vant homines, sed qui merito et in hominem
constantissimum cadat, ad hoc Edictun perts-
nere dicimus, y esto enseiin el Rey Sabio
cuando dice: E ofos? el miedo se entiende, guan-
do es fecho en tal manera que todo home, ma-
guer fuesse de gran coragon, se temsesse del
(Ley 15, tit. 2, P. 4). Como ge vé la ley habls
en términos generales, fodo home, lo que in-
dica que no deben tomarse como tipo ni el mds
valerogso ni el més cobarde, 8ino que el temor
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debe ser tal, que 4 cualquiera, aunque fuese
valeroso, aterraria.

Pasa luego nuestro articulo 4 esplicar en lo
que deben consistir los apremios morales, y
nos habla primeramente de la honra y con-
ouerda con la ley de Partida ya citada, segun
la que es nulo el matrimonio celebrado por la
doncella & quien se amenase con ser violada en
caso de no dar su consentimiento para el casa-
miento, ley que 4 su vez concuerda con el §
2, de la ley 8, tit. 2, lib. 4 Dig. que dice: Quod
st dedesit ne steprum patiatur vir, aut mulicr,
hoc edicirun locum habet. Entre esta doetri-
na y la que encierra la ley 7 del mismo tit. y Hb.
contradiccion pues segun esta el Edicto no tie-
ne lugar por el temor de la infamia. Mds vistas
e-n cuidado ambas leyes no existe esa contra-
diceién y muy por el contrario, de ellas se dedu-
ce una doctrina evidentemente justa y racional.
Pomponio y Ulpiano suponen en la ley 7% el
cas0 de que dlguien haya cometido robo 6 adul-
terio y que por evitar la deshonra consiguiente
4 una acusacion, 6 por salvar la vida en el caso
en que el adultero pudiese ser muerto, dan
dinero é se obligan, en cuyo caso el edicto no es
aplicable.

No ast 1a deshonra 4 qus se refiere la ley 8,
que termina diciendo cuwm vivis bonis iste me-
tus major, quan mortis essc. En el primer
caso el obligado justamente temia la deshonra
por hecho propio la habia merecido; no asion
el segundo, pues la deshonra era inmerecida y
en ella consistia la intimidacién. En el primer
casu se trata de evitar un mal merecido, mal
que no ha sido causado por el aprovechado con
la obligacidn; mientras que en el segundo, este
es el que causa un mal inmerecido y por lo
mismo en el primero no cabe la accidn resei-
soria, que si procede en el segundo. De aqui
se puede deducir que la obligacién contraida
para conservar ilesa la honra que injustamen-
te es atacada, es rescindible, no as{ la que se
pacts para ocultar un acto que en si mismo
fraé una nota infamante § que puede dar lugar
4 un juicio criminal y & merecida pena.

Esto nos conduce 4 examinar la otra espre-
¢ién del articulo que estudiamos, la perdida de
la libertad. La ley de Partida suponia el easo
en que alguien fuese forzado 4 contraer matri-
monio y de no hacerlo seria reducido £ nueva
esclavitud 6 se rompia la carta en que al esclavo
se abre libertad, y es el mismo caso de la ley 8.
Como se vé este caso no puede darse entre nos-
otros; por lo que la perdida de la libertad de
que habla el Cédigo, tiene que consistir en una
de dos cosas, 4 saber: 6 en actos que importen
mu delito como el plagio, el secuestro de una

persona en una edreel privada 6 enla detencion
en la cireel por medio de un proceso criminal
sin motivo bastante para ser iniciado.

Desde luego se vé que el primer caso no pre-
senta dificnltad alguna, pues son actos del todo
ilegales, que fundan no solo la rescicién del
contrato, sino el ejercicio de una accidn penal.
No asi el segundo que puede resumirse en esta
frase: ¢la obligacién contraids, por el temor de
la cdrcel es rescindible? A este respecto las
doctrinas de Salon y de Larrombiere me pare-
cen enteramente justas y racionales y dntes de
exponerlas hay que poner un antecedente, que
o5 necesario y que es doctrina corriente en to-
dos los autores.

El temor de los males que en la persona,
la honra 6 los bienes sobrevenga por el ejerci-
cio de actos legales, como son los juicios, los
procesos criminales y otros semejantes; jaméds
constituye un temor bastante para motivar la
rescicién de los contratos celebrados bajo el
influjo de estos apremios; por lo que puede de-
cirse en terminos generales, que el temor de
la edrcel no es causa de nulidad ni de rescicion
de los contratos.

Pero si la accion criminal es improcedente y
bajo el peso de ella se contrae una obligacién
¢ésta debera mantenerse? La distincién que
hacen los autores citados es evidentemente ra-
cional, pues suponen dos casos y son: 1° si exis-
tian antes del ejercicio de la aceién alguna obli-
gacién y 2° si no existia. En el primer caso
existe la causa del deber independientements
del apremio ejercido ya para garantizar el pa-
go 6 ya para obtenerlo y como quiera que exis-
te una jusia cansa del deber la obligacion es
licita y lo que asf se paga no puede reclamarse
por la conditione indebite ni por la ob turpem
cansam. Si el proceso es injusto, existiera por
parte del procesado la accion de calumnia
juntamente con la accién civil por dafos y
perjuicios; pero no tendrd ni la accién, ni la
excepcion mefus causa.

No asi en ¢l segundo en el que no existe
causa alguna del deber, y por esto, mas que
por el apremio moral, la obligacién es nula,
mas bien que rescindible,

Si toda intimidacioén, para producir la res-
cicion de las obligaciones, debe su actual y
no de futuro, capaz de atemorizar i cualquie-
ra hombre, y fundada en actos que no es-
tén autorizados por la ley, aquella que se
ejerce por el temor dela pérdida considerable
de los bicnes, tiene forzosamente que llenar
estas condiciones mas ampliamente que otra
cualguiera,

No es necesario que la intimidacién sea
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ejercida como ya indiqué, por.el mismo que
de ella se aprovecha, pues basta que otro la
ejerza en favor de éstc. Tampoco es indispen-
sable, que se ejerzt cn la persona del obliga-
do, pues puede ej:rcerse en las de su esposa,
ascendientes 6 descendientes para que la res-
cidién proceda. 1.1 ley no hace mas distincio-
nes, por lo que supcniendo que el marido,
amenace & su esposa para obtener alguna
obligacién en conta del padre, 6 al reveg, la
accion rescisoria procede comeo si de estrafios
s6 tratara.

Por ultimo, Ia ley no nos ensefia de qué ma-
nera debe probarse el miedo, pero los practi-
cos, entre ellos Noguerol, si nos dicen, que co-
mo el dolo, puede probarse por medio de pre-
sunciones. Siendo de dificil prueba, puede
probarse, con testigos singulares, y por con-
jeturas bastantes 4 dar 4 conocer la perturba-
cién sufrida por el inimo y que esta dié causa
4 la obligacién.

A pesar de esto me parece demasiado aven-
turada la tésis que sostiene el autor citado en
la Aleg. 29 niim. 62, en la que dice debe pre-
ferirse el testimonio de dos testigos que depo-
nen en favor de! miedo, al de mil que en
contrario declarasen; porque estd en plena
contradiceién con todas las reglas de sana
apreciacion de las pruebas y por lata que sea
1a facultad que 4 los juzgadores da la ley para
apreciar la prueba testimonial, una senten-
cia asi fundada dard, sin duda, lugar 4 ca-
sacién.

El articulo 1,300 del Cédigo vigente que
concuerda con e} 1,417 del antigue, ¢l 1,114
del Frances y el § final de la ley 9 tit, 2 lib. 4
del Dig. nos ensefian que el temor reverencial
4 los padres y el abuso que éstos hagan de su
autoridad no es causa de rescicién. Sin duda
alguna que este precepto tiende 4 robustecer
y afirmar la autoridad paterna y 4 evitar el
que los malos hijos apelen 4 medios indebidos
para proporcionarse lucros; pero no debe darse
4 este precepto tal latitud que venga & poner
en manos de los padres una arma que esgri-
mir contra sus infelices hijos. A este piopo-
sito es muy oportuna la dectrina de Noguerol
en la Aleg. 29, ntim. 99, segun la que solo es
causa de rescicién al abuso de la autoridad
paterna, cuando estd acompafiada de lesion
enormisima. No basta una lesién cualquiera,
debe ser enormisima para que sirva de prue-
ba del abuso de la autoridad paterna.

Para concluir debemos advertir, con este
autor gue el miedo rescinde el contrato en to-
dos y cada una de sus partes, que le vicia y
anuladel todo; pero que si cesando la causa en
que consistié 1a intimidaci6én, se cumple ¢ se
ratifica la obllgacién, queda el contrato put-
gado del vicio que le invalidaba y lo que por
él se pague no puede reclamarse por la con-
dictione tndevite, ni por otra accién cual-
quiera,.

Lic. RaraEL G, LINARES,
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Seccion Civil.

JUZGADO 5 DE LO CIVIL.

Juez, Sr. Lic. M. Mateos Alarcén.
Secretario, Sr. Lic. Francisco Luzuriaga.

Excepcion dilatoria judicatum solvi.

No es procedente en juicios seguidos entre
dos extranjeros, sino sélo cuando un extran-
gero demanda 4 un mexicano.

No lo es cuando existe tratado con la nacién
4 1a que pertenece el demandado, y por ellos
se dice que los individuos de esta nacién ten-
drdn los mismos derechos gue los nacionales.

Fuerza obligatoria de los tratados interna-
cionales.

Costas.—Se debe condenar personalmente
al abogado que promueve contra derecho y
con conocimiento de que los hechos en que
funda su derecho no son ciertos.

Aplicacién de log arts, 28, 143, 354, 546, 548
¥ 1,122 del C6digo de Procedimientos Civiles.

Leyes 9, tit, 22 1ib, 5, N. R; 4 y 8 tit, 24,
lib. 2, R. In. y 31 de julio de 1883,

México, Mayo 13 de 1891.

Visto este juicio en el punto relativo 4 la
excepcion dilatoria opuesta por {a Sefiora
Virginia Sivori de Peragalio.

Resultando, primero: Que el Sr. Lic. Ma-
nuel de 1a Peza, apoderado de la Seforita
Fanny Schuirder, demandé en juicio ver-
val 4 la Sra. Virginia Sivori de Peragallo,
por la entrega de unos muebles que ofrecid
en prenda 4 aquella, para garantizar el pa-
go de una cantidad de dinero, segiin cons-
1d por la escritura piiblica que exhibid.

Resultando, segundo: Que emplazada la
Sefiora demandada para que contestarala
demanda, comparecié en su nombre, con
carta poder, el Lic. Luciano Garcia quien
opuso la excepcién dilatoria judicatiim sol-
1, por ser extranjera la Srita, Schuirder,

y estar obligada 4 otorgar la caucion 4 que
se refieren los arts. 28, frac. VIII y 938 del
Cddigo de Procedimientos, por cuyo moti-
vo mandé ¢l suscrito Juez recibir el inci-
dente 4 prueba por dicz dias.

Resultando, tercero: Que durante el tér-
mino probatorio rindieron los interesados
las pruebas siguientes, cuyo andlisis se ha-
rd después: la parte actora, confesién judi-
cial; y la demandada, confesién ¢ informe
de 1a Secretaria de Relaciones, acerca de
si en Alemania se exige 4 los ciudadanos
mexicanos la caucién judicatum solvi pa-
ra entablar demanda contra cualquier in-
dividuo de aquella nacién.

Resultando, cuarto: Que fenecido el tér-
mino probatorio, se hizo publicacién de
probanzas y se sefialé dia para que las
partes produjeran sus alegatos, 4 cuya di-
ligencia sélo concurrié el apoderado de la
actora, que alegd lo que 4 su derecho con-
vino; y se mandé citar para la resolucién
que en derecho procede.

Considerando, primero: Que por las po-
siciones que el apoderado de la Seflorita
Schuirder articulé 4 la Sra. Sivori de Pe-
ragallo, quedé demostrado que ¢sta es de
nacionalidad italiana: que aquclla es perso-
na abonada y que estd radicada en esta
Capital (arts. 546 v 548 Cdédigo de Proce-
dimientos.)

Considerando, segundo: Que por las po-
siciones que el representante de la Sefiora
demandada articulé 4 la actora, resulté
demostrado que ésta es de origen alemdn
y lleva seis afios de vivir en el pais, del pro-
ducto de las lecciones que di como profe-
sora de idiomas, misica y pintura; que no
es casada; gue carece de bienes raices en
esta ciudad, no tiene ningtn giro mercan-
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til 6 industrial y vive en una casa de hués-
pedes,

Considerando, tercero: Que la Secreta-
ria de Relaciones Exteriores se limité 4 re-
mitir, por via de informe, el decreto de 31
de Julio de 1883, que contiene el tratado de
amistad, comercio y navegacién entre Mé-
xico y Alemania, y 4 llamar la atencién
sobre e] art. 13 de dicho decreto que dice
asf:

*Los ciudadanos 6 sibditos de cada una
de las partes contratantes, gozardn en el
territorio de la otra, respecto de su perso-
na, bienes, profesiones, industrias y nego-
cios, asi como de su religién, las mismas
garantfas y derechos concedidos 6 que en
adelante se concedieren 4 los ciudadanos
6 sibditos de la nacién mds favorecida.
Tendrdn libre y f4cil acceso 4 los Tribuna-
Jes para hacer valer y defender sus dere-
chos € intereses y ademds, en todo lo que
se refiere 4 1a administracién de Justicia,
tendrdan los mismos derechos, recursos y
obligaciones que los naturales.”

Considerando, cuarto: Que el art. 13 del
mencionado tratado no sélo merece entera
fe, sino que es de observacién general €
inexcusable, porque es parte integrante de
una ley promulgada con las solemnidades
que prescribe la Gonstitucién (art. 2, Cédi-
go Civil},

Considerando, quinto: Que la cxcepcién
Judicatum selvi, 6 flanza de éstas 4 dere-
cho, cuando el actor es extranjero ¢ tran-
seunte, 4 que se refieren los arts, 28 y 938
del Cédigo de Procedimientos, sélo puede
oponerse en los casos en que la demanda
se promueve por un extrangero contra un
nacional; segiin los principios elementales
del derecho y la autoridad uniforme de los
jurisconsultos, entre ellos Manresa y Reus,
Ley de enjuiciamiento civil, tom. 2, pag,
124; Emilio Reus, Ley de enjuiciamiento
civil, tom. 1°, pag. 412; Laurent, Droit Gi-
vil, tom. 1°, nim. 439, Marcadé, tom. 1°,
nim. 146; pues el objeto de la caucién es
citar, como dice el segundo de dichos au-
tores, que entablando demanda los extran-
jeros contra los naturales del pais, pueden
burlar los efectos de la sentencia contra-
ria, marchdndose 4 otra nacién sin dejar
seguridad ni persona alguna para respon-
der del pago de lo que le corresponda por

costas, intereses y perjuicios ocasionados
por su demanda.

Considerando, sexto: Que aun cuando
no fuera asi, el art, 13 del tratado de amis-
tad, comercio y navegacién celebrado en
tre el Imperio Alemdn y México, exhonera
4 los sibditos de aquél de la obligacién de
otorgar la caucion judicatum solvi, confi-
riéndoles los mismos derechos que 4 los
ciudadanos mexicanos ante los tribunales
de la Repiiblica; y por tanto la Srita. Shu-
irder no estd obligada 4 prestar la caucién
exigida por el apoderado de la Sefiora de-
mandante.,

Considerando, séptimo: Que éste no ha
debido ignorar lo expuesto, porque como
abogado, estd obligado 4 saber derecho y
4 conocer las leyes vigentes, y porque por
el conocimiento personal de su cliente, ha
debido saber que es extranjera: de donde
se infiere que alegd la excepcién que mo-
tiva este fallo con temeridad y contra de-
recho y ley expresa.

Por lo expuesto, con fundamento de los
preceptos legales citados, de los arts. 143,
354 y 1,122 del Cédigo de Procedimientos,
de las leyes 92, tit, 22, lib. 5, Nov. Recop. y
4 y 8, tit. 24, lib. 2, Recop. de Indian y doc.
de Pefia y Pefia, tom. 1°, pag. 303, nim. 28,
el suscrito Juez falla:

Primero: El Lic. Luciano Garcfa, por la
Sra. Virginia Sivori de Peragallo, no ha
probado la procedencia de la excepcién
iudicatum solvi que alegé.

Segundo: En consecuencia se derecha
esta excepcion.

Tercero: Se condena personalmente al
Lic. Garcia al pago de las costas de este
incidente,

Cuarto: Citese personalmente 4 la Sra.
Sivori de Peragallo para que se presente
4 contestar la demanda, para cuya diligen-
cia se sefiala el dfa 15 del actual, 4 las diez
de la mafiana en punto.

Hiégase saber. Lo decreté y firmé el Juez
5° de lo Civil, Lic. Manuel Mateos Alarcén.
Doy fé.—Manuel Mateos Alarcon.—Fran-
cisco Lusuriaga, Secretario.
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Tribunal de Circuito de México.

Magistrado, Sr. Lic. Andrés Horcasitas.
Testigos de asistencia, Sres. josé B. Por-
tillo y Fidencio Farfas.

NuLibap,—Es improcedente ese recurso en
causas criminales.

Puede alegarse por via de expresién
de agravios en segunda instancia.

VIOLACION DE GARANTIAS INDIVIDUALES.—La
que tenga lugar en la primera instancia
de una causa, y se alegue ¢n la segunda
por via de agravio por ¢l defensor, ame-
rita 1a revocacién de la sentencia que se
revisa.

La aquiccencia del procesado en las
omision de garantias individuales hace
que no se revoque la sentencia que se re-
visa, con el Unico objeto de que se le
otorguen garantias que €l no reclama.

L.a resolucién que sobre el particular
se dicte, no es materia de articulo de pré-
vio y especial pronunciamiento, sino que
debe dictarse en la sentencia definitiva.

IncoMPETENCIA.—L4 que se alega en cual-
quier estado de un juicio, amerita una
resolucién prévia.

Justicia FEDERAL.—Es competente para co-
nocer de la falsificacién de un poder, que
sirvié para defraudar al Erario Nacio-
nal.

México, Abril 3 de 1891.

Vista esta causa en articulo de prévioy
especial pronunciamiento promovido por el
C. Promotor fiscal de este Tribunal, adhi-
riéndose 4 esa promocién el defensor del
acusado’ C, Lic. Francisco de P. Segura.

Resultando, primero: Que el C. Promo-
tor fiscal, con fecha 2 de Octubre del afio
préximo pasado, presentd un pedimento en
el que después de hacer relacién del que
formuld el representante del Ministerio pu-
blico en primera instancia, dice en lo con-
ducente lo que sigue:

*El Ministerio ptiblico hace notar que es-
te pedimento fué presentado en 4 de Di-
ciembre de 1889; que en el mismo dia se
mandé correr traslado 4 los defensores:
que en 6 de Mayo de 1890 el C. Promotor
fiscal agité el curse de la causa: que en el
mismo dfa mandé el C, Juez que informara
la Secretarfa, por qué no habia dado cuen-

ta con la causa 4 que se referia cl C.'Pro-
motor fical: al dia siguiente informé 1a Se-
cretaria, que no habia dado cuenta con la
causa, porgue ésta se encontraba en poder
del Sr. Lic. D. Francisco de P. Segura des-
de ¢l dia 2 de Enero, y aparece 4 fojas 103
vuelta: que el dina 12 de Mayo tueron de-
vueltos los autos y se mand¢ citar para
sentencia.

El Ministerio piblico ha examinado de-
tenidamente la causa y encuentra en ella
que al defensor Lic. Segura le fué notifica-
do el auto de 9 de Mayo, que no es el de
citacién para sentencia: que ¢l dfa 13 [ué
citado para sentencia el C. Promotor ﬁs;al
v gue. el mismo dia fué notificado el deten-
sor, pero sin que sc exprese quc auto fué
el que se le notificé v sin que se diga que
se diera por citado, y por Gltimo, hace no-
tar, que el mismo encausado hizo formal
reserva de sus derechos, para deducirlos
cuando fuera oportuno, aludiendo, segtn
todas las apariencias, 4 la violaci6n del art.
20 de Ja Constitucién de 1857, porque los
procedimientos del juzgado lo dejaron, de
hecho, sin que se oyera en defensa.

De aquf surge naturalmente l1a cuesfién
Constitucional de si puede pronunciarse
vdlida y legalmente sentencia definitiva en
causa criminal, sin que el reo hubiere sido
oido en defensa Por titimo, el Mi-
nisterio piblico, que tiene el deber, de pro-
curar el mds puntual cumplimiento de la
ley, hace presente, en toda forma de de_re-
cha, que la parte 5* del citado art. 20 dice
literalmente que se le oiga en defensa por
si 6 por persona de su confianza 6 por am-
bos, segiin segun su voluntad. En caso de
no tener quien lo defienda se le presentard
lista de los defensores de oficio para que
elija el que 6 los que le convengan; esta
parte del articulo que es precisamfznte ja
necesaria para la resolucidn que sirve de
materia al presente articulo de previo y es-
pecial pronunciamiento de Justicia, imppne
al Juez de toda causa criminal el deber ne-
ludible de ofr la defensa del encausado; 1?
cual quiere decir que en toda causa crimi-
nal se debe hacer constar que ha sido oida
por el Juez de la causa la defensa del acu-
sado; y como los deberes que ia Constitu-
cién impone no pueden ser dispensados por
el Ministerio ptiblico ni por el mismo acu-
sado, resulta claro y evidente, que el no
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haberse oido en la presente causa la defen-
sa del acusado, entrafia esencialmente un
vicio de nulidad, que el que suscribe no
puede ni debe dejar pasar inapercibido.

Esto supuesto el Ministerio piiblico, en
cumplimiento de su deber tiene que ate-
nerse 4 la doctrina de la jurisprudencia uni-
versal, que dice: «Quid qu1d contra legem
fit in pro infecto haberi et ipso jure nullum
esse jubent impp» y aunque esta doctrina
aparece derivada de la legislacién romana,
la verdad es que la nuestra ha adoptado
este mismo principio, enla ley 28, tit. 11,
Part. 5° que dice: “Otro si decimos que
todo pleito que es fecho contra nuestra
ley 6 contra las buenas costumbrgs, que
non debe seer guardado magiier pena 6
juramento fuese puesto en el.»

Por otra parte, es de Jurisprudencia in-
concusa, que la nulidad de la sentencia de
primera iastancia, puede alcgarse en la
segunda por via de agravio, como puede
verse en las praemdticas espafiolas y me-
xicanas que tratan de los pleitos en segun-
da instancia.

Por otra parte el Ministerio Fiscal, se-
gun la ley de 13 de Mayo de 1826 vy el de-
creto de 29 de Julio de 1862 tiene el deber
de promover cuanto considere oportuno y
por cualquier capitulo afecte 4 !a causa
publica, en materia de Justicia.

Si 4 esto se agrega que en Jurispruden-

cia se dice que una causa civil 6 criminal
se halla en estado, cuando ya no le falta

diligencia ni prueba alguna para estar en
disposicién de ser fallada, es evidente que

la presente causa fué fallada en definitiva i

sin estar legalmente concluida at efecto.
Por estas consideracioncs el Ministerio

Fiscal pide que este Tribunal se sirva or-

denar que el Juez 2° de Distrito de México

dé el mas puntual cumplimiento 4 la parte|

5* del articulo 20 de la Constitucién y que
una vez llenado este deber, proceda 4 lo
demds con arreglo 4 extricto derecho, pa-
ra poder remitir legalmente y en estado la
causa 4 este Tribunal, para 1a debida sus.
tanciacién de la segunda instancia.»
Resultando segundo: que dada cuenta
con el anterior pedimento se acords con
fecha sicte del mismo mes., “A reserva de
proveer al pedimento fiscal de dos del ac-
tual, hdgase saber al procesado que su
defensor Lic. Francisco de P. Segura, no

ha expresado los agravios que en su con-
cepto le infiera la sentencia apelada, con
cuyo objeto se le entregé la causa el 22 de
Junio dltimo, devolviéndola el 27 del mes
siguiente con escrito del mismo procesado
segun certificard la Secretaria. Como la
frac. 5* del articulo 20 de la Constitucién
le d4 derecbo 4 defenderse por sf 6 por
persona de su confianza, diga si renuncia
4 la expresién de agravios, que ademds de
los que €1 expreso pudiera hacer su defen-
sor, y con lo que conteste dese cuenta;» y
al notificarse al acusado manifesté estar
conforme en que sec tuviera presente tni-
camente la expresién de agravios que él
formulé en su escrito de primero de Agos-
to anterior, reservdndose el derecho de
que 4 la hora de la vista, su defensor ex-
ponga y alegue, todolo que 4 los derechos
de su defensa convenga, agregando que lo
expuesto por €l en esa, era en el concepto
de que lo ratificard su defensor, expre-
sdndo si no tenia m4s que agregar de lo
que por via de agravios tenia expresado
el declarante; y hecha saber esa contesta-
cién al C. Lic. Francisco de P. Segura el
24 del citado mes de Octubre, dijo: gue por
instruccién expresa de su defenso hace su-
yo el pedimento del Ministerio Publico,
alegando por via de agravios los motivos
que expone en su pedimento de dos del
corriente,

Resultando tercero: que con fecha 30 del
mismo mes de Octubre, se dicté el auto si-
guiente: “No debiendo tomarse en consi-
deracién lo alegado por el C. Promotor
Fiscal, en su pedimento de dos del actual,
ismo por via de expresién de agravios, co-
imo terminantemente lo expresa dicho fun-
cionario, y no habiendo pedido cosa algu-
na acerca de la culpabilidad 6 inculpabili-
idad del acusado; vuelva esta causa al es-
tudio del referido C. Promotor Fiscal para
que pida todo lo que al Ministerio Piblico
que representa corresponda 4 fin de tener-
lo presente al fallarse cn definitiva; y en-
tregadas las actuaciones al referido funeio-
nario las devolvié con el pedimento si-
guiente:

“C., Magistrado:

El Promotor Fiscal dice: que despues
de varios dias de enfermedad que lo pos-
tré en cama hasta el extremo de haber si-
do necesaria la aplicacién de un c4ustico,
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por haberse exacervado la afeccién pulmo-
nar de que padece habitualmente, ahora
en estos dias es cuando ha podido consa-
grarse de una manera seria y formal al
despacho de los negocios que tiene en es-
tudio.

Y habiéndose dedicado 4 la causa se-
guida contra Ricardo Dominguez, v¢é que
el Tribunal no ha tomado en cnenta su
pedimento de fojas 18, 19 y 20 del Toca de
la causa.

Por este motivo y porque el Ministerio
Publico ha promovido articulo de previoy
especial pronunciamiento pidiendo que el
Tribunal se sirva ordenar que el Juez 2°
de Distrito de México, dé el mds puntual
cumplimiento 4 la parte 5* del artfculo 20
de la Constitucién, y que una vez llenado
este deber, proceda en lo demds con arre-
glo 4 extricto derecho, para poder remitir
legalmente y en estado la causa 4 este
Tribunal para la debida sustanciacién de
la segunda instancia.

Este artfculo de previo y especial pro-
nunciamiento, promovido por parte legiti-
ma, no ha sido decidido en forma legal,
pues el mandamiento que sc lee 4 fojas 22
no puede ser estimado como este interlo-
cutorio que decide una cuestién Judicial
promovida nada menos que en articulo de
previo y especial pronunciamiento, pues
para que pudiera tener esa calidad es ne-
cesario que esté fundado en ley, porgue el
articulo 14 dela Constitucién ordena 4 1a
autoridad judicial, que no sustanci¢ ni de-
cida cuestiones judiciales sino con arre-
glo 4 1a ley.

Esto supuesto y supuesto tambien que
el Ministerio Piblico, debe promover lo
que segun su leal saber y entender estime
conveniente, segun lo expresa ¢l articulo
6 capitulo 5° de laley de 29 de Julio de
1862, insiste en su anterior pedimento y lo
reproduce en toda forma de derccho.

México, Encro 8 de 1891,

Montiel v Duarte

Resultando cuarto: que dada cuenta con
el anterior pedimento se acordé el dia si-
guiente: «Apareciendo del pedimento fis-
cal de ocho del corriente, pue en él se pro-
mueve articulo de previo y especial pro-
nunciamiento para que se resuelva sobre
lo pedido en el de dos de Octubre del afio

préximo pasado, cérrase traslado en dicho
TOMO II,

artfculo por ¢l término de la ley al De-
fensor del procesado;" y entregados 4 es-
te Sefior los autos los devolvié con escrito
el dia dos de Febrero titimo en el que
manifiesta: “que es un hecho palmario que
en la causa mencionada no se ha compro-
bado la existencia del delito, ni que este
se haya cometido por su defenso. Faltan-
do como faltan estas dos circunstancias
facil es comprender la multiplicidad de
nulidades de que adolece el procedimiento
y la justa queja del Sefior Promotor Fiscal
4 la vista de infracciones notorias de las
garantias que la Constitucién federal ase-
gura 4 todo procesado.

El Sr. Domingtez por instruccién expre-
sa quiere se sostenga el pedimento del Pro-
motor Fiscal sobre el articulo de previo y
especial pronunciamiento, que se ha servi-
do instaurar, pero el exponeate no desean-
do distraer la atencién del Sefior Magistra-
do se limita 4 esperar de su justiflcacién 4
que resuelva lo que fuere de estricta Jus-
ticia."

Resultando quinto: que habiendo man-
dado citar para sentencia en articulo, s¢
suspendieron los efectos del auto relativo
por haber solicitado el procesado se le
condujese del lugar de su prisién 4 este
Tribunal con el fin de sacar apuntes de su
causa para alegar lo que 4 su derecho
conviniera; y acordando de conformidad
present6 escrito ¢l catorce del propio mes,
en el que refiriendo algunas violaciones de
garantias individuales, que en su concep-
to han tenido lugar en su persona, en esteé
proceso llama la atencién sobre la excep-
cién de incompetencia opuesta por el C.
Promotor Fiscal de este Tribunal, en su
pedimento de 7 de Junio de 1889 en el in-
cidente de apelacién del auto de bien pre-
so, interpuesta por €] exponente; y habién-
dose mandado con fecha 16 citar de nue-
vo para sentencia, quedo notificado el auto
relativo el 31 del mismo mes.

Considerando primero: que el decreto de
13 de Julio de 1813, expresamente declara
improcedente elrecurso de nulidad en cau-
sas criminales, pero la prohibicién de ese
recurso que en los casos en que procede,
se entabla despues de que se haya pronun-
ciado sentencia que cause ejecutoria, no
impide que en la instancia superior se ha-
gan valer por via de expresi6n3 éle agra-
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vios las causas de nulidad que vengan 4
dejar sin efecto la sentencia del inferior
como el C. Promotor Fiscal con todo acier-
to expone en su pedimento de 21 de Oc-
tubre del afio préximo pasado, cuando
dice: que es de Jurisprudencia inconcusa,
que la nulidad de la sentencia de primera
instancia, puede alegarse en la segunda
bor via de agravio, como puede verse en
las pragmadticas Espafiolas y Mexicanas,
que tratan de la sustanciacién de los plei-
tos en segunda instancia.”

Considerando segundo: quela violacién
de la garantfa constitucional de falta de
defensa, que asegura el C. Promotor Fis-
cal se cometié en la persona del procesa-
do en primera instancia, ameritard la re-
vocacién de la sentencia definitiva, dictada
por el Juez si en efecto constare probado
en la causa que dejé de otorgarse dicha
garantia, no porque el Representante del Mi-
nisterio Publico hace valer 1a omisién de la
garantia individual referida, sino porque el
procesado ha hecho suyo el pedimento fiscal,
pues si €f; lejos de reclamar manifestase su
aquiescencia con la violacion que se dice tuvo
lugar, no podria revocarse la sentencia de
primera instancia, con el unico fin de que se
oyera en defensa contra su voluntad al proce-
sado; mds la resolucién sobre el particular, asi
como acerca de lo alegado por el defensor que
asegura no haberse comprobado la existencia
del delito, ni que su defendido lo cometiera,
no debe dictarse en articulo de previo y espe-
cial pronunciamiento, sino en sentencia pro-
nunciada en formal segunda instancia, en la
que haciéndose un estudio detenido del pro-
ceso, se confirme, reforme 6 revoque, la sen-
tencia de primera instancia.

Considerando tercero: que de lo alegado
por las partes en este articulo, lo unico que
amerita resolverse en esta sentencia, es la
excepcién de su competencia de la Justicia
Federal para conocer de esta causa que opu-
so el procesado, llamando la atencion del Tri-
bunal sobre que la misma excepcién se hizo
valer por el C, Promotor Fiscal en el inciden-
te de apelacion del auto de formal prisién,
pues tratindose de incompetencia ratione ma
teria, debe resolverse previamente scbre ese
Ppunto, sepuesto que su vicio es radical y no
puede subsanarse ni por el consentimiento de
las partes, que no pueden prorogar la Juris-
dicci6n en este caso, porque como dice Gre-
gorio Lépez en la glosa 2% de la ley 7, tit. 7,

P. 3* quia guod non est non potest prorogari,
en cuyo sentido estdn tambien las leyes 13 y
16, lib. 2¢, tit. 1°, Fuero Juzgo y 7 lib. 1° del
Fuero Real; teniendo ademads presente el prin-
piv de derecho que dice: judicis est oestimare
an sit sua jurisdictio.

Considerando cuarto: que en la sentencia
dictada por este Tribunal el 23 de Julio del
afio de 1889, en el incidente de apelacién in-
terpuesta por el procesado del auto de formal
prisién dictado en su contra en esta causa, si
bien no se resolvié nada acerca de la excep-
cion de incompetencia, propuesta por el C.
Promotor Fiscal, porque la causa no estaba en
grado, estando limitada entonces la jurisdic-
cién de este Tribunal exclusivamente 4 la re-
vision del auto apelado 4 cuyo punto debid
concretarse siguiendo el principio que dice:
tantum devolutum cuantum apelatum, se hizo
constar en los considerandos de dicha senten-
cia, que la existencia de los delitos de fraude
al Erario Nacional y falsificacién de documen-
tos, consta plenamente probada con el hecho
de haberse conseguido, se expidiera certifica-
do por valor de diez y seis mil ciento ochenta
¥ un pesos cincuenta y un centavos del crédi-
to del Sr. Domingo Nandin contra el Gobierno,
valiéndose de un documento falso presentado
4 la Tesoreria General, por 1o que no puede
ponerse en duda, que para el conocimiento de
esta causn, es competente la justicia federal
con fundamento de las fracs. 12 reformada, en
su primer incise ¥ 3" del art. 97 de la Cons-
titucion,

Por estas consideraciones, confundamen-
to de las disposiciones legales y doctrinas
citadas, se resuelve:

Primero: Es competente 1a Justicia Fede-
ral para conocer de la presente causa.

Segundo: No hd lugar 4 resolver cosa al-
guna en el presente articulo, sobre las vio-
laciones de garantias individuales que tan-
to el C. Promotor fiscal, como el procesado
y su Defensor, aseguran se han concedido
en esta causa, por deberse ocupar de ese
punto la sentencia definitiva.

Tercero: Atendiendo al estado del pro-
ceso se seflala para la vista el dia treinta
del corriente 4 las once de la maiiana, que-
dando las actuaciones enla Secretarfa para
que las partes saquen sus apuntes.

Notifiquese.

Asi lo decreté el Magistrado del Tribunal
de Circuito de México y firmé con testigos de
asistencia por licencia concedida al Secre-
tario. Doy fé.—Andrés Horcasitas.—A— José
B, Portillo.—A — Fidencio Farfas,
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Seccion Legislativa.

SHRITARI D8 IS,

SECCION PRIMERA.

El Presidente de la Republica se ha ser-
vido dirigirme el decreto que sigue:

“PORFIRIO DIAZ, Presidente Constitu-
cional delos Estados Unidos Mexica-
nos, d sus habitantes, sabed:

Que en virtud de la autorizacién conce-
dida al Ejecutivo de la Unién, por decreto
de 3 de Junio de 1891, para reformar total
6 parcialmente el Cédigo de Procedimien-
tos Penales del Distrito y Territorios fede-
rales, he tenido & bien expedir la siguiente

LEY DE JURADOS

EN MATERIA CRIMINAL PARA EL DISTIRITO

FEDERAL.

CAPITULO L
Delacompetenciay formacion del jurado.

Art. 1° En el Distrito Federal, el juradocono-
cerad como juez de hecho, de los procesossegui-
dos por delitos de 1a competencia de los jueces
de 1o criminal, y se compondra de nueve indi-
viduos en quienes concurran los requ.sitos de
que hablan los articulos 2° y 3° de esta ley.

El jurado se instalara en la ciudad de Meéxi
co y serd presidido por el Juez de lo criminal
que conozca del proceso. Los formados en Tlal-
pam, formuladas que sean las conclusiones,
serdan remitidos al Agente del Ministerio Pu-
blico en turno, quien los consignara por 6rden
sucesivo 4 1os jueces de lo criminal, 4 fin de que

aquél 4 quin toque convoque y presida el jura-
do.

Art. 2° Para ser jurado se requiere:

I. Ser mayor de veinte y un afios.

I1. Ser mexicano 6 extranjero con tres afios
de residencia en Ja Republica.

III. Estar en el goce pleno de sus derechos
civiles.

IV. Entender suficientemen el espafiol y sa-
ber escribir.

V. Tener un modo honesto de vivir.

VI. Tener una profesién de las reconocidas
por la ley, y para la cual se expida titulo legal,
G tener pension, renta, sueldo 6 utilidad de
cualquiera procedencia, cuando ménos de cien
pesos mensuales, ¢ si se vive en familia, 4 ex-
pensas de otro, que éste tenga pension, renta,
steldo ¢ utilidad de cualquiera procedencia,
cuando ménos de tres mil pesos anuales.

VII. Residir dentro del territorio jurisdiccio-
nal de la ciudad de México.

VIIL. No haber sido condenado en juicio 4
sufrir 1a pena de arresto mayor é la de prision,
por delito que no sea politico, ni estar proce-
sado.

IX. No ser ciego, sordo ¢ mudo.

El cargo de jurado es incompatible con lus
funciones de Presidente de la Republica, Secre-
tario de Estade, Gobernador del Distrito, Ma-
gistrado, Juez empleado del Poder Judicial 6
de la policia judicial ¢ administrativa, militar
en servicio activo 6 miembro del Cuerpo Di-
plomético ¢ Consular.

Art, 3° Estan impedidos para ser jurados en
determinado negocio:

I. Los que tengan un interés directo en él, y
aquellos cuyos conyuges, parientes consangui-
neos en linea recta, sin limitacion de grados 6
colaterales consanguineos 6 afines dentro del
cuarto grado, tengan ese mismo interés,

II. El gue tenga pendiente un proceso igual
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alde que se trate 6 cuandolo tengan.sus parien-
tes, expresados en la fraccion anterior.

ITI. El que tenzt relaciones de intimidad con
el procesado.

IV. El que sca actulmente acreedor, socio,
arrendador 6 arvendatario, dependiente 6 prin-
cipal del proces:ulo.

V. El que-seia 6 haya sido tutor 6 curador
del procesado 6 por cualguiera causa adminis-
tre sus bienes,

V1. El que sea heredero, legatario 6 donata-
rio del procesade,

VII. Aquel cuya mujer 6 hijos sean acreedo-
res, deudores 6 fiadores del procesado.

VIIL. El que haya sido magistrado, juez, pe-
rito, testigo, procurador, abogado en el juicio
de que se trata ¥ ¢l que haya desempefiado el
cargo de defensor del procesadae,

Siempre que hubiere parte civil, el juradose
entenderd impedido si con aquells lo ligaren
algunade las relaciones arriba expresadas con
referencia al procesado, 6 estuviere respecto
de ella en las mismas condiciones que consti-
tuyen impedimento, cuando existen respecto
del procesado.

Art, 4° Pueden excusarse de ser jurados:

1. Los Jefes de oficinas publicas.

IL Los empleados de ferrocariles y télegrafos,

I1I. Los ministros de cualquier culto, que ten-
gan templo abierto en cl pais,

IV. Los estudiantes matriculados en las es-
cuelas nacionales.

V. Los impedidos por enfermedad que no
permita trabajar,

V1. Los directores de establecimientos de
instruccién 6 bencficencia, ya sean piblicos 6
particulares.

VIIL. Los que habiten fuera de la ciudad de
Meéxico.

VIII. Los Mayores de setenta afios,

Los que hayan desempefiado elcargo de ju-
rades, durante un trimeste del afio anterior, y
no hayan sufrido pena alguna por falta de asis-
tencia,

Art. 3° E]l Gobernador del Distrito, en vista
del censo general de la ciudad de M¢zico y de
su territorio jurisdiccional, formara cada afio
una lista de ml quinicntos individos cuando
meéngs, enquiencs concurran los requisitos que
para serjurado cxige el articulo 2° de esta ley,
y la hard publicar el 17 de Diciembre.

Art. 6° Dentro de los primeros quince dias
de Diciembre,. se presentarin al Gobiernodel
Distrito las manifestacioncs sobre excusas 6
impedimentos, que los individuos comprendi-
dos en la lista crean que ccncurren en ellos y

las solicitudes sobre inclusién en dichas listas.

A las manifestaciones, se acompafiardn pre-
cisamentelos justificantes conducentes; pudien-
do tenerse como tales, ademds de los que admi-
ten las leyes, las declaraciones de tres vecinos
de honradez conocida, cuyas firmas hayan sido
ratificadas ante el comisario de policia.

Art. 7° Para las manifestaciones 6 certifica-
dos dichos, no se requiere el uso del timbre.

Art. 8° El procurador de Justicia y los jueces
de 1o criminal podran pedir al Gobernador,la
exclucién delas personas en quienes no concu-
ray los requisitos necesarios para ser jurados.

Art. 9¢ El Gobernador del Distrito, en
union del Procurador de Justicia y del Pre-
sidente del Ayuntamiento, resolverdn sin
recurso alguno,y por mayoria de votos, del
15 al 20 de Diciembre, sobre todas las soli-
citudes y reclamaciones gue se hubiesen
presentado; hard quitar de la lista 41as per-
sonas cuya exclusién se hubiere acordado,
y ordenard que lalista definitiva, contenien-
do los nombres de los jurados por érdenal-
fabético de apellidos, y su habitacion, se
publique en el Diario Oficial y se fije enlos
lugares de costumbre el dia 31 de Diciem-
bre, remitiendo un ejemprlar de la lista im-
presa 4 cada uno de los jueces de lo Cri-
minal y 4 1a Secretaria de Justicia.

Art. 10. Lalista definitiva, se divird en cin-
co secciones de trescientos jurados, desti-
nando la primera al primer trimestre, la se-
gunda al segundo, la tercera al tercero, la
cuarta al cuarto y la quinta de trescientos
jurados cuando meénos, 4 la reserva para
que las personas en ella listadas, integren
las secciones anterioresque resultenincom-
pletas por las excusas admitidas.

Las personas listadas ser4n las llamadas
4 desempefiar el cargo de Jurado durante
el afio siguiente, en el 6rden expresado, y
el Gobernador les cumunicard su nombra-
miento, remitiéndoles 4 la vez un ejemplar
de la presente. para facilitarles el cumpli-
miento de sus deberes y el goce de las in-
munidades gue les concede la ley.

Art. 11. Una vez publicada lalista defini-
tiva 4 que se refiere el art. 9°, no se admi-
tirdn 4 los incluidos en ella mds excusas
qu~ las supervenientes.

Art. 12. Estas excusas se presentardn con
el nombramiento y justificantes conducen-
tes, al juez 1° de lo criminal para que las
remita al que es:¢é de turno el sdbado in-
mediato, el , = oyendo al Agente delMinis-
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terio piiblico, adscrito 4 su despacho, resol-
verd sin recurso alguno si son de admitirse
las excusas alegadas, comunicando su re-
sulucion en seguida, al interesado, al Go-
bernador del Distrito, 4 los demds juecesde
lo criminal y 4 la Secretaria de Justicia,
expresando el motivo de la excusa.

Art, 13. Son obligaciones de los jurados
inclufdos en las listas trimestrales:

I. Acudir 4 ejercer sus funciones cuando
sean citados para ello.

IL Dar aviso al juez 1° de lo criminal para
que éste lo comunique £ los demds, del cam-
bio de domicilio.

ITI. Dar el mismo aviso, siempre que se
ausenten por mds de ocho dias- expresan-
do en €l el tiempo de la ausencia y elde la
vuelta, y justificando aquella, cuando el
juez lo estime conveniente.

Al vencerse el tiempo de la ausencia fija-
do en el aviso, volverdn 4 ser insaculados
y sorteados.

Art. 14. Losjurados activos estardn exen-
tos durante el afto de su encargo:

L De todo cargo conseil.

II. Del servicio activo militar.

III. De toda contribucion profesionol &
puramente personal.

CAPITULO IL
De los procedimientos anteriores al juicio.

Art, 15. Cuando el juez instrutor, ya sea
correccional 6 de lo criminal, creyere con-
cluida la instrucciony juzgare que el delito
6 alguno de los delitos, si hubiere varios,
que resulte de aquella, fuere dela compe-
tencia del jurado, ordenard que se ponga
la averigucion por seis dias comunes & im-
prorogables, 41a vista del Ministerio Piibli-
co, del procesado y su defensor, y dela par-
te civil, si se hubiere constituido tal por
demanda enforma para aue promuevan las
pruevas que 4 su derecho convengan.

Art, 16. Si €l juez instructor no creyere
que el delito que resulte de la averigucion
fuere de la competencia del jurado, pasard
la causa por tres dias al Ministerio Publi-
co, para que formule conclusiones. Si el

Ministerio Publico opinare quela acusacion

que deba hacer es dela competencia del
jurado, devolverd la causa sin conclusiones,
pidiendo se ponga 4 la vista de las partes
conforme al articulo anterior.

Art, 17. Promovida alguna pruoeba, siem-

pre que sea de aquellas que por su natura-
leza ¢ por el lugar en gne deben rendirse,
pueden practicarse dentro de quince dias,
pues las que exijan mdsde estetiempo de-
berdn ser promovidas durante la instruc-
cion, el juez las practicard precisamente
dentro de ese término.

Si por causas independientes de la volun-
tad de los interesados 6 del juez, la prucba
no se hubiere podido recibir en el término
expresado, se ampliard éste por ocho dias
ma4s.

Art. 18. Trascurridos los seis dias 4 que
se refiere el articulo 15, sin que se promue-
van diligencias 6 los terminos sciialados ¢n
el articulo anterior, sise hubieren promovi-
do, el juez de oficio declarard cerrada la
instruccion, sin que despues de este auto
pueda rendirse prueba alguna.

El auto en que se declare cerrada la ins-
truccion serd apelable en el efecto devolu-
tivo.

Art. 19. Cuando al ponerse 4 la vista de
las partes la averiguacion, el procesado no
tuvicre defensor, 6 si lo tiene se hallare au-
sente, se le mostrard la lista de los de oficio
para que eclija de entre ellos, el que 6 los
que lc convengan. Con el nombrado se en-
tenderd tambien la diligencia; pero si el
procesado se rehusare 4 nombrar, aquella
se entenderd sélo con €l

En ningtdn caso correrd de nuevo el tér-
mino para el defensor nombrado.

Art. 20. Cerrada la instruccion se pasard
la causa al Ministerio Piiblico, por tres dias,
si fuere de ménos de cincuenta fojas y por
un dia més por cada veinte fujas de exceso,
para que formule cenclusiones,

Art. 21. Las conclusiones del Ministerio
Publico deberdn referirse precisamente A
uno de los puntos siguientes:

I. Si ha lugar a la acusacicn., ¢n cuyoce-
so fijara en proposiciones concretas los he-
chos punibles que atribuya al acusado y ci-
tard las leyes que los castiguen.

II. Si no ha lugar 4 la acusacion; lo que
fundard expendiendo los motivos de su opi-
inion.

Si de 1a acusacion resulta la competencia
deljuez correccional, fallard éste del modo
que dispone el Cédigo de Procedimientos
Penales.

Art. 22, Si el Ministerio Piblico formula-
r2 acusacion de la competencia del jurado,
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se pondrd la acusacion 4 la vista de la de-
fensa y del procesado por el mismo tiempo
de que habla el art. 20 para que dentro de
él fije, cualquiera de ellos, en proposiciones
precisas y concretas los descargos 6 defen-
sas que creyere que existen, especficando
é la inculpabilidad 6 las circunstancias ex
culpantes y atenuantes que alegue. Si cre-
yere que el hecho imputado constituye otro
delito distinto del expresado por el Ministe-
rio Publico, fijard en sus conclusiones los
elementos que 4 su juicio lo constituyan.

Art, 23, Cuando la defensa creyere que
existen 4 favor del procesado algunas de
las excepciones que extinguen la accion pe-
nal, conforme al titulo 6°, libro 1° del Cédi-
go Penal, las alegard 4ntes de formular sus
conclusiones, en cuyo caso se suspenderd
el término que para éstas se le concede, y
se procederd conforme 4 los artfculos si-
guientes.

Art, 24, El juez al ddrsele cuenta dela ex-
cepcion alegada, citard al Ministerio Pidbli-
co, al acusado y su defensor y 4 la parte
civil, para una audiencia que se verificard
dentro de los ocho dias siguientes.

Art. 25. El dia de la audiencia, las partes
que concurran, fundardn su intencion y si
no se hubiere promovido prueba, el juez
dictar4d su fallo, inmediatamente 6 & mds
tardar dentro de tres dias.

Si se hubiere promovido prueba, se reci-
bird enla misma audicncia.

Art. 26. El fallo del juez es apelable en
ambos efectos. La apelacion seinterpondrd
en el acto de la notificacion ¢ 4 mds tardar
dentro de tercero dia y se sustanciard en el
Tribunal Superior, conforme 4 losarticulos
anteriores. Lasentencia de segunda instan-
cia causard ejecutoria.

Art. 27. Si la excepcion fuere declarada
procedente, cesard todo procedimiento
manddndose archivar el proceso y poner
en libertad al acusado. Si fuere desechada
volverd & correr el término que sefiala el
articulo 22.

Art. 28. Si elacusado no tuviere 6 no hu-
biere nombrado defensor al ponerse la cau-
sa 4 la vista para que se formulen conclu-
siones, se procederd como se previene en
el art. 19,

Art. 29, Pasado el termino sefialado al
Ministerio piblico en el art, 20 para que
formule conclusiones, sin que lo bubiere

veverificado, la parte del procesado po-
drdacusarle de rebeldfa. En caso, el juez lo
apremiard con multa de dos 4 diez pesos
por cada dia que dilate en devolver la cau-
sa con pedimento.

Art. 30. Trascurrido el término que al
procesado 6 4 su defensor sefiala el art. 22
sin que hubieren formnlado sus conclusio-
nes, el juez, de oficio declarard, que la for-
mulada es la de inculpabilidad, y procederai
sefialar dia para la vista de la causa, si fue-
re juez de lo criminal, 6 si fuere correccio-
nal, remitird al de lo criminal del mismo
nlimero, para que éste convogue y presida
el jurado.

El auto en que se haga la declaracion 4
que este articulo se refiere, serd apelable
en el efecto devolutivo.

Art. 31. Cuando el Ministerio publico no
formulare acusacion, 6 al formularla no
comprendiere en sus conclusiones algun de-
litc que resulte probado de la instruccion
4 omitiese alguna circunstancia que no sea
agravante y que modifique notablemente
la penalidad, el juez, llamando la atencion
sebre esto, remitird el proceso al Procura-
dor de justicta para que se confirmen é mo-
difiquen las conclusiones, conforme 4 lo dis-
puesto en el art{culo siguiente.

Art. 32. El procurador de Justicia, oyen-
do el parecer de los agentes adscritos 4 los
despachos de los juzgados del ramo penal,
resolverd, bajo su responsabilidad, si son
de confirmarse ¢ modificarse las conclusio-
nes en el sentido que expresard al comuni-
car su resolucion.

Art. 33. La resolucion 4 que se refiere el
articuloanterior, deber4 ser dictada dentro
de quince dias, devolviéndose desde luego
la causa al juzgado de su origen para que
si no se formulé acusasion, se ponga en li-
bertad al acusado y se archive el proceso,
y si seacusé y de la acusacion resuita que
el delito es de la competencia deljurado se
proceda conforme al art. 22 y siguientes de
esta ley; y siresultase de la competencia
del juez correccional, lo falle éste, confor-
me 4 lo dispuesto en el Cédigo de procedi-
mientos penales. Para este efecto, si el juez
instructor fuere de lo criminal, remitir4 la
causa al correcional del mismo mimero.

Art. 34. Ya en estado el proceso, €l juez
de lo criminal sefialard dia para el juicio
dentro de quince dias siguientes, ordenar4
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la insaculacion y sorteo de los jurados que
deban conocer, cuya diligencia tendra pre-
cisamente lugar la vispera del dia sefialado
para el juicio,

En el mismo auto mandard el juez citar
4 todos los testigos y peritos no cientificos
que hubieren sido examinados en la causa
cuya citacton se hard en los términos que
previene el Cédigo de procedimientos pe-
nales.

Art. 35, Si al hacerse al acusado y su de-
fensor, al Ministerio piiblico y 4 1a parte ci-
vil la notificacion del auto 4 que se refiere
el articulo anterior, alguno de ellos justifi-
care 1 ofreciere justificar dentro de veinti-
cuatro horas, tener impedimento para concu-
rrir 4 la audiencia el dia sefialado, el juez, en
vista de las pruebas vy de la naturaleza del im-
pedimento, podra diferir 1a celebracion del
juicio por una s6la vez, ¥ por un término que
no exceda de guinze dias,

Art. 36. La insaculacién y sorteo de los ju-
rados se hard en piiblico ¥y estando presentes
el juez, su secretario 6 testigos de asistencia y
el Ministerio Pablico.

El acusado, su defensor y la parte civid, po-
drin ¢ no asistir,

Art. 37. El dia sefialado para la insaculacién
¥ sorteo y estando presentes las personas cu-
ya concurrencia exige el articulo anterior, el
juez introducird en la 4nfora los nombres de
los jurados, que no hayan sido excusados y
estén en la lista del trimestre, y que no podrin
ser ménos de cien, y de aquellos sacara trein-
ta nombres si fuere uno s6lo el acusado y tres
mds por cada uno de los restantes, si fueren
varios.

Al sacarse cada nombre, el juez lo lecerd en
voz alta y en este acto el Ministerio publico y
el acusado 6 su defensor, podran recusar sin
expresion de causa al designado por la suer-
te. Estas recusaciones podran extenderse has-
ta seis por parte del Ministerio pibiico y al
mismo niimero por cada acusado.

Los jurados asi recusados serdn inmediata-
mente sustituidos en el mismo sorteo y con-
cluida la diligencia el juez ordenara que sean
citados todos los jurados no recusados.

Art, 38. La citacién se hard en el mismo dia
por el comisario del Juzgado 6 por condicto
de los comisarios de policia, como lo determi-
ne el juez, ¥y contendra:

I. El lugar en que se expide ia cita, el dia,
mes y afio,

II. El objeto de ella, designando por sus
nombres y apellidos al acusado ¢ acusados, y

e

especificando los delitos por los cuales se les
juzga, y contra quien han sido cometidos;

[II. El lugar, afio, mes, dia y hora de 1a reu-
nién del jurado;

1IV. La conminacién de que si el jurado ci-
tado no concurre, pagard una multa de cinco
4 cien pesos, 6 sufrird un arresto equivalen:2
4 un dia por cada cinco pesos;

V. La firma del Secretario y el sello del juz-
gado.

Art. 39. Los comisarios del juzgado dardn
cuenta al juez, por medio de comparecencia en
la causa. y precisamente Antes de la hora de
la audiencia, det resultado de las citas que se
les crdené entregaran.

Los comisarios de policia dardn esa noticia
por oficio, que deberi estar en poder del juez
antes de la hora de audiencia.

La falta de cumplimiento de esta preven-

{cidn, serd castigada por el juez, sin recurso al-

guno, con multa equivalente 4 un dia del suel-
do que disfrute el multado.

Art. 40, En las andiencias son personas in-
dispensables y deberdn estar presentes 4 todas

ellas, €l juez, el secretario, 6 testigos de asis-

tencia el representante del Ministerio Publico
que deba sostener la acusacion y los jurados

que deban conocer y decidir el negocio.

Si faltaren sin motivo suficientemente justi-
ficado, el acusado, el defensor 0 la parte civil,
la audiencia se celebrar4 sin el que falte.

Respecto de los defensores de oficio, se pro-
cederd como se previene, en el art. 79 de la ley
de 15 de Septiembre de 1880, excepto en ¢l ca-
so previsto en la parte final del art. 42.

Art, 41, Cuando el acusado no quiera con-
currir 4 la audiencia, asi lo manifestara al ser
citado para ella, haciéndose constar esa mani-
festacién por diligencia formal, que serd fir-
mada por él, si supiere hacerlo, 5i el juez es-
tima absolutamente necesaria la presencia del
procesado, y este se resistiere, podrd ordenar
que sea conducido por la fuerza ptiblica.

Art. 42. Siel defensor 6 la parte civil no
quieren concurrir 4 la audiencia, podrian ma-
nifestarlo asi expresamente, antes de la cele-
bracién de aquella ¢ simplemente dejar de
asistir, pues por ésta séla circunstancta se en-
tenderd que renuncian su derecho. Los defen-
sores de oficio no podran renunciar la audien-
cia sino por consentimiento del acusado, lo que
el mismo defensor podra manifestar al juez.

Art. 43. Siempre que el defensor manitieste
gue no concurrird 4 la audiencia 6 dejare de
asistir 4 ella, sino es de oficio, el juez hard
saber esto al acusado y le presentard la lista
de los defensores de oficio para que elija el
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que 6 los que le convengan. Si eligiere sera
defendido por el electo, si no eligiere 6 la elec-
cion que haga recaé sobre persona extrafia
que no esté presente, 6 estdndolo no aceptare,
la audiencia sc celebrara sin defensor,

Para cumplir con lo prevenido en este
articulo, siempre que el defensor no fuere
de oficio, 6 el juez lo estimare conveniente,
citard 4 todos los defensores de oficio pa-
ra que concurran 4 la audiencia, impo-
niéndose al que no concurra una multa de
tres 4 quince pesos, que no le podrd scr le-
vantada, y que se har4 efectiva dando 6r-
den 4 la Tesoreria general para que ésta
le rebaje del sueldo del multado, la remita
4 la Tesoreria Municipal y mande al juzga-
do el justificante correspondicnte del en-
tero.

Art. 44. Todas las notificaciones que de-
ban hacerse 4 las partes, conforme 4 esta
ley, se hardn personalmente, y sélo podrdn
hacerse por instructivo en el caso de! arti-
culo 310 del Cédigo de Procedimientos
Penales; pero haciendo constar en la dili-
gencia todas las condiciones que ese arti-
culo exige, y ademds la firma del que reci-
be el instructivo si supiere y quisiere ha-
cerlo, 6 en caso contrario, la del gendarme
encargado ese dia de la vigilancia de la
calle en que viva el citado, en cuya pre-
sencia se hard la entrega.

CAPITULO IIL
Del juicio,

Art. 45. El dia sefialado para la audiencia
y media hora despues de la designada, es-
tando presentes el juez, el secretario 6 tes-
tigos de asistencia y el representante del
Ministerio Publico, se dard cuenta de la
comparecencia del comisario del Juzgdo y
de los avisos de los de policia de que habla
el artfculo 39 y se pasar4 lista 4 los juardos
citados. Si resultaren pregentes doce porlo
meénos, se procederd 4 la insaculacion y
sorteo de los que deban conocer de la cau-
sa; en caso contrario, s¢c mandard traer con
la policfa 4 los ausentes que, conforme 4
los avisos de los comisarios, hubieren sido
citados, hasta completar elntimero de doce.

Si pasada una hora de esto no hubiere
reunido el nimero requerido, se disolvers
la reunion, volviendo 4 sefialarse dia para
la insaculacion y sorteo de los jurados y
vista de la causa.

Art. 46. A todos los jurados que habien-
do sido citados no concurrieron; se les im-
pondr4 de plano la pena con que se les hu-
biere conminado y que se har4 efectiva sin
recursoalguno, 4 ménos que el penado pro-
bare algun impedimento que le hubiere he-
cho imposible la asistencia.

No se considerard como impedimento la
ausencia ¢ el no haber sido citado por cam-
bio de domicilio, si se hubiesen omitido los
avisos de que habla el articulo 13.

Los jurados que se presentaren durante
el sorteo serdn amonestados pilblicamente
por el juez por su falta de puntualidad.

Art. 47. Reunidos por lo ménos doce ju-
rados, se introducirdn sus nombres en una
dnfora, de la que el juez extraerd los de
nueve propietarios, y los delos supernume-
rarios que crea conveniente, de modo que
el nimero total de los sorteados no iguale
al de 1os presentes.

Art. 48. Los jurados 4 quienes hubiere
tocado en suerte ser propietarios sardnlos
qgue conozcan de la causa. Los supernume-
rarios, suplirdn la falta de los propietarios
en el 6rden que fueron sorteados.

Art. 49. Practicado el sorteo, el juez or-
denard se d€ lectura 4 los articulos 2°,3°y
50 de esta ley, y despues preguntari 4 los
jurados sorteados, si tienen alguna de las
causas de impedimentoque sefialan los dos
primeros artfculos expresados, Alegada al-
guna, se oird al Ministerio Piblico, y se
admitird 6 se desechard por el juez.

Nunca serdn admitidas en este caso, las
de simple excusa, sefialadas en el artfculo
4° de esta ley,

Art. 50. Cuando un jurado no manifesta-
se ¢l impedimento que crea tener, al hacér-
sele 1a pregunta 4 que serefiere el articulo
anterior, y apareciere enel acto 6 posterior-
mente que lo tiene, serd consignado aljuez
competente para que éste le imponga lape-
na que sefiala et art. 741 det Cédigo Penal.

La misma consignacion se hard si se ale-
ga algun impedimeuto y despues aparecie-
re que no es cierto,

Art. 51. Admitido el impedimento, serd
sustituido el jurado impedido por medio de
sorteo y con el nuevamente designado por
la suerte, se observard lo dispuesto en el
articulo 49,

(Continva).



