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Asentamos en nuestro articulo ante-
rior, que para el presente dejdbamos el
estudio de la intervencidn, que en las
huelgas debfa y podia tener la autori-
dad. Afladimos que aparte de la sagra-
da misién que esta tenfa que cumplir, d
fin de quela huelgajamds trastornara el
orden publico ni vulnerara los derechos
de tercero; misién que todos los autores
estaban conformes en reconocer, exis-
tian algunos que negaban 4 la autoridad
la facultad de que asumiendo una acti-
tud activa, se mezclara aunque fuera,
con el cardcter de mediadora, en la coli-
si6n de pretensiones y de mds 6 menos
legitimos derechos, que ejercitan [0s pa-
trones, v los operarios const.cuidos en
huelga.

A primera vista, parece que esta opi-
nion, llega a ser hasta depresiva para
la autoridad, y que no merecerfa, ni si-
quiera el tomarla en serio, ya no diga-
mos estudiarla, si se atiende al impor-
tante papel que siempre ha desempeia-
do la autoridad en las sociedades hu-
manas. Pero si se advierte que los
defensores de la opinidn que estudia-
mos, desean que no se incline el dnimo
de los encargados de velar por los inte-
reses sociales, en favor de ninguna de
las partes que contienden en las huel-

gas, va no aparece tan extrafio ese cri-
terio, que podrd tacharse de muy severo
v hasta de exagerado pero que siempre
merece ¢l honor de que se discutan los
razonamientos en gue se apoyve.

El Estado, dice Leroy Beaulicu [1]
saldria de la 6rbita de sus atribuciones,
que fe imponen la imparcialidad mads
completa, si pretendiera dictar un ar-
bitraje bien sea, dlosobreros, bien 4 los
patrones, que con justicia se resistirfan
4 someterse 4 ¢l. En efecto, si el Estado
tratase de ejercer una presién moral, y
nada mis que moral, (porque las de otro
género, si se usaran en las huelgas, con-
vertirfun al mediador en verdugo, v al
funcionario publico en tirano) propo-
niendo una solucién, aun bajo el aspec-
to de arbitraje, 4 los huelguistas 6 4 los
patrones, indudablemente que usurpa-
ria atribuciones que no le compiten,
invadiendo la esfera de accién en que
jira, el cjercicio de los derechos priva-
dos; se convertirfa el Estado en tutor ex-
pontdineo de los asociados, revistiendo
un cardcter, que jamds puede compa-
decerse con ¢l sereno y reposado mi-
nisterio que ejerce.

Y no se diga que el Estado limitdn-
dose & proponer una solucién i la huel-
ga, en la cual solucién se observe la
mis estricta imparcialidad al grado de
cohonestarse los encontrados intereses
de obreros y patrones, se empefia en

[1] Précis d’Economie Politique, pég. 191.
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alejar el temor de que se incline, 4 una
¢ otra de las partes que contienden,
porque atin en esta hipotesis, cualquiera
proposicion dimanada del Estado, trae
aparejada el indispensable prestigio y
la ineludible influencia que acompafian
4 todos los actos, en que la autoridad
interviene.

Dado el caracter especial que llevan
impresas todas las medidas que el Es-
tado adopte, para conjurar las huelgas,
6 remediarlas cuando hayan estallado,
no es posible, en opinién de los que de-
sean alejar al Estado de toda interven-
cién en ellas, que se guarde en el caso la
tan apetecida, como ensalzadaimparcia-
lidad, para respetar los derechos queen
las huelgas se ventilan. Si por ejemplo
los obreros pretenden que se les reduz-
can las horas de trabajo, y el Estado
propone 1 los patrones que accedan 4
ias pretensiones de sus operarios, se ex-
pone 4 que los primeros no obedezcan
las indicaciones de la autoridad; en el
cual caso, se deprime la respetabilidad
del gue manda ¢ bien los patrones su-
cumben no de grado, sino cohibidos,
compulsos y apremiados, por el temor
de desagradar al Estado, con quien tie-
nen que contar, para la proteccién y
amparo de las industrias, en que se ha-
van empleados los capitales de la rique-
za publica.

Los obreros en otro caso, solicitan
aumento de salario, y el Estado, queno
juzga fundadas esas pretensiones, hace
notar 4 los huelguistas que deben aban-
donarlas, y continuar prestando su tra-
bajo, al servicio de un patron que mira
florecer su industria y aumentar su ca-
pital, sin alzar por esto los jornales. Los
obrerosrenunciardn 4 la huelga, porque
el Estado sc¢ los ruega, pero cobrardn
el derecho ensu concepto fundado, de
decir que en vez de hacerseles justicia,

y de volver por los fueros del débil y
del oprimido, el Estado ha resuelto en
tavor del poderoso y del rico.

Dados estos inconvenientes y seme-
jantes peligros, es preferible que el Es-
tado, guarde una actitud tan severa-
mente pasiva, que ni siquiera aconseje,
ni en otra forma se mezcle en el canden-
te terreno de las huelgas,

[.os economistas de esta escuela pa-
ra mejor fundar su teorfa, sefialan los
absurdos 4 que se expone el que se ha
denominado socialismo del Estado v que
en muy recientes dfas, tuvo la mds
conspfcua realizacién, encarnado en la
persona del actual César germdnico.

En efecto, Guillermo II de Alemania,
ese jéven neurdtico que se ha sofiado un
vidente, emisario del cielo para trans-
formar no solola faz de suimperio, sino
la del mundo entero; que como los tem-
bladores kuaqueros, no puede guardar
la reposada quietud que reclama su ele-
vadisima jerarqufa, sino que se mueve
de continuo y cambiando trajes, como
un actor en el escenario, visita todas las
cortes, y se hace pagar tributos y ho-
nores, que envidiarfan los triunfadores
al atravesar la Via Apia; ese monarca
extrafiisimo por ultimo, que tiene 4 la
Europa, convertida en vivac y adorme-
cida 4 la riqueza ptiblica, porque la fal-
tanlos brazos, ocupades en los cuarteles
y en los campamentos, crey6 neutra-
lizar el mal efecto que produce hoy
ese estancamiento de los elementcs
de la produccién y mafana tal vez el
hambre, la desolacién y la ruina, creyé
repetimos que podrfa, al conjuro de su
poderosa iniciativa, reunir un Congreso
en su Capital, Berlin, y que de esa reu-
nién de sdbios, presidida por un suce-
sor de Carlos V y compuesta de las no-
tabilidades econémicas del mundo, po-
drfa surgir la solucién de ese tenebroso
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problema del socialismo, que corroe las
entrafias de las vetustas monarqu{as de
la Europa.

El congreso se instalé bajo la presi-
dencia de Mr. Julio Simén, que 4 pesar
de su nacionalidad francesa, recibig en
la capital alemana, el merecido tributo
& su gran talento. El moderno César se
presenté como el gran protector de los
obreros; propuso la limitacién de las
horas de trabajo; indicé la convenien-
cia de que se aumentaran los salarios;
quiso aparecer como el filantrépico de-
fensor del nifio v de la mujer ocupados
en los talleres, y por tltimo penetré
hasta los dltimos reductos del socialis-
mo, elevando esta utopfa y estos suefios
hasta el trono, como si vestidos de la
purpura imperial, pudieran aparccer
menos impracticables por no llamarlas
absurdas, las ilusiones de Blanc,de Saint
Simén y de Marx.

El Congreso de Berlin, clausuré sus
sesiones, en las cuales campearon de
consuno, las brillantes dotes del talen-
to y las elevadas miras de los que se
preocupan por la suerte de los deshere-
dados de la fortuna. Peronada que fue-
ra pricticoy realizable, produjo ese con-
curso de sdbios, porque la lucha entre
el capital y el trabajo, no desaparecerd
por medio de estériles congresos, ni de
remedios utépicos, sino que permanece-
rd latente siempre, ostensible muchas
veces, y encarnizada v resuelta en de-
terminada ocasién, mientras patrones y
obreros, olviden mirarse como herma-
nos, miembros de una misma familia,
y factores todos, cada uno en su esfera
del gran progreso humano.

Ahora bien: por mas dificil que apa-
rezca la misién que tiene de cjercer el
Estado en las huelgas, aparte dela esen-
cial y sacratfsima de impedir que por
ellas se turbe la tranquilidad pablica, y

se quebranten los fueros del derccho
privado, nosotros no podemos convenir
en que el Estado, mudo como la esfinje:
impasible como un autémata,egoista co-
mo el farisco de la pardbola biblica, no se
mueva 4 compasion, porlasuerte de los
obreros sin trabajo, ni se interese en la
ruina de las industrius, paralizadas por
la falta de brazos, que las mucevan v
pongan en ejercicio.

No pretendemos, sin embargo, que el
Estado sc incline hacia alguno de los in”
teresados en las huelgas, v si conveni-
mos en que es bien dificil conservar el
justo medio, la absoluta imparciatidad
entre ambos cxtremos, no reputumos
como imposible que el Estado, sin fal-
tar 4 ese imparcial ideal, que acabamos
de bosquejar, conjure ¢! mal que aca-
rrean las huelgas, 4 las sociedades mo-
dernas.

Por fortuna para nosotros, cse conflic-
to entre el capital v of salario, cse divor
cto v rompimiento brusco del minidaje
estrecho que higa 4 patrones v ohreros,
factores ambos del fendmeno ccondmi-
co de la produccion, es bien o toda-
via, por mds que hava de veriiicarse en
porvenir no muy remoto. No oslahuel-
ga entre nosotros volain hirviente, co-
mo lo es en Europa y en Jos Estados
Unidos, pero ya sc¢ escuchan los rumo-
res subterrineos gue presagrn la erup-
cion, v si ¢s un deber inciudible del K-
tado ocurrir con remedios eficaces d 1os
males sociales, mavor tal vez ha de ser
el de prevenirlos.

Y si se adoptara entre nosotros la teo-
ria que venimos combatiendo, como un
abismo llama otro abisme, asi una huel-
ga de notoria insignificancia, podria en-
gendrar otra y otras mas de mavores
proporciones.

Ya no queremos invocar ia conside-
racién de que los Gobiernos figuren en
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las sociedades, como el padre de familia
en la doméstica, porque si asi se les re-
putase, no concebirfamos cémo pudiera
sosternese, que al presenciar la lucha
fratricida, que emprendieran algunos de
sus hijos, el dltimo no corriera desalado
y solicito para pacificar a4 los conten-
dientes, v para que selldran con ¢l Gs-
culo de la paz y de la concordia, el
pacto de no volver 4 emprender una
contienda ruinosa y sin fruto para los
intereses de la asociacién. Ni tam-
poco aceptamos como racional la teo-
ria de aquellos, que todo lo esperany
todo lo urjen v reclaman del Estado
en tal modo, que ahogan la iniciativa
privada y quieren que los Gobiernos
revistan las formas de un Proteo, para
subvenir 4 todas las necesidades de la
vida en sociedad. No; queremos tnica-
camente que ¢l Estado, no secruce sim-
plemente de brazos, ante el desgarrador
espectdculo de las huelgas; queremos
que no limite st amplia esfera de accién,
4 la de policfa, para conservar el 6rden,
y los intereses de los particulares, sino
que enarbolando, el primero, la ensena
de la paz, arrojando el 6leo de su voz
sobre las encrespadas olas de las pasio-
nes humanas, ponga linde segura 4 la
marea, apacigiie la tormenta, v vuelva
el obrero 4 su taller y el patrén 4 sus
cdlculos y 4 sus labores ordinarias.

Obrar de otra manera, nos parece
hasta monstruoso, pues lo que no se
niega al particular, sino por el contra.
rio, se le aplaude y festeja: interveniren
una contienda, para evitar desastrosas
consecuencias, no se puede prohibir aj
Estado, cuando tratindose de las huel-
gas, igualmente le interesa, que ¢l obre-
ro tenga salario para alejar el espectro
descarnado del hambre, apareciendo en
el hogar del proletario; que el patrén
produzca y atienda 4 las necesidades

del mercado, por mds que asi aumente
su capital, que alacrecerlo, cobrara ma-
vor incremento la riqueza publica.

¢Cu4l ser4 sin embargo, la mejor for-
ma 4 ja cual el Estado pueda amoldar
su juiciosa y prudente misién, para que
las huelgas aborten, 6 terminen en sen-
tido favorable para obreros y empresa-
rios? Como toda cuestfén complexa es
diffcil dar una resolucién concreta, 4 la
pregunta que nos proponemos. Muy di-
ficil serfa marcar un derrotero fijoy de-
terminado, que el Estado en toda huel-
ga habrfa de recorrer; ninguna ley ni
reglamento, 4 no ser que fuesen casuis-
tas—defecto de que se ha correjido la
legislacién moderna—acometen la em-
presa de precisar todos y cada uno de
los casos en que tienen aplicacién, sino
que se contentan con clasificar los he-
chos, que caen bajo el imperio del legis-
lador, procurando preveer el mayor
nuimero de los que ocurren ordinaria-
mente; déjando que la aplicacién de la
misma ley se haga por quienes tienen
esa misién, Si esto pasa con la norma
6 pauta de la conducta de los hombres
en sociedad, por lo que respecta 4 sus
derechos y obligaciones directas, con
mayor razon, subsiste la dificultad de
encontrar un cartabdén 6 medida 4 los
cuales el Estado deba plegar el ejercicio
de su accién en la huelga. Aumenta esa
dificultad de que hablamos, si se consi-
dera que pueden ser muchos y de di-
versos érdenes los motivos que dén orf-
gen 4 las huelgas; asf como podr4n ser
muy variadas v de indole diversa las
pretensiones que en ellas se pongan en
juego.

Pero en todo caso, un gobernante pro-
bo, integro, prudente y justiciero, no
tendrd que hacer esfuerzo alguno, para
encontrar el medio mejor de armonizar
las voluntades, de suavizar asperezas y
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de hacer que reine en el cielo de la in-
dustria, el sol de la paz y de la confra-
ternidad cristiana.

Hemos procurado demostrar, tanto
que las huelgas no se oponen 4 la ley
sino que por el contrario las ampa-
ra, como que una vez declaradas, la mi-
sién del Estado, no se reduce simplemen-
te 4 impedir que comprometan la tran-
quilidad publica, ¢ depriman los dere-
chos privados, sino que también abraza
el deber de procurar que terminen, una
vez que son un mal para el obrero y un
peligro para la industria.

Como las huelgas suponen asociacién
de obreros, que las emprendan, en nues-
tro préximo y ultimo articulo, nos ocu-
paremos de estudiar, si nuestras leyes
autorizan esas coaliciones y 4 qué clase
de contratcs pertenecen.

MaNUFL F. DFE LA Hoz.

SECCION FEDERAL.

TrrBUNAL DE CiRcUITo DE MEXICo,

MagisTtrapo C. Lic, ANDRES HORCASTTAS.
SeoreTARIO C. L1c, Jost M, LEZAMA,
COMPETENCIA.—;La de 1a Justicia Federal para co-
nocer de los aceidentes 6 desgraeias acaecidas en
la explotacién de las vias férreas, estd4 limitada 4
esclarecer la responsabilidad que por esos aceiden-
tes pueda tener la Empresa respectiva?
COMPETENCIA.~;Esta expedita la de la justicia del
fuero comun para averiguar si ese accidente 6 des-

gracia es el resultado de algun delito de su compe-
tencia?

SOBRESEIMIENTO.~—En el que se decrata en las di-
ligencias practicadas por la Justicia Federal con
motivo de accidentes ferroviarios, debe limitarse en
sus efectos & la Empresa respectiva y sus emplea-
dos?

SOBRESEIMIENTO.—El fundamento de esa resolu-
cion cuando se trata de un hecho debidamente
comprobado ¥ se ha procedido contra determinada
persona es la ley 26 tit. I° P. 7972

SOBRESEIMIENT(.--No existiendo delito que per-
seguir, y teniendo el sobreseimiento el caricterde
sentencia definitiva, una ves confirmado por el Su-
perior, debe fundarse en la ley 2, tit. 16, lib. 11 de
laN. R?

SOHRESEIMIENTO.—Este sobreseimiento es la for-
mula empleada para absolver en el sumario de una

causa; reintegraal acusado en sus derechos suspen-

g0s por el anto de formal prisién; produce excep-

cién de cosa juzgada y se diterencia del que se de-
creta en los juicios de amparo?

México, Junie veinticinco de mil ochocientos
noventa y uno.—Vistas las diligencias practicadas
en el Juzgado de Distrito del Estado de Tlaxcala
en averiguacidn de la responsabilidad que pudiera
resultar & la Empresa del Ferrocarril Mexicano
por la muerte de Tereso Mendoza, causada el dia
28 de Mayo del presente afio, por un tren perte-
neciente & dicha Empresa, en la via de esta capi-
tal 4 la de Puebla.

Regultando 12 : que el Juez 2% Jocal de San
Bernardino, el 29 del mes citado, tuvo noticia de
que en la via del Ferrocarril Mexicano, que pasa
por el pueblo, se hallaba tirado el cadaver de un
hombre, por lo cual se constituyd en el lugar del
accidente en donde encontrd, levantandolo en se-
guida, el cadaver del que en vida se llamé Tereso
Mendoza, quien sin duda habia sido atropellado
por el tren que la noche anterior pasd por ese lu-
gar, silvando repetides veces, segiin le informaron
algunos vecinos de ese mismo lugar. El propio
funcionario remitio las diligencias que habia prac-
ticado al Juez letrado de la Cindad de Tlaxcala,
quien después de haber mandade practicar la au-
topsia del caddver, las remitid al Juez de Distri-
to respectivo.

Resultando 2° : que por las declaraciones de
Andrés y Toribio Rodriguez, que egon los fnicos
gue dan alguna Inz sobre los hechos averiguados;
por los silvidos que éstos oyercn de la miquina
que llevaba el tren, que la noche del 28 de Enero
iltimo, como 4 las siete y media, pard cerca de S.
Bernardino y por el hecho de haberse encontrado
al siguiente dia el caddver de Tereso Mendoza, 18-
gicamente debe inferirse que éste fué atropellado
por dicho tren.

Resultando 3 < : que el Juez de Distrito que
conocid de esta cansa, atendiendo & que de lo ac-
tuado no aparecia que la muerte de Tereso Men-
doza hubiera sido causada por imprevisién, negli-
gencia 6 abandono de la Empresa del Ferrocarril
Mexicano, 6 por descuido de alguno de sus em-
pleados, sino por una verdadera fatalidad de Men-
doza, quien por carecer del sentido del oide, tal
vez no pudo evitar el peligro que le amenazaba al
pasar por la curva de la via en que caminaba, pe-
ligro que sin saberlo le advertia el maquinista antes
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de pasar por dicha carva como por precauciim lo
verifica, sobreseyd para siempre en las presentes
diligencias,

Resuitando 4 7 : que remitida la causa & este
Tribunal para su revisién, se presentd el pedimen-
to signiente: “C. Magistrado: El Promotor Fiscal
dice: que en las diligencias practicadas en el Juz-
gado de Distrito de Tlaxcals, con motive de la
muerte ¢ Tereso Mendoza, causada por un tren
del Ferrocarril Mexicano, se vé que con fecha 16
de Abril proximo pasado, ¢l C. Promotor Fiscal
del Juzgado de Distrito, formuld el pediment.
solicitando se sobreseyvera en ellas, por decir estar
demostrado que fué un verdadero accidente v que
no hay enlpabilidad en los empleados respectivos
del Ferrocarril Mexicano por haber acontecido el
lieelo en neche oscura, 4 la salida de una curva y
porque o oceiso era cowmpletamente sorde, como
vonsta de dichas diligencias, Y para fundar la
procedencia el sobreseimiento, cita la ley 2%,
tit. 16, lib, 11 de la Nov. Rec. El Ministerio Pi-
blico lamenta que en Tribunales del Fuero Fede-
ral nu se dé ¢l mds puutual cumplimiento 4 las
leyver como sncede en el presente caso, ¥ lo lunen-
ta porque no soto el U, Promutor, sino también el
C. Juez incurren en errores capitales, dando d en-
tender que la Justicia Federal es competente pa-
ra conveer de los delitos que se cometan en los
Ferrocarriles, sin advertiv que T ley de 16 de Di-
cicinbre de Is81 establece la Jurisdiccidn de la
Justicia Federal, sobre los primeres, 4 saber: 19
La Jasticia Federal es competente para conocer
de todos los nccidentes o sinlestros resultantes de
falta de seguridad en lux obras del Ferrocarril 6
de talta de integridad en su servicio. Y 22 la
Justicia Federal es competente para conocer de
los delitos cometidos contra la seguridad & inte-
uridad de las otras, 6 contra Le explotacidn de las
vias.

La competenoia ust otoruada i la Tusticin ¥~
deral viene evidentemente de que en uno y en
otre caso, de los que acaban de expresarse hay in-
terds federit que perseguir. Y por eso el pérrafo
35 art. 15 ke la Constitucion de 57 dijo; *Lios
delitos comnues cometidos en loy Ferrocartiles v
sis dependencias v que no afectan la seguridad 6
integridad de las obras ¢ servicio de la via, que-
dan Tgualus e sitjetos al Jues territorial respee-
tivo.”

En vista de texto tan terminante v sin necesi-

dad de gran concentracién de inteligencia, se com-
prende, desde luego, que la responsabilidad crimi-
nal que resulte contra la Empresa 6 contra sus
empleados de hechos que no afecten la seguridad
de las obras, ni la explotacién de la via, no puede
llevar al responsable & los Tribunales del Fuero
Federal.

Y si esto era lo legal antes de la reforma de
dicho articulo, hoy cualquiera cosa que se haga en
sentido contrario viene & ser una violacidn clara y
evidente del art, 97 reformado, el cual dice: “Co-
rresponde & los Tribunales de Ia Federacion co-
nocer:

1° De todas las controversias que se susciten
sobre ¢l cumplimiento y aplicacisn de las leyes
federales, excepto ¢n el caso de que la aplicacién
solo afecte intereses de particulares, pues enton-
ces son competentes para conocer los Jueces y
Tribunales del orden comun, de los Hstados del
Distrito Federal y Territorio de la Baja Califor-
nia.

Siendo esto asi ¢l Juez de Distrito de Tlaxcala
debio limitarse 4 decir que se sobreseia en Jas pre
sentes diligencias, por constar que la muerte de
Tereso Mendoza no fué consecuencia de falta de
scguridad en las obras ni de falta de integridad en
el servicio del ferrocarril; y en este sentido pide
cl Ministerio Piblico se dé por revisado el repeti-
Pide ademds en toda
forma de derecho que ¢! T'ribunal declare: 1°

do auto de sobrescimiento.

Que en el presente caso no tiene aplicacion exue-
ta la ley 26, tit. 12 P. 7% que nu habla de so-
breseimierto sino de absolucién definitiva, 2 ©:
Que el sobreseimiento decretado en ¢l pregente
caso no cierra completamente la puerta 4 proce-
dimientos nlteriores, si en lo sucesivo apareriere
responsabilidad contra persona determinada, sea
6 no de lus que forman la Empresa, 3°: QGue la
no continuacién de las presentes diligencias no es-
ti comprendida en el art. 24 de la Constitucién.
Y en 4° lugar pide el Ministerio Puablico: que co-
mo ensefia la Jurisprudencia en las doctrinas que
trae el muy respetable Sr. y Elizondo el no menos
lwnorable D. Joaquin Escriche, se dé una resolu-
cién corcebida no en cldusulas vagas y generales
sino en condiciones precisas y fundadas en lev co-
mo debe serlo todo auto judicial segin el art. 14
de la Constitucidn,—México, Junio 15 de 1881,
— Montiel y Duarte.”

Considerando, 1 ®: Que este Tribunal acep-
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tando las muy justas apreciaciones que el C. Pro-
motor Fiscal hace al precisar los casos de compe-
tencia de la Justicia Federal con arreglo & la ley
de 16 de Diciembre de 1881, tratindose de acci-
dentes ¢ desgraciag acaecidas en la explotacion de
lng vias férreas, acepta el sobreseimiento decreta-
do por el Juez en la presente averiguacidn, por la
razén que expone dicho funcionario, & saber, por-
que consta de las diligencias, que la muerte de
"Tereso Mendoza no fué consecuencia de falta de
seguridad en las obras ni de falta de integridad en
el gervicio de Ferrocarril “debiendo por lo mismo
limitarse los efectos de ese sobreseimiento 4 la
Empresa de! Ferrocarril Mexicano, cuya respou-
sabilidad se ha tratado de esclarecer en estas di-
ligencias por el accidente que les did origen, pero
la resolucién que sobre ese punto se dicte no pue-
de de ninguns manera restringir la accion de la
Justicia ordinaria, pars averiguar si la suerte de
Mendoza ha sido el resultado de un delito de su
competencia, cuyo rastro se pretendiera borrar co-
locando el caddver de aquel sobre la via en los mo-
mentos en que el tren tenia que pasar por alii; de
suerte que, en el caso, teniendo presente lo dis-
puesto en la parte final de la fraccidn 4 = del art.
1¢ de la ley referida, que con toda oportunidad
trae & colacidn el C. Promotor Fiscal y que dice:
“que los delitos comuues cometides en los Ferro-
carriles y sus dependencias y que no afectan la
seguridad § integridad de las obras & servicio de la
via, quedan igualmente sujetos al Jues territorial
respectivo,” debe remitirse al Juez del fuero co-
miin que corresponda testimonio de lo conducente
de las diligeucias que se revisan paraque si lo tie-
ne & bien practique en esclarecimiento del hecho
de que se trata, la averiguacion de su resorte,

Considerando, 2 & : que una vez puesto en claro
que el sobreseimiento decretado en la presente cau-
sa, debe limitarse en sus efectos 4 ln Empiess del
Ferrocariil Mexicano y sus empleados, pasa esto
Tribunal, obsequiando la promocion fiscal 4 ex-
presar cual es el fundamento en que debe apoyar-
se dicha resolucién y qué efectos prodnce respecta
de la mencionada Empresa,

Considerando, 32 : que la ley 26 tit, 12 P.
7%, que el C. Promotor Fiscal dice no puede
emplearse para fundar un sobreseimiento es la
misma que en otras causas ha pedido se prevengu,
& los Jueces de Distrito tengan presente para so-
breseer, exponiendo que esa ley ‘la aplican los

autores criminalistas al sobreseuniento como es
de verse 4 Villanneva, materin criminal forense
obs, 10, cap. 27, Febrero Mexicano, tem, 3°
Sec. 37 cap. 12, nitm. 10 Escriche, Dic, de Ley.
y Jurisp, voz “Juicio Criminal™ § 75, debiendo
tenerse pregentes les filosdticos razonantientos de
un acreditado practico. que a propisito del so-
breseimiento explica: “‘que el objeto de Este ey
evitar aglomeracidn de diligencias poco dtiles v
dispendiosas y el de evitar de molestias indebidas
& los procesados, cuya inocencia aparece desde Tae-
go.”

“Considerando, 4 2 : que la ley de Partida cita-
da que sirve de fundamento para sobreseer cuan-
do en la averiguacién se trata de toquirir la res.
ponsabilidad de determinada persiung, por un he-
cho debidamente comprobado, sino aparecen datos
de culpabilidad en su contra & s que existan se
desvanecen por completo, no tienen exacta aplic.:-
cidn, cuando conto en el caso, no existe delito de
la competencia de los Tribunales Federales que
perseguir, y debiendo fundarse precismmente en
ley, toda sentencia definitiva de cuyo cardcter par-
ticipa un sobreseimiento, no porque pongn fin i
una causa seguida por todos sus trimites, sino
porgue surte los mismos efectos que aquells, nua
vez confirmado por el Superior, la ley que en el
caso parece mis exactamente aplicable es la 2, tit.
16, lib. 11 de la Nov, Lec. por estar comprendido
en los siguicntes conceptos que antoriza al Juez
para que: “pueda dar sentencia en los juicios civi-
les v criminales, pro bada v sabida In verdad, ann-
que falte alguna de las solemnidades del owden de
los juicios:

5 =

Considerande, 5 = 1 que varias veces L suscito-

do ¢l C. Promotor Fiseal lag cuestiones que com-
prenden las resolnciones 25 y 357 de su pedi-
niento, por ko que en exbi sentencia, el Magistrado
que suscribe se limite & repreducir algo de o que
sobre el narticular ha expuesto en dos signientes
términos: “La primera observacion que hace valep
el ¢, Promotor Fiseal, sobre gne ¢l wuto de so-
breseimiento e simple v senclllanente cesacian en

el precedindento criminad, coniri tor veo y en uin-

gun sentido puede considerarse Loy come regolu-
cion judicial, no se digw principal, pero nt aun se-
cundaria,” es de aceptarse ea a purfe que recono-
ce al sobreseimicnto ¢l cardicter rac ticne de co-
sacion del procedimiento contin wi res; pero no
en la que declara que esa cesaciin no debe consi
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derarse como resolucidn judicial, pues no tiene
otro calificativo el sobreseimiento, que es la f6r-
mula empleada para absolver en el sumario de una
causa, ceando no se obtiene la comprobacién del
hecho criminal, 6 cuando si bien el delito se ha
comprobado, se han desvanecido las sospechas &
indicios que existian en contra del acusano, que-
dando éste igualmente reintegrado en sus derechos
con un sobreseimiento como con una sentencia ab-
solutoria, dictada en cansa seguida por todos sus
tramites, porque una y otra resolucién producen
los mismos efectos de absolucion.

Es cierto, como sostiene el C. Promotor Fiscal,
gue el sobreseimiento no puede decretarse con el
cardcter de cesacin temporal, respecto de determi-
nada persona, porque seria abiertamente contrario
al art. 24 de la Constitucién, que abolid la prictica
de absolver de la instancia, pero por eso mismo se
le dd el cardcter de definitivo y se considera como
una verdadera absolucién y con los mismos efectos
que ésta, supuesto que uns vez confirmado por el
Superior, produce excepeidn de cosa juzgada, segln
lo tiene declarado la Suprema Corte de Justicia en
su ¢jecutoria de 16 de Enero de 1872,

El art. 35 de la ley de amparo vigente que el
el C, Promotor alega como fundamento para soste-
ner que el sobreseimiento no deh¢ decretarse con
el cardicter de definitivo, no tiene aplicacién en el
caso, porque esa ley ha sido dada para diligencias
que como previene en su art. 2 2 sélo pueden se-
guirse & instancia de la parte agraviada, diferen-
ciandose de la causa criminal, que debe instruirse
contra el autor de la violacion de garantias, llega-
do el caso, y por lo mismo no puede darse al so-
breseimiento que se decreta en el juicio de ampa-
ro, por alguno de los casos que marca el referido
articulo 35 el caracter de definitivo, cuando preci-
samente no se obtiene un resultado final, por ha-
ber desaparecido la causa que motivé la gestion del
interesado 6 por no haber materia para continuar
el juicio, cosa que no tiene lugar en las causas cri-
minales seguidas contra determinadas personas, en
las que aun cnando no hay queja de parte, se ins-
truyen de oficio y tienen forzosamente que termi-
parge definitivamente, ya en sumario, ya en ple-
nario, mientras que si no se ha procedido contra
determinada persona, la cesacién del procedimien-
to no ser ‘‘para siempre ¢ definitiva,” sino en ca-
lidad de por ahora, porqu ese socreseimiento tem_
poral tiene hoy cnando no se ha pro~e’ido contra

alguna persona, pues de otro modo deberia ser ab-
soluta la cesacidn respecto al individuo, porque una
vez juzgado no podrd volverse & sujetar & juicio
supuesto que el art. 24 de la Counstitucion Fede-
ral de 1857, haciendo efectivo el principio ne bis
in idem, declara que nadie puede ser juzgado dos
veces por el mismo delito, ya sea que en el juicio
se le absuelva & se le condene, y que queda aboli-
da la préctica de absolveren la instancia. (Blas Jo-
86 Gutiérrez Flores Alatorre.) Apuntes sobre los
Fueros, tomo 2 &, pags. 469 y 470, donde cita 4
D. Francisco de P. Miguel Sanchez, Foro Espa-
fiol libro 12, parrafo 2° Kscriche Dic, de Leg.
y Jurisp, voz “Juicio criminal § 75 Nuevo Febre.
ro Mexicano, lib. 32 8ec. 32 cap. 1°

Considerando, 6 £ : que lo expuesto en el con-
giderando anterior, basta para fundar que el
sobreseimiento decretado por el Juez de Distri-
to de Tlaxcala, por lo que hace 4 la Empre-
sa del Ferrocarril Mexicano y sus empleados, una
vez confirmado por este Tribunal, cierra completa-
mente la puerta & procedimientos ulteriores contra
la misma Empresa y sus empleados, por el hecho
que ha motivado esta averiguacién, estando prohi.
bida esa continuacidn por el art. 24 de la Carta
Fundamental, que es el principal fundamento que
puede decirse existe sobre el particular y quedando
sentado, cual es la ley en que debe fundarse un so-
breseimiento de esta especie, queda obsequiada la
parte final del pedimento del C. Promotor Fiscal,
ingertado en esta sentencia.

Por estas consideraciones, de acuerdo, en parte
con el pedimento fiscal, con fundamento de las
disposiciones legales citadas y de la ley 2, tit. 16,
lib, 11 de la Nov, Rec. teniendo presente la Doc.
de Escriche, Dic. de Leg. y Jurisp. voz “Juicio
criminal” § 75 caso 1 * se resuelve:

Primero: @ue es de confirmarse y se confirma a
sentencia del Juez de Distrito del Estado de Tlax-
cala, dictuda el 28 de Mayo iiltimo, sobreseyendo
para siempre, cn esta averiguacion, por lo que ha-
ce 4 la Empresa del Ferrocarril Mexicano v sus
empleados.

Segundo: Compilsese testimonio de las constan-
ciag conducentes de la causa y remitase al Juez lo-
cal respectivo, para que sl lo tiene 4 bien, practi-
que la averiguacidn de su resorte, acerca del hecho
de que se trata.

Tercero: Expidase copia de esta sentencia para
su publicacién y con el testimonio correspondiente
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remitase la causs al Juzgado de su origen para la
debida ejecucidn y verificada que ses, la devuelva
para elevarla con el Toca, 4 la Suprema Corte de
Justicia para los efectos legales. Notifiquese,

Asi lo decretd el Magistrado del Tribunal de
Circuito de México, y firmé. Doy fé.--—dndrés
Horcasitas.—J. M. Lezama, Secretario.

SECCION CIVIL.

PRESIDENTE  JOsI ZUBIRTA.

Mac18TRADOS: RAFAEL REBOLLAR.

MaxyusL NICOLIN v ECHANOVE.
V. DARDON,

CarrLos FLORES.

E. EsCUDERO, SECRETARIO.

COMPANIA DE SEGUROS SOBRE LA VIDA. —;Los
Estatutos de esta clase de sociedades, son los que
deben regir, las relaciones entre los socies, 0 sus ge-
rentes v los empleados de las compafiias?

AGENTES DE LAS REFERIDAS COMPANIAS. —
¢Esta clase de empleados de las compafiias de segu-
ros, revestidos del caracter de tales, en virtud de su
nombramiento, tienen derecho 4 exigir las franqui-
cias, que les concede su contrato privade con las
compafiias que los ecupan, aun respecto de pélizas
que caduquen, después de la separacion de! agente,
de la compaiiia 4 quien servia?

POLIZAS CADUCAS.— ¢El hecho de hallarse una pé-
liza en poder de la compaiiia, arguye la presuncion
de que esté pagada, 6 puede suponerse, que el tene”
dor anterior de ella, no cubrié las exhibiciones pe-
riddicas 4 que se obligs, en el contrato de segnre?

LIQUIDACION DE CUENTAS.— ¢Puede un agente
de la clase A gue se refiere la cuestion precedente,
exigir, al separarse de la compaiiia, que esta le rin-
da liquidacién de cuentas, por el periodo de tiempo
en que, no sirve 4 la compaiia, bajo el pretexto de
gtie aun después de separado conserva derecho al
tanto por ciento de las pélizas que caduquen, y que
el mismo agente hubiere celocado.

México, Septiembre diez y ocho de mil ochocien-
tos noventa y uno,— Visto en el recurso de casacidn
interpuesto por el Sr. Francisco Vanden Wiagaert,
contra la sentenciu pronunciada por el Juez 2° de
lo civil, en el juicio ordinario mercantil, seguido por
D. Manuel Castellé contra “‘La Mexicana,” Com-
padia de Seguros, representada por el primero, pa-
trocinados respectivamente por los Sres, Lics. Ju-
lio Moates de Oca y José Torres Rivas, siendo todos
vecinos de esta Capital.

Resultando 1 Que en escrito de 22 de Marzo
de 1890, D. José Maria Incldn, con la representa-
cion indicada, expuse: que su poderdante el Sr. Cas-
tell5, habia sido agente de la Compafiia de Segu-

ros “La Mexicana,” y que al separarse pidié su
liguidacién, que se le dié por duplicado, apare-
ciendo en Ia primera, un saldo 4 su favor de 1,188
pesos 99 centavos, y en la segunda, comprendiendo
un perfodo posterior, se obtenia un saldo en su con-
tra de 50 pesos 24 centavos, porque en esta Gltima
liguidacidn se le cargaban gastos de médicos y tim
bres para pélizas, que no ilegaron i tomar, y otras
partidas, que lejos de ser saldo en su contra, eran
sumas & su favor, y que importaban la cantidad
de 585 pesos 10 centavos, por lo que demandaba
& dicha Sociedad, primero: el pago de 585 pesos
10 centavos: segundo, la lignidacién de cuentas
con pago, posteriores al 22 de Octubre de 1889,
por cantidad, que unidas & v anterior, no excediern
de 1,000 pesos; y tercero, los gastos, réditos y cos-
tas. A esta demanda acompafié el Sr. Incldn, el
docnmento en que consta el nombramiento gue
se hizo en el Sr. Castells; los Estatutos de la So-
cledad demandada, la tarifa para los seguros en
caso de muerte, el poder que lo acredita manda-
tario del Sr. Castelld, y las dos liquidaciones & que
ge hizo referencia.

Resultando 2% Qne de esta demanda se mandd
dar traslado en la via ordinaria mercantil, & la So-
ciedad demandada, entendiéndose el emplazamien-
to con su administrador general D. Francisco Van-
den Wingaert, quien no contests el traslado, dando
ocasidn & que se le acusara una rebeldia y se diera
por contestada la demanda en seuntido negativo,
abriéndose el juicio & prueba por veinte dias.

Resultando 3°. Que rendidas por ambas partes
Ias pruebas que cstimaron oportunas, y ya en es-
tado, el Juez 29 de lo civil, Lic, Angel Zimbron,
pronuncié sentencia en 20 de Abril del presente
afio, firmada en 8 de Mayo, en que se expensaron
los ticbres correspondientes, cuya sentencia con-
tiene las resoluciones siguientes: 17 Ha probado
el actor su accién, y la parte demandada, no ha jus-
tificado tener derecho para hacer por gastos de pé-
liza. y médico el cargo que figura en la liquidacién
de 22 de Octubre de 1889. 2° En consecuencia, se
condena i la Compaiiia de Seguros *‘La Mexicana,”
& que pague al Sr, Pascual Castells, dentro de quin-
ce dias, la cantidad de 585 pesos 10 centavos, que
importan log cargos de que se ha hecho referencia.
3* Se le condena igualmente & que dentro del mis.
mo término de quince dias, entregue al actor copis
de la cuenta llevada con motivo de lo que le corres-
ponda pereibir, en los pagos que los asegurados por
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su conducto, hayan hecho después de su separacién
del cargu que desemipefiaba en la Comypania, 4* SBe
absuelve a la Compafifa de la demanda en el punto
relativo 4 réditos; ¥ 3* Cada parte pagard lus cos-
tax (ue hava causado en este Juicio.”

Resultando 470 Que dentro de los ocho dias si-
auientes al de la notificacion del fallo, la parte de
Vanden Wingaert interpuso el recurso de easacion
cou arreglo al art, 1344 del Cidigo de Comercio y
Lajo el aspecto fi que se refieve L1 frac. Idelart. 1345
del mismo Caodigo, relativo del 680 del de Procedi-
niientox, & sea en cuanto al fondo del negocio. Se-
finla come caunsas, las cousignadas en las fracs, 1
v il del art. 711 del Codigo de Procedimientos Ci-
viles. Despuds e veferir los hechos que constituye-
rou In demanda ¥ que son los que sustancialmente
quedan consignados en los resultandos 1° y 2%, afia-
de: “Antes de establecer la juridica situacidn de
actor y reo, antes de precisie las eventualidades,
cura realizacidn era necesaria, para hacer posible
i condenacion del reo, v euya realizacién debid
determinarse por Ia prueba del actor, conviene &
i propdsito, ¥ mds afin, al método ¥ claridad con
que es necesario me produzea, fijar previamente
la signiticacién v valor que aute Ia ley tiene la li-
quidacion presentada por el Sr. Castelld con fecha
22 de Octubre de 1889 ¥ exhibida por I Compafiia
por la de 22 de Marzo del siguiente afio en los autos
del juicio, Habiéndose por la liquidacién de 14 de
Septiernbre de 18388, fijado para de una vez, la ex-
tension v naturaleza de los derechos del 3r, Castelld
cot respecto 4 la Compahia, la liguidacion que pos-
teriorente se le envio calzada con la fecha de 22
de Octubre de 88, no tuvo ni podia tener otro objeto
yne dar solucidn & lo que por cireunstancias alea-
torias habia quedado pendiente en la primera liqui-
dacidn 4 que me he contraido. En efecto, habien-
dose separado el Sr. Casteilo del emipleo que tenia
de ln Compafiin el 14 de Septiembre de 1888, en
la liquidacidn de esta misma fecha, por ser natural,
por haberls exigido y es de notarse en ella, seinclu-
veron todos los créditos que pudieran dar algiin de-
rechu al Sr. Castelld; ya fuera un dereche definido
v adquirido irvevocablemente, ya condicional y so-
wetido 4 si existencia v dla verificacién de hechos
hasta entonces no cumplidos; ast es que no ha-
biendo prestado el Sr. Castells nuevos servicios &
la Compafiia después e la fecha de su separacion,
hecho que no ha slegado ni wenos probado en el
carso del juicto, la segunda liquidacién llenaba su

objeto, si se encargaba de dar término 4 lo que en
la primera se dejd por resolver, en tanto que lle-
gaba la oportunidad que entonces no existia.

“En atencién 4 lo expuesto la Compafila ha
cumplido con su obligacién, con la Ginica que va-
lidamente podia esigirsela en punto & rendicién de
cuentas al entregar al Sr. Castells la liquidacién
de Octubre 22 de 1889. 8i el la conceptuaba de-
fectuosa podia haber demandado que se incluye-
ran en su haber las cantidades que en su opinién
debian figurar alli, podia haber demandado que se
borraran del debe que & él correspondia, las que
reputara injustamente cargadas; pero si aceptaba
estos extremos y seguia este camino, impuesto por
la razén v la naturaleza de las cosas, una vez que
todov lo pendiente de la primera liquidacion, de
uno & de otro modo, se saldaba en la segunda; no
podia exigir presentacion de nueva cuenta.

“El Sr, Castelld siguid el camino al principio
indicado; pero no obstante esto demandé ademais
una rendicién de cuentas imposibles, pues no se con-
cilia por ninglin motivo, la parte de su demanda en
que exige la prestacion de las cantidades efectivas
gue precisa, con la exhibicién de nnevas cuentas,
siendo asi que, como va repetidamente se ha indi-
cado, la liquidacién dnica que se debia y era posi-
ble dar, no sdlo se habia entregado, sino que sir-
vio al SrCastelld para apoyar su demanda.

La sentencia, pues, al condenar 4 la Compafiia
en el punto tercero de su parte resolutiva, & que
rinda al Sr. Castelld cuenta de lo que le correspon-
da percibir por los pagos hechos por las personas
que se aseguraron por su conducto, desde la fecha
de su separacién del cargo que en la Compafila
tenia, ha violado varias leyes con los heches y bajo
el concepto que paso & exponer, La primera ley
infringide. es el articulo 1298 del Coédigo de Co-
mercio vigente, pues al condenar 4 la Compatiia,
en los términos expresados, ¢ sea 4 nueva rendi-
cién de cuentas al actor, desde la fecha en que se
gepard de ‘‘La Mexicana,” se supone que después
del 14 de Septiembre de 1888, dia en que el actor
cess de desempefiar el empleo que disfrataba en
ls Compafia demandada, no se habia presentado
liquidacion alguna & la parte actora, lo que es en-
teramente inexacto, pues como se ha dicho, ella
misma la presenté con su demanda y como prue-
ba, sirviéndose de ella para reclamar en el primer
punto de la demanda la cantidad de 585 pesos 10
centavos que era la datada en esa liguidacién de
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22 de Octubre de 1889, 4 favor del Sr. Castells,
por lo cual se ha desconocido & ese documento la
fuerza probatoria que tiene en contra del mismo
actor, conforme al articulo citado, y en virtud de
lo cual quedn demostrada ante todo la existencia
de esa liguidacidn y su entrega por ““‘La Mexicana,”
4 la parte demandante, siendo este desconocimiento
del valor y alcance del documento que me ocupa,
unido & la circunsancia de que no habiéndolo
apreciado conforme al art. 1298 citado del Cadigo
de Comercio se alteraron los términos del proble-
ma juridico que hLabia que resolver, ¢l concepto
bajo el cual considero violada la iey que he citado.
En efecto, desde el momento en que una liquida-
cién aparece posterior al 14 de Septiembre de 18588
y comprendida dentro de los términos del articulo
invocado, lo Gnico que licitamente podia debativse
y ser materia de la sentencia, en tal liguidacion
estabv 0 no de acuerdo con la justicia; se podia
corregirla si era defectuosa en el sentido del de-
recho, alterando de acuerdo con las pruebas, y por
medio de tildaciones § adiciones sus elementos
componentes; pero nunca se ha pedido ir mds alld,
hasta decretar la nueva rendicién de cuentas, sin
infringir el precepto legal ya citado, tanto m4s
cuanto que en el Considerando 3° se ha estimado
plenamente comprobado el heche, de haberse pre-
sentado una liquidacién posterior al 14 de Sep-
tiembre de 1888. 1L La segunda ley infringida
en la parte tercerade la resolutiva Je la sentencia
ep el mismo art. 1298 del Cddigo de Comercio vi-
gente, en relacién con los arts. 1326 y 1194 del
propic Cédigo también directamente violados. El
becho materia de la infraccidn, es haberg: conde-
nado & la Compaiila demandada 4 la rendicidn de
cuentas al actor, desde la fecha 14 de Septiembre
de 1888 con cuya condenacion se resolvié en la
gentencia el segundo punto de la demanda, con-
sistente en reclamar la suma de 414 pesos 90 cen-
tavos, con mds la liquidacidn de cuentas posterio-
tes al 22 de Octubre de 1889. El concepto bajo
el cual se estima este hecho, vistas esus loyes es
el siguiente: Segun el art. 1290 del Cadigo de Co-
mercio, ¢l documento que una parte presenta en
juicio prueba plemamente en su contra, en todas
sus partes y por lo mismo habiendo presentado el
Sr. Castelld el de fojas dos & catorce del Cuaderno
principal con su demanda y como prueba, se debid
tener presente cn la sentencia, dado el art. 61 de
csa constancia, que ¢l lonoario de que el actor

hacta derivar la cantidad reclamada en el segundo
punto de su demanda, sdlo se causa y es exigible,
realizada que sea la condicidn, de que el pago de ia
primera prima anual, se hubicre verificado por las
bersonas aseguradas & que se refiere el actor, lo
que lo ponfa en la obligacidn de probar cumplida-
mente, gue esos pagos se efectuaron v no se tuvie-
ron en cuenta en la liguidacion de 22 de Octubre-
“S1 el Sr. Castellé no rindis prueba, ¢ no la rin-
dié conveniente, la sentencia ha debido limitarse
en este particular & absolver 4 la Compafifa de-
mandada ¥y no avanzarse 4 condenmla 4 upa
rendicion de cuentas que en dltimo término vie-
ne & relevar al actor del deber que le impone el
art. 1194 del Cddigo de Comercio que no cumplis,
pues no probé que se habian efectuado pagos, cn
la proporcién suficiente, para determinar que ke
el abonaran sobre las cantidades que se le tuvie-
ron en cuenta en la liguidacion de 22 de Octubre,
414 pesos 90 centavos wds, por cuyo Inetivo y
concepto, ademnds del articulo citado, se viold tani-
bién el art. 1326 del propio Cidigo, «ue ordena
que cuando ¢l actor no probare su accidu, serd ab-
suelto el demandado, y es claro que en el caso v
punto, el Sr, Castells al afirmar que le debia la
Compafifa demandada, ademds de lo que reclama
en el primer punto de sn demanda, la suma de
414 pesos 90 centavos, aseverd resueltamente, con-
trayendo la obligacidin de acreditarlo, que ln even-
tualidad & que estaba sometida la existencia de
este débito, segiin documento por él misno pre-
sentado, habia tenido en realidad el supuesto cri-
piimiento. Y es tan cierto lo que acabo de exponer,
que la sentencia, en el considerando 2°, adwmite sin
reserva que el demandante afiemé y debié probar
que el galdo reclamado, en el segundo punto de la
demanda, era el de 414 pesos 90 centavos, y que
ese saldo para que pudiera existir y ser exigible,
era necesario que sobre log pagos abonados al se-
fior Castelld, en la liquidacion de 22 de Octubre,
en la medida conducente, hubleran existide otros
Lechos por las personas aseguradas, con la interven-
cion de este sefior, sin que se hubleran tenide en
cuentn en la propia liquidacidn y en la cantidid
stificiente, para producir como comision al 40 por
100 fa cautidad expresada. Si el Juzgado hubiera
estimado probada la accidn & este respecto, sin duda
alguna halbria condenado no & la simple rendicion
de cucntag, sine al pago de la cantidad liquida.
[1E. Otra violacidn se ha cowetido con el ineiso 3"
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de Ia sentencia pronunciada en estos autos, al con-
depar 4 “La Mexicana” 4 que entregne al actor
copia de la cuenta llevada, con motivo de lo que le
corresponda percibir en los pagos que los asegura-
dos por su conducto hayan hecho después de su se-
paracion del cargo que desempefaba en la Compa-
fila, pues segin se ha indicado ya, el actor mismeo
reconoce en su demanda (fojas 81 cuaderno princi-
pal), que al separarse se le entregs su liguidacion
con un saldo de 1,188 pesus 99 centavus, liquida-
cidn yue es Il misma de fecha 14 de Septiembre
de 1888 i que tantas veces me he referido, que ha
sido presentada por el demandante, Esto supues-
to, tiene que admitirse como plenamente probado,
pur constar en una actuacion judicial, como es la
demanda, y por prevenitlo ast expresamente el ar-
ticado 1294 del actual Codigo de Comercio, que el
actor reconnce que se le entregd iv repetida ligui-
daeitn al separarse de la Cotnpaiida, lo que tam-
hién resnlta del hecho de haberla presentada, pues
por este motivo ¢s una prucba en su contra, segiin
chart, 1298 del expresado Codigo. Y si esto es asi,
resulta, como consecuencia lagica, reconocida por
los arts, 1279 y 1284 del repetido Cddigo, que des-
pués del 14 de Septicmbre de 1888, ya no cra em-
pleado ¢l Sr. Castells de la Compafifa dewandada,
y que en esta fecha se veriticd sn separacién. Ahora
bien; la sentencia condena 4 entregar una cuenta
al demundante de lo que le correspomnda percibir en
los pagosd hechos por los asegurados por su con-
ducto, después de su separacion, y si esta parte del
fallo se ha de cumplir debidamente, habia que pre-
gentar una cuents gue comprenda desde el 14 de
Septiembre de 1888; mas como el actor ha recla-
mado en el segundo punto de su demanda la liqui-
dacidn de cuentas posteriores al 22 de Octubre
de 89, y asi lo reconoce la sentencia en el resul-
tando 17 y en el considerando 17, resulta que ésta
al condenar 4 entregar cuentas de un periodo an-
terior, ha concedido mds de lo que el actor ha pe-
dido, y cowmprende por lo mismo acciones que no
hau side objeto del juicio y que no se ocupé exclu-
sivamente de lu deducida en los terminos y condi-
ciones en que lo tug, con lo que s: han infringido
los articulos citados en este capitulo asi como el
1327 del Cédigo de Comercio, ameritdnduse en este
punto la casacién por el motivo que iudica el art.
711 del Cadigo de Procedimientos en sus fracs, I
y I1 que son de uplicarse en el caso, con arreglo al

art. 1345 del repetido Cédigo de Comercio, bajo el
concepto de violaciGn expresada.

IV. Elactor, Sr. Castells, intents una demanda
fundada en la existencia de un contrato bilateral,
celebrado entre €l y Ja Compafiia, que impone & una
y & otra parte obligaciones reciprocas, pues el pri-
mero no podia dejar de camplir sus deberes procu-
rando seguros que se llevaran 4 efecto, con todo
celo y diligencia, y la sezunda no podia dejar de
retribuir estas gestiones en los términos debidos.
En consecuencia, para que pudiera prosperar la ac-
cion intentada, hn sido indispensable al actor pro-
bar que él, por sn parte, lend curnplidamente sus
deberes, prestando los servicios estipulados con el
celo y eficacia que le exigia el art. 296, frac. I del
Cédigo de Comercio de 1884, vigente en la &poca
del contrato, pues de otro modo no tenia derecho
de exigir & la Compahia el cumplimiento de su
obligacién, porque conforme al art. 1434 del Cé-
diga Civil. aplicable al caso conforme al 4° del de
Comercio citado, “cn las obligaciones reciprocas
ninguno de los contratantes incurre en mora, si el
otro no cnmple 6 no se allaha & cumplir debida-
mente la obligacién que le corresponde,” de donde
se infiere que, s1 4 un contratante no se le consi-
dera en fal caso, moroso, no esta obligado 4 cum-
plir por su parte el contrato, mientras el otro con-
tratante no lo haya cumplido por Ia suya, y que por
tanto, para exigir el cumplimiento de un contrato
bilateral, es absolutamente preciso justificar que el
reclamante ha lenado complidamente sus deberes.
En consecuencia, ¢l Sr, Castells debié probar en el
curso del juicio, que empled el celo ¥ eficacia que
de €l requiere la ley indicada, en todas aquellas
proposiciones de seguros que fueron estériles por
haber rehusado los interesados las pdlizas libradas
en su virtud, y s6lo asi podia haber legitimado su
pretension de que se tildaran de la liquidacion de
22 de Octubre de 89 las gumas 4 él cargadas po-
gastos de médico, pélizas y timbres que se eroga,
ron por la Compafiia & consecuencia de solicitudes
presentadas por el 8r. Castelld, quien con ese hecho
quedd comprendido en el caso de los arts, 1423,
1459, 1463 y 1464 del Cadigo Civil vigente, vio-
lados en el primer inciso de la parte resolutiva de la
sentencia que reconocié el derecho del actor & que
no se le cargaran esos gastos; y en el segundo,
que condend & la Compaiia 4 que ella los repor-
tara, no habiéndose acreditado por el Si, Castells
ni las circunstancias que indican los articulos que
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invoqué al principio de este capitulo como violados,
ni agoellos & que se contrae el art. 145% del Cédigo
Civil, forzosas en el caso para autorizar esa conde-
nacion, que bajo este concepto ponen 4 la sentencia
en oposicidn con los articulos citados, por haberse
prescindido en ella de la naturaleza y extension
que esas leyes dan 4 la responsabilidad civil, con
apoyo de las cuales hizo la Compafiia ese cargo en
la liquidacion de 22 de Octubre de 89, Por tanto,
no habiendo el actor probado la existencia de su
celo y eficacin, 6 la de alguno de los eventos que
podian eximirlo de reportar los gastos que la sen-
tencia pone & cargo de la Compafiia en su parte ci-
tada, se ha debido absolver & ésta, y se han violado
ademads, al condenarla en este punto, los arts. 1194
¥ 1326 del Codigo de Comercio vigente, por el con-
cepto ¥y motive puntualizado.

V. La sentencia ha incidido en las dltimas de
lag violaciones que alegaré, al no estimar en ¢l in-
¢iso 27 de la parte resolutiva con la fuerza que le
dan los arts. 1196 del actual Cédige de Comercio
y 1650 del Civil la presentacién por la Compafiia
de la pdliva Elizondo, la cual debia haber deterini-
nado, por lo que esas leyes disponen, la subsisten-
cia del cargo al actor de la suma de 157 pesos 60
centavos, registrado en Iu liquidacién de 22 de Oc-
fubre ¥y no su supresion conte explicitamente lo or-
dena la sentencia violande los articulos citados, en
razdn de que con ellos desconoce In significacion
juridica que lIa posesiGn de esa péliza tiene con-
forme A csas leyes, significacion que aunque des-
conocida cn la parte resolutiva, no ha podido menos
que imponerse, aunque debidamente, en ¢l dnimo
tel Juzgado, quien en el considerando 5° reconoce
que en el particular, la presuncion cstd en favor
de la Compafiia demandada.

Por todo lo expuesto, ¥ con fundamento de los
arts. 1345 del Cédigo de Comercio v 722 del de
Procedimientos Civiles, 4 vd. suplico se sirva ad-
mitir el recurso y mandar se remitan originales los
autos 4 la Superioridad, pues usi e¢s de justicia
que c¢on lo necesario protesto.—-México, Mayo 19
de 1891 —F, Vanden Winoaert.”

Resultando 5':
dos los antos 4 esta 1" Sala, se sustancid por todos
sus tramites sehaldndose para la vista el 22 del

Que admitido el vecurso y vent-

proximo pasado Agosto, en cuyo dia tuvo Jugar y
se declars “Visto,” después de oir los informes
producidos por el Lic. Manuel Maria Davalos, por
parte de Vanden Wingaert, y por el Lic. Julio Mon-

tes de Cea, patrono de Castelld, y sin asistencia del
representante del Ministerio Pdblico, que sélo ofre-
cid que presentaria apnntes, lo cual no ha verificado
husta el momento de discatirse y votarse el ne-
goeio.

Considerando 19: @Que en cuanto & Ia legalidad
de la interposicién del recurso, se han llenado los
requisitos de tiempo, forma y modo en los capi-
tulos de que se tratari en los siguientes conside-
randos, por lo que, en cumplimiento del art. 731
del Cadigo de Procedimientos Civiles, se decide
que estd legalmente interpuesto,

Considerando 2°: Que la sentencia es atacads en
los diversos capitulos de que se compone el escrito
de casacitn, exceptuando los marcados con los nd-
meros IV y V, por la tercera de sus decisiones que
condena i la Compafila 4 entregar copia de la cuenta
Hevada con motivo de lo que le corresponda perci-
bir & Castelld en los pagos que los asegurados por
su conducto hayan hecho despuds de su separacisn
del cargn gue desempeitobe en la Compuiida, Es
decir, que la fecha desde la que debe pattirse para
rendir esa cuenta ey la de 14 de Septiembre de 1883,
En el capitulo IV, se combate por via de casacidn,
fa primera de las resoluciones de la sentencia, di-
ciendo, que ella eg contraria & los arts. 296, frac. I,
1194 y 1326 del Codigo de Comercio, y 1423, 1434
1453, 1463 y 1464 del Cédigo Civil. En el capi-
tulo V se dicen violadas por la segunda resolucién
del fallo, los arts. 1196 del Cédigo de Comercio y
1650 del Civil,

Considerando 37;

pitulo, la cusacion no puede prosperar por las

Que respecto del cuarto ca-

razones siguientes. En primer lugar, porque hay
inexactitud en los hechos en que se hace consistir
Agl, respecto del articulo 1434 de
los citados, establece que cuando no hay mora en

la infraccidn.

los contratantes, habria violacién sl la sentencia
hubiera declarado que la compafiia incurrié en
mora, pero no es asi, pues en el considerando sép-
timo dice expresamente “que no hay motive para
estimarla constituida en mora:” que & consecuen-
cla de esta consideracidn, la absuelve de la obliga-
cion de pagar réditos y costas. Respecto de los ar-
ticulos 1194 y 1326 del Cédigo de Cowercio, que
establecen que el actor debe probar su accién, y
que cuando no lo hiciere serd absuelto ¢l deman-
dado, también es inexacto el hecho afirmado, co-
mo lo estd de un modo absoluto, pues el Sefior
Castellé rindid las pruebas que se enwmeran en el
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resultando tercero de la sentencin y que se apre-
cian en el considerando tercero de la misma. El
segundo de los motivos pura que la casacion no
pueda tener éxito consiste, en que st las preven-
ciones de los demés articulos que se citan y que se
refieren & las faltas de npo de los contratantes que
producen la respounsabilidal de dafios y perjuicios
se hubieran realizado; la Compafia debii lacer de
dichas omisiones y faltas, materia de reconvencion
y de excepciones que oponer 4 la demanda. Como
no lo hizo, pues ésta en rebeldia solo se dig por
contestada negativamente, el juez no podia ocu-
parse de tales excepciones sin infringir el articulo
605 del Codigo de procedimientos civiles y el
1327 del Cadigo de Comercio citado en los apun—
tes del patrono de Castelld, que identuamente pre-
vienen que las sentencias, se ocupen esclusiva-
mente de lag acciones deducidas y de las excepeio
nes opuestas respectivamente en la demanda ¥ en
la contestacién. No son pues, ateudibles las razo-
nes con que se pretende invalidar la primera de
las resoluciones del fatlo y por lo mismo queda
bien apoyada en los fundamentos juridicos que le
girven de base.

Considerando 4": Que tampoco ¢s proceden-
te la casacién por lo otorgado en el capitulo
quinto del recurso, porque los articulos alli citados,
no son aplicables al caso, y €l recurso no se con-
cede sino porque la decisién sea contraria 4 la ley
que sea aplicable, seglin la fraccidn primers del
art, 711 del Cédigo de Procedimientos civiles. En
efecto, el articulo 1650, se ocupa de establecer la
presuncién que tiene 4 su favor el deundor, en cuyo
poder se halla el documento que justifica la obli-
gacion, de que dicho deudor ha pagado, 6 de que
se le ha hecho remision de la deuda. Este pre-
cepto, con referencia 4 la pdliza espedida & favor
del Sefior Pascual Elizondo, gue la Compafiia pre-
sentd y que estaba en su poder, servird para regir
las relaciones juridicas entre la misma Compafiia
y el Sr. Elizondo, pero no las obligaciones contrai-
das enfre la Compafiia y uno de sus agentes & em-
pleados como lo era el Sr, Castells. Estas obliga-
clones se derivan de otras fuentes, es decir, del
contrato de serviciosde los Estatutos, de los nom-
bramientos, como el que se acompafid 4 la deman-
da, y del hecho de que los asegurados por condue-
to de Castells hayan pagado las pritmas correspon-
dientes; ol primer afio pero nunca de la péliza que
an e] contrato entre el asegurador v el asegurado.

U'na poliza vencida, por ejemplo, que se haya en
poter de la Companta, significard la presuncidn
de gue el valor de ella fu¢ pagado, 6 de queel ase-
gurado & sus heredevos remitieron la deuda. Para
eso gervird el articulo 1650 citado, pero no para
presumir pagos bechos d los agentes & inspectores
como era Castelld que no se dijo acreedor en vir-
tud de dicha poliza de Elizondo ni fundé en ella
su demanda. El articulo como se vé, es totalmen-
te inaplicable al caso, Lo es asi mismo el 1196
del CGédigo de Comercio, porque teniendo como
hase el anterior, destruida la base, no puede sub-
sistir, Dicho articulo dice que “estd obligado &
probar el que niega, cuando al hacerlo desconoce
lu presuncion legal, y tiene & su favor el coliti-
gante.” EI sefior Castelld no ha desconocido la
presuncién que no existia, la que pretende el re-
currente que le da en contra de aquel el articulo
1650 que como queda dicho, se lo dard 4 lo sume
en contra de Elizondo que ro es persona qu figu-
re como parte en este juicio. En consecuencia no
es casable la segunda de las resolucicnes del fallo.

Considerando 5° Que por lo que se refiere 4 los
demas capitulos del recurso, todos van encamina-
dos, como ¢ dijo en el considerando primero a
atacar la tercera de las proposiciones de la senten-
cia, Habiendo una sola causa que sea atendible,
ella praduce la totalidad del efecto, y entonces se-
rd excusado entrar en ¢l exdmen de Jas demds. La
sala estima que en efecto, hay un motivo que dd
lugar i la casacién y que-el recurrente indicé al
finalizar el primer parrafo de su escrito diciendo
“y por haber comprendido y resuelto accién no de-
“ ducida, se ha determinado el caso previsto en la
“ fraccion segunda de esa misma disposicidn (art.
“ 711) legitimando su eefialamiento.” Mas ade-
lante en el capitulo TII cita como ley infringida,
el articulo 1327 del Cédigo de Comercio, cspecifi-
ca el hecho, y es el que contienen el resultado pri-
mero ¥ el considerando primero del fallo que se
examina, juntamente con su tercera resolucién y
expone ¢l concepto de modo que deja demostrada
la infraccion de la ley. Efectivamente, cl sefior
Castelld presentd, como base de su reclamacion, las
liquidaciones de 14 de Septiembre de 1889, y 22
de Octubre de 1889, demandando la diferencia en-
tre 1774 pesos, 33 centavos valor de €sta Gltima,
(fs, 15 Cuad. pral.) y 1188 pesos, 99 centavos im-
porte de la de 1888 (fs. 47 vta. Cuad. pral.} Por
modu, que con los 585 pesos, 10 centavos que re-
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clamaba, quedaba satisfecho por tods el periodo
corrido hasta el 22 de Octnbre de 1889, Después
dijo que Jemandaba asi mismo, “la liquidacién de
cuentas con pago, postériores al 22 de Octubre de
89: es decir, gue hasta esta fecha demandaba su-
ma determinada de dinero proveniente de liquida-
cifn yo rendida; v la accion pidiendo liguidacidn
era con referencia i época posterior. Luego ésta
accidn pidiendo cuentas con pago, no la dedujo por
lo que miraba al perfodo comyprendido entre su se-
paracion que fué el 14 de Septiembre de 1888 y
el 22 de Octubre de 1889, Es asi que la sentencia,
en su tercera proposicidn condend & rendir la cuen-
to Hevada referente & Castelld, después de su se-
paracién, luego se ocupd de una accién que el mis-
mo Castells no ejercitd, violando el articulo 1327
del Codigo de Comercio citado, como ley infringi-
da por el recurrente, al fin del tercer capitulo desu
escrito, en el que el hecho y el concepto, estin con
mis amplitud expresados.

Congiderando 6" Que estando comprendida la
sentencia de que se tiata, por lo que se refiere i
la tercera de sus desciciones en uno de los cases de
Ia frac. II del art. 711 del Codigo de Procedimien-
tos civiles, hay que revocarla en esta parte segin
el articulo 713 del mismoe Cadigo y pronunciar la
que corresponda. En cuanto 4 este punto, la Sals
acepta el razonamiento desarrollado en el momen-
to de la andiencia por el Sr. Lic. Davalos que sus-
tancialmente es como sigue:

“El Sr Castelld reconoce que dejo de prestar
sus servicios i la compatila el 14 de Septiembre
de 1888, puesto que al separarse se le entregd la
liquidacién de esa fechu: reconoce igualmente que
solo tiene el derecho de cobrar el cuarenta por
ciento de lo gque los aseguradoes por su conducto
pagaron de primas el primer afio. Como este pri-
mer afio se vencid en Septiembre de 1889 no tie-
ne derecho de cobrar ni exigir, como lo hizo en el
segundo punto de su demanda, liquidacién de
cuentas con pagos posteriores ai 22 de Octubre de
1389, y aunque pudieta decirse que tal vez algu-
no de los asegurados por su intervencién pagaron
con posterioridad & esta fltima fecha, primas co-
rrespondientes alafio anterior, éste ni intenté pro-
barlo, 1o cual reclama la aplicacién de los arts.
1326 y 1194 del Cédigo de Comercio, y ticne por
otra parte en su contra la vehemente presuncidn
que dimana de las condiciones conque se verifican
los contratos de seguros, entre los que figura la de

que si el asegurado deja de pagar las primas co-
rrespondientes al priwer afio, no puede purgar la
demora pagando después, sino que L+ péliza cadu-
ca.
por trece weses parn el pago de primas annales,

Las prorogas que osta Couspafifa congede

es s6lo como dice ¢l Cuaderno impreso en la pag,
22, (fs, 22 Cuad. pral), cuando los {res prime-
ros aitos han side pagados con regularidad pero

no cuando no lo ha sido el primero,

Por las consideraciones y fundamentos expresa-
dos y de conformidad con lo dispuesto en los arts.
705, TI, 712, 713, 731, 733 y 735 de! Codigo de
Procedimientas civiles, es de resolverse y se re-
suelve:

Primero. El recurso ha sido legalmente inter-
puesto,

Segundo. No es de cusarse Ia sentencia recurri-
da por los capitulos que se refieren & la primera y
segunda de sus decisiones

Tercero. Es de casarse la misma sentencia por
infraceion del art. 1327 del Cédigo de Comercio
citado en el capitulo tercero, y se falla:

[. Se confirma el repetido tallo en suy resolu-
ciones primera y segunda, quedando subsistentes
la cuarta y guinta que uo fueron objeto de la ca-
gacion,

1I. Se revoca la tercera de las resoluciunes del
mismo fallo ¥ se absuelve i la Compaiiia de Segu-
ros “La Mexicana” de lo demanda en la parte que
tuvo por objeto exigirle la liquidacion de cuentas
con pagos posteriores al 22 de Octubre de 1889.

II. Cada parte pagari lay costas causadas en
el presente reeurso.

Higase saber, publiquese en el fdiario Oficial,
Boletin Judicial, Foro y Anuario de Legista-
cidn y Jurisprudencia y con testimonio del pre-
sente fallo devuélvanse los autos respectivos al
tribunal de su origen para los efectos legales y en
su oportunidad archivese este Toca.

Asi por unanimidad lo proveyerun los sefiores
Presidentes y Magistrados que forman la Primera
Sala del Tribunal Superior de Justicia del Distri-
to Federal y firmaron hasta hoy que e expensa-
ren las “estampillag correspondientes, siendo po-
nente el Sr, Magistrado Rafuel Rebollar.—Doy fé.

Jos¢ Zubieta.— Rafael Rebollar — Manwuel Ni-
colin y Echanove—V. Darddn.—Carlos Flores.
—F. Escudero, Secretario,
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VARIEDADES FORENSES

El din 10 del proximo Octnbre, & las diez de 1a
mafitng, tendrd verificativo en la 27 Sala del Tri-
bunal Snperior, la vista del auto en que el sefior
Juez 2¢ de lo criminal desechd Ia garantia ofrecida
por el Lic. Moiséa Rojas para caucionar su libertad,
y de cuyo auto apelé el mismo inculpado.

En esa audiencia, llevard la voz del Ministerio
Piiblico el Lic. Manuel F. de la Hoz; la defensa
estard representads por et Sr. Lic. Alberto Lom-
bardo, y la parte civil por el Sr. Lic. Francisco Se-
rralde,

El Superior Tribunal de Justicia del Estado de
Querétaro, que ha de funcionar en el pertodo de 91
i 95, quedd constituido por los ciudadanos si-
gnientes:

Magistrados: para la 3* Sala, Lic. D, Norberto
1. Arcaute; para la 2* Sala, Lic. D. Juan Venegas;
para Ia 1* Sala, Lic. D. Alfonso M. Septien, y Fis-
cal, Lic. D, José Vézquez Marroquin.

El 8r. Lic. D. Julian Cantii, por fallecimienio
del Sr. Lic. D. José Trinidad Ferndndez de Lara,
ha quedado como decano del foro poblane,

La Legislatura de Nuevo Leon ha declarado
que es Presidente del Supremo Tribunal de Jus-
ticia del Estado el Lic, D, Francisco Valdéz Go-
mez, y Ministros, los Licenciades J. Juan Lozano
y D. Manuel Z. de la Garza; Fiscal, el Lic. D.
Generoso Garza; Jueces de Letras de la 1° Frac-
cion Judicial, los Lic. D. Vicente Garza Cantd,
D. Carlos Lozano, D, Nicolds N. Verazaluce y D.
Félix N, Rodriguez, Jueces de la 2°, 3¢, 4*, 5* 6*
y 7* Fracciones, los Licenciados D. Jesis Garza
Leal, D. Severiano Salinas, D. Buenaventura Gua-
jardo, D. Cérlos Gorostieta, D. Juan B. Gonzdlez
Sepiilveda y D. Eusebio Gaitén.

La 2" Sala del Tribunal Superior del Estado
de México ha declarado su competencia para se-
guir conociendo exclusivamente en el juicio gue el
Ayuntamiento de Tenango ha promovido en la
via ordinaria contra D. Pioquinto Millin y D.
José Arellano, sobre propiedad y posesidn de bie-
nes sitos en Tenango; y respecto de cuyo juicio
suscitd competencia el Juez de Distrito del Esta—
do de México al de 1» Instancia de Tenango del
Valle,

*
E

El viérnes anterior se vié en la 1° Sala del Tri-
bunal Superior, el recurso de casacion cn la cansa
de D. Luis [zaguirre,

Componian la Sala los Sres. Lic. Znbieta, Osio,
Dardén, Nicolin y Rebollar.

Llevs la voz del Ministerio Piiblico el Sr. Lie,
Ramos, y la defensa los Sres. Lic. Pavon v D,
Guillermo Prieto,

* ®

“HlI Foro Michoacano.” Ha comenzado & pu-
blicarse en Morelia un periédico quincenal de De-
recho, Legislacion y Jurisprudencia, que lleva el
mismo titelo que estas lineas.

»
ok

Ha sido nombrado Promotor fiseal del Distrito
de Mazatlin, el Sr. Lic. D. Manuel L. Choza.

*®
* ok

Se ha hecho cargo del Juzgado 1" de Distrito, en
Morelia, el 8r. Lic. D. Miguel Mesa,

ADVERTENCIA.

Se publicard un juicio critico
en este periddico de toda obra
Juridica de la cual su autor en-
vie 4 la Redaccién dos ejem-
plares.

Tip. Moderna de M. Zifiga. Factor nim. 7.

MEXICO.



