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NUM, 22,

AS ASOCIACIONES  COMERCIALES

Cinco son las formas ¢ especies de
sociedades reconocidas por el art. 89
del Cédigo de Comercio; entre ellas no
se cuenta la asoclacion comercial que
no tiene para nuestra legislacién mer-
cantil el cardcter de una verdadera so-

ciedad; sin embargo, algunos articulos’

le son dedicados en el titulo segundo
que trata “delas Sociedades de Comer-
cio,, y el art, 92 dice gue la ley reco-
noce ademas de las sociedades propia-
mente dichas, las asociaciones comer-
ciales momentdneas y en participacion.

El articulo 90 prescribiendo que toda
sociedad comercial constituye una per-
sonalidad juridica distinta de la de los
asociados, quita el cardcter de sociedad
A las asociaciones comerciales.

Estas son de dos especies: (art. 268)
las asociaciones momentdneas y las
asociaciones en participacién; las pri-
meras tienen por objeto tratar sin razén
social una ¢ varias operaciones deter-
minadas de comercio, les socios quedan
obligados solidariamente para con los
terceros con quienes contratan; las se-
gundas son aquellas en la cual se inte-
resan dos ¢ mds personas en opera-
ciones que tratan en su propio nombre
una 6 varias, siempre que éstas consti-
tuyan una sola entidad juridica. No hay
entre los terceros y los asociados que
no contratan ninguna accién directa.

Las formalidades y condiciones con-
ize deban constituirse las asociaciones
comerciales quedan al arbitrio de los
asociados,

Se ha discutido mucho sobre el ca-
récter distintivo de las asociaciones co-
merciales puesto que es de grande in-

terés el distingutrlas en cada caso de
las sociedades propiammente dichas, que
pueden pretender refugiarse en las pri-
meras, pretendiendo la amplia libertad
que tienen déstas en cuanto i formali-
dades para su constitucién y funciona-
miento, asf como en cuanto dlarespon-
sabilidad de los asociados para con los
terceros; el proponerse las asociacio-
nes una ¢ varias operaciones de comer-
cio solamente, serda un cardicter distin-
tivor notoriamente que no, puesto que
este limite no podria encontrarse; Jcual
seria el numero de actos que se reque-
rian para dar fijeza 4 las operaciones
de una asociacién y darle el cardcter de
soctedad? nadic podria fijarie. No es,
pues, en esta circunstancia en la que
debe fijarse ese cardcter, el verdadero,
el que conceden los autores, es el de la
falta de razon social; el art. 269 nos lo
dice terminantemente para las mome.a-
taneas; dispensdndoseles las condicio-
nes de publicidad, ctc., debe negdrseles
el cardcter de persona moral, (la socie-
dad obra en su propio nombre con re-
lacion 4 terceros? es una sociedad, no
puede ser una asociacién aun cuando
sus obligaciones se refieran 4 alguna 6
algunas operaciones aisladas de comer-
cio.

I.a consecuencia indispensable de fi-
jar en la falta de personalidad, el ca-
rdacter distintivo de las asociaciones, es
la derogacidn de todos los principios
que de aquella se deducen, la preten-
cién de tener un domicilio social no pue-
de ser admitida, no existiendo con rela-
cidn terceros, no puede aprovecharse,
en perjuicio de éstos, de uno de los mas
marcados atributos de a personalidad.
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TrinvNAl DE CIRCUITO DR QUERETARG.

ROBO DE MERCANCIAS CONTENIDAS EN UN
FERROCARRI: ¢A que tribunales toca conocer
de 1%

PREESISTENCIA Y FALTA POSTERIOR DE LO
ROBADO. ;Se deben demostrar estas circunstan-
cias en todo proceso de robo v son suficiente prue-
ha de ellas los documentos privados del ofendido,
i los cuales se agrega el hecho de haberse encon-
trado al acusado alguno de los ohjetos?

DIFICIL: PRUEBA. En los casos de ésta json admi-
sibles los dichos de los sirvientes & empleados del
acusador?

GARANTIA DE UN TESTIMONIO ;cudl es en con-
cepto de los tratadistas?

COAUTOR. ;Quitn esen un delito?

COMPLICE. ;Quién es?

ENCUBRIDOR. ;Quicn es?

DEPENDIENTE. ;Cuil es la pena del ladron?

RORO CON VIOLENCIA Y PORMAS DE DOS PER-
SONABSB. ;Cudl es su pena?

CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES. Cuando no las
hay ;debe disminuirse la pena al minimum?

Querétaro, Agosto 28 de 18%0.—Vista la causa
yue, por robo de alenuas de las mereancias que
conducia el furgdn niim, 1166 del Ferrocarril Cen-
tral Mexicano, se instrnys contra M. L. Gilmer,
de treinty y cinco afios de edad, Federico Davia
de treinta y tres, J. B, Camphell de veintiocho, J.
Laurence de cuarenta y dos y Eleuterio Aranzdi—
bal, mayor de edad; siendo los cuatro primercas
originarios de los Estados Unidos del Norte, y
vecinos e Silao, empleados en el Ferrocarril Cen-
tral y casados, excepto Canbell; el quinto y sexto,
originarios ¥ veeinos de Silao, solteros y emplea-
ilos tambien en el I"errocarril Central, y el Gitimo,
originario de Espafia, soltero, comerciante y de la
miisma veeindad que los anterloves: vista la sen-
tencia pronunciada por el Juez de Distrito de
(fuanajuato y la apelacion que de ella interpusie-
ron los penados: la expresion de agravios y con-
testacton relativa, formulada por el representante
fiseal y todo lo dem&s que fué de verse y se tuvo
presente hasta la citacién para sentencia; y

Resultando: que los hechos recogidos en la
instruceidn, estin fielmante extractados por el in-
ferior, en los términos siguientes: ‘*Resultando:
“La Cowpafia del Ferrocarril Central Mexicano
“hacia algin tiempo que venia notando que, la
“cargn confinda & su cuidado para ser trasportada
“de un lugar n otro, se extraviaba de los trenes
“en que era condncida, pues en distintas ocasiones
“y cerca de Silao, de esos trenes habian sido arro-
“jados al camino ya tercios de cacao, de mantas y
“Jor casimives, pero sin que de estos extravios pu-

- —

“diera imputarse la responsabilidad & persona al-
“guna, lo que hizo que el Superintendente gene-
tral Mackensie y el Supé&rintendente de la segun-
‘“da division Burton, comisionaran a Juan D.
“Cambell, para que tratara de inyuirir quienes
“gran los autores de tales robos, & cuyo etecto,
“gste se prestaria A entrar con aquellos en ma-
“quinaciones y proyectos que pusieran en planta
“para ejecutar el delito dicho. El 6 de Junio de
1888, el conductor Gilmer que corria entre Si-
“lag y Aguascalientes confio 4 Campbell que el en-
“eargado de 1a bodega que existe en el primerode
“los puntos mencionados, le presentaba manera
“de hacer dinero, consistiendo €sta en extraer de
“los trenes de carga confiados 4 su cuidado, las
“mercancias que Davis designara, las cuales com-
tpraria D. Eleuterio Aranzabal, pues que &ntes
‘“‘de esa fecha ya Davis habia presentado & Gilmer
“con dicho sefior, conviniendo éste en tomar las
“mercancias que le vendiera aquel. De todo esto
“Cambell dié parte al Sr. Burton y se puso 4 Ia
¢yez de acuerdo con Davig, quien tambien lo pre-
“gentd & Aranzabal, conviniendo entonces E&ste
“‘que tomaria las mercancias que le convinieran &
“una tercera parte menos del precio & que recibia
“'los propios efectos de las casas de México. Cam-
“bell por iltimo, dié aviso & Burton de que Davis
“le habia participado que en el tren que saldria
“de Silao el 12 de Junio por la noche iba el fur-
“gén nim. 1160 en donde iban mercancias que
“convenian 4 Aranzibal, por cuyo motivo éste es-
“taria con quince ¢ veinte mulas en el kilGmetro
#3082 para levantar la carga que fuera exiraida del
“mencionado furgén. Burton en vista de esta no-
“ticia, suspendié la corrida lel 12 en la noche
“para que el robo no pudiera tener lugar sino de
“dia, y Gilmer salié de Silao hasta el 13 porla
“mafiana, conduciendo un tren especial de carga
“en que iba el referide furgén; Campbell acom pa-
“fiaba & Gilmer con el pretexto de ir 4 Aguasca-
“lientes & comprar un vestido, Llegado dicho tren
“4 la estacion de San Pedrito, Gilmer cambio el
“furgdn 1160 del lugar en que iba, colocindolo
*junto al caboos, y continud luego su camino has-
“ta llegar 4 un punto situado entre los Salas y
“Santa Barbara, como & siete kilometros de Serra-
“no, en cuyo punto el garrotero Lucio Navarro
“que estaba ya de acuerdo con Davis, Gilmer y
“Aranzébal, quité un perno desprendiendo del
“tren siete carros y el caboos, cuyo caboos y fur-
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“gones fueron detenidos por el propio Navarro
“ayudado de Gilmer, mientras el resto del tren
“gontinuaba hasta Santa Barbara, volviendo des-
“pués el maquinista por los carros desprendidos
“pero ya en este intervalo la puerta del turgin
“habia sido forzada quitando las planchuelas que
“la aseguraban y entre Navarro, Camphbell y Gil-
‘mrer, extrajeron del propio furgin las mercancias
“‘que se enumeran en la lista gue obra al principio
“de esta causa, las cuales fueron cambiadas al
ticahoos del conductor Gilmer. El tren en cuestion
“regresé a Silao el 14 por la tarde, avisando Camp-
“hell 4 Barton del robo que habia tenido lugar el
“dia anterior en el furgdn 1116 y Davis dié parte
“g Aranzibal de que ocwriera 4 la estacion; en
sefecto, éste ocurrid pero no se introdujo al furgdn
“notando que era espiado por Francisco Cisneros,
‘“‘quien habia side puesto con tal objeto, en las in—
“mediaciones del caboos, asi como los Sefiores C,
vSmith y H. A. Vanglen, yor el Superintendente
“Burton; pero 4 las diez y media de la noche se
“introdujo por fin al caboos del conductor Gilmer
“égte y Aranzdbal, estando ya dentro del mismo
“los garroteros Lucio Navarro y Jesus Gallardo
“pues Davis aunque al principio de la noche habia
“andado con Gilmer y Camphell se separd de ellos
“por algunas ccupaciones que tuvo; y estundo co-
“mo ya se ha dicho, dentro del caboos las personas
“mencionadas, Campbell que se habia gquedado
“fyers como para vigilar, le dijo & Gilmer gue tu-
“yiera cuidado que los espiaban, ¥ que era mejor
“apagar la luz y cerrara una de las puertas del ca-
“rro donde estaban, lo que hizo Gilmer, y acto con-
“tinuo, Smith que se encontraba cerea cerrd la otra
“'puerta, dejando encerrados dentro del caboos & las
“personas ya dichas: inmediatamente Smith y
“Burton dispararon un tiro de sus pistolas y ocu-
“rrig luego la policia capturando & Navarro Ga-
“Hlardo, Gilmer y Aranzdbal, sc aprehendié tam-
“bien 4 Davis en cuyo poder se encontrd un par
“de éalcetincs, par que faltaby en una de las cajas
“robadas; y & Agustin Saenz, porque sc habia visto
“geguir 4 Aranzdbal cuando &ste se dirigia & la es-
utacion, Lo narrado aparece de las declaraciones
tde Campbell fojas 24 y siguientes, Burton fojas
16 y demds personas que & la aprehension de los
“yepg conentrieron, que obran al principio tambien
“de esta cansa,

“'Resultando: consignadas al juez letrado de
“Silao las personas de que se acaba de hacer méri-

“to, por la autoridad pelitica de aquel lugar, aquel
“funcionario dié principio 4 la presente averigua-
“cion motivandoles la prisian d los consignados, cu
“17 de Junio, excepto & Saenz por no haber pro-
“bado lo nctuado, méritos para cilo; posterior-
“ruente sujets el . Juez de Silag i la propia causa
“a Jos coudnctores Laurence y Campbell; pero
“habiéndose suscitado una competencia entie éste
“uzgado y ol de 1* {nstancia de Silao, cuya conr
“petencia né resuelta & favor del primevo en 12
“de Septiembre de 1885 por fu 1" Sala de lu Su-
“premp Corte de Justicia de la Naciin, el propiu
“nzgado en 14 de Octubre y 8 de Noviembre de!
“mismo afio (88) sobreseyd i fuvor de Laurcu-
“ee y Campbell, poniéndoles e libertad baju
tde fianza; asi como 4 los procesados Jesus Gallar-
“do y Eleuterio Aranzibal, por auto de 12de
“Enero de 89 al segundo v de 4 de Octubre de 59
ta] primero, segiin aparece de los respectivos in-
“cidentes que por cuerda separada x¢ sigiieron con
“tal objeto; negandose igual gracia 4 Giler por
“auto de 30 de Enero de 89,

“Resultando: Por enfermedad y cn & de Sep-
“tiembre de 88, remitieron al hospital de csla
“cindad & los procesados Davis, Gilmer, Caphell
“Laurvence y Aranzabal; pero ¢l segundo de Cslos
“ge fugd de dicho establecimicnto ¢l 31 de Enero
t“del afio préximo pasado, segin cousta de L res-
“pectiva averiguacion seguida por cuerda separiuda
“para perseguir este delite y los responsables del
“mismo y que tlene & la vista este juzgaulo, decuya
“ogusa ¥ de la certificacion yue olwa & fojus
“277 y 270 e la presente, aparcee (ue, uugue
“el préfugo fué exhortado por telégrafo, no se logro
“sn captura, constando tambicn de la causa y cer
“tificacién dichas, que ¢l fugado se cucuentra en
“Mongomery, poblacion del Estado de Alabaisa,
“perteneciente @ la Confederacién Norte Aweri-
“cana.”

Que cn los menciouados datox prévivs los tra-
mites legales y la mas amplia defensa gque se con-
cedis & los procesados, s¢ pronuncié la sentencia
que estd & revigion en grado de apelacion; v

Considerando 19 Que la preexistencia y poste-
rior desaparicion de las mereancias que fueron ex-
traidas del furgén nlm. 1116 estin debidamente
comprobadas por los recados que obran & fojas 113
114y 131 del cuaderno principal; pues pudiéndose
contar esos documentos entre los auténticos, con
torme & la Doctrina de Gregorio Lipez en las glo-
sas de la Ley 17, tit. 18, p. 3" hacen fo por ai
mismos, sin necesidad de ninglin adminienlo, ¥
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mas si se atiende & que en el caso fueron encon-
trados en ¢l Departamento el Conductor algunos
e los objetos que, amparados por el mencionado
documento de fojas 131, habian sido embarcados
en el expresado furgon, pues tal hallazgo acusa
robo; y es por otro lado bastante para justificar su
efectiva ejecucion toda vez que para acreditar ésta
en los delitos de diticil prucba, como es el de que
se trata, por razén de las personas que lo come-
tieron, son suficicntes las proebas juridicas y las
pruchas nenos idneas.—Villanov. obs. 9%, cap.
2° nim, 9.

2 Que si 4 las prucbas dichas se agrega la ex-
plicita y terminante confesién que hace Gilmer &
fojas 65 del cuaderno principal, se tendrd una per-
fecta y juridica demostracién de la existencia del
del delito, pues segiin Mittermai, Pruebas Crimi-
nales, cap. 85, basta que el acusado confiese sola-
mente un hecho cuya perpetracién estd “verosi-
milmente acreditada’ para que se tenga como “‘ju-
ridicamente comprobado.

3" Que comprobada como lo estd la existencia
del delitn, queda por precisar el participio que en
él hays tomado cada uno de los acusados para po-
der determinar su delincuencia, y aplicar la pena
que legalmente les corresponda.

4o Que cse participio estd perfectamente escla-
recido. respecto de cada uno de los procesados, pues
consta en autos que, Lucio Navarro tomé una
parte activa y directa cn la ejecucion del robo:
que Federico B. Davis, en vista de los documen-
tos que obran en su peder, como encargado de la
bodega, proporcionaba & Gilmer los datos necesa-
rios para que se cometiera el robo en wercancias
que pudicran convenir 4 Eleuterio Aranzabal, y
que éste estaba comprometido & comprarlas en de-
terminado precio.

5° Que aunque los acusados sc han obstinado
en negar el participio que respectivamente se les
atribuye, obra en contra de su negativa el testi-
monio undnime y constante de J. B, Campbell ¥
M. L. Gilmer, ¢l cual es hastante para dar Jos he-
chos por perfectamente comprobidos, no obstante
que el primero de los declarantes, es cmpleado de
la Compahia del Ferrocarril Central y recibe una
remuneracién por vigilar cantelosamente 4 los de-
més cmpleados; y el segundo co-acusado & co-reo
de los procesados; pues aunque cs cierfo que las
Jeyes prohiben que los empleados sean acusadores
i lestigos, unos contra otvos en el delito por ellos

cometido; & inhabilita por tospechoso de faltar a
la verdad, el dicho del criado familiar § paniagua-
do, tambien lo es que, esag mismus Leyes y sue
Expositores, marcan como casos de excepeidn 4 la
regla general que establecen, aguellos hechos gue,
sobre ser de prueba dificil, no pueden por su natu-
raleza, ser cometidos sin el auxilio y cooperacion
de otros, pues en estos admisible es asento del com-
plice 6 coarusado, y mucho méds cuando en apoyo
de su dicho concurren otros adminiculos, Matth,
de Re. ¢crim. cont, 2°, ndm. 33. Ant. Gom. Var.
Resolut. tom. 3%, cap. 12, nGm. 16 y Bonnier,
Trat. de Prueb. tom. 1°, pég. 235; y como no pue-
de caber duda que el hecho de que se trata, es de
dificil prueba, ya por razdn de las personas que lo
cometieron, ya también, por las precauciones y
perfecta combinacién con que lo ejecutaron; y es
por otra parte del linage de aquellos que no pueden
perpetrarse sin el auxilio y cooperacién de otros,
pues dada la manera con que las mercancias son
trasportadas en log trenes, no puede conocerse la
clase de eilas, ni designarse el carro en que van
embarcadas, sin el aviso previo de otro que tenga
conocimiento exacto de ¢stas circunstancias, es in-
cuestionable que, en el caso debe admitirse y re-
putarse cono idéneo ¢l aserto de Gilmer, no obs-
tante ser coacusado del mismo delito.

Tambien es admisible el dicko de Canmipbell, sin
embargo de sus relaciones de dependencia con la
Empresa del Ferrocarril Central, pues 4 mas que
las Leyes hacen sospechose el aserto del depen-
diente, se refieren al “criado, familiar 6 paniagua-
“do, que habita en la caga del tenido por amo &
“principal,” y le “presta en ella” servicios meca-
nicos mediante un salario convenido, hay la cir-
cunstancia de que ya sea (ue se le mire como un
simple “denunciador,” 6 bien como un “cémplice,”
su dicho en cualquiera de estos casos, no es de un
testigo “absolutamente incapaz,” sino sdlo “sospe-
choso,”’ por el interés que tendria, ora en sostener
su denuncia y demostrar su sinceridad, ora por ha-
cer mas soportable su situacion, complicando &
otras personas; pero la sospecha que nace de estas
desfavorables presunciones, desaparece desde el
momento en que no se eucuentra constancia eu
aut.s de que haya enemistad entre €1y los denun-
ciades, y desde que estos rueron aprehendidos con
las mercanciss robadas en el mismo lugar en que
con anterioridad liabia designado Campbell, pues
sabido es que: la més fuerte garantia de la credi-
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bilidad del testinionio, es la perfecta concordancia
con los resultados que las demds pruebas suminis-
tran, Mittermaier Prueb. Crim, cap. 44.

Que siendo admisibles los asertos de Guilmer
y Campbell y estando por otra parte conformes
asi en el hecho y suscircunstanciag, comno en la de-
signacion de sus autores, deben tenerse como la
més perfecta prueba sobre los particularcs que re-
fieren, no obstante la retractacién quecon poste—
rioridad hizo Gilmer de su confecign, agregando
¢que le habia sido dictada por un Sr. Ramos a in-
dicacién de la Compafiia del Ferro Carril Central,
pues adewads de que no adujo la menor prueba so-
bre esto hay la circunstancia de gqne habiendo pro-
ducido aquella confesién una prueba perfecta por
haber sido hecha con todos los requisitos de la ley,
no puede destruir sus efectos la declaracion tardia
y parcial del confesante, Mittermaier, Cap. 37.
Retract de la confesion. Distincién 1v

Que paradoterminar la pena que deba imponer-
sc 4 los acusaduses indispensable precisar antes,
el grado de responsabilidad que cada uno de ellos
haya contraido ¢n la comisidn del delito, Que esa
responsabilidad no puede ser otra, respecto de
Navarro que lade co-autor, pues estd probado que
coadyuvd directa y personalmente &la cjecucidn
del robo. Fracciones 12 y 4* del art. 49 del Cadi-
go penal.

@ue en cuanto &4 Davig no hay duda que segin
lo dispuesto por la frac. 1" del art. 50 del mismo
Codigo, debe reputarse como complice, pues estd
demostrado que ayudd & los autores del delito pro-
porcionandoles todos los avisos y datos necesavios
para su perpetracion, y;prepard ademds, la perso-
na que debia comprar los efectos robados.

Que en la misma categoria debe ser tenido Aran-
zdbal, pues aungue no coadyuvo 4 la ejecucion del
robo, ni proporciond tampoco medio alguno para
cometerlo, si cooperd de una manera indirecta y
acesoria, 4 su realizacién, pactando antes con los
delincuentes la compra de los efectos de gue se
apoderaran y aun indicandoles los que mejor po-
drian convenirle, y por esto puede ser reputado
como complice, segiin la frac. 3* del art. 50 del
Cédigo citado y no como encubridor pues para que
revistiera este cardcter seria necesario que no hu-
biera habido el concierto previo con los delincuentes
para la compra y aprovechamiento de los efectos
robados. Art. 56 del mismo Uddigo.

Que precisado el grado de responsabilidad de

log acusados es llegado el caso de determinar la
pena, que 4 cada uno de ellos corresponda. Que
esa pena respecto de Navarro, dada su calidad de
sirviente del Ferro Carril Central no debe ser otra
que la de dos aiios de pricion sancionada por la
frac. 4° del art. 384 anmentindole para la for-
macion de su termino medio en un afio mds por
la cantidad 4 que ascendis el robo, art. 380 y frac.
4" del 376 del Codigo penal,

Que & log fres afios dichos aun hay que agregar
diez y sets neses muds de prision conforme & la
frac. 1" y 4* del art. 3905 de repetido Cédigo pues
aparece que el robo fué cometido por mis de dos
personas y con violencia y resulta entonces un to-
tal de eualro alios y cuairo meses de prision y ade-
mas una multa de $67, 93 centavos conro cuarta
parte del valor de lo robado conforme al art. 371
del mivmo Cddigo.

Que la pena dicha debe disminuirse de su medio
al minimun porque no hay circunstancias agravan-
tes en el caso pues las que con tal caracter surgen &
primera vista y son las que expresan las fraciones
4" del art, 44, 12* del 45 y 3* del 46, no deben to-
marse en cuenta para el aumento de la pena por-
que el acusado ho ejercia un cargo de confianza tods
vez que sus servicios, en la Empresa se limitaban 4
los de un simple garrotero ni puede por otra parte
sostenerse que haya declarado circunstancias 6 he-
chos falsos, pues sdlo se limitdé 4 negar la respon-
sabilidad que le resulta en el delitoni puede por
iltimo tumarse en consideracidn la violencia por-
que esta circunstancia ya ha sido tomada en cuen-
ta por la ley al designar la pena art, 38 frac. 3"
Cédigo citado.

Que si en el caso no hay circunsiancias agra-
vantes si concurre la atenunente de 17 clase que
enumera la frac, 17 del avt, 39,

Que la pena corvespondiente & Davis y Aran-
zéabal como complices de Navarro debe ser conforme
4 lo dispuesto por el art. 219 del repetido Cédigo
la mitad de la que se imponga al autor del delito
atendidas las circunstancias atenuantes y agravan-
tes que en cllog incurran y come respeto del pri-
mero hay la agravante de 2 clase que expresa la
frac 12* del art. 45 y la atenuante de 1* que
contienc la frac, 17 del 39, habri que agregar
una unidad 4 la pena que le corresponde por pre-
dominar en esta misma proporcion el valor de la
agravante. En cusnto al segundo, como no hay
agravantes y si la atenuante de 1* clase de su an-
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terior buena conducta hay que disminuirle Ix pe-
na art. 231 ¢n los términos que previene el 37 del
propio Cédigo.

@ue 1 absolucion de Gallardo es procedente ¢n
derecho toda vez que no se registra en su contra
otro dato de eriminalidad que el haberlo cucon-
trado en el mismo lugar ¢n gue fueron aprehendi-
dos los procesados, pero este liccho no puede  por
si solo fundar la imposiciin de wans pena ui menos
si se atiende 4 que ese departamento esti desti-
nado segiin ¢l aserto de H. A, Vanghn al Condue-
tor y algunas veces tambicen 4 lox gavroterox,

Que respeto de Campebel, si bicn es cierto que
tuvo conocimiento previo del delito y de Ja con-
binacion e los medios para comcterlo voaprove-
char sus efectos, tanbien os (e todo esto lo puso
oportunamente en conocimiento de la Empresapor
cuyas instrucciones aparcutd estar de acuerdo con
los delincuentes y por esto fué que i todos estos
se les sarprendiera von los cfectos robados tujas
162 vuelta y 163 el cuaderns principal.

Que por lo que mira i@ Laurence no hay la mas
ligera pruela de que haya tomado participio algu-
no en ¢l hecho de que se ocupd cste proceso, pucs
s1 bien lubo mérito para inguirir, no lo hubo para
continuar ¢l procedimicuto cn su contra toda vez
ijme de las declaracionesde H. A, Vanghn y &,
B. Burton fojas 121 vuelta y 134 cuaderno citado
aparece que ¢l hecho en gue acaso podria tener al
guna responsabilidad come Conductor ¢s absolu
tamente distinto del que se investiga cn la presen-
te, pero que sobre €l no se le formula  acusacién
ninguna por parte de la Emprese ni la de ningin
olro.

Porl o expuesto y con fundamento en ks dis-
posiciones legales citadas y ademis enla ley 26
tit. 1°, P, 7* y art. 8%, 719 119, 231, 372, (! (o-
digo penal se falla la presente causa al tenor de las
propocisiones siguientes:

1* Sc reforma la sentencia de primera instancia
en la parte que condené & Lucio Navarro por ro-
be 4 lapena “de cuatro afios seis meses de pri-
sidn” imponiendole por la presente “‘cuatro afios
tres meses de igual padecimiento™ con calidad
de retencién por una cuarta partc mis en su
caso 4 contar desde el 17 de Junio de 88 y al pago
de una multa de ‘‘sesenta y siete pesos noventa y
tres centavos” y en su defecto a “sufrir treintay
dos dias més de arresto”

2» Se reforma la misma sentencia en la parte

que condend 4 Federico B. Davis como complice
cn ¢l mismo delito 4 sufrir “‘dos afios tres meses
de prision imponiéndole por la presente *‘dos afios
dos meses y quince dias de igual sufrimiento” 4
contar desde ¢l 17 de Junio de 88 y al pago de una
multa de “treinta y tres pesos noventa y sus cen-
tavos” & en su defecto 4 “dien v seis dias mas de
arrestu.”

37 Se reforma la propia sentencia en la parte que
cotlens i Eleuterio Aranzibal como complice 4
la misma pena que al anterior, condenéndolo ahora
i tdos aftos y quinee dias, de prisién” con calidad
tle retencion por el término legal en su caso, & con-
tar desde ¢l 17 de Junio de 88 y sin ahunarle el
ticiapo que ha estado en libertad bajo de fianza y
al pago de uns multa de “treinta y tres pesos no-
venta y seis centavos™ 6 en su defecto “sufrir diez
y suis dins mids de arresto,”

Ar Se confirma la mising senteucia en la parte
que inhiabilita & Navarro, Davis, Aranzébal para
torda clase de honores, emipleos & cargos piiblicos
asi como cu la que dispone sc les amoneste en los
términos tegales para que no reincidan en el deli-
to por el vual hoy scles castiga.

5" Se contirma igualmente larepetida sentencia
cen la parte que absolvié & Jesus Gallardo del cargo
que parccia resultarle en la presente, mandando
aliora que, previa la canselacion de Ia fianza rela-
tiva, sca puesto en absolnta libertad.

6" Se aprueban los autos de sobreseimicnto dicta-
dos a favor de J. B, Campebell y J. Laurence de-
biendo por lo mismo quedar estos en libertad pre-
via la cancelacién de las flanzas respectivag.

7" Queda abierto este proceso para continuarlo
con M. L. Gilmer luego (ue fuere reaprehendido.

§* Se confirma tamibicn la misma sentencia en
la parte que dispuso, quedaran & salvo los derechos
& la responsabilidad civil que la Compahia del Fe-
ro Carril Central crea tener para que los dedusca
cuando y como les convenga.

90 Se¢ confirma por iltimo la tan repetida sen-
tencia en la parte que ordend lacompulsa relati-
va i la cnmendatura de las notificaciones & que s@
refiere la constancia de fojas 280 vuelta y 281
para instruir la averiguacién correspondiente.

10 Notifiquese y en su oportunidad elévense las
actuaciones i la Corte Suprema de Justiciade la
Nacién para los efectos legales. Asilo sentenci6 y
firmé el C. Magistrado de circuito, Doy fe.—Ga-
briet J. Estrade.—Gustavo Centeno, Secretario.
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SEGCCION CIVIL.

RECEPCION DE PRUEBA.—Si nose reclama cuando
se niega puede alegarse la no reeepeién como mo-
tivo de casacidén?

DEUDOR. —Siendo necasario el eonsentimiento del
acreedor para la sustitncion del deudor, la falta de
ese eonsentimiento hace nula una obligacion que se
funde en ese carmbio?

CONTRATO.~La sentencia que declara valide un
contrato nulo por falta de consentimiente debe ser
casada?

México, Agostodiez de mil ochocientos noventay
uno

Vigtos en el recurso de casacién interpuesto
por el Licenciado Mariano Espejo como represen-
tente del Ciudadano General Aureliano Rivera,
contra la sentencia del Juez sexto menor de csta
Capital firmada en treinta y uno de Marzo del pre-
sente afio, en el juicio verbal seguido por el Cin-
dadano Ignacic Huacuja, contra el mismo Rivera
sobre el pago de dosientos cuarenta pesos, siendo
los expresados, vecinos de esta Ciudad.

Resultando primero que en siete de Marzo de
mil ochocientos noventa, el Licenciado Manuel
Marcué se presentd como apoderado del cindadano
fgnacio Huacuja Lobato ante el Juéz quinto me-
nor, manifestando, que al venderse por la Sefiora
Soledad Rivera de Quaglia al Sefior D. Antonio
Trevifio la casa niimero quince de Ia calle de San
José de Gracia, en veinticuatro mil pesos tué in-
termidiario Huacuja Lobato 4 quien se le ofre-
¢i6 por la parte vendedora, como retribucién & su
trabajo, el uno por ciento sobre el precio dicho,
que el Sefior Aurelisno Rivera 6 quien al princi-
pio propuso la casa manifests al firmar la escritu-
ra: que &l se obligaba & satisfacer todos los gastos
que originara la operacién, pues que para el obje-
to habia recibido el comprador cindadano Trevifio,
la suma de quinientos pesos, y aun habia satisfecho
al notario, el importe de sus honorarios y timbres
corregpondientes: que en virtud de lo expuesto y
con fandamento de los articulos, mil docientos
setenta y dog, mil cuatrocientos diez y nueve, y
mil cuatro cientos veintiuno, del Cédigo Civil, de-
mandaba al Sefior Rivera el pago de los doscien-
tos cuarenta pesos, & que asciende el uno por cien-
to sobre el precio de la casa vendida.

Resultando segundo: que celebrado el juicio, el
diez y ocho de Marzo de mil ochocientos noventa,
el nctor reprodujo su demanda, y el demandado
contestd que lo negaba, tanto por no tener Hua-
cuja derecho & cobrar por no set corredor, come por

que a vendedora pagara los gastos de escriturn v
honorarios del que intervino, esdecir, de Huacuja,
que guedd conforme con fal condiciin; y que si el
demandado pagd al Notario dos cientos peses, fus
que Ia operacién fué aceptada bajo la condicion de
por no entorpecer a operacidn, pero entendio ha-
her pagado por ke Sefiora Quaglia, contra quien
protestaba & salvo sus derechos, 6 confra Huaen-
Ja, que como intermidiavio, declars comprometida-
a la Sefiora en los términos expresados. El de-
mandante insistio, advirtiendo que no demandaba
conio corredor titulado, sino por haberse estipula-
do el pago de la suma de que se trata.

Resultando tercero: que abierto el juicio & prue-
ba, se rindieron por falta de Huacuja, la de confe-
sion, por medio de posiciones, v la testimonial v
ninguna por el demandado, que aun que ofrecio
la de testigos no insistio en clla,

Resultando cuarto: que sustanciado el juicio, ¥
previa sitacion para sentencia, el Juez sexto me-
nor & quien pasd el negocio, por excusa del quin-
to pronuncié el fallo correspondiente, en ocho de
Octubre de mil ochocientos noventa, firmada hasta
el treinta y uno de Marzo del presente afio en que se
suministraron timbres decididiendo 17 El actor la
Justificado bien y cumplidamente lu aceidn deduwci-
da: 2° En consecuencia, se condena al C. General
Aureliano Rivera 4 que dentro de cinco dias pague
i su colitigante 6 demandante C, Ignacio Huacu-
Ja Lobato la suma de doscientos cuarenta pesos,
los réditos correspondientes sobre esa sama al seis
por ciento anual & contar desde la notiflcacisn ju-
dicial hasta que cl pago se verifique; y 3” Se con-
dena al C, General Rivera, al pago de log gastos
legales y costas del presente juicio, Esta senten—
cia se fundd: Primero: que la confesidn que hace
prueba plena, consistente en que Rivera manifestd,
que Huacuja le propuso la venta de la casa nitmero
quince de la calle de San José de Gracia, en veinti-
cuatro mil pesos 2 nombre del Sefior Quaglia, como
represcentante de su esposa, y que &, Rivera aceptd
bajo la condicién de que el uno por ciento fijado por
honorarios de Huacnja, y el importe de la escritura,
serian por cuenta de la parte vendedora. Segundo:
En que en carta presentada por ¢l Sefior Quaglia
y suscrita y reconocida por Rivera éste dijo que
el Sefior T'revifio comprador de la casa le entregd
quinientos pesos, para que con ellos ge pagaran
los gastos. Tercern: en que lo mismo dijeron Ins
testizon presentudos; resultando, que annque se
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otorgase la escritura la oblignda & pagar los gas-
tos era la vendedora segin lo pactado, en el mo-
mento de hacerse constar el contrato, de conve-
nio, que la escritura se otorgara 4 favor del Se-
fior Antonio Trevifio, quien se obligé ¢ pagar el
mismo precio, obligandose tambitn d satisfacer, to
dos los gastos que se habian originado, para cuyo
efecto entregd al Seitor Rwera quinientos pesos y
por tal causa este wltvmo Seflor manifests expre-
samente: que &l satisfaceria los gastos entre los
que debian considerarse incluidos, los que Huacu-
ja reclamaba. Cuarto: En que la obligacién, que
se impuso el mismo Rivera al cfrecer ¢l page de
enos gastos constituye: dice el considerando sexto,
un verdadero contrato de los que la ley lama
unilaterales, & cuyo exacto cumplimiento est obli-
gado por que lo ofrecis, y por que recibié dinero
para ello del comprador,

Resultando cuarto: Que contra este fallo se in-
terpuso recurso de casacién, en comparecencia de
catorce de Abril dltimo, en cuanto al fondo del
negocio, y por violacién de las leyes que estable-
cen el procedimiento. En cuanto 4 éste, se invoca
la causa de la fraccion 3* del art. 714 del Cédigo
de procedimientos civiles, se cita como infringido
el art. 35° y el hecho en que se hace consistir la
violacién es el de no haberse llegado a proveer el
pedimento del demandado, en ¢l que proponia la
prueba testimonial, la que en su concepto equiva-
le, & no haberle permitido rendir dicha prueba.

En cuanto al fondo del negocio, alegindose las
causas consignadas en lag dos fracciones del art.
711 del C6digo de proeedimientos civiles, se citan
como violados el art. 8" de la Constitucion Fede-
ral; los arts. 1277, 1279 del Cédigo Civil, y 604,
365, 445, 451, 562 fraccién 1° y 3°, 504 fraccibn
§* y 603 del de procedimientos civiles. KEsto, en
ocho capitulos separados, en cada uno de los cua-
les se precisa el hecho y el concepto en que segiin
¢l recnrrente consiste la infraccién, El capitulo
cuarto extd concebido en estos términos:

“f.a8 pruebas rendidas por la parte actora fue-
“ron, gegiin dice la sentencin, la testimonial y lade
uconfesion. De la primera slo ha podido ser fa-
vyorable & dicha parte, y hecho que tratd de de-
“mostrar en la pregunta 6* del interrogatorio, es
“decir, que momentos antes de que se firmara la
“seacritura, el sefior General Rivera manifesto que
“tenia recihidos del sefior 'Trevifio quinientos pe-
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“sog para log gastos, v en consecuencia se obli-
“gaba 4 satisfacerla, inclusos los del actor, Este
“mismo hecho estd contraido en la 5* pregunta del
“interrogatorio de posiciones, pregunta que negé la
“parte demandada, Aun cuando el repetido hecho
“egtuviera probado que no lo estd, segiin se demos-
“trard mds adelante: &} la sentencia en el conside-
“rando sexto, pues para que haya contrato, es ne-
“‘cesario el mituo consentimiento de las partea,
“Tanto la*demanda como las pruebas rendidas se
““deriban & demostrar que el demandsdo manifestd
“la obligacién que contraia de pagar los honora-
“rios del factor, pero ninguna prueba se rindio
“para justificar que el actor y el demandado hu-
“bieran celebrado contrato alguno, asi es que en
“filtimo andlisis quedaria demostrado que el sefior
“Rivera hizo una oferta pero no estandolo que el
“gefior Huacuja la hubiera aceptado, ne lo estd
“que haya habido contrato. Con el hecho de cali-
“ficar la sentencia como un contrato, la simple
“manifestacién de una parte, sin la aceptacion de
“la otra, y en virtud de ésto condenar al cumpli-
“miento & la parte proponente, viola la sentencia
“en su letra el art, 1,279 fraccién 2* del Cédigo
“civil que dispode que: para que el contrato sea
“yilido, debe reunir & otras condiciones, la del
“muatuo consentimiento. Esta violacidn és un mo-
“tivo del recurso de casacidn con arreglo al art.
4711 fraceién 1* del Codigo de proeedimientos
“eiviles,”

Resultando quinto: Que admitido el recarso y
venidos los autos & esta primera Sala, se sustancié
por todos sus trimites, sefialdndose definitivamen-
te para la vista el dia veintiocho del pasado Julio,
en cuyo dias tuvo lugar, y se declard “Visto,” des-
pués de haber informeado las partes lo que & su de-
recho convino y de haberse leido los apuntes que
remitié el Ministerio pablico, y gne terminan con
las siguientes conclusiones:

“1* Que el recurso se interpuso en tiempo y
forma,

2" Que es de casarse y se casa la sentencia pro-
nunciada por el Juez 6° menor, en el juicio seguido
por D. Ignacio Huacunja Lobato, contra el General
Aureliano Rivera,

3* Pronunciando la sentencia que corresponda,”
Considerando primere: Que conforme al articu-
lo setecientos treinta y uno del Codigo de Procedi-
mientos Civileg, lo primero que hay que examinar



EL DERECHO.

329

f—————————————=——

y decidir, es, si la casacién se interpuso legalmente,
es decir, i estin llepados los requisitos de tiempo,
forma y modo, exigidos por la ley,

Considerando segundo: Que & este respecto, y
por lo que se refiere al primer capitulo referente
al procedimiento, Ia casacidn no puede estimarse
legalmente interpuesta, por la consideracién si-
guiente: Se hace consistir la infraccion del ar-
ticulo trescientos cincuenta y ocho del Cddigo de
Procedimientos Civiles, en gue previniendo éste,
que el Juez reciba todas las pruebas que se pre-
senten, no se recibic la testimonial que ofrecid el
demandado, pues & su prowmocién relativa, se acor-
di: “Lo proveido en el cuaderno principal;” y este
proveido era solo relativo i la excusa, lo que en
concepto del recurrente es, haber dado el motivo
que se consigna en la fraccidn tercera del articulo
setecientos catorce. Pues bien; este capitulo no
puede examinarse en casacidn, porque antes de
pronunciarse el fallo no se insistié en que se reei-
biera la prueba, ni en que se proveyera la peticion,
ni se reclamé de modo alguno la infraceidn; y sien-
do esto asi, no puede interponerse legalmente el re-
curso segin el articulo setecientos dos del Cddigo
de Procedimientos citado, que dice: “El recurso de
“casacion no procede, cuando el que lo interpone,
“pudiendo reclamar la violacién, ne lo ha hecho
“antes de pronunciarse la sentencia.”

Considerando tercero: Que por lo que mira i las
violaciones de fondo, el recurso ha sido Jegalmente
interpuesto en lo que toca al contenido del capitulo
cuarto de la comparecencia, en el que estin llena-
dos loa requisitos legales.

Considerando cuarto: Que enirando al examen
de la casacién en este punto, la Sala juzga que
aquella es procedente, por haberse infringido el
precepto que slli se cita, y es el articulo mil dos-
clentos setenta y nueve, fraccién segunda del Co-
digo Civil. En efecto, dicho articulo establece: que
el mutuo consentimiento, es condicién indispensa-
ble para la validez de todo contrato, y en el caso
actual de ningiin modo se ha comprobado que el
Sr. Huacuja prestara su consentimiento para que
se verificara el cambio de dendor. Si como estd
probado y todos lo reconocen, el deudor del uno
por ciento, & sea de los doscientos cuarenta pesos,
que por sus servicips se habian de pagar & Hua-
cuja, era la Sta. de Quaglia, como vendedora, solo
mediante una novacion podia quedar establecido
que el dendor de esa sums lo fuera, & el Sr. Tre-

vifio, 6 el Sr, Rivera, en vez de la sefiora vendedo-
ra (art. 1607 del C6d. Civ.); ¥ aungné la novacion
por cambio de deudor puede efectuarse sin el con-
sentimiento del primero, segiin el articulo mil seis-
cientos nueve del mismo Codigo (‘ivil, este mismo
articnlo afiade: pern no sin ef consentimiento del
acreedor. Aqui ha faltado legalmente el congenti
miento de Huacuja, que no puede ser presuntivo,
pues el articulo mil descientos ochenta y seis dice
que “‘el consentimiento de los que contratan debe
“manifestarse claramente.” La manifestaciin det
C. General Aureliano Rivera, sobre que de los qni-
nientos pesos recibidos de Trevifio, &l pagaria los
gastos que otro, el vendedor, estaba obligado & pa-
gar, seria como dice con razdn el recnrrente, una
oferta, una propuesta gue no sé ha justificado,
que el Sr. Huacuja haya aceptado, ni el arto, como
quiere el articulo mil doscientos ochenta y nueve
del Codigo Civil, ni-dentro de tres dias si no es-
tuvo presente. Y ndtese, que el articulo mil dos-
clentos noventa y uno dice que, si la otra parte
no responde dentro de tres dias, se debe considersr
como no aceptada la propuesta. Si La taltado, pues,
la manifestacion del consentimiento, ha faltado un
elemento indispensable de validez del contrato, se -
giin el articulo mil doscientos setenta y nueve cita

do. 8dlo quebrantando este precepto, ha pedido de-
cir la sentencia atacada, que ha habido contrato, y
que éste es vilido y que dele cumplirse y condenar,
en consecuencia, i que lo cumpla, pagando al vin

dadano Aureliano Rivera. No salva adificaltad, ni
deshace 1a infraccion, el heeho de que en el congide-
rando sexto se diga, que ia oferta de Rivera, es un
verdadero contrato unilateral, porque tal afirmacisn
es enteramente gratuita, supuesto que ni unilate-
ral, ni sinalagmdtico puede ser lo que no ilega a se;
siquiera contrato. Si con tal calificativo se gquiso
significar, que en el caso pudo faltar nno de los con-
tratantes, esto es Huacuja, se cometid un nuevo
error, porque no-por ser unilateral, dejaria de ser
contrate, y si lo eva, requeria la intervencion de
otra persona por lo menos, supuesto que en nues

tro Derecho, el contralo se define: “‘Convenio pov
el que dos 0 mds personas se trasfieren algin de-
recho, § contraen alguna obligacidn’ (art, 1272,
Céd. Civ,). Queda por lo mismo, puesto en claro,
que la sentencia al declarar vilido lo que no lo fneé.
por falta de expresién de consentimiento, es con

traria & la letra del articulo mil doscientos setenta
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v nueve del Cadigo Civil, y que ha quedado com-
prendida en la fraceién primera del articulo sete-
cientos once, Cédigo de Procedimientos Civiles, que
tné€ ln invoeada § este respecto, y que es por lo mis-
mo easable dicha senteueia. Y como sélo bajo el su-
pnesto de la existenein v de la validez de ese con-
trato llamado unilateral pndo hacerse v se hizo la
condenacién yue contiene el fallo, este tiene que
nulificarse por virtwd de la misma casacion v del
fundamento de ella.

Considerando guinto: Que declarada la casacion
por ese solo motivo nada se agregaria al resnltado,
ann enando se acumulard i otro 0 otros; por lo nis-
o, la Sala juzga exensada examinar los demds ca-
pitulos en que of recurso ge ha fundado.

Por lay vazones y fundamentos expresados, y con
arreglo 1 los articulos setecientos trece, seiscientos
cuatry, setecientos treinta y uno v setecientos trein.
tu v cineo el Dadigo de Proeedimientos Civiles se
declara:

Primers: El preseute recurso no fue legalmente
interpuesto, pov o gue se refiere & violacidn del pro-
veilimiento.

Segundo: El mismo recurso fué legalmente in-
terpuesto, en cuanto al fondn del negocio, en sn ca-
pitulo enarto.

Tercero: Es de casarse y se casa, la sentencia
recureida,

Cuarto: Se revoca I misina sentencia y se ab-
suelve al C, Aureliano Rivera de la demanda enta-
hlada por el €¢, Tgnacio Huacuja Lobato, sobre pago
de doscientos pesos v sus réditos.

@ninto: Cada parte pagard sns costas.

Higase saber, publiquese en el “Diario Oficial,”
“Boletin Judicial,” #Foro” y “Anuario de Legis-
lacidn v Jurisprudencia,” v con testimonio del pre-
sente fallo, devuélvase el expediente del juicio res-
pectivo, al Juzgado sexto menor de esta capital,
para los efectos legales v en su oportunidad arehi-
vese este 1'oca. Asi, por unanimidad, loproveyeron
Jos sefiores Presidente v Magistrados que formaron
Ia primera Sala del "Pribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, siendo ponente el Sr, Magis-
trado Rafael Rebollar, y firmaren hasta hoy que
se expensaron las estampillag correspondientes.—
Joszé Zubieta. —R.Rebollar.— Manuel Nicolin y Echa«
nove—V, Dardin.—Crrlos Floves.—F. Hscudero, ge-

eretario,

{
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SECCION LEGISLATIVA,

SECRETARIA DE JUSTICIA
SECCION PRIMERA

LEY DE JURADOS

En materia criminal para el Distrito Federal.
{CONTINUA.)

Axt, 168, Cuando la recusacion sea de algiin Ma-
gistrado de la segunda Sala de! T'ribunal Superior,
serd calificada por In misma Sala integrindose eu
los términos legales, para que el magistrado 6 ma-
gisirados recusados no intervengan en la califica-
cidn, en cuyo caso los magistrados que formen la
Sala son irrecusables.

Art. 169, Integrada la Sala se abrird el inciden-
te & prueba por seis dias, después de los cuales se
citard 4 las partes para una aundiencia dentro de
tres dias y se fallard dentro de tercero dia de veri-
ficada ésta.

Se entiende por partes en este incidente 4 las
mismas que hayan intervenido en el negocio priz
cipal.

Art, 17U, Contra la sentencia d que se refiere el
articulo anterior, no se dd mdés recurso que el de
responsabilidad.

Art. 171. Sila sentencia fuere desechando la
recusacién, se impondrd al que la interpuso, con
excepcion del Ministerio piblico, una multa de
veinte & doscientos pesos 5 arresto de quince dias
4 dos meses, si no fuere pagada dentro de ocho
dias.

De esta multa es golidariamente responsable el
abogado que haya patrocinado al recusante.

At 172, 8i el recusado fuese el juez instruc-
tor, la calificacion se hard por la segunda Sala del
'T'ribunal Superior, siendo en este caso irrecusa-
bles los magistrados que la formen.

El procedimiento en este caso sera el mismo
gue se establece en el art. 169, 4 cuyo efecto et
Juez recusado, sin mds tramite, remitird la causa
eon citacion de las partes 4 dicha segunda Sala.

Art. 173. Si el secretario fuere <h recusado, la
calificacidn la hard ¢l juez que para este efecto es
irrecusable, el que procederd como se establece en
el art. 169,

Art, 174. 'Todos los magistrados, jueces v ge-
eretarios de los tribunales del ramo penal, e:stin
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impedidos de eonocer y estin en la obligacién de
excusarse en los casos expresados en el art, 163 de
esta ley,

Los que no cumplan con esta prevencion seran
penados como lo previene el art. 1,052 det Codigo
Penal,

Art. 175, Los representantes del Ministerio pi-
blico deben excusarse siempre que tengan alguno
de los impedimentos 4 que se refiere el art. 31 del
Cédigo de Procedimientos penales.

Art, 176, Los defensores de oficio pueden excu-
sarge:

I. Cuando intervenga un defensor particular.

11, Guando el ofendido 6 perjudicado por el de-
hto lo sea el mismo defensor, su cényuge, sus pa-
rientes en linea recta sin limitacién de grados, 6 los
colaterales, consanguineos 6 alines dentro del cuar-
to grado eivil.

Art. 177, Las excusas, si hubiere oposicién de
parte, seran calificadas por los mismos que eono-
cen de las recusaciones couforme i esta ley y por
el juez cuando las proponga el representante del
Ministerio pablico 4 el defensor.

Art. 178. Las autoridades que deban calificar
la excuea, lo harin oyendo ¢} informe verbal del
interesado y dictardn su resolucién dentro de ter-
cero dia.

Art. 179, Cuando no hubiere oposicion de par-
te, el excusado serd sin mis trimite, sustituido
cotrforme & la ley.

Art, 180, Las excusas del Ministerio pablico y
del defensor serdn en todo caso calificadas por el
juez, quien podra exigir la justificacién de la ex-
cuse.

CAPITULO VIL
Disposiciones generaies.

Art. 181, Todas las notificaciones gue conforine
4 esta ley deban hacerse fuera del juzgado, se
extenderin en diligencia separada del acta del dia
y seran firmadas por el secretario 5 testigos de asis-
tencia, y por las personas que en ella intervengan.

Art. 182. Las notificaciones que se hagan fuera
del juzgado, se hardn en el domicilio manifestado
par 1a parte que sea notificada, aunque ya no viva
alli, st no ha manifestado el nuevo domicilio que
tenga.

Art. 183. Las notificaciones que se hagan per-
sonalmente & quienes sepan firmar y conste en ellas
Ia razén de que se retiraren sin hacerlo, seran nu-
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lag, asi como las que expresen quese firmd y la
firma no aparezca,

Guando el notificado no sepa d nu guiera tirmar
se hard constar esto en la notificacidn.

Art. 184, Cuando se dé vista al procesado de la
causa, el juez tomara las precauciones que crea con-
venientes para que agnel no la destruya; pero si no
obstante esas precauciones se temiere fundadamen-
te que el procesado cometa un abuso, no se le per-
mitird leer la causa por simismo, siuo que se le
leerd por la persona que el juez determine. {Véuse
el art, 191.)

Art. 185, Las facultades concedidas al Presiden-
te de los deliates en los arts, 128 y 120 de esta ley.

‘lag tendrd el juez en toda diligencia que e practi.

que con el procesado, y el Presidente de ln Sala, e
las audiencias ante ésta,

Art. 186, Todos los términos seiiulados en esta
ley gon improrrogables y comenzardn & correr al
dia siguiente del en ue se hubiere hecho la filtima
notiticacion, si no se dispusiere expresamente otra
cosa por la misma ley,

Art. 187, En todas las diligencias & que fuere
citada la parte civil, podra usar de lus derechos
que esta ley le concede, pur medio de su abogado
6 patrono,

Art, 188
incidente civil, se sustanciardn conforme 4 lo de-

Todos los recursos intentados cn el

termivado en el Cédigo de Precedimientos civiles,
para los juicios sumarios, en lo que no se opunga
& esta ley,

Art. 189, De todas las multas que coulorme 4
esta ley se impongan, se dard aviso 4 la Seeretarin
de Justicia y & 1a Tesoreria Municipal, siendo el
Tesorerp personalmente responsable si no las exige-
cuando dentro de veho diasno se le haya. avisado
por el juez, que la multa queda levantada.

Art. 190, Cuando durante una audiencia no pu-
diere concurrir alguna de las personas cuya presen-
cia se declara indispensable en csta ley, pero pue-
da concurrir dentro de veinticuatro horas, la au-
diencia se suspenders por ese tiempo. Cuaundo no
pueda esperarse su concurrencia dentro de ese pla-
zo, 6 habigndose esperado y trascurrido aguel, no
concurre, se citard de nuevo la audiencia, comen-
zindose todas las diligencias desde la ingaculacién
y sorteo de los jurados,

Si el secretario 6 los testigos de asistencia sou
log ausentes, serdn sustituidos inmediatamente con-
formme 4 Ia ley.
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Art. 191. Las audiencias ante el jurado no se
podrin suspender por mis de veinticuatro horas.
Si inevitablemente pasa ese tiempo, ya no podrdn
eontinuar sino que se comenzardn de nuevo desde
la insaculacién y sorteo, conforme al urt. 34.

Art. 192 Los defensores, ya sean de oficiv 6
particulares, que no concurran 4 una diligencia pa-
ra la gque semn citados, sin prévio acuerdo con el
procesado, serdn responsables para con éste de to-
dos los dafios y perjuicios que por gu ausencia se
le originen.

Art. 193. Los detensores no podran promover
diligencias contra la voluntad del procesado cuando
ésta conste de nna manera expresa en el proceso.

Art. 194, La andiencia ante ¢l jurado no se
suspenderd por la interposicién de algin recurso.

Art. 195. Cnando concurran & Jasaudiencias dos
6 més defensores, sdlo unv podrd usar de la pala-
bra en la defensa y 6l wismo @ otro en la réplica.

Lo mismo se observard respecto de la parte ci-
vil cuando tenga més de un abogado.

ARTICULOS TRANSITORIOS,

Art, 1° Para todos los procesos sobre delitos de
la competencia del jurade, quedan derogados los
articulos del 347 al 370,del 409 al 524, los 526 y
539; del 548 al 568 del Cédigo de Provedimientos
penales y todos los demds que se opongan 4 lo de-
terminade en esta ley,

Art. 27 En las causas en que el Ministerio pa-
blico haya formulado yu sus conclusiones, se obser-
vard lo dispuesto en los articulos 409 & 414, 425y
426 del Codigo de Procedimientos penales y los
articulos 34 y siguientes de esta ley; pero admitién-
dose en el caso del art. 425 del Cidigo las pruebas
a que se refiere el 17 de esta ley.

En estas causas la defensa podra formular ante
el jurado sus conclusiones.

Art. 37 8i las causas estdn en poder del Minis-
terio pQblico pars formular conclusiones, serdn
devueltas por éste, sin pedimento, para que se pro-
ceda cowo se previene en el art. 15 y siguientes de
esta ley..

Art. 4 Por esta vez el Gobernador del Distrito
procederd & formar una lista de mds de 300 indi-
viduos que reunan los requisitos determinados por
el art. 2° de la presente ley, v la publicara el 1* de
Septiembre, para que dentro de los primeros quin-
ce dias se presenten las manifestaciones 4 que se
refiere el articulo 69 de esta ley v se proceda, en lo
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demds, como se previene en los articulos 97 y 10,
en su segunda parte, de la misma.

Los individuos contenidos en la lista definitiva,
desempefiardn el cargo de jurados en el cuarto tri-
mestre del corriente afio, y dicha lista se remitira
4 los juzgados de lo criminal y 4 la Secretrria de
Justicia, antes del 1° de Octubre de 1891.

Art.5° En los meses de Agosto y Septiembre
préximmos, las insaculaciones y sorteos se verificarén
con las listas remitidas por el Gobierno del Distri-
to para el servicio del tercer trimestre, observando-
s¢ en cuanto & excusas 6 impedimentos lo dispues-
to en el Cadigo de Procedimientos penales, y en
cuantc al niimero de los jurados quedeben cono-—
cer en cada proceso el art. 1° de esta ley.

Art, 6° Esta ley comenzard & regir desde el 1*
de Agosto de 1891,

Por tanto, mando se imprima, publigque, circule
y se le dé el debido cumplimiento.

“Dado en el Palacio Nacional de México, 4 los
veinticuatro dias del mes de Junio de mil ocho
cientos noventa y uno.— Porfirie Diaz.—Al1C.. .’ ’

SECRETARIA

COMUNICACIONES Y OBRAS PUBLICAS

Seccion P*—Circular.

Se han recibido frecuentes noticias, ya en esta
Secretaria, ya en la Administracién General de Co-
rreos, de que los vapores y otras embarcaciones que
conducen correspondencia para los puertos de la
Reptiblica, no verifican su entrega en las oficinas
del ramo con la oportunidad debida, 6 lo hacen
s6lo parcialmente, lo cual, ademds de ser contrario
& lo estipulado en los contratos respectivo§ yalo
prevenido por las leyes postales del pais, da mar-
gen 4 injustas quejas cogtra aquellas oficinas 4 las
que se hace responsables del retardo en el reparto
de la correspondencia.

Para evitar en lo de adelante esas faltas, el Pre-
sidente de la Repiblica se ha servido acordar, que
se recuerde 4 las compahias de vapores-eorreos, y a
los representantes de empresas de navegacion y sus
agentes, la obligacién que tienen contraida sobre
que los capitanes 6 patrones de buques entreguen
a las administraciones de correos 4 la mayor breve-
dad posible, después de su arribo la corresponden-
cia, impresos y paquetes posiales que conduzcan,
con excepeién sélo, de los documentos que se rela-
cionen con la carga.
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En tal virtud, deben observarse en lo sucesivo los
requisitos que en gegnida se expresan y que esta-

blece el Codigo Pestal para la entrega y recibo de
Ia correspondencia en log puertos de la Repablica
en gue toquen los buques de las empresas y com-
pafiias mencionadas:

L.—Entrega de toda lu correspondencia, impre-
808 y paquetes postales que debe recibir cada ofi-
cina, dentro de tres horas después de fondeado el
buque si su arribo tiene lugar antes de las cuatro
de la tarde, 6 4 las ocho de la mafana siguiente si
entran al puerto después de aquella hora.

lI.—Aviso oportuno de los agentes, cuando los
buques demoren su salida por cualquiera causa, 4
fin de que se aproveche por el piblico esa deten-
cidn para el envio de su correspondencia,

La omisién en el camplimiento de estas preven
ciones serd motivo de responsabildad para las com-
pafifas 6 duefios de las embarcaciones, s que se hard
efectiva como corresponda.

Lo comunico & vd. para su observancia, esperan-
do se sirva acusarme recibo de esta circular.

Libertad y Constitucion. México, Agosto 15 de
1891,— G Cosio.— Al representante de la compa-
fila de vapores. ...

SECRETARIA DE HACIENDA

CIRCULAR-

Estando para expedirse proximamente la regla-
mentacidn del titulo 3° del Codigo de Comercio, en
lo que #e refiere & los corredores de plaza titulados
¥y 4 fin de cumplirse con lo que dispone el art. 73
del mismo Cédigo, esta Secretaria se permite Hamay
la atencién de vd. sobre el mencionado articulo, 4
fin de que se sirva invitar 4 los corredores titulados
de cada uno de los mercados de esa entidad federa-
tiva, de su digno gopierno, en donde haya més de
100 corredores para que perfeccionen sus titulos
y se constituyan en colegio de coiredores, en bien
de los intereses particulares del comercio y del ser-
vicio piblico en genéral,

Probuble es que ya existan establecidos algunos
colegios de corredores, y en este caso he de merecer
4 vd. ge sirva dar sus ordenes para que s remita
una noticia de ellos & esta Secrctaria.

Reitero 4 vd. mi atenta consideracién.

Libertad y Constitucion, México, 18 de Agosto
de 1891.—Glomez Farias—Al. . ..

~~Como los efectos de la disposicién contenida
en la fraccién D, articulo 3° de la ley de conversién,
de 27 de Mayo de 1889, deben tener lugar durante
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la liquidacién de los créditos que se hayan presen-
tado en el plazo que dicha ley concedis, y las cesio-
nes que se hayan verificado después de 27 de Mayo
de 1890, y se verifiquen hasta la terminacién de las
funciones cometidas & la Direccidn de la Denda Pii-
blica, estdn comprendidas en la disposicién citads,
se ha servido acordar el Presidente que se dirijala
presente circular 4 los notarios ptiblicos con proto-
colo en el Distrito Federal, Estados y Territorios,
& fin de advertirles gue mientras dure la liquida-
cidn y conversion de la deuda consolidada, por el
interés que tiene el fisco, deben dar conocimiento
a aquella Direccion de los eontratos que se hayan
verificado despuds del 27 de Mayo de 1890 y se ve-
rifiguen en lo sucesivo, respecto de alcances por
saldos insolutos de presupuestos anteriores al 1°
de Julio de 1889, ya sea que dichos contratos se
hayan elevado 4 escritura & consten sélo en mi-
nuta debidamente antorizada.

Lo que comunico & vd, por acuerdo del Presi-
dente, para log efectos debidos.

Libertad y Constitucion. México, 19 de Agosto
de 1891,— Glomez Farias.—Al Notario piiblico C...

INSERCIONES

Las Casas llegd 4 conmover al Rey, encargando
déste al Consejo de las Indias, el examen completo
de la matetria, no sin haber oido con anterioridad
& los dos adversarios ante una asamblea de tedlo-

gos y jurisconsultos.

La reunion tuvo lugar en Valladolid, siendo la
cuestion sometida 4 su deliberacién la de saber si
era 6 no permitide hacer la guerra & los indios
para conquistar su pais en caso de que no quisie-
ran adoptar la religion cristiana ni someterse vo-
luntariamente 4 los Reyes de Castilla, después de
haber recibido la sumisién.’

Sepiilveda fué entonces escuchado, reasumio su
Democrate secundus, y después de él, Las Casas,
durante cinco sesiones di6 lectura & su apologice.
La Comisién encargs en seguida & uno de sus
miembros, Domingo Soto, de hacer el andlisis de
motivos de ambas obras, encargdndosele remitiera
un ejemplar de su relacion & cada uno de los ted-
logos, jurisconsultos y consejeros de Indias que
habian asistido & ella. Sepilveda respondid & log

1 Errores de dou Barthélemi de Las Casas, publicée per Llo-
Tente, t. I, p. LXXXIII, ct p. 335 et suir Lir Arthur Heelp.
Lifs. of Las Casas, p. 265 ct suid.
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argumentos de Las Casas con un nuevo escrito,
cn el cual opuso doce objeciones, v & su vez fué
replicado por Las Casas,

En la argumentacién de ambos adversarios hay
un punto que merece especial mencién, Sepilveda
reprocha al antiguo obispo de Chiapas, el sostener
que el Pupa no habia tenido vy no podia tener la in-
tencion de acordar al Rey de Espafia la facultad
de atacar 4 los indios para reducirlos y convertir-
los; el solerano Pontifice no tiene poder sobre los
pueblos que no han reeibido el bantisno.

Las Casas, que va con anterioridad habia dade
como base al poder papal la urgencia de la salud
de las almas v ol deber de trabajar en la propagacion
de la fe, sostuvo que cuando se trata de anunciar el
Evangelio 4 los paganos, couvertirlos y bautizarlos,
la Iglesia no puede tener devecho de dominio sobre
las personas, “La Iglesia, dice, no tiene titulo para
“ordenar la guerra & para ejercer sea direeta & indi”
“rectamente, vias de hecho cu medio de esos pue
«blos, porque no habiendo sido bautizados, son in-
“dependientes de la autoridad eclesidstica.” Aduwi-
tia que encontrandose en presencia de los indios
que habian recibido el hautismo habin otras reglas
que seguir. “Si sc les Liv anunciado la palabra de
“Dios con todos los cumplimientos de la caridad
“cristiana, si su conversidn ha sido libre y vxpon-
“tanea, si han recibido el bautismo y largo tiempo
“frecuentado con los cristianos para mejor instruir
“se de los dogmas de nuestra fe, su vuelta & la ido-
“latria los coloca entre los apdstatas, no eu la de
“los paganos, sino eu la de los herejes: como tales
“estin sometidos 4 ia potestad de la Iglesia,”

Lias Casas precisa su pensamiento, en orden 4 los
derechos concedidos por los Papas & los Reyes de
Castilla. A su entender, la concesiin de lag Indias
¥y de la tierra firme hecha & estos Reyes, uo debe
considerarse mas que como una concesion especial
6 privada de derecho, para predicar la fe, como una
secuela del descubrimiento. “*Esta concesidn, dice,
““es de una grande importancia, porque la esperan-
“za y posibilidad de establecer el cristianismo en
‘‘egtas comareas, prepara i los soberanos de Egpa-
‘fia, el derecho de establecer una soberania de pro-
“teccitn y de alta potestad, tanto sobre el puebls, co-
“mo sobre sus jefes, cuando por sus esfuerzos hubie-
“genllegado & fun dar entre ellos la civilizacién, el
‘‘comercio, los nuevos conocimientos y demés ven-
“tajas que debian producir ln misma religién ¥ los
“mismos usos.”

“Es evidente, concluye, que los verdaderos titu-
U“log de soberania de nuestros Reyes sobre el suelo
“‘gericano, no son més que la concesion que el
“Papa les ha hecho, y el cumplimiento de las con-
“diciones que les han sido impuestes, uo para ad-
‘‘quirir 4 mano armada como conquistadores, pero,
“‘con el simple cuerpo de misigneros que combaten
“el error, Ginicamente con las armas de persuacion
“y de paz; porque es exacto que el Papa no podia
“permitir otra para un pais que jamés habia perte.
“necido & los cristianos v euyos habitantes aun no
vegtaban sujetos & la Iglesia,”

Eun otro escrito, el defensor de los indios, habia
insistido sobre este punto que, el objeto esencial y
finico pov el cual los Papas habian acordado l& so-
herania de las Indias 4 los Reyes de Espafia, ora
procurar por este medio la propagacion del Evan-
gelio en esta parte del Nuevo Mundo, Uno de sus
argumentos, decia, que el soberano Pontifice, no
ticne el derecho de disponer de las cosas temporales
de los seculares, sin un justo motivo, y no emplea
jamés este medio sino cou los miembros de la Igle-
sin catolica. Decia igualmente que, los reinos y
los pueblos del Nuevo Mundo, asi como los de in-
fieles gue no han invadido nada de los cristianos,
ni tampoco han ejercitado contra ellos acto alguno
de hostilidad no han conocido ni en hecho, ni en
derecho la dominacién de los cristianos: no son
miemhros de la Yglesia, ni por lo espiitual ni por
lo temporal; sin que ningfin principe cristiano ten-
ga ¢l derecho de mandarlos y sujetarlos. También,
segiin &l la Santa Sede, acordando & los Reyes de
Castilla v de Ledn la suprema potestad sobre los
reinados de Indias, jaméds habia querido despojar
4 los principes de cse pais de sus poderes naturales
y legitimos.

La decision de la asamblea de Valladolid fué
segin Llorente, coutorme & la opinién de Las
Casas, aunque para desgracia de los indics, jamis
se ejecutaron las medidas que el Consejo adoptd.
En 1543, el poder central aun no tenia la fuerza
suficiente para hacer eficaz sus leyes y sus ordenan-
zas en lo tocante al Nuevo Mundo y de reducir & la
obediencia 4 los aventureros que reinaban como due-
fios y que llegado el caso resistitian por Ia fuerza
4 las érdenes de Madrid.

La reunién de Valladolid constituye un episo-
dio importante en orden & los derechos de los In-
dios, pero no fué el fin de las discusiones. Las
Casas, continué su apostolado, combatiendo algin
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tiempo despuds por la palabra y la pluma adver-
sarios y defensores, sin revelar ln misma animosi-
dad. Puédese unir & esta pelémica la publicacion
de lag Relectiones theologiear de Francisen de Vito-
ria.

Algunas palabras mas con relacién 4 este Qlti
mo. Nacido en 1840 en Vitoria, marchd 4 Burgos
donde ingress & la ovden de los Dominicos, Si-
guiendo la costumbre de la época regresd & Paris
para completar sus estudios de teologia, ¥y una vez
vaelto & su patria, fué prefecto de estudios del
Colegio de San Gregorio en Valladolid, y més tar-
de profesor de teologia en la universidad de Sala-
mancs. Como ya lo hemos dicho, ocupd su cite-
dra durante veinte afios, muriendo el 12 de Agosto
de 1546. (1)

Era un maestro incomparable por la claridad y
lucidez de sus razonamientos, siendo de los pocos
escolasticos que hayan evitado los errores y pesa-
dez del método; aprovechando las indecibles ven-
tajas que esto tenia, obligando al escritor & enu-
merar y encontrar todas las objeciones y vefnta-
ciones que sus tesis podian producir. (2)

Una de lag notas caracteristicas de su ensefian-
25 €8, que se ocupa de las grandes cuestiones po-
liticas que estaban 4 la orden del dia. La cuestion
de los derechos de los Indios habian hecho ¢l objeto
de sus lecciones. Hemos visto que Sepilveda ha-
ce alusién 4 la opinién que Francisco de Vitoria
defendia enérgicamente sobre este punto, lapu.
blicacién de las obrasdel ilustre profesor se ex-
plica, fuera de su valor intrinseco por esta consi-
deracién, que las lecciones relativas 4 los Indios
constituian para sus partidarios, un poderoso ar-
gumento, Esta publicacién era tanto mas facil de
hacerse, puesto que Vitoria dictaba sus cursos.

(1) Franrcisco de Viloria, Precusor de Grocio por
don Wenceslao Ramirez de Villa Urrantia, en la FRe-
vista de Espaiia, nimeros del 13y 28 de Junio de 1881,

(2) Entre los antores contemporineos de derecho
internacional, M. Lorimer, es el que ha contribuido
mais que ningun otro 4 hacer conocer la escuela de
los Francisco de Vitoria, de los Soto y de los Suirez,
¥ el rango que merecen ocupar en la historia dela
ciencia juridica. El eminente profesor de Edimbur-
go se levanta tanto en sus Institules of law, como en
sus Institutes of the law of nafions, contra «la ex-
trema injusticia » con que han sido tratados los juris-
tas escolsticos «<El hecho, dice, es que segiin la Re-
<forma, los juicios anticipados delos protestantes con-
stra los catolicos han sido tan violentos, que los han
shecho casi por fuerza el no formarse una opinion
simparcial de los autores que pertenecen A a confe-
«sidn Tomana.s

M. Lorimer nota yue en uno de sus libros, Grofius,
habla con admiracién de Suarez como moralista, pero
yue en el Droit de la guerrm et de la pair, 3o lo

menciona entre los suscritores que ha consuitado.
«No hay, escribe, razén de suponer gue haya tenido
«conocimiento de las piginas del tzatado De legibus
«a¢ Deo legislatore, consagradas & la materia de que
«al mismo se ocupaba. Barbeyrac tampoco se mues-
stra apreciador equitativo de los puestos escolésticos.
«No es de ninguna manera admirador extravagante
«de (‘rotiug pero dice sin embargo que «sin las obras
«que ha #ado, no tendriamos hasta hoy ningtlin siste-
«<ma pasable de la ciencia del derecho natural» may
«esta asercion, no la hubiera hecho Barbeyrac si hu-
«biese comparado los etlebres Prolegémenes ¥ demas
«partes del libro de Grotius, conlas obrag de Sudrez,
«de Soto, 0 de su gran predecesor, Tomés de Aquine.»

Hallant sefialaba medio siglo antes la escasex
notable de las Relectiones Theologice.’ El libro
sin embargo se ha reimpreso con frecuencia, Exis-
te la primera edicidn por Jacobi Boyer, Liyon, 1557;
la segunda es de Salamanca, 1565; fué hecha por
Alfonso Muiioz de la Ovden de Dominicos. El edi-
tor se queja de lo incorrecto de la edicion de Bo-
yer, cuyos ervores puado notar cuando ayudaba 4
Domingo Soto en la eorreceién de su libro de Sen-
{rneias; pero & su vez la edicién de Salamanca {ué
tan descuidada, que terminaba por cuatro piginas
de errores. La tercera edicion aparecié en Ingols-
tadt por los cuidados de un andnime, Existe la
ciarta edicion de Pierre Landry, en Lyon, 1887;
la quinta cs de Amberes, 1604, y la sexta de Vene-
cin, 1626.°

Ellibro comprende lecciones sobre diversos asnn-
tos: la potestad de la Iglesia, In del Papa y la de
los conciliog, los indios, el derecho de guerra con-
tra ellos, la caridad, la templanza, el homicidio, la
simonia, la magia, el nso de razin, E! titulo ge-
neral difiere, segiin ias ediciones, en unas se lee
Relectiones tredecin, en otras Relectiones unde-
cime, segiin que las fecelones sobre potestad de la
Fzlesin v sobre los indios se subdividiesen & né.

Las leceiones I Tndis y De jure belli Hispa-
norwm, i Burbarns son verdaderas obras maestras
de ciencia ¥ de método. Un escritor inglés ha com-
parado los grandes trabajos de Sudrez 4 las bellas
creaciones arquitectonicas de los drabes, nos encon-
tramos con unverdadero monumento en el que no se
sabe qué admirar wmas, la solidez de Ia olbra 6 la ele-
gnncia con faque se ha ejecutado. Alleer estas pagi-
nas que respiran apor & la lumanidad v en las que
aparcce un espiritu verdaderamente independien-
te, en el que cada linea denota un profundo eono-

1 Hallam, Introduction to the literature of Europe
in the ffteeu, sixthen and seventeenth centuries. Lon-
dres, 18371839,

2 EI Sr. Marquis de Olivart ha reimpreso las lec-
cionaes sobre log indios v el deracho de guerra contra
ellos ?n el apéndice & su Hanual de Devecho Interna-
cional.
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cimiento de log antores, se tiene que lamentar que
Francisco de Victoria y sus ilustres discipulos no
hayan ejercido sobre la ciencia del derecho de gen-
tes mayor influencia,

En la primera leccién , el autor examinu si los in-
dios tienen el derecho de propiedad y discute los
titulos que los espafioles han podido invocar para
imponer su dominio. En la segunda da un verda-
dero tratado del derecho de guerra.

Nos limitaremos & lo gue dice sobre el derecho
de los Indios; en lo que concierne al tratado del
derecho de la guerra podemos referirnos al exce-
lente andlisis que hace Wheatdn en su Historia
de los progresos del derecho de gentes.

Francisco de Vitoria sostiene que los indios tie-
nen el derecho de propiedad tanto en derecho pri-
vado como en derecho piiblico, y que por conse.
cuencia los Espafioles no pueden apoderarse de
sus bienes y de sus posesiones. Distingue los titu.
los de los Espafioles al dominio sobre las Indias
Occidentales ¢n legitimos & ilegitimos. Entre los
titulos no legitimos al dominio, figuran la conce-
sién por el Emperador, la concesidn por el Papa
el derecho de descubrimiento, la obligacién de los
infieles de recibir la fé cristiana, los pecados de
108 Indios, la adhesién voluntaria de estos & la
soberania de los Reyes de Fspafia, la condenaciin
que hubiera pronunciado Dios contra los birbaros
i causa de sus pecados. Con respecto del Papa,
insiste sobre el punto que esto no tiene poder
temporal sobre los cristianos sine en lo que le seq
necesario para la administracion de las cosas es-
pirituales; solamente yue como el Papa no tiene
ningin poder tempora! sobre los infielesaun cnan-
do estos rehusen el reconocerle unn autoridad
cualquiera no puede hacerles declarar la guerra ni
ocupar sus bienes. Para €l si el Papa ha con-
fiado los Espafioles la predicacion del Evangelio
en el nuevo mundo es porque pueden hacerlo me.
jor que otros pueblos; la misién de instruir & los
ignorantes en la fé incumbe sin duda & todon los
cristianos pero puede el Jefe de la Iglesia tomar
en consideracién el interés de la religién, y por
consecuencia confiar la propagacién del Evangelio
i un pueblo determinado con exclusidn de otras
naciones,

En la leccidn de potestate Ecclesie que tigura
al principio de las Relecliones thecldgice, Fran-
cisco de Vitoria examina la situacién del Papa vy

defiende los derechos del poder civil. Denuncia
como erréne A la opinién de los jurisconsultos y
de los eanonistas que sostienen que el Papa es el
duefio del mundo en cuanto al dominic tempora
¥ que tiene autoridad y jurisdiccién temporal so-
bre todos los reyes. Vé en esto el efecto de Jua.
dulacién. “El Papa, escribe, no da ningiin poder
a los reyes puesto que nadie puede dar lo que no
tiene, y el Papa no es el duefio; el poder tempo-
ral existia anteriormente en las llaves de la Igle-
sla y habia rcyes antes de la venida de Cristo; los
glosadores han atribuido semejante poder al Papa
porque eflos mismos eran pobres en bienes y en
clencia. “Cincuenta afios més tarde Campanella
debia criticar & Dominico Soto porgque no conce-
dia el dominium al Papa sino en las cosas espi-
rituales. Francisco de Vitoria es tan categdrico
como su célebre discipulo. “El poder civil de loa
reyes, dice, no estd sometido al poder temporal
de los Papas.”

Los titulos legitimos en que pueden fundar los
Espafioles su dominic sohre América se enumeran
con cuidado,

Kl primero se apoya sobre lo que llama el autor
la néturalis societas vy la communicatio. Francis-
co de Vitoria es probablemente el primer interna-
cionalista que ha expuesto esta tésis. Ensefia que
el jus gentium es § bien el derecho natural 6 bien
derivado del derecho natural y di una definicidn
de! derecho de gentes de la que probablemente
Ricardo Zouch dedujo la nueva denominacidn que
i €l se le atribuye. (I)

Quod natwralis ratio itnter omnes gentes cons-
tituit, vocatur jus gentium. En el sistema de-
fendido por el autor de las Relectiones theslégice,
el derecho de gentes es imverdadero derecho; se
basa sobre la sociabilidad; el nislamiento de la an-
tiguedad v de Ia edad niedia es proclamado con-
trario al derecho v el derecho para un pueblo de
entrar en relaciones con otro pueblo se funda has-
ta ¢l punto de que una negativa justifica la guerra,
el dereclio de comerciar es igualmeunte sagrado; en
otros términos tuvo la visidn distinta v clara de

{Continuard,)

(1) Ricardo Zouch que ha empleado la terminolo-
gia Jus inter genfes conecia muy bien las Relectiones
theolégicom, y €l las cita cuando discute las pretensio-
nes del emperador 4 ia supremacia sobre los reyes y
los principes en la segunda parte seccion Il primera
cuestién de su tratado Juris es judicit feciglis sive ju-
risinter gentes et queestionum de ecodem explicatio,



