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México, 8@37,7];1171110 de 18‘)1

_ Num. 16

Seccion Civil.

Tribunal de Cirenito de Mexico.

Magistrado, Sr. Lic. Andrés Horcasitas.
Testigos de asistencia, Sres. José B, Por-
tillo y Fidencio Farfas.

Doctrinas pE AuToRES.—No s0n bastantes para
fundar un sobreseimiento. Ouando se decreta
éste por no existir datos de culpabilidad con-
tra el acusado, debe fundarse en la ley 20, ti-
tutlo 1%, partida 7°

Fuxpamexto.—No debe considerarse con ese
cardcter pars sobreseer en causas seguidas
por circulacién de moneda falsa, laley de 5 de
Enero de 1857, si bien es la que norma los
procedimientos en esas causas.

México, Abril 18 de 1841,

Vistas las diligencias practicadas ¢n ¢l
Juzgado 1° de Distrito, en averiguacidn d¢]
responsable de la circulacién de cinco pe-
sos falsos de que se quejé el Sr. Wences-
Lo Villalpando, la sentencia del Jucz so-
breseyeudo en las actuaciones por no apa-
recer el responsable del delito de que se
trata: el pedimento del C. Promotor Fiscal
de este Tribunal, solicitando se dé por re-
visado el sobreseimiento por no haberse lo-
grado descubrir al verdadero culpable, la-
mando la atencién acerca de la improce-
dencia de los fundamentos aducidos por
el Juez (Doctrinas de Escrich, Dic. de Leg.
y Jurisp., palabra “Juicio Griminal,, de D.
Blas José Gutierrez, “Apuntes sobre fue-
ros,” tomo 2?, pdg. 470 y art, 55 de la ley

de 5 de Enero de 1857), la citacién para
TOMO 1I,

sentencia v todo lo demas que tué preciso
Ver.

Resultando primero: Que habiendo el Sr
Villalpando puesto en conocimiento de 1
segunda Demarcacion de policia el dia 28
de Noviembre del afio préximo pasado, quu
en ese mismo difa mandd A su crinda Anto
nia Ortega 4 cambiarle un bilete de Banco
por valor de cinco pesos, los que resultaron
falsos, habiendo verificado ¢l cambio el jo-
ven Manuel Ruiz en la tocineria de que eri
dependiente, situada en la esquina de Sun
Diego y Soto, se consigni ¢l hecho al juez
primero de Distrito,

Resultando segundo: Que ante la auto-
ridad judicial ratilicando la Ortega y eljé-
ven Ruiz tas declaraciones que rindieron
en In Demarcacion de policia, la primera
designd al segundo como la persona que le¢
cambia cl billete, ¥y Ruiz manifests ser en
elceto cierto que ¢l camhid ol billete referi-
do; pero que los ¢inco pesos fuertes que en-
tregodla Ortega eran legitimos, no logran-
doesclarecersemas sobre el particular, que-
dando en fit causa plenamente probada la
ilegitimidad de Tis monedas presentadas
por Villalpado,

Considerando primero: Que no existien-
do ¢n contra de los presuntos responsables
mads que los dichos de uno y otro, lo que no
presté mérito para decretar su formal pri-
sién, el sobrescimiento dictado en la presen-
te causa, estd conforme con sus constancias
y arreglado 4 derecho.

Considerando segundo: Que en efecto.
como expresa el C. Promotor Fiscal, la-
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doctrinas de autores por si solas, no son
bastantes para fundar un sobreseimiento,
dada la terminante prevenciénde la ley de
28 de Febrero de 1861 quc impone 4 los
Tribunales de 1a Federacién, Distrito y Te-
rritorios la obligacién de fundar en ley ex-
presa sus sentencias definitivas, de cuyo
cardcter participa un sobreseimiento; por
lo que, son de aceptarse las observaciones
que hace el funcionario fiscal para objetar
la procedencia de los fundamentos del Juez,
que fueron las doctrinas de autores cita-
dos y el articulo 55 de la ley de 5 de Ene-
ro de 1857, 1a gne si bien norma los proce-
dimientos en las causas por fabricacién y
circulacién de moneda falsa, que es propia-
mente un robo, no presta fundamento para
sobreseer en dichos pocesos, debiendo en
casos, como el presente, en que comproba-
da la existencia del cuepo de delito, no exis-
ten datos para condenar 4 los presuntos
responsables, fundarsc el sobreseimiento en
fa ley 24, tit. 1, pa. 72, que el mismo funcio-
nario fiscal ha pedido en otras causas se
tenga presente, exponiendo que la ley refe-
rida la aplican los autores criminalistas al
sobreseimiento como es de verse Villano-
vi,, «Materia criminal Forense» art. 10,
cap. 24, «febrero Mexicano,» tom. 3¢, ca-
pitulo te, nim. 10 y Fscriche, Dic. de Leg.
¥ Jurisp. palabra «Juicio criminal» parrafo
75, trayendo en apoyo de que esa ley esla
que funda un sobreseimiento, los filoséficos
razonamientos de un acreditado prdctico
querefiriéndose diesa resolucion dice: gite el
objeto de ella escvitar la aglomeracidnde
diligencias poco ditiles v dispendiosas yvel
de libevtar de molestias indebidas d los

procesados, ciuva iinocencia aparece desde
luego.»

Por cstas consideraciones, de acuerdo
con ¢l pedimento fiscal, v con fundamento
de la ley 26, tit. 10, Part, 74, v Doctrina de
Escriche, Dic. de L.eg. y Jurisp., voz «Juicio
criminal, parrafo /3, caso 29, se resuelve:

Primcero: Que es de contirmarse y se con-
firma la sentencia de 6 de Marzo Tltimo,
dictada por cl Juez primero de Distrito, so-
breseyendo en la presente averiguacion,
sin perjuicio de continuarla, si apareciere
el verdadero culpable del delito que la mo-
Lva,

Segundo: Expidase copia de esta sen-
tencia para su publicacién y con el tes-

timonio correspondiente, remftase al Juz-
gado de su origen para su debida ejecu-
ci6n y verificada que sea la devuelva para
clevarla con el Toca 4 1a Suprema Corte
de Justicia, para los efectos legales. Notifi-
quese.

Asf lo decreté y firmé el Magistrado del
Tribunal de Circuito de México, actuando
con testigos de asistencia por licencia con-
cedida al Secretario. Damos fé,—4ndrés
Horcasitas.—A. José B. Portillo—A. Fi-
dencio Farias.

TRIBUNAL DE CIRCUITO DE MEXICO.

——

Magistrado, Sr. Lic. Andrés Horcasitas.
Testigos de asistencia: José B. Portillo y
Fidencio Farfas,

CAUSAS DE ALMIRANTAZGO. — Pertenecen al
conocimiento de la justicia federal. Tie-
nen ese cardcter los que se instruyen por
delitos cometidos en alta mar 6 en aguas
territoriales,

SOBRESEIMIENTO.—Debe decretarse en toda
averiguacion criminal en que se esclare-
ce que el hecho que la motivé no es pu-
nible.

México, Abril 22 de 1891,

Vista la averiguacién practicada en el
Juzgado 2° de Distrito de la Baja Califor-
nia, situado cn la Ensenada de todos San-
tos, con motivo de haberse encontrado en
la playa de ese Puerto un nirio ahogado.

Resulinndo, primere: Que el dia b de
Octubre del afie préximo pasado, fué en-
contradu el caddver de que se trata como
4 dos leguas hacia el Sur del Puerto refe-
rido, por los Sres. Jesus L. Carrillo, José M,
Saenz y G. M. Brock, y practicada la ave-
riguacién correspondiente, se exclarecié
¢ .e fué del que en vida se llamé Juan W,
Collins, iéven de doce afios de edad, que
en companfa de tédas las personas de su
familia, exceptudndose el padre, se ahoga-

ron en la Bahia de San Diego, Alta Cali-
fornia (Estauos UTnidos de América), el dia



EL DERECHO

239

T

l* de Septiembre del referido ano, de una
manera accidental, cuyo caddver queds
perfectamente identificado por dos testigos
que lo reconocieron, declarando dos medi-
cos legistas que el jéven Collins fallecié
ahogado sin que hubicra vestijios de vio-
lencia ni de lesién alguna.

Resultando, segundo: Que en vista del
resultado de la averiguacién sobreseyé el
Juez en ella, por no aparecer comprobada
la existencia de delito alguno, y mandé se
remitieran las.actuaciones 4 este Tribunal,
para la revisién correspondiente.

Resultando, tercero: Que recibidas las
diligencias en esta Segunda instancia, se
pasaron al estudio del Promotor fiscal,
quien presents el pedimento siguiente:

«Ciudadano Magistrado:

*El Promotor Fiscal dice: Que las pre-
sentes diligencias fueron practicadas en el
Juzgado 2¢ de Distrito del Territorio de la
Baja California, con motivo de haberse en-
contrado en la playa un nifio ahogado en
la Ensenada de Todos Santos del expresa-
do Territorio.

“Este solo hecho no revela la perpetra-
cién de un delito, y 4un cuando lo hubiera
no tendria prima fascie 1a calidad de fede-
ral, de manera que en todo caso su perse-
cucién corresponderia al Ministerio Fiscal
del Fuero comiin y no al del Fuero Fede-
rai.

*Y siendo, como es cierto, que los fun-
cionarios federales no ejercen ni pueden
ejercer mas funciones que las que expresa-
mente les concede la Constitucién, segtin
el art. 117 que dice: «Las facultades que
no estdn expresamente concedidas por es-
ta Constitucién 4 los funcionarios federa-
les, se entienden reservadas 4 los Estados»
el Promotor que suscribe vé con toda cla-
ridad y evidencia que no concediéndole la
Constitucién facultad para funcionar como
acusador piblico en causas como la pre-
sente, y teniendo por otra parte el extricto
deber de procurar el mds puntual cumpli-
miento de la ley, no puede ni debe ejercer
funciones que no le concede expresamerte
dicha Constitucidn, y por lo mismo pide al
Tribunal se sirva declarario asi expr:sa-
mente, como lo pide en toda forma d= de-
recho, invocando 4 este efecto ¢l art, 8 de
la Constitucién, México, Diciembre 15 de
1890, — Montiel y Duarte.»

Resultando, cuarto: Que cn vista de ese
pedimento se acords “Vuelva la causa al
estudio del Ciudadano Promotor tiscal pa-
ra que, si como expone en su pedimento
anterior, no tienc competencia para cono-
cer de ella la Justicia IFederal, se sirva pro-
mover articulo de incompetencia exponien-
do al efecto los fundamentos ue apoyen
su promocion, lo que estd obligado 4 hacer
con fundamento del art. 6°, cap. 5° del De-
creto de 29 de Julio de 1862, Notifiquese."

Resultando, quinto: Que devueltas las
diligencias con pedimento fiscal que con-
cluye asi: “Dicho esto, y no habiendo arti-
culo de la Constitucién que expresamente
dé facultad al Ministerio Fiscal para fun-
cionar como parte en causas como la pre-
sente, el que suscribe, estd legalmente im-
pedido de funcionar en la presente causa,
lo cual hago presente al Tribunal para que
con vista de este impedimento se sirva de-
terminar lo que crea arreglado 4 derecho,
en las diligencias practicadas en ¢l Juzga-
do Segundo de Distrito de la Baja Califor-
nia, con motivo de haberse encontrado el
caddver de un nifio ahogado enla Playa
de Todos Santos. México, Enero 3 de 1891.
—Monticl v Duarte," sc pasaron al estu-
dio del represante de]l Ministerio Publico
en ¢l Juzgado 1° de Distrito, en cumplimien-
to de la resolucion de la Secretarfa de Jus-
ticia, de 30 de Marzo de 1889, que dispuso
que excusdndose ¢l Ministerio Publico ads-
crito al despacho de este Tribunal, para
presentar su pedimento, en determinado
juicio 6 causa, procede la sustitucion en los
términos prescritos por la circular de 24 de
Julio de 1870, 4 reserva de lo gue en su
oportunidad resuelva la autoridad comne-
tente, sobre la naturaleza del impedimento
alegado, pidiendo el funcionario fiscal sus-
tituto, que se confirme el sobreseimiento
por no haber hecho punibic que perscguir.

Considerando, primero: Que la compe-
tencia de la Justicia Federal, para conocer
de la presente averiguacién, no pucde po-
nerse en duda dadas las determinantes pre-
venciones de los arts. 137, frac. 31, parrafo
6°, 142 y 143 de la Constitucion de 1824,
frac. 6* del 24 de la ley de 14 de Pebrero
de 1826, 12 de la de 22 de Mayo de 1831 v
frac. 2¢ del 97 de la Constitucidn de 1857,
que somete al conocimicnto de los Jucces

de Distrito en primera instancia, de los
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Tribunales de Circuito, en segunda y de la
Suprema Corte ¢n tercera, las causas de
Almirantazgo, entre las que estdn compren-
didas las que ¢ instruyan por “todos los
delitos cometios :i bordo de los bajeles de
la Armada Nacional ¢ de las embarcacio-
nes mercantes cel pafs 6 extrangeras en
alta mar, cos as ¢ puertos;" y como el ca-
daver del j6ven JTuan W. Collins, encontra-
do en la playvit dc la Ensenada de Todos
Santos, bien pudo haber sido el resultado
de algun delito cometido en alta mar 6 en
aguas territoriales, estd de manifiesto el
fundamento legal para la instruccién de las
presentes diligencias, en esclarecimiento
del hecho que motivara la muerte del ex-
presado jéven.

Considerando segundo: Que estando ple-
namente probado que en 1a Bahia de San
Diego de California (Estados Unidos de
Ameérica) encontrdndose el dfa primero de
Septiembre del ailo préximo pasado la
familia Collins entre la que se hallaba
el jéven Juan W. del mismo apellido, en la
embarcacién «Petrell» se volcd ésta pere-
ciendo ahogados todos los gue en ella
navegaban, habiéndose recogido sucesi-
vamente todos los caddveres, siendo el dl-
timo el del citado jéven, no hay hecho pu-
nible que perseguir, por lo que ¢! sobre-
seimiento decretado estd conforme con las
constancias de la causa y arreglado 4 de-
recho.

Por estas consideraciones, de acuerdo
con el pedimento del C. Promotor fiscal
sustituto del de este Tribunal, y con funda-
mento de la ley 22 tit. 16, lib. 11 de In Nov.
Rec. y Doc. de Escriche Dic. de Leg. y Ju-
Tisp., voz «Juicio criminals pdrrafo 73, caso
1, se resuclve;

Primero: Quc ¢s de confirmarse y se
confirma la sentencia de 21 de Octubre
del afio préximo pasado, dictada por el
Juez segundo de Distrito de la Baja Cali-
fornia, sobreseyendo para siempre en estas
diligencias.

Segundo: Expidasc copia de esta sen-
tencia para su publicacién y con el testi-
monio correspondiente remitase la causa
al Juzgado de su origen para su ejecucion,
y verificada quc sea la devuelva para ele-
varla con el Toca 4 la Suprema Corte de
Justicia, para los efectos legales. Notifi-
guese.

Fl C. Magistrado del Tribunal de Circui-
to de México, asi lo decreté y firmé ac-
tuando con testigos de asistencia por licen-
cia concedida al Secretario. Damos €.—
Andvés Horcasitas.—A. José B. Portillo.
—A. Fidencio Farias.

TRIBUNAL DE CIRCUITO DE MEXICO.

Magistrado, Sr. Lic. Andrés Horcasitas.
Testigos de asistencia: Sres. José B. Por-
tillo y Fidencio Farias.

Conresion.—La del reo adminiculada con
las constancias procesales, hace prueba
plena.

EmBrIAGUEZ.—La que se alega como ex-
cepcién, no debe tenerse como exculpan-
te, si sélo consta el dicho de un testigo
parcial.

ARBITRIO JUDICIAL.—Lo0 autoriza la ley pa-
ra la imposicién dela pena,cuando aque-
lla fija los términos minimo y mdximo.

DurLicacioN DE PENA.—La que previene el
Cédigo postal para el caso de robo de
correspondencia por un empleado del
correo, no tiene lugar si en favor del
acusado snperan las circunstancias ate-
nuantes 4 las agravantes, conforme al
Cédigo penal.

InnasiLiTACION.—L.a de cargos y empleos
publicos, no debe imponerse como pena
al reo, que solo es acreedor 4 arresto ma-
yor.

México, Abril 29 de 1891,

Vista la causa seguida en el Juzgado se-
gundo de Distrito, contra Jos¢é Rangel Ca-
ballero, por el delito de robo de timbres
postales: 1a sentencia de primera instancia
en que se deciaré culpable el acusado del
delito de robo, imponiéndole la pena de un
afio de prisién, contado desde el 16 de Mar-
zo de 1889, en que se le declaré formatmen-
te preso,aplicandole al mismo tiempo una
muita de ochenta y siete pesos cincuenta
centavos, equivalente 4 la cuarta parte de
lo que importan los objetos robados, 6 en
su defecto, diez y seis dfas mds de arresto,
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previniéndose ademds que quedase inhébilw

para toda clase de honores, cargos y em-
pleos publicos y que se le hiciese la amo-
nestacion legal: el pedimento del G. Pro-
motor fiscal del Juzgado primero de Dis-
trito, sustituto del de este Tribunal, sobre
que se confirme la sentencia que se revisa:
1o alegado en el mismo sentido por ¢l Lic.
Manuel G. Prieto, uno de los defensores
del acusado por creer procedente dicho fa-
llo, no habiendo expuesto el otro, Lic. Ani-
ceto Villamar cosa alguna en favor de su
defenso: la citacién para sentencia y todo
lo demds que fué preciso ver.

Resultando primero: Que puesto en ¢o-
necimiento de la Administracién general
de Correos por la local del Distrito Fede-
ral el 29 de Enero de 1889, que de los pa-
quetes que aquella le remitis el diez y seis
del mismo mes, conteniendo timbres posta-
les para mandarlos 4 diversas Administra-
ciones fordneas, el marcado con el nimero
21904, dirigido & Paso del Macho, Estado
de Veracruz, que junto con los demds se
entregd al empleado Jouquin Madero para
el fin indicado, sufrié extravio, se practica-
ron en dicha oficina las diligencias que se
creyeron conducentes para inquirir su pa-
radero sin ¢éxitoninguno, lo que motivé que
se pusiera el hecho en conocimiento del
Juzgado de distrito en turno.

Resultando segundo: Que iniciada la
averiguacién en el Juzgado segundo de
Distri;o, serecibio oficio del Administrador
local de correos, fechado en 15 de Marzo
del referido afio, ¢n el que se particips que
como resuitado de las pesquizas quela Ad-
ministracién siguié practicando, logrd des-
cubrir que el pliego de que se ha hecho
mérito y que contenia trescicntos cincucn-
ta pesos cn timbres postales, fué¢ extraido
clandestinamente por Jos¢ Rangel Caballe-
ro, quien confesé su delito al referido Ad-
ministrador local en presencia del Inspec-
tor de servicio, en el Distrito Federal, D.
Fernando Pérez, y del Jefe de la Sucur-
sal B., D. José Velarde.

Resultando tercero: Que tomada su de-
claracién preparatoria al acusado, confesé
ser en efecto cierto que € extrajo de la
Administracion de correosun paquete, con-
teniendo timbres postales, por valor de tres-
cientos cincuenta pesos, el dfa diez y seis
de Enero, en que fué entregado por 1a ofi-

cina General del ramo 4 laJocal, en el Di

trito Federal para su remisidn 4 Paso del
Macho; pero que ese hecho lo cometié en
estado de embriaguez; y aunque despu€is
en su cstado normal se arrepintié, no de-
volvié el paquete porque ya se habia not-

do su falta y se resolvid 4 vender los tin

bres 4 dos personas, las que designada:
por ¢l mismo procesado {ucron examina

das, negando en sus declaraciones haber
comprado los timbres postales de que sc¢
trata, no adelantdndosc nada en los ca-
reos que al efecto s¢ practicaron.

Resultando cuarto: Que en comprobn-
cién de la excepcién de embriaguez com-
pleta, alegada por el acusado, solo declaré
la esposa del mismo, acreditdndose en ia
causa, con el informe del alcaide de la car-
cel, que el procesado no habia tenido mds
ingreso 4 la prisién que ¢l que motivé el
hecho que se le imputa, ¥ habiéndosele re
cibido su confesidn con cargos, se le hizo
el de haber sustraido un paquete de tim -
bres postales por valor de trescientos cin -
cuenta pesos de la Administracién de Go-
rreos, agravandoselo con la circunstancia
de que cometi¢ el delito abusando de la
confianza que en ¢l se tenia, por ser emplea-
do de 1a referida oficina, cuyo cargo con-
fesé exculpandose con Ja circunstancia de
la embriaguez que tenfa alcgada no acep-
tando la agravacion que se le hacia, por-
que eldfa que cometié el delito no era ya
empleado del correo, quedando probado
en autos que sf lo cra, supuesto que no
queds definitivamente scparado de su em-
pleo, sino hasta el 31 de Enero de 1889, ha-
biendo tenido lugar el robo ¢116 del mismo
mes.

Resultando quinto: gquc tallada la causa
en los términos de que se ha hecho meérito,
no se interpuso apelacién por el procesado,
ni por sus defensores; y recibida la causa
en este Tribunal, el C. Promotor fiscal pre-
tendié primero se entregara i la parte de
Rangel Caballero para qucexpresara agra-
vios, 1o que le fué negado por no venir en
grado de apelacién el proceso, como es de
verse en la resolucién de 6 de Diciembre
de 1889 publicada en el tomo 17 del "Sema-
nario Judicial* de la Federacion, pags. 572
4 577, y habiéndose rehusado dicho funcio-
nario 4 pedir en definitiva, se mandé pasar
1a causa al representante del Ministerio pu-
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bico del juzgado 1° de Distrito en cumpli-
miento de {o resuelto por la Secretaria de
Justicia para casosidénticos, sobre que ex
cusados ¢l agente del Ministerio piblico
adscrito al despacho de este Tribunal para
presentar su pedimento en determinado
juicio 6 causa, procedia la sustitucién cn
los términos de la circular de 24 de Julio de
1870 4 fin de evitar la suspensién delas ac-
tuaciones con infraccién de las leyes que
la prohiben y castigan, sinperjuicio de que
en su oportunidad la autoridad competen-
te resolviera lo que creyere conducente,
sobre la naturaleza del impedimento del
reterido funcionario fiscal.

Resultando sexto: Que en este Tribunal
solicité el acusado en 16 de Diciembre de
1389 se le concediera libertad bajo caucion,
haciendo uso del derecho que concede la
ley de 30 de Noviembre de ese mismo afio
d todo procesado por delito que tenga asig-
nada una pena menor de cinco anos, 4 lo
que prévios los tramites legales, se acords
de conformidad ¢l 11 de Encro del afio
préximo pasado,

Considerando primero: que el delito co-
metido por José Rangel Caballero se en-
cuentra plenamente probado por su confe-
sién, adminicutada con las constancias pro-
cesales en que se acredité debidamente 1a
existencia del Guerpo del delito, lo que ha-
ce f¢ con arreglo 4 1a ley 24, tit. 13, Part, 39,
teniendo como en ¢l caso los requisitos que
seflalan las leyes 4* y 52 del mismo titulo
y Partida.

Considerando segundo: Que la excepcién
hecha valer por el acusado de embriaguez
completa el dia que cometié el delito, sélo
consta por el dicho de su esposa Soledad
Urizar, la que por ser interesada no hace
fé, segin la ley 15, tit. 15, partida 3* y cual-
quiera que fuera la apreciacién que sobre
el particular, siempre resultaria que etacu-
sado obré con dolo supuesto que €l mismo
declaré que pasado el estado de embria-
guez en que se hallaba, nodevolvié los tim-
bres postales, que segin él extrajo incons-
cientemente de la administracion de Co-
rreos, sino que los vendié en varias parti-
das, apropidndose de su valor.

Considerando tercero: Que el delito de
guc aparece responsable el acusado se en-
cuentra previsto por el art. 211 del Cédigo
Penal; y como éste en la fraccién 3¢ del ar-

ticulo 376 reformado dice, que si el valor
de lo robado pasare de cien pesos, pero no
de quinientos, la pena serd de seis meses
de arresto 4 un afo de prisién: dentro de
esos limites debe fjarse la que correspon-
de al procesado, atendiendo al art. 66 del
mismo Gdédigo que deja al arbitrio del Juez
imponer la que crea justa dentro de los
términos minimo y mdximo, cuando, como
en el caso. la senala ley.

Considerando cuarto: Que si bien el ar-
ticulo 272 del Cédigo penal previene que
se duplique la pena cuando el delito es co-
metido por un empleado del correo, no pro-
cede en el easo esa duplicacacidén, porque
como con todo acierto hace valer el Juez
en su sentencia: <en el inciso 2°del art. 231
del Penal se fija la manera de computar la
pena cuando concurren al delito atenuan-
tes y agravantes, y en el sumario se obser-
va que Rangel Gaballero hd tenido ante-
riormente buenas costumbres, pues no cons-
ta que haya estado detenido ni una sola
vez, habiendo confesado por otra parte su
delito despues de trascurridos algunos me-
ses, cuyo hecho pudo haber permanecido
ignorado quedando con dicha circunstan-
cia destruida la agravante del abuso de
confianza que estd considerada como de
segunda clase y en consecuencia no debe
duplicarse la pena al inculpado, conforme
al art. 212 del Cédigo postal, cuya aprecia-
cién juridica es extrictamente legal. Sin
embargo, si alguna duda existiese en la in-
terpretacién de aquellas disposiciones pe-
nales como las cosas dudosas deben inter-
pretarse benignamente. fndubiis benigna
interpretatio fieri debet. C. 21 de Juri ju-
rando, es indudable que en este caso y
tratdndose de restringir la aplicacién de
una pena mayor, la autoridad judicial debe
ejercitar la prerogativa que le concede la
sdbia y filosdéfica doctrina establecida en
la regla del derecho que se acaba de citar,
declarando en favor del procesado que no
debe duplicarse la pena.

Considerando quinto: Que valorizando
las atenuantes que en favor del acusado
concurren {art. 39, frac. 12 y 40, frac. 12 del
Gdédigo penal, con arreglo al art. 37 resub
ta que el valor de éstas supera en dos uni-
dades al de la tinica agravante de primera
clase que en el caso concurre, 4 saber: ha-
berse-aprovechado el acusado para come-
ter el delito de la facilidad que le propor-
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ciond la circunstancia de ser empleado del
correo, no habiendo obrado en ejercicio de
su empleo (frac. 42 del art., 44 del mismo Cé-
digo), lo que auteriza 4 esce Tribunal para
disminuir la pena impuesta al acusado en
primera instancia, haciendo uso del arbitrio
que le concede el referido art. 66 del pro-
pio Cddigo.

Por estas consideraciones con fundamen-
to de las disposiciones legales citadas y
de los arts. 368, 181, 311, 231, 236 y 218 del
Cédigo penal se resuelve:

Primero: Se confirma la primera resolu-
cién de la sentencia de 28 de Octubre de
1889 dictada por el Juez 2° de Distrito de
esta Capital, en que declaré que José Ran-
gel Caballero es reo del delito de robo,

Segundo: Se reforma la segunda resolu-
ctén de dicha sentencia que dice: “En con-
secuencia se le impone Ia pena de un afio
de prisién contado desde el auto en que se
le declar6 formalmente preso,” y en su lu-
gar se resuelve que es de imponérsele nue-
ve meses de arresto mayor.

Tercero: Se confirma ta tercera resolu-
cién de la referida sentencia que dice: “Se
impone al mismo tiempo una multa equiva-
lente 4 la cuarta parte de lo que importan
los objetos robados 6 en su defecto 4 diez
v seis dfas de arresto.

Cuarto: Se revoca la cuart: resolucion

mas—

de la propia sentencia que dice: "Se le in-
habilita para toda clasc de honores, car-
gos v empleos publicos,» supuesto que la
pena impuesta en esta sentecia es de arres-
to mayor, en cuyo caso segidn el art. 372
no ticne lugar esa inhabilitacion, _

Quinto: Se confirma la quinta resolucu_in
de Ja mencionada sentencia en que se c_hs-
puso se hiciera al acnsado la amonestacion
legal.

Sexto: Atendiendo 4 lo dispuesto en el
art. 192 y debiendo contarse la pena 4 que
es acreedor el procesado, desde la fecha
del auto de formal prisién 16 de Marzo de
1889 se le d4 por compurgado con la que
sufrid hasta cl 11 de Enero del afio préxi-
mo pasado, de las penas de arresto que en
esta sentencia se le imponcen,

Séptimo: Expidase copia de esta :"?entep—
cia para su publicacién y con el testimonio
correspondiente, remitase la causa al Juz-
gado de su origen para su ejecucién, y ve-
rificada que sea la devuelva para elevarla
con el Toca 4 la Suprema Corte de Justi-
cia para los efectos legales. Notiffquese..:

Asilo decret6 el Magistrado del Tribu-
nal de Circuito de México y firmé con tes-
tigos de asistencia, por licencia concedida
al Secretario.- Andrés Horcasitas.— A.
Fidencio Farfas.—A. José B. Portillo.

Seccion de Casacion.

Magistrado, Lic. J. Zubieta.

M. Osio,

R. Rebollar.

V. Dardon.
” » C. Flores.

Secretario, E. Escudero.

1 n

H "

n 1]

Legal interposicién del recurso.

Procede la casacién por incongrnencia entre
los puntos apelados del fallo del inferior yla
sentencia de segunda instancia.

.La sentencia de segnnds instancia sélo debe
comprender los puntos apelados por las partes
¥ no los demds del fallo,

Casada una sentencia por un capitulo, no hay
que ocuparse de los demds que con 6l se rela-
cionan,

Aplicacién de los articulos 551, 605 660, 711,

730, 873 y 919 del Cddigo de Procedimientos
Civiles, y 2895 del Cédige Civil.

México, Mayo 16 de 1891,

Vistos en casacion interpuesta por parte del
intestado de D, Enrique de la Fuente, los au-
tos promovidos en contrn de dicho intestado
y D. Vicente de la Fuente por 1. Ramén
Balmori Pelaez, sobre cancelacién parcial
de una escritura y cumplimiento de contrato,
habiendo sido patrocinado el actor por el
Lic. D. Indalecio Sanchez Gavito, D. Vicente
de 1a Fuente por el Lic. Alberto Icaza, yel in-
testapo de D. Enrique de la Fuente por el Lic.
Agustin Rodriguez, vecinos de esta ciudad.

Resultando primero: Que ante el Juez terce-
ro de lo civil con fecha once de Diciembre de

mil ochocientos ocho, dedujo D. Ramoén Bal-
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mori demanda contra DD, Vicente de la Fuen-
te ¢intestado de su hermane D, Enrique, acom-
pafiando escritura otorgada por ante el nota-
rio Eduardo Galan, en México 4 diez de Di-
ciembre de mil ochocientos ochenta y tres por
la que consta que D. Vicente y . Enrique de
la Fuente, vendieron 4 D, Ramén Balmori la
fabrica denominada “La Esperanza" en juris-
diccién de Tulancingo, en precio de diez y
nueve mil pesos, correspondiendo ocho mil
quinientos 4 D. Vicente y diez mil ochocien-
tos 4 D. Enrique de la Fuente, 4 pagar ¢l pre-
io con cuatro mil pesos el treinta de Junio de
mil ochocientos ochenta y cuatro, cinco mil el
treinta y uno de Diciembre de mil ochocientos
ochenta y cinco, y cinco mil pesos el treinta y
uno de Diciembre de mil ochocientos noventa,
habiendo de partirse los abonos entre ambos
vendedores en la proporcién que expresa la
la clausula sexta: que cl capital insoluto cau-
saria el rédito del seis por ciento al afio y se
pagaria respectivamente 4 los vendedores en
proporcion i la parte que representaban en el
precio: que pura gurantizar ¢l precio ysusré-
ditos, asi como las costas y gastos de cobran-
2a,si llegaran 1 originarse, por falta de cum-
plimicento al contrato, constituia el comprador
hipeteea especial de 1a fitbrica «La Esperanza»:
fué¢ convenido ademds que los vendecores en-
tregarian les titulos de 1:: fabrica y quc los gas-
tos que se crogasen serian por mitad entre D,
Ramén Balmori y D. Enrique de 1a Fuente, me-
nos los de tildacion’y cancelacion cuando se ve-
rificaran los pagos, que serian por mitad entre
los sefiores de la Euente: que fundado en esta
escritura el actor, demandé a los sefiores de
12 Fuente D. Vicente, y al intestado de D. En-
rique sobre cancelacion de los dos primeros
abonos 4 que se refiere la misma, estando dis-
puesto & entregar en efectivo ¢l saldo de esos
abonos y la entrega de titulos de la fibrica; y
al intestado de D. Enriquc el cumplimiento de
laobligacion de pagar la parte gue le corres-
pondia del impuesto sobre traslacion del domi-
nio perteneciente al Estado de Hidalgo.
Resultando segundo: que corrido trastado de
la demanda en via sumaria, la parte de D. Vi.
cente de la Fuente 1o evacué conformandose
con ella, y 1a parte del intestado por voz de
D. Francisco Herrasti, representante de 1a al-
bacea de la intestamentaria, negé la demanda
en cuanto al primer punto, reservindose obje-
tar 1a cuenta que, por partidas, 4 cuenta de
los abonos, dijo Balmori haber pagado: recon.
vino al mismo por el importe de los vencimien-
tos del capital que reconocia: negé el segundo
postor puner alternativa la obligacién, y se

conformo con la demanda en el tercer punto,
manifestando que pagaria la parte correspon-
diente de los derechos de traslacién 4 que en
esta parte se refirié la demanda.

Resultando tercero: Que recibido 4 prueba
¢l juicio, cada parte rindié las que 4 su derecho
convinieron, y citados para sentencia, el Juez
tercero de lo civil prenuncié la que aparece
con fecha diez y siete de Diciembre de mil
ochocientos ochenta y nueve declarando: que
D. Vicente de 1a Fuente estaba obligado 4’can-
celar la escritura de reconocimiento respecto
4los dos primeros abonos, recibiendo prévia-
mente mil pesos que alcanza, asi como 4 en-
tregar en unién del intestado deD. Enrigue de
1a Fuente lostitulos primordiales de la fabrica
vendida. 2° Que el intestado de D, Enrique de
1a Fuente representado por D. Franecisco He-
rrasti, esta igualmente obligado 4 entregar en
unionde D. Vicente de la Fuente, los expresa-
dos titulos: ¥ 1a mitad de los derechos de tras-
lacion de dominio que cobra el Estado de Hi-
dalgo. 3° Se absolvio al intestado de D. Enri-
que de la Fuente de 1o demanda, en cuanto &
la cancelacidn de i escritura de reconocimien-
to. 4° Condené 4 D. Ramén Balmori al pago
de los tres primercs abonos vencidos el treinta
vy uno de Diciembrec de mill ochocientosochen-
ta ocho, mas sus réditos con deduccién de no-
vecientos treinta y cinco pesos que reconocio
el alcacea haber recibido D. Enrique de la
Fuente.

Resultando cuarto: Que de esta sentencia la
parte del intestado, pidi¢ nclaracion v tué re-
suclta cnauto de diez v seis de linero de mil
ovitocientos noventa, declarando que el intes-
titdo estaba obligando i pagar la mitad de los
derechosde trasliacidn de domimo de la fabri-
ca “La speranza,” y al efecto ocurriria el se-
fior errasti como representante del intestado
at Estado de Hidalgo i verificar el entero.

Resultando quinte: Que lu parte de D. Ra-
ninn Balmori apeld de lasentencia expresando
que lo hacia primero, respecto de la resolucién
en que no s¢ abona A In cuenta que el sefior
Balmori lleva con el intestado todo ¢l importe
de las cantidades fijadas en la demanda. 2° res-
pecto al punto aclarado en cuanto 4 que no se
condena al intestado al pago de las cantidades
4 que asciende, segin la liquidacidn presenta-
da, 1a pensidn sobre traslaeién de dominio.

Resultando sexto: Que sustanciada la se-
gunda instancia ante la cuarta Sala del Tribu-
nal Superior, pronuncid ésta su ejecutoria de
ocho de Septiembre de mil ochocientos noven-
ta, imponiendo la multa 4 los documentos que
no tenian timbre, 2° reformando las proposi-
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ciones apeladas que son la segunda y cuarta.
3¢ declarando que el intestado de D. Enrique
de la Fuente debe pagar por la mitad que le
correponde en la pensidn de traslacion de do-
minio de la fitbrica «La Esperanza,» la canti-
dad de quinientos pesos. 4° que 1D, Ramon Bal-
mori debe pagar al intestado de D, Enrique de
la Fuente los tres abonos vencidos el treinta
y uno de Diciembre de mil ochocientos ochen-
ta y ocho, mas sus réditos al seis por ciento
desde la interpelacién judicial con deduccidn
de 1a cantidad de mil setecientos cincuenta y
tres pesos, veintidos centavos. 5° quedan 4
salvo los derechos que D. Ramén Bulmori ten-
ga para exigir de guien corresponda el reem-
bolso de las cantidades 4 que se refieren los
documentos que no han podid. aceptarse en
este negocio. 6° no se hace condenacion en
costas,

Resultando sétimo: Que de esta sentencia,
la parte del intestado interpuso casacion en
escrito de nueve de Enero de mil ochochientos
noventa y uno, en cuyo escrito por el motivo
de la fraccién segunda del articulo setecientos
once, cita como violados los articulos se.scien
tos cinco y seiscientos sesenta del Cadigo de
Procedimientos al declarar la sentencia en su
cuarta resoluciéu gque Balmori debia pagar
réditos devengados y no satisfechos, solo des-
de la interpelacion judicial y no desde sus res-
Pectivos vencimientos, haciendo consistir la
infraccién en que apelada la sentencia del in
ferior, sélo porque no se le abonaban las
cantidades que creia haber pagado, fué con-
sentida en la parte que le dispuso el pago
ae réditos y la segunda instancia no s<c abrié
sino para revisar los agravios reclamados que-
dando fuera del debate ol pago de réditos, v
debiendo ser congruente la sentencia con 1o
pedido, conforme & lo dispuesto en ¢l articulo
seiscientos sesenta del Codigo de Procedimien-
tos, no debid comprender la sentencia méds gque
las cuestiones debatidas conforme 4 lo dispues-
to en el articuio seiscientos sesenta del Co-
digo de Procedimientos, la sentencia que se
ocupo de quej: no contenida en la apelacion,
falté & la congruencia de lo apelado con lo re-
suelto, violando las disposicianes citadas: que
en su segundo capitulo del recurso por el mo-
tivo de la fraccién primera del articulo sete-
cientos once del Cédigo de Procedimientos
cita como violados el articulo quinientos cin-
cuenta y uno del Cédigo de Procedimientos
Civiles y el articulo dos mil ochocientos no-
venta y cinco del Cédigo Civil, porque aunque

no debié la sentencia ocuparse de la cuestién
TOMO 11,

de réditos, de hecho la resolvio é implicita y
necesariamente desconocié el valor probato-
rio de la escritura de venta de la fibricaen la
que se estipulé que el pago del precio se haria
en plazos con abonos gque variarian un seis por
cienio de rédito v serian pagados por meses
vencidos desde diez de Diciembre de mil ocho-
cientos ochente y tres cuando resuelve que
D. Ramén Balmori sélo debe pagar réditos
desde la interpelncion, siendo asi que consta-
ba el pacto expreso segun el que debian pa-
garse réditos durante el tiempo que mediara
entre la entrega de la cosa ¥ pago del precio,
1o que hacia aplicable la fraccion primera del
artfculo dos mil ochocientos noventa y cinco
del Cadigo civil como de obligacién sujeto &
plazo: 1a ejecutoria, pues, que resuelve quelos
réditos, se deben desde la interpelacion y no
desde sus plazos respectivos, desconoce la fuer-
za probatoria de la escritura y contradice la
prescripcion lo dispuesto en el articulo dos
mil ochocientos noventa y ¢inco, fraccion
primera del Cédigo civil, 1a que amerita la ca-
sacion que introduce contra 1a cuarta proposi-
cton de la sentencia reclamada.

Resultando octavo: Que venidos Jos au-
tos 4 csta primera Sala, y sefialado dia
para la vista, tuvo lugar ésta definitiva-
mente el dia veintidos del préximo pasa-
do Abril, sin que las partes ni el represen-
tante del Ministerio Piiblico hubieran asisti-
do 4 la aadicncia por haberla renunciado,
ofreciendo remitir sus respectivos apuntes;
y habiéndose hecho por la Secretaria la
relacién correspondiente, s¢ declard «vis-
to» el recurso.

Considerando primero: Que en cumpli-
miento del articulo setecientos treinta y uno
det Cédigo de Procedimicntos, la Sala debe
resolver sobre 1a legal interposicién del re-
curso y examinado el interpuesto por D.
Francisco Herrasti, atentos los requisitos
de procedencia, tiempo y forma que exige
el Cédigo de Procedimientos, lo encuentra
legalmente interpuesto.

Considerando segundo: Que para €xa-
minar el primer capitulo de casacién por el
motivo de la fraccién segunda del articulo
setecientos once, en que se citan como in-
fringidos los articulos seiscientos cinco ¥y
sesicientos sesenta del Cédigo de Procedi-
mientos, debe tomarse en consideracién que
la accién es el medio de hacer valer antelos
Tribunales los derechos establecidos por ia
ley; que las partesenel juicio usaggde un de-
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recho cuando se conforman con las decisio-
nes ¢ las reclaman sélo en parte, consintien-
do algunas proposiciones de la sentencia, y
apelando de otras; que ¢l que apela. fija el
debate en solo el punto apelado (articulo
seiscientos sesenta Cédigo Procedimientos)
circunscribiendo la segunda instancia 4 so-
lo las proposiciones apecladas, es decir, que
¢l cuasi contratro en segunda instancia se
celebra atento el agravio que haya querido
expresar el apelante, y laresolucidn que re-
caiga, no puede comprender mds que el
punto apelado, quedando en todo to demads,
firme, la sentencia: que la sentencia que re-
suelve sobre sobre lo no apelado, no es
congruente con lo pedido por el apelan-
te, y comprende un derecho que no fué
ejercitado ¢ accidn que no fué materia del
juicio en segunda instancia y viola por
tanto el articulo seiscientos cinco del Cadi-
go de Procedimientos, que preceptda que la
sentencia se ocupard exclusivamente de
las acciones deducidas y excepciones
opuestas: que en el caso concreto, constan-
do que la resolucién sobre réditos, en el
modo con que fué dictada por el Juez terce-
ro de lo Civil, no fué apelada por parte de
Balmori la sentencia al decir que debian ser
pagados desde la interpelacién, reformando
la sentencia que condenaba 4 pagarlos des-
de sus plazos respectivos, viold los articu-
los seiscientos cinco y seiscientos sesenta
en su relacidn jurfdica, y amerita la casa-
cion.

Considerando tercero: Que casada la
sentencia por un capitulo prévio, y abra-
zando el punto reclamado, no hay necesi-
dad de entrar 4 examinar el capitulo se-
gundo del recurso, y dado el motive por
que se casa la sentencia desegunda instan-
cia por las razoncs que expresa el-consi-
derando anterior, debe dejar integrala pro-
posicién relativa 4 réditos, como la consig-
n6 el Juez tercero de lo civil aplicando el
artfculo dos mil ochocientos noventa y cin-
¢o, fraccion primera del Cédigo Civil, por
serconsentida y deber causar ejecutoria,
conforme 4 lo dispucsto en la fraccié prime-
T delarticulo sciscientos veinticuatro del
Cddigo de Procedimientos, salvo la decla-
racion gue corvesponda,

Por los expresados fundamentos, y de
conformidad con lo dispuesto en los arti-
culus setecientus once, traccién segunda,

novecientos diez y nueve 4 setecientos vein-
tiuno, sctecientostreinta y uno, setecientos
treinta y tres y setecientos treinta y cinco
del Codigo Procedimientos civiles, la pri-
mera Sala del Tribunal Superior declara
por unanimidad:

Primero: El presente recurso de casacién
ha sido legalmente interpuesto.

Segundo: Esde casarse y se casa la sen-
tencia recuarrida por las violaciones de que
se queja el recurrente en el capitulo prime-
ro del recurso, y en consecuencia se falla:

I Serevoca la cuarta proposicién de la
sentencia de la cuarta Sala de este Tribu-
nal Superior, en 1a parte que declaré que
los réditos de la parte de precio pagadera
4 plazo, debian computarse desde la inter-
pelacién judicial, debiendo quedar dichare-
solucién en los términos en que la senten-
cia de primera instancia hizo esa declara-
cién relativa 4 réditos por haber sido enese
punto consentida y no apelada, no habien-
do podido legalmente ocuparse de €l la sen-
tencia recurrida.

Il Cada parte pagard sus costas causa-
das en el recurso y en la segunda instan-
cia.

Héagase saber, publiquese en el “Diario
Oficial,""Boletin Judicial," «Foro»y «Anua-
rio de Legislacién y Jurisprudencia» y con
testimonio del presente fallo, devuélvanse
los autos respectivos 4 la Sala de su ori-
gen para los efectos legales y archivese en
su oportunidad este Toca. Asf lo prove-
yeron los sefiores Presidente y Magistra-
dos que en este negocio formaron la prime-
ra Sala del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal, y firmaron hoy que se
expensaron las estampillas correspondien-
tes, siendo ponente ¢} sefior Magistrado
Carlos TMlores.— José Zubieta—M. Osio.—
Rafael Rebollar.— 1. Darddn.—Cdrlos
Florves, - E. Lscudero, secretario.
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Magistrado, Lic, J. Zubieta.
» M. Osio,
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RR. Rebollar,

M. Nicolini y Echanove.
” Y. Dardén.

Secretario, E. Escudero.
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Solo procede el recurso por violacion 4 las
leyes que arreglan el procedimiento en los ca-
sos fijados por los arts. 549 y 551 del Cédigo
de Procedimientos Civiles.

Estando citados el defensor y el Ministerio
Publico 4 la insaculacion, si no concurren 4
ella, no ha Iugar 4 casacién por esta causa.

Citacién,—Es nula cuando se deja instructi-
vo sin previa busca.

Los puntos de hecho no probados no fundan
el recurso de casacion,

No se ha dejado sin defensa ai reo, cuando
ésta lo ha sido de hecho por su defensor de
oficio, atin cuando no aparezca nombrado, si
el reo ha presenciado la defensa, pues ésta es
ratificacién tdcita por su parte,

Para la legal interposicion del recurso debe
citarse con precision la ley infringida.

La falta de protesta por parte del defensor
de oficio, de cumplir su encargoe ficlmente no
es motivo de casacion,

Aplicacion de los arts, 77, 83, 163, 164, 307,
310, 549 y 551 del Codigo de Procedimientos
Civiles y 20 de la Constitucion.

México, Junio 3 de 1891,

Visto el recurso de casucion interpuesto por
el Procurador de reos Manuel Resendis, con-
tra la sentencia pronunciada porla Segunda
Sala de este Superior Tribunal, que confirmeo
Ia de Primera Instancia por Ia que se condeno
a Nicanor Gonzilez 4 sufrir 1a pena capital por
el delito de homicidio.

Resultando, primero: Que incoado ¢l proce-
dimiento, seguida la averiguacion por sus tri-
mites legales y vista la causa cn jurado, se
mandé reponer el procedimiento por ejecute-
ria de la Segunda Sala, (fojas 33 y 34 del pro-
ceso),

Resultando, segundo: Que sefialado nuevo
dia para la insaculacién y el juicio, consta en
el prcceso la razon siguiente: “se notificod al
defensor Lic. Juan R. Esparza por medio de
instructivo y se cerré el acta del dia que firmé
el Juez" (fojas 31 vuelta del mismo).

Resultando, tercero: Que al acto de insacu-
lacidn no estuvo presente el Lic. Esparza (fo-
jas 31 vuelta del mismo).

Resultando, cuarto: Que & fojas 35 del repe-

tido proceso consta que ¢l procesado nombro
defensor o los Lics. Maximiliano Baz y Salva-
dor Ferrer para ¢l caso de no asistir 4 1a au-
diencia el Lic. Esparza, no estundo firmada es-
ta acta por el Juez y Secrctario.

Resultando, quinto: Que celebrado el juicio
con asistencia del defensor Lic. Maximiliano
Baz, el Jurado declard: que Nicanor Gonziler
es culpable de haber inferido 4 Nicolds Valie-
Jo una lesion que por si sola y directamente 1o
produjo 1a muerte 4 los tres dias de ser heri-
do: que el delito lo cometid fucra de rifia, co-
jiendo intencionalmente de improvisoe 4 Valle-
jo sin darle tiempo para defenderse ni evitar
el mal que ie hizo, estando armado ¢ incrme cl
ofendido, sin correr riezgo de ser muerto ni
herido por éste v que declard hechos y cir-
cunstancias falsas para engafiar 4 la justicin y
dificultar la averiguacion.

Resultando, sexto: Que el Juer en vista de lo
resueito por cl jurpdo condeno & Goenzilez i
sufrir la pena capital, con ln que no cstuvo
conforme y apeld de la sentencia.

Resultando, s¢ptimo: Que sustanciadila se-
gunda instancia, ¢l defensor Lic. Maximiliano
Baz alegd los mismos agravios que ha recusyi
do el Procurader de reos en casacion y que se
especificardn despues (fojas 6 del Toca).

Resultando octavo: Que declarado “visto,,
¢l proceso it segnnda Sala por sus propios le
gales fundamentos conlirma la scutencia ded
inferior.

Resultando, noveno: Que interpuesto ¢l e
ctrso de casacion segian se ha expresado, ad
mitido ¥y remitide ¢l proceso 51estic primeri
Sala, en ¢! eserito respectivo se alegaron Ly
violaciones siguientes:

Primera: Porla frac, VI del ot D51
Caodigo de Procedimicntes Penales, el 507 del
mismo, por no haberse citado al e, Esparza
para la insaculacion en la forma que ¢ pre-
viene, lo que cquivale i haber omitido la cita-
cion.

Segunda: Toi Ia frac. I del citadoe art. Ho1,
los 77 ¥ 83 del mismo Cadigo, cuya inobser-
vancia amerita In casacion.

Tercera: Por la frac, TV del mismo art, 551,
el 20 de 1a Constitucion, porgue sicrdo nuli ol
acta i que sc refiere ef considerando cuarto,
fos nombramientos de defensores deben tener-
se por no hechos, de lo que resuita que, el
acusado se quedd sin delensi.

Cuarta: Por la misma causa anterior, les
arts. 164 y 163 de) mismo Codigo por no haber-

det

se tomado la protesta debida al Lic. Tz ¢n ¢l
i Jurado, 1o que equivale 4 gue ¢l acusado no
'hubiera tenido defensor; concluvends dicho
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escrito que las violaciones estdn comprendi-
das en las causas piimera, tercera y séptima
del art. 551 del C6.livn de Procedimientos Pe-
nales.

Resultando, (. vitne: Que admitido el recur-
80 por ésta prir:ori Sula se sefialé dia para la
vista que tuvec icear el dia 11 del actual sin
asistencia del {lepresentante del Ministerio
Pfiblico, que m.:nifvsté remitiria sus apuntes,
los que hasta I feclia no ha enviado, ni del
reo ni de su dciensor: el Procurador de reos
presentd un esciito al que dié lectura la Secre-
tarfa declardndose “visto* el proceso.

Considerando, primero: Que ha lugar al re-
curso de casacion cn cuanto al procedimiento
cuando se infringen las leyes que lo arreglan
{art. 549 del Cédigo de Procedimientos Pena-
les), siempre que éstas estén comprendidas en
algunas de las cansas expresadas en el art. 551
det misme Codizo,

Considerando, segundo: Que la omisién de
la citacion del Ministerio Piiblico, del acusado
6 su defensor para la insacuolacién de las per-
sonas que deban formar el Jurado, es motivo
de casacién, salvo el caso de que hayan con-
currido al acto 4 pesar de esa falta {frac. VII
del 551}, ¥ constu ded proceso que, el Lic. Es-
parza fué citado por instructivo, forma autori-
zada por la ley en cl'caso del art. 310 del Cé-
digo citado, de que sc infiere que, 6 falta en el
proceso la comstancia de haberse buscado al
Lic. Esparza en su casa, 0 en 1ltimo resultado
1a notificacién se hizo sin hacer la busca con-
tra lo prevenido en los arts. 307 v 310 del mis-
mo, pere en cste caso la alegacién seria apta
si se hubiera citado Ia disposicién legal que
declara nula esa torma de notificacién, punto
que no pusde suplir 14 Sala tratindose de un
recurso de extricto derecho.

Considerando, tercero: Que @ mayor abun-
damiento las prevenciones de los arts. 307 y
310 son puntos de hecho, sobre los que ningu-
na prueba se ha ofrecido por el recurrente al
ser citado para la vista (art. 559 idem).

Considerando, cuarto: Que la inobservancia
del art. 83 del citado Codigo no esta compren-
dida enla frac. I del art. 531 del mismo, que
establece como motivo de casacién en cuanto
al procedimiento, ro haber procedido el Juez
durante la instruccién acompafiado de su se-
cretario y & falta de éste de dos testigos de
asistencia, y el 53 se refiere 4 la manera de ce-
rrar el acta del dia, prohibiendo puedan po-
nerse bajo una misma fecha actos que hayan
pasado en diferentes dias.

Considerando, quinto: Que en lo gue se re-
fiere 4 1a violacian del art. 77, el acta en que

EL DERECHO.

el reo hizo nuevo nombramiento de defensores,
no es acto de instruccién, pues precisamente
ya ésta estaba concluida, y ademads, con
aquiescencia del procesado el defensor de ofi-
cio Lic. Maximiliano Baz le defendi6é tanto en
primera como en segunda instancia, y €sta in-
tervencién no puede explicarse sino porque el
reo le hubiese nombrado, 6 porque nombrado
de oficio éste hubiera consentido en su nom-
bramiento, Nowu tantum verbis vatum haberi
potest sed elian actu.

Considerando, sexto: Que estas suposicio-
nes se confirman desde el momento en que €n
el escrito fundando el recurso se dice: cuyas
violaciones “fueron todas expresadas por agra-
vio ante la segunda Sala por voz del defensor,"
de que se infiere que el Lic. Baz se considero
con ese caracter y et Procurador de reos asi
lo estima dando 4 las referidas alegaciones
perfecta validez,

Considerando, sétimo: Que en consecuen-
cia, en virtud, en iltimo caso, de la ratifica-
cion técita, el reo no se ha quedado sin defen-
sa, ni ha sido defendido por persona & quién no
tuviere voluntad de confiar ese encargo (art.
20 Constitucional}.

Considerando, octavo: Que & mayor abunda-
miento la violacion del art. constitucional cita-
do, no estd comprendida en la frac. VI del art.
551. del Codigo de Procedimientos Penales, ni
puede ser suplida la causa por el Tribunal de
casacion, y en cuanto & la frac. III del mismo
articulo, citada al fin del escrito, ya quedan ex-
presadas las razones por las que no puede de-

cirse que no permitié al reo el nombramiento
de defensor.

Considerando, noveno: Que la violacion de
los arts. 164 y 163 del Cédigo de Procedimien-
tos Penales en la frac. IV. del art. 551 del mis
mo, que se refiere al tiempo en que deben opo-
nerse las excepciones que extinguen la accion
penal, tiempo que ya habia pasado con exceso
puesto que se citaba dia para la insaculacion
y el juicio.

Considerando, decimo: Que los defensores
de oficio no estdn en la obligacion de aceptar
su nombramientoen cada caso, (arts. 64 y 69
Ley Orgénica de Tribunales) sin protestar de-
sempefiar su encargo fielmente y conarreglo 4
las leyes, pues esta protesta yala tienen pres-
tada ante el Tribunal pleno al entrar al desem-
p’ .to de sus funciones.

Por éstas consideraciones y de confomidad
con lo prevenido en el art. 560 del Cédigo de
Procedimientos Penales, se falla:

Primero: No es de casarse por violacion de
la ley en cuanto al procedimiento la sentencia
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pronunciada por la segunda Sala de éste Su-
perior Tribunal que condend 4 Nicanor Gonz4-
lez 4 sufrir la pena capital por delito de homi-
cidio.

Hagase saber y con testimonio de éste fallo,
vuelvala causa & la Sala de su origen para los
efectoslegales y en su oportunidad archivese el
presente Toca. Asi por unanimidad, lo proveye-
rony firmaron los Sres. Presidente y Magistra-
dos que forman la 1 = Sala del Tribunal Supe-
rior de Justicia del Distrito Federal, siendo po-
nente el Sefior Magistrado José Zubiata, —
José Zubieta—M. Osio.— Rafacl Rebollar.—
Manunel Nicolin v Echanove—V. Dardon.—
E. Escudero, Secretario,

Magistrodo, Lic. M. Osio.
V. Dardoén.
" »»  P. Gonzalez Montes,
" » Joaquin Diaz,
Juez 3. < de lo Civil, Lic. Felipe Lopez Romano
Secretario, E. Escudero.

" n

La disolucién de una sociedad mercantil
no innova las obligaciones contraidas por
ella con terceras personas.

Persona legitima contra quien deben los
terceros dirijir sus acciones en caso de di-
solucién social.

Efectos de la disolucién de una sociedad
con respecto 4 los socios y 4 terceros.

El socio que se nombra para liquidar el
pasivo de una sociedad en nombre de quien
1o hace.

No pagado el pasivo, los socios no pue-
den hacer adjudicacién ni aplicacién delos
bienes,

Obligaciones de los socios, una ez di-
suelta la sociedad con respecto 4 terceros.

Las obligaciones de la sociedad se re-
suelven en obligaciones mancomunadas de
los socios entre si,

Demandados personalmente los socios,
son partes legitimas en el juicio.

La circular en que se participa la liqui-
dacién de una sociedad, no importa nova-
cién en los contratos con terceras perso-
nas.

Para la legal interposicién del recurso,
debe sefialarse el articulo violado, y no ha-
ciéndose es improcedente el recurso.

No procede la casacién por alagarse que
el fallo de una Sala del Tribunal se oponc
4 una sentencia de amparo pronunciada por
la Suprema Corte, cuando esta resolucién
tiene por base la aplicacidn retroactiva de
la ley, y no puede estimarse violada par
esto la ley de que reglamenta el recurso de
amparo.

Valor probatorio de las escrituras pu-
blicas.

Aplicacién de los arts. 551, 5338, 711, 751
del Gddigo de Procedimientos Civiles.

México, 15 de Junio de 1591,

Vistos en el recurso de casacion interpues-
to por parte de Mr. Sarrazin Maurel los autos
seguidos por la Sra, Marin Duque contra la
Compaiiia formada por Antonio Aubeit v Sa -
rraz-in Maurel sobre pesos, patrocinada la par-
te actora sucesivamente por los Lics. Ricardo
Cicero y Manuel Lombardo, y los Sres. Aubert
por el Lic. Pedro Diaz Barreiro, y Maurel por
el Lic. Miguel S. Macedo, todos vecinos de és-
ta Capital.

Resultando, primero: Que en 28 de Junio dc
1887 ante el Sefior Juez primero de lo Civil se
presenté Dofia Maria Duque manifestando que
habia entregado la suma de 3,200 en dos parti-
das 4 la Sociedad Antonio Auber v Compafiia,
para fomento de su negociacién, en ptéstamos
con rédito del 5 por ciento anual eonforme apa-
recia de los documentos suscritos que acompil-
fi6; que de esa suma devolvieren i fa Sra. Du-
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que 100 pesos y pagaron los réditos hasta el
mes de Abril; que no se fij6 plazo parala devo-
lucién del dinero y como no se habia obtenido
ni el entero del capital, ni pago de rédito des-
de April, y sabia que la negociaci6n se habia
traspasado sin su conocimiento 4 los Sefiores
Maurel y Allard tenia derecho 4 ser pagada de
preferencia, porque algunas de ias mercancias
habian sido compradas con su dinero, y de-
mandaba 4 los Sres. Aubert y Maurel, que for-
man la sociedad Antonio Aubert y Compafiia,
la suma adeudada y réditos al tipo convenido
desde Abril 15, con las costas y gastos, advir-
tiendo que aunque la sociedad estaba disuelta,

no lo habia sido con arreglo 4 derecho.
Resultando, segundo: Que citado dia para

el juicio tuvo éste su verificativo el 8 de Junio
de 1887 y en ¢l la parte actora <reprodujo su
demanda,» agregando por via de aclaracién,
que dirijia su accién contra Aubert y Compa-
fiia por quien aparecian suscritos los pagarés,

fundamento de la demanda, porque aunque di-
cha Compafiia estd disuelta de hecho, y por

eso ha citado 4 los dos socios que la forman,
no lo estd de derecho por no haberse liquida-
do conforme 4 las prescripciones del Codigo de
Comercio: la parte de Sarrazin Manuel contes-
té que negaba la demanda, porque la sociedad
fue disuelta desde el 31 de Diciembre de 1885,
no existiendo, por tanto, la persona demanda-
da; que la Sra. Duque tuvo conocimiento de la
disolucisén y siguié entendiéndose con D. An-
tonio Aubert, reconociendo la sustitucion de
deudor, induciendo una novacién ese acto,
puesto que en la disolucién se pactd que Au-
ber quedaba con el cargo del pasivoy que por
tanto denunciaba 4 éste la demanda Don An-
tonio Aubert, reprodujo lo expuesto por su s6-
cio Maurel, agregando que tenia pagados mas
de 400,000 pesos, pero que habia tenido que
dar punto 4 sus negocios, como aparecia de su
concurso y que aunque el crédito de la Sra.
Duque era debido no podia pagarlo: porque
carecia de valores y ademais se lo prohibian los
arts. 1520, 1543 y 1547 del C6d. de Comercio.

Resultando, tercero: Que abierto el Juicio 4
prueba, la parte actora rindi6 la de confesién
y la demandeda la documental consistente en
los recibos de réditos inscritos, unos por Au-

ber y Compaiiia ¥ otros por Aubert; y en es-
tado, para mejor proveer, se pidieron por el
Juez y fueron agregados, la carta circular avi-
sando de la disolucién de la compafiia quedan-
do la liguidacién del activo y pasivo a cargo
de Don Antonio Aubert y la escritura otorga-
da ante el Notario José Villela, con fecha 7 de
Enero de 1886 entre Don Antonio Aubert y
Sarrazin Maurel para disolver la sociedad de
la negociacién 12 Valenciana en la que estipu-
laron la disolucion de la Sociedad: que queda-
ba 4 cargo de Aubert la liquidacién, que co-
braria el activo y pagaria el pasivo que conlos
acreedores inconformes, saldria 4 juicio Au-
bert, hasta dejar en paz el y salvo 4 Maurel,
que Aubert permanecia en lanegociacién has-
ta cubrir su pasivo y & garantizar al deudor
que solicitara el pago de su crédito: que Mau-
rel se di6 por pagado de su interés en la socie-
dad con quince mil pesos que tenia ya persi-
bidos declarando gue tanto el crédito de la
negociacién como los resultados de la liquida-
cion seria en provecho de Aubert.

Resultando, cuarto: Que en estado el Juez
primero de lo Civil pronuncié su fallo fecha 6
de Enero de 1888, declarando no extinguida
la sociedad “Antonio Aubert y Compafiia por
lo que hace al crédito demandado por la Sra.
Duque: Segundo, responsable cada uno de los
socios solidariamente del crédito, condenando
4 los Sres. Maurel y Aubert 4 pagar dentro de
ocho dias los 3,100 pesos y réditos insolutos
objeto de la demanda, sin hacer condenacién
en costas,

Resultando, quinto: Que de ésta sentencia
apelé Sarrazin Maurel adhiriéndose Dofia Ma-
ria Duque en el punto de costas, y sustancia-
da la Segunda instancia ante la cuarta Sala,
dicté su fallo en 31 de Julio de 1888, reforman-
do la sentencia del inferior, y declarando: que
condenaba 4 la sociedad mercantil Antonio
Aubert y Compafifa formada de los Sres. An-
tonio Aubert y Sarrazin Maurel, 4 pagar & la
Sra. Maria Duque los 3,100 pesos y réditos que
fueron materia de la demanda, sin hacer con-
denacién en costas.

Resultando, sexto: Que interpuesto el recur-

!s0 de casacién por parte de Sarrazin Maurel,
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admitido y sustanciado la primera Sala del
Tribunal Superior en sentencia de 20 de Julio
de 1889, declaré que no era de casarse la sen-
cia recurrida,

Resultando, sétimo: Que contra esta senten-
cia y la de apelacién, reclamé por via de am-
paro el mismo Maurel, y la Suprema Corte de
Justicia pronuncié ejecutoria que dice:—Méxi-
co, Enero 22 de 1890.—Visto el juicio de am-
paro promovido por Sarrazin Maurel ante el
Juzgado segundo de Distrito de esta Capital
contra las sentencias dictadas pur las Salas
primera y cuarta del Tribuna! Superior del
Distrito Federal en el juicio seguido por la
Sra. Maria Duque contra la sociedad mercan-
til Antonio Aubert y Compaiiia, estimando vio-
ladas las garantias de los arts. 14 y 16 consti-
tucionales. Visto el fallo del Juez de Distrito,
de 4 de Enero del corriente afio que concedid
el amparo.—Resultando: Que el motivo del re-
curso se hace consistir en la aplicacién retro-
activa de 1a ley, supuesto que, tanto la prime-
ra Sala del Tribunal Superior en su sentencia
de 20 de Julio de 1889, como la cuarta Sala del
mismo Tribunal en su fallo de 31 de Diciem-
bre de 1888, establecieron que la sociedad «An-
tonio Aubert y Compafia» debi6é disolverse y
liquidarse con arreglo al Cédigo de Comercio
vigente en la época de la disolucion ¥ 1o con
arreglo 4 las Ordenanzas de Bilbao que esta-
ban en vigor al celebrarse el contrato de so-
ciedad.—Resultando: Que la inexacta aplica-
cién de la ley se hace fundar en que las Salas
del Tribunal Superior, en sus fallos respecti-
VoS no se atuvieron 4 los términos expresados
de la escritura de sociedad en cuanto 4 su du-
racién y disolucién segin las referidas Orde-
nanzas de Bilbaco bajo cuyo imperio y vigen-
cia debié rejirse dicho contrato.—Resultando:
Que tambien se alega que la Sra. Duque cono-
¢i6 con oportunidad 1a disolucién de dicha so-
ciedad y se conformé con ella segiin el oficio
de fojas 26 del Juzgado 2° de lo Civil de esta
Capital; y—Considerando: Que de los informes
con justificacion de las Salas responsables, se
acredita la veracidad de los hechos que moti-
van el presente recurso en cuanto 4 la forma,
constitucion y disolucién de la sociedan «An-

— 2

tonio Aubert y Compafiia.>» -— Considerando:
Que el contrato de sociedad segun los términos
de 1a escritura de 13 de Diciembre de 1884,
debi¢ rejirse por las Ordenanzas de Bilbao vi-
gente en la época, ya se trate de la constitu-
cién 6 disolucién de la repetida sociedad, bajo
cuyo imperio fué celebrada. — Considerando:
Que habiendo aplicado. las Salas del Tribunal
en los fallos reclamados, una legislacién diver-
sa cual és el Codigo de Comercio le dié una
aplicacion retroactiva € inexacta violando los
arts. 14 y 16 invocados.—Por éstas considera-
ciones y con fundamento de los arts. 101 y 102
de la Constitucion General de la Republica, se
falla: s de confirmarse ¥ se confirma la sen-
tencia 4 revisién del Juzgado 2°¢ de Distrito
que declara: que la justicia de la Unién ampa-
ra ¥ proteje 4 Sarrazin Maurel contra los ac-
tos de que se queja.—Devuélvansa las actua-
ciones al Juzgado de su origen con testimonic
de esta sentencia para los efectos legales y ar-
chivese el toca.— Asi por mayoria de votos lo
deeretaron los CC. Presidente y Ministros que
formaron et Tribunal Pleno de 1a Corte Supre-
ma de Justicia de los Estados Unidos Mexica-
nos, v firmaren.— CC. Presidente, M. Auza.—
Ministros, Félix Romero. — Pud® Dorantes.
—M. Sagaseta.—Francisco M. de Arredondo.
—J. M. de la Vega.-José M. Lozazo.—Manuel
Saavedra. —F. Vaca. — Manuel M. Seoane.—
Federico Sandoval. — Miguel Villalobos. — E.
Ruiz.—E. Landa, Secretario,"

Resultando, octavo: Que devueltos los au-
tos 4 la cuarta Sala pronuncié con fecha 6 de
Agosto de 1890 se fallo: reformando la senten-
cia del Juez primero de lo Civil y condenando
4 los Sres. Antonio Aubert y Sarrazin Mau-
rel 4 pagar solidatiamente 4 la Sra. Maria Du-
que la cantidad de 3,100 pesos y réditos al ti-
po de 8 por ciento anual desde que se dejaron
de pagar hasta la solucién completa del capi-
tal que se reclama.

( Continuaré ).
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VARIEDADES FORENSES,

RELACIONES Y LIMITES

LOS ESTUDIOS JURIDICOS Y POLITICOS,

{CoNTINUA).

La historia no estd representada en las
Facultades de derecho mas que por los
cursos de historia del derecho; de derecho
romano, y del derecho habitual, de los que
solamente los dos primeros figuran en los
estudios de abogacia. El curso de historia
del derecho que se medita abrevia atin més
hoy, no tiene bastante amplitud para con-
tener algo mds que un estudio superficial
de las fuentes, Otra cosa sucede en e} cur-
so0 de derecho romano. Esta es Ia parte mds
solia de todo el sistema. El derecho roma-
no es desde luego una recopilacién magis-
tral de mdximas y f6rmulas componiendo €l
mas precioso depdsito de espiritu juridico
que hava en ¢l mundo. Es ademds, cl ejem-
plar mds instructivo de un derecho vivien-
te qu~ se ha ido transformando por evuluci-
6n lenta 4 traves de los siglos. A extos dos
titulos se reduce y coniensa todo lo que
hay de historia y de filusofia en las [Faculta-
des de derecho Como para el curso de his-
toria del derecho la cuestion es reducir ¢l
espacio acordado 4 esta rama maestra de
la ciencia juridica. Todos los amigos de los
altos estudios verdn con inquietud dismi-
nuir el tiempo que se les ha concedido.

Un hecho significativo ha podido ser ob-
servado con motivo del derecho romano.

Despues del descubrimiento de los ins-
titutos de Gayo y los admirables trabajos
de Savigny, la ciencia francesa oficial se
rehusé mucho tiempo 4 tratar este dere-
cho hiscoricamente, se permitio explicarlo
exagética-mente de una manera fuerte, pe-
ro ingrata y seca. Analizé los institutos de
Justiniano como lo habia hecho con un ¢6-
digo vigente, que se considera que reem-
plaza ventajosamente lo que ha precedido.

Este error ha cedido 4 la presién de la
opinién y dela ciencia libre, El método his-
térico ha obtenido al fin 1a preferencia. Se
percibe en esta resistencia el efecto de las
costumbres idel6gicas contraidas en una
amplia familiaridad con el derecho codifi-
cado.

La introduccién de la economia politica
en el programa de las facultades, 4 titulo
de curso complementario, ha sido el acto
de una previcién inteligente y avisada. El
derecho civil comprende innumerables pres-
cripciones que arreglan la accion del hom-
bre sobre las cosas consideradas como
bienes; es decir en un sentido como de ri-
quezas. Muchas de esas disposicoines han
sido superfluas 6 inttiles v muchas estan
en camino de ser estorbozas en el mundo
transformado en que la ciencia econémica
analiza las relaciones. La ley habria perdi-
dos rédpidamente :u eficacia y credito si se
hubiere dejado al legislador frente 4 frente
de la idea delo justo sin advertirle que una
parte importante de la organizacién social
obedece mds y mds 4 nuevas necesidades
J4s que no se debd negdr un lugar en el de_
recho escrito. L.a presencia de un curso de
economia pdlitica ha ejercido una influen-
cia éxelentc en la ensefianza del derecho
privado. Rcecipracamente, que influencia

1a presencia del derccho privado ha ejer-

cido en la ciencii cconomica Esta cuestidén
capital no suminisira atin m4s que una res-
puesta insuficiente: pero que tal cual esta
respuesta no carcce de interes para la so-
lucién del problema de que aqgui tratamos
El derecho yla economia politica definidos
segun las ubras mds recientes d: 1bs auto-
res franceics, se aproximi por ¢! método,
el que de cualquiera lado os mids ¢ ménos
scductivo y difieren profundamente por su
objecto su comprencién y el caricter de
sus leyes. La distincion no es precisamen-
te muy aparentc entre Io justo y util que
cria entra ellos la contradicién ayuda y
perciste, Esta contradiccién no ¢s despues
de todo mds que relativa v pucde resolver
se por una meditacion profunda. I punto
de oposicion mds decisivo es que Ia ccono-
mia politica extiende su jurisdiccion alli
donde se aplica la ley de los grandes nime-
ros no conoce m4s que mazas: desconoce al
individuo objecto del derecho y de la sien-
cia juridica. Si en algo se ocupa de el es 4§
consecuencia de {a rapeticién de sus satis-
facciones y descontentos, de su activo ¢
languidez respecto 4 los fenémenos econti-
micos generales De sus actos ahogados en
un total enorme, no recoje si no una peque-
fia parte donde aparesen despojados de su

(Continuard).



