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EDUARDO LABOULAYL.

’1’(7\"176’ v,

MEXTCO, 16 DE JULLO DE

1898, N1, 26

REQUISITORIA pronunciada por el
Agende del Ministerio Piblico, Anfo-
nio Lainos Pedrucza, ante L nrado

e los procesos {usiiruddos

condra Lelipe B, Cordobea y <! YNolu-

rio Publico Sebastian Peivdloza por

los delitos de froode g fulsificacion e

un testamen (o

Gue connid

Auvdiencia de la manana del 22 de
Julin de 1843,
Setiores Jurados:

Al venir ante vosotros & pediros la
condenacion de los procesadoes Cordo-
ha y Pefialoza, no tengo olra ambicidon
que sefinlar frnamoente y con toda cal-
ma, las numerosas constan proce-
sales que demuestran su enlpabilidad,
vy demostrar asd la justicia de las con-
clusiones de neusacion que contra ellos
ha formulado ol Alinisterio Publico.

Ll original ¥ o delito comati.
do por los & LH“«&(IO‘ ha sido como su
naturaleza 1o cxije, mod itndefriamen-
te, preparado con cuidado, rcalizado
con sangre [ria; para reconstruirla his-
toria de él, para asignar el papel que
corresponde a cada uno delos que han
intervenido, seaincosncientemente, sea
con dnimo doloso, fuerza es quo el re-
presentante de Ia ley se revista tam-
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bidn de Ia calma mis completa, para
poderireucontrando losindicios espar-
cidos en ol veluminoso yireceso quoe
trevvde largas y laboriosas investizacio-
ey so ha podido instrair. 7

Bl estadio de los personnjes que fis
auran en ¢l nos hace comprender eé-
mo se b cometido Ia faluificneion dol
stamenlo del Br. Quijano.
eute ‘4(‘:101'

) uit ombre que se
ancecrealae alos setenta allos v que tras
una o ida agitada, habiendo servido al-
aumos empleos pihlices ¥ vistose arro-
vaco por los oleajes noliticos que ha-
bian hecho sucuinbiv tos partidos &
que «c habia afilinds, aleanzaba por fin
en las postrimerias desnexistencia esa
vida oscura pero tranquila, sencilla,
poro asegurada, que constituye la ag-
piracion suprema de los que tras Jar.
oo afios de lucha, ven en nna existen-
¢in sin agitaciones ¥ «in temores, el
bien supremo, Unido en matrimonio
desde hacia pocos afios con una joven
que habia sabido rodearle de los mas
tiernos cuidados, y ¢ue no cousideraba
un obstaculo para sus solicitudes de
amante esposa la nicve que rodeaba su
cabeza, podia decir que era enteramen-
te feliz, s1 no hubiera sido porque las
enfermedades que lo causaron la muer-
te, comenzaron 4 exacerbarse i princi-
piosdel afio de 1885 en que su vida

ra
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debe sernos perfectamente conocida.

La investigacion judicial alambran-
do aguel sencillo hogar, ha descubierto
quienes visitaban el matrimonio Qui-
jano en los ultimos meses del aiio de
8b; conocemos todas las amistades de
este Sefior, y ello nos proporciona un
conjunto abrumador de testimonios
honrados que vicnen uno tras de otro
4 desmentir las afirmaciones de los acu-
sados.

Los negocios y medios de vivir del
Sr. Quijano nos son igualmento cono-
cidos, subsistia de las rentasde tres cn-

sas que poseia: fuera de la cobranza de’
‘Tos afectos de famﬂm 1) los vicjos ami-

estos arrendamientos no tenia nogo-
cio alguno, salia & la callepoco y siem-
pre con su esposa, ¥ sus relaciones re-
ducidas, eran, 6 dealgunos viejos ami-

cuna eratitud winensd

gos 6 de algunas familias que estaban’

unidas en parentesco con su esposa.

Este perfecto conocimiento de los ne-
gocios v relaciones del Sr. Quijano, de
su caracter ¥ género do vida, nos e
van a afirmar que en aquel ‘T"uho (lo
familia era unn figura muyv secunda-
ria, 6 para hablar con mayor exactitud,
no ficuraba en nada Cordova,

Con metive de haberze unidoen ma- he

T

g e o ]

de Jo que va d quoﬂ‘ar duspués de nues-
ta muerte como in representacion tan-
aible de 1a lacha porvla existencin, que
desdn Tn enma venimos <osteniondo, 03
indispens:ihle cnealotin ancontecimion-
to extraordinario haya convertido al
n=euro desconocido gue nio tenia mas
titulo para la amistad de 1oz esposos
Ouijano que el haberse easado con la
Srita, Martinez, on un amigo B guien

i afecto ox-
traordinario, daban el nrimer lugar en
el cor testador, =ohreponidén-
dolo a4 an espnsa, amada con tanta ter-
ra, i los sobrinos) representaeidn de

mzon del
nu

gos asocindos &4 Ia ‘;uvontud v los re-
cucrilox del pasado,

:Cual es ese acontecimiento, ese ser-
vicio que ha hecho nacer tamafin gra-
titud? ;Cudl fud cseresorie tocado con
tanto éxito, en el alma del anciano, quo

“oxtinguid no sdlo todos sus afectos, si-

trimonio D. Felipe Corduva con Doﬁaj
Guadalupe Martinez, sobrina de D. Jo-
sé Martinez intimo v antiguo amigo
‘jano a preferir al insignificante Cordo-

del Sr. Quijano, conocid A ésteen la vi-
lla de Guadalups Hidalgo, £30
dia, estos dos hombres habian

Ty =
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'+ sobre todos sus afectos.
cidy

absolutamente desconocidos ¢l uno pa-.

ra el otro. Para guc del 5 e
de 1883 al 17 de Diciembre de 1385, fe-
cha cn que se dice quese otorgd el pre-
tendifdo testamento,Cordovra franguea

LR

Fohroro

no también todos sus deberes puesto
(10 para ol alma reliziosa del Sr. Qai-
jane, Ta quae ibr 4 guedar viuda o
carne de si edrae i kueso de sus huesos.

Ochio

redero para expll

el pretendiido
mos este motivo,
PHTA ProscRUTId o servicio, para de-
cifravnos s enigma, parva revelarnos el
exirafio motivo que obligaraal Sr. Qui-

afins in tonidn

"~

Gitl

A estas pre-
guntas que el simple buen sentido dis-
curro hacer, el acusado contesta que
nanea prest’ mas servicios al Sr. Qui-
iano que el arreglar cl altar para el
dia do los Sacramento:, y ol amar al

'otario y al confesor; no solo no expli-

ra la dislancia immensa gue senara ]‘1 ca ol motivo de Ji inesperada fortuna,

indifercncia absoluta gue tenemos pa- | | sino que ni presumio nunca la 1ne\p11~
ra ¢l hombhre a quien vemos por vez ;cable institucion de heredero, hecha en

primera, del inmenso afectn que nos
debe hacer sentir agquel & quien deja-
mos como universal heredero, posee-

su favor, la que solamente nos podria-
mos explicar, concediendo al rudo Coz-
dova, ex-caballerango ¥y mozo del ca-

dor de toda nucstra fortuna, es decir,}n(’)nigo Pérez, un poder misterioso y
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extrafio desujostion sobre la volnntad | sercna v
poariamos! fud todo

del moribund, aun asi

¥

firme conviceion do gue no
mas que uua trama desvor-

preguntar: gi)OL qué razém no ha po- ponzada v einica para apoderarse de los

dido nucevamente sujestionsr 4 -
die, puesto que todos los testizos que
figuran en ¢l proceso vicnen destruyen-
do uno tras otro, lay declaraciones de
Cordova ¥ Pefinloza, que no resisten ol
més pobre anilisis.

T n

No sole lay declaraciones del acusa-,
do Cortuva 1oy enseilan el oscuro pa-
pel que representaba en la casa del Sr.
Qnijano, demds testigos afirman
unos que no lo vieron nuncaalli, otros,
Gite 1o se {faron nuner on 6l

i Incomnprensibio conductala del :
Quijanoal consideraren tan poco 4 Cdr-
dova, no hablar nuneca de &L =sami-

l(fh

,
. 2 IS . I
(o bo soria aquoet o

oz, no distinguirlo sefinladawente en
sil afomo v osin embargo, instituivio su

IR
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(ill( "*_u]. il b(J-
nin 2110 {l(_‘ &u—ll‘*u‘_t\l CsL "(‘Cll{'l‘

hevedero univeorsai!
tarabién la de
codentes
con ¢l, sin
ninguun espeeio,
ciones para veuir {Ic-;-ule I

pFieomprensibi
COL’("LO\ i,

HIES)
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Vitiado Gua-

de nevocios do
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dalupe Hidaloo dos vecos {il.(tl'ct duaran-
L) b

to la gravedad del Sv. Quijano, sin de-

Jar de hacerlo ni swan el 12 do Diciem- |

bre, dia del santo de su csnosa. (Una
amislad superficial pursmente, la sim-
ploe cortesia, explica exle interds tan
grande, por conocer la marcha do la
enformedad del Sr. Quijano? No era
necesaria su piesencia en aquella casa,
no prestaba ningunos cuidados al en-
fermo y st ni aun los intimos v viejos
amigos del Sr. Quijano demosivaban
tanta solicitad por éste como agquol ad-
venedizo, fuerza serd convenir, en que

algun secreto intercs seria el mévil de
aquellas visitas; In :1pertura del tosta-
mento en los primeros dias de Enero,
did a conocer que la codicia habia he-
cho tan solicito & Cérdova y explicod
otros muchos detalles, que 4 primera

i
|

vista insignificantes, llevan al danimo

pequoeinos bienes que poseia el Sr. Qui-
jano.

Reanudemos nuestra interrumpida
relacion; desde mediados del afio do 85
los padeeimicntos do gueadolecia el St.
Quijano sc agravaron terriblemente, el
16 de Sotiombre, dico D. Genaro Agua-
vo, que vicadole aalir & la calle azom-
pafiado, comno solia hacerlo, de su es-
posa, 1o preguntd por sus males, 4 lo
que le contesto D, Victortano, quo se
sentia muy eafermo, gue probablemen.

1 a‘tuno 10 (1o pasoa-
ostas de la patria, ue desde
oo Gia tlene seguaridad de quo no vol-
icho senor & aalir, puss no sola-
mente no pasd ya nunea i su ostableci-
nicufo de comereic que estaba cufron-
In easa do D, Vietoriane, sino que

rin en las A
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vig ol
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aumn so informaba todos log dins de su

satud, constandole porlo mismo ane

cl mreacionado softor Qaijano continud
s sondose vapidaments rasin morie

fres moses despues. Y sid ésto agrega-
mes ue ¢l Doctor Lemus refiere gque
por esos dins elenferaro rano podia po-
nerse el calzado por presentarse los
cdemas ¢ hiuc hd/om gue se manifics-
tan cn el periodo agudo de la eficema
pulmonar como efecto natural de una
circulacion imperfecta, podremos afir-
maz conbra el dicho do los procesados,
gue ol mes de Noviembro, D. Victoria-
1o Quijano va no salia 4 la catle y no
pudo estar 4 mediados de ese mes en
la notaria de Pefialoza: circunstancia
que es de gran valor porgue sirve de
fundamento & uno de los indicios mas
robustos y que después desarrollaré.
Ha sido una de las mas insistentes
aseveraciones de Cordova, quo los dias
13 y 14 de Diciembre, se confesd el Sr.
Quijano y el dia 18 recibio el Vidtico.
Pero contra esta afirmacion, los testi-

i
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monios undnimes de todos los que tu.-
vieron conocimiento de ello, sostienen
que la confesion fué losdias 4 y 5 y el
6 los Santos Sacramentos; asilo afir-
man la viuda y su padre, el Sr. Garza
Falcdn, el Sr. Felipe Vargas Gallardo,
que fué el sacerdote con quien se con-
fesd el moribundo, el Sr. Jos¢é Martinez
amigo intimo de él; el Sr. Eduardo No-
riega v otras muchas personas que vi-
sitando por esos dias la casa pudieron
saberlo; Cérdova contesta 4 1a objecion
que so lo hace sobre que no era posible
que un huen cristiance como lo era
el enfermo, dejase pasar “cuatro” dias
entre la confesién y los Sacramen.
tos, diciendo que el 8r. Quijano habia
querido esperar hasta el diez y ocho,
para recibir en domingo el Viiti-
co, v que pudieran asistird esta
ceremonia algunas personas que en
dia de trabajo, no podian hacerlo; y
bien ¢l 18 de Diciembre de 85 no fué
Domingo, v si lo faeron los dias 6, 13
v 20; el 20en la madrugada murid el
Sr. Quijano, el 13 sufrid un ataguo por
el que se temid quo espirara, Incgo uni-
camento el 6, de =er cierto lo que dice
Coérdova, pneden haber sido los Sacra-
mentos, fecha gue esta de acuerdo con
la fijada por todas Yas personas que su-
pieron 4 presenciaron este acto.

Desde mediados de Noviembre pen-

EL DERECHO

s0 en confesarse v oenotorgar testumen-!
.. - - w
to el Sr. Quijano, el acusado M lova

estd en cllo conforme, v exnilcaque
sino llevonl padre Vargss Gallardo 1n-
mediatamente que to solicito ol e :lor.
mo, fud por que ¢l sacerdote lo mani-
festd que no podiair sino hasta despues

del dia 8, pues estaba haciendo el no-

venario de la Purisima, y mientras no!

concluyera, no iria. El Sr. Presbite-
ro Vargas Gallardo desmiente & Cordo-
va con la energia con gue un sacerdote
cristiano tiene qne rechazar el gravisi-
mo cargo de haherse negado « prestar

los iltimos auxilios & un moribundo.

No fud este sacerdote el escogido por
el 8r. Quijano; hombre arregladisimo
on sus practicas v deberes religiosos,
cumplia con frecuencia con ellos, se con.
fesaba y comulgaba habitualmente, ¥
como todapersona deestas costumbres,
tenia su confesor predilecto, que loera
desde hacin algunos afios, el Sr. Castro,
cura de la Porroquia de Santa Catari-
na v & ¢l fnd 4 guien pensden llamar
para su ultima confesion; nada mas
natural que descar para ese acto tan
solemne un sacerdote amigo v 4 quien
franquearle las intimidades de la con-
ciencia.

Esta, pues, demostrado, que no se
apresur) Cordova 4 llamar al sacardo-
te, acatando ¢l deseo del Sr. Quijano,
v siesta resistencia extrafia en quien
aparenta una religiosidad tan extricta
no ex explicada satisfactoriamente, co-
mo no o es por él, pues unas veces la
explica diciendo que no veiagrave al
enfermo y otras que si no fud el Sr.
Vargas Gallardo fué porque estaha ha-
cicndo ¢l movenario, octirrese pensar
gue como ¢! momento de la confe-
sion seria probablemente ocasion de
confidencias entreel moribundo yel sa-
cerdote, Cordova retardaba ¢l momen-
to porque mientras mas agotado estu-
viese aquel, mieuntras mas debilitado
=¢ hallase. osas confidencias serian me-
nos intimas, tal vez vano tendria fuer-
zas para hacerias v sdlo atenderia are-

:eibir el perdon desus culpas. Sielcon-

fesor podia ser mas tarde, como asi ha
pasado, nnirreprochable testigode car-
o0 que nos revelase que el dltimo pen-
samiento de su penitente, no ora otro
que dejar 4 su esposa asegurada con la
pequefiaherenciade gue podiadisponer,
cra prudente que ese testigo supieralo
menos posible, y por eso no se le llevao
desde ¢l mes de Noviembre en que fué
solicitado, y obedeciendo igualmente
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& esa cautela tan repugnante como in-
moral, no fué Uamado el Padre Castro
confesor habitual del Sr. Quijano, y

guion éste designd para su confesion
postrora, sino que se Hovo 4 un sacer-
dotoe desconoclido para ¢l Sr. {nijane,
buscando que la ningunaintimidaden-
tre esos dos hombres, se interpusiera
sutre sus almas, sellando losInbios del
que pocos dias despues debin morir;
pero como un sentimiento fuerbe salta
por cneima de todo obsticale, el Sefor

Quijano hiahld viendo su confeser,
no un extrafio sino un amigo, le reve-
16 sagsentimientos rudsintimos, supio-

dad abrid Ias puertas do sicorazon, v
entre las confideneins ana doellas, f’ué
que pensaba dejar sus bienes a su es-
posa, que sentin dejarel mundo por de-
jarla & ella, y estas palabras) trasmiti-
tidas hasta nosotros, por la honorable
voz del Hr. Presbitero Vargas Gallarvdo,
se lrguen como una prueba podermu
que da un nuevo goipe al edificio gue
quisicra levantar LL sordida codicia
de Cordova

(Continuard).

SECCIOV FED]‘ RAL

TRIBUNAL DR

CIroULTo DI MEXICO.

Andris Iloreasitas,
Jusd AL Loz,

Magistrudo, Lic,
Seeretario, .

BOBRESEIMIENTO.~Teb: deelararse en la averiguaeiin wo
hri extravio de dpcumentns, =i coi mokivo do no toner o
Aie interés ¢n él os de arribiirse & un mero aceidente,

TESORTERO GENERAL DE LA NACION. — A\ este funciona-
rio corresponde dictar Ing providenecins condneertes para
que sus subaliernos eumplan extrictamente con ol regla.
niento de la Tesorer{a General, y sélo onando 'a violacion
del misme importa un delito, consignari &l hecho el Jug.
gado de Distrito?

atribunfan las leyes antiguas estén encomendudas hoy al Te-
@ou,ro Gengral de la Nacion y 4 los Jefes de Tlacienda!

RIBUNALTS COMPEPUNTES —Lo son los de Circuito pa-
r1 conoeet en primera instancia de las responsahilidarles do
los Jefes de Hacienda federaies en ejrreicto de sus funcio-
nes y cont mayoria da razén de la del Tesorero General de
la Nacién 4 quien agquellos estan subalternados!

México, Marzo 31 de 1892,
Visty la averiguacion practienda en el Juxgado
17 de Distrizo con motive del extravio en la Teso-

:
#

rerin Gieneral do la Naeidn de las polizas maren-
das con los niimerns 2144 y 2213, reclimadas en la
Contaduric Mayor de Hacienda i dichw Offoina,
en observacion forimalada & la cuents do #“Awor
Haacion de Ta Deda Botante, sin interés,” corres.
pondients sl gjereicio do 1883 & 1850 lnsentenuiy
dietila por ol Juez sobresayondo en la ganss, poar
no haberse comprobado Ty existoncin del enerpo
del delito, y declarando en gonseguoncia, que no
Lan inenrrido en rosponsabilidad penal ni eivil ol
Tesorero (toneral ¥ los empleados que Tuiervie-
ren en ol despacho de Tas pollzas oxtraviadas: ol
pedimendo del C Promotor Gseal de eate Tribatnal
en el gne despres Qo haeer ol minneios) extracto
de I eausa gue se inserta on el rosdtando prime-
ror (lis asta sentoneia, conalnye soligitando la eon-
firmacion de sobreseimiento quo gelrevisa: Ia cita
¢ién para suntonein y todo lo demids quo fué pre-
GiR0 ver

Resnllnda primero: Quede s diligoneias prae
Headas apareee aqun el Tozorero General de ia Fe.
derpeion, con focha 2 de Diciembre do 1891, diri
aid oficio ol Juez 1° de Distrito, pididndole se siv-
viera acraditar por Ins madios legales, quo en la
almonedi colebrada en o Tesoreria Gonoral el 14
do Diciombro do 1888 para Ia eomprade certiica
doa de aleanees, ol Se, Roborto Miiller abin ven.
dido Lvsnma de 3332000 por s qae recibid. ...
$1300.00 an dinero efestive, sueitn poliza niimero
2144, T e se habiy extr vvielog por
codia se exigiora dal vendedor ritiflease Tu opera.

o fjun pro-

alon indisada y exhibioss of duplicalo da fa fae.

tura, y en case do no beaerin 2o propmlicse 4 nu

axiinen de susg libros para camprobur parasta me-
dio, Ta existencin do la operacion indicad:,

Citado el Sr.
verificd Tn operacion & que se refiere la Tesoreri
General, advirtiendo qua los certiendos vewdis
Fdos pertenceian 4 los Srez. Dermejillo y Oy s

Mitller expnso: que ofeotiviaments

snpone hiaharles recibido bajo faetinra por dupli-
aelog quedande nna con los certifiondds vendidos
v Jalesoverin v reoibivmlo Ty ofva eon la anota-

Lan respectivay que tambidn supone entregd 4 la
citsn Devmedillo v ©° sin eonservar el deeclarante
nota del nitmaora de los gertifisn los 4 quoe ae con.

cretd la operacsidn, la que en folo caso debe obrar

Pont log libros «de 1a easa Ritter v Compania, o don-
COMISARIOS GENERALDS —Las funciones qua 4 éstes |

de era depencdiento ol deelaranto,

Examinado el roprosentante do la ensn Ritter y
Compailia, declard ser ciertn quo'el Sr. Muller inéd
comisionado por los Sres. Bormejillo y Compaliis
v se pregenta 4 {n Tesorerfa Greneral en ol vomate
do eréditos, 4 celobrar In venta de algunos, por
cnonta da dighos Sciiores, sin recordar ¢l compa-
rento I fecha de cea oparanion, el uiimoro de
certifondos rematindos, bacivndo notar que en loy

ni
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libros de la casa gue representa, soio = hizo cous
tar, respecto dol negociv do gue se trata, i
dad que log Sces, Doevmejilio y Compafiia, pagaron
por Lu ¢oinision sobre dicla vonta, Se hiza cons.
tar que en los libros de dichos Sces, Thitter y Com-
pallia bay un asicnto que en 1o sustaucial diee:
«Septiembre do 'lhhh, Lu"nl-Jll;U yCr 1 1,2 segln
cuenta, $
$3280.007 'stnto qie ob en el }i‘u-;.n da
la referida casa.

canti-

Py
ity

( aju de

Examinwlo e representants do jos Sres Boerng-
jillo y Cowmpadiia neorea de los pormennres de esta
averiguacion declard: que en etesto, I casa gue
represetta comisiond al Sr. Slaller

matara en la Tegoreria General, coctiiicados deal-
cances por sueldo de los caplowlos del Cobierno,
sin que en los libros Jo

urd que Te-

la casa existictsn constan-

Inspeceionados tos libros de In cass de los Se-
fiores Pombo, no g8 encontré en ellos asiouto al-
ouno guo determinura con preeision el nlimero or-
diual de los civtiicados vendidos por el Sr, Pasto-
rizi, y solo asientos (-nrruspmulienscs al moes e
Suptlu.ubu} do 1888 relutives & bonos compradss
4 Ia Tesorerin General,

A solicitul del Promotor fis remitid 4 Ia
Tesoreria General copia cortificada do las diligen-
ciaw practicadas, tanto por lo gue respecta 4 los
errtiticivlos vendidos por el Sr. Miiller, como por
el Sr. Pastoriza, para con ellas supliv la falta de

s

“los documentos extraviados, pero como In Gonta-

cia del afimero de los cortificados rentindos, nisa |

valor, y sdlo si Ia suma total de ios qoo se com-
praron.

Compulsados los libros de csta easu, aparecen .

varios asientos que acreditun la oneeaeion do que
se trata, entre otros, uno gque i laletrdios: “igual-
mente vondidos, $5314.00
§352000 4 36 px 7

Dada vista al promotor Szool con las diigenoies
practicadas, pidid al Juzgdo se prehivarvan por no
tener yu objute; petic
midud por el Juez de los autos,

Con fecha 7 de Buero e I8J2, dirigid nuovo ofi-
clo ol 1
que teniewdo quo acreditar ante o Coutadueria
Wlagor do Hacionda que en lus alnonidas eelebra-
das los dias 12 3 13 de Septiembre de 1888, el Sr.

i 30 px,

Juan Pastoriza vendio coertificados valiosos on la

suma de §5800.00, on la cantidwl de $2,200.00, por
haborse extraviado el certificado respectivo, pe
dia se practicaran las diligencing couducentes, 4
efecto de comprobar el heghio para que se le apro-
bara su cuenta, Ia que no podia verificarse sin ex.
hibicidn del comprobante indieado.

Exuminado el Sr, Juuan Pastoriza aeerca da los
heclhos & que se contrajo ¢l Tesorero General en su
citada comunicacion, declurd: que cfeetivamente,
en las almonedas celebiriudas en In Tesorerin Gene-
ral, en los dins 12 y 13 do Septiembroe de 1888,
veudié certificados por un valor presantativo de
£5.0u0 00 en la cantidad de €2.200.00 que recibio
en efectivo del Tesorero. General, advirtiendo gue
los certificados vendidos pertenecian 4 la casa de
los Sres. Pombo, los yue recibié con la factura en
que constaban otros muchos, pero que al verificar
la cperacidn, no le dierou constancin alguna en la
Tesoreria, por lo que no puede presentarla ni pre-
cisar gue certificados hayan side vendicdos, por no
Tecordarlo,

vendicug
ctuve logar la venta do los certificados
Ctaoeual fué remdtids y es la que obra

B0 que s oacordd de coufor-
cax—eajero de la Tesoreria (General,

duria Mayor de Hactenda no enceonted suftoientes
esug constaucius para suplit {a fults de los dosn
mmentos en caestidn, y poder expediv el finiquito
de la cuenta correspoudients al aftn fscal 4 que
dichos docmentos pertenecen ¢ insistiera en que
se averigiase quien ¢ quienes habinn silo los au-
tores de ese extravio, so coasignd ul
heelio para su eselaresimiento.
[nicinda la correspondiente wveriguacion, se 1i-
broé oficio 4 la Tesoreria General para que romi-
tiera copin certificada del acti de remate, en que

Juzgado el

aludidos,

A fojus 41
A 47,

Sxaminade el Sefior Franciseo Garela Gonzalez,

sobro si las

palizas de pago nlms, 2,14y 2,213 pasaren al

Yogorero Generad, wanifestan:do al Juzgado

departamento de Caja para su arreglo y pago en
nnién de log certificados de que eran acompafiadas
después de verificado el remate, declard: que di-
chas polizas pasaron por el expresido departa-
mento, babiendo sido expedidas previamente por
lus empleados de In Tesvreria CC. Parres y Uasas,
quicnes luego que formaron el expedicnte lo pa
suron al declarante para su pago, quedando des.
puds en poder dol empleado tenedor de libros de
la seecion respestiva, sin recordar quicn haya sido
¢ste, pero que su firmma debe gonstar al ealee del
recibo que do lus respeclivas pdlizas otorgo en un
libro auxiliar que se lleva en la Caja.

Inspeccionados Jos asientos practicados en el
libro auxiliar de la Tesorerfu General 4 que hizo
referencia ¢l Setior Gonzilex, aparecid que el em-
pleado Enrigue Sinches Noriega fué quien {firué
1o recibes de las dos polizas de que se trata. Re-
querido gque fué pura que exhibiera los libros en
quo constan los asientos hechos por los tenedores
de la oficina, mostré el libro bLorrador en el que
consta 4 fojag 364 corrido el asiento relativo 4 Ia
poliza ndn. 2,144 por un valor nominal de.... ..
£3,5620.00 y efectivo de $1,300.00 bajo ¢l nombre
de Roberto Muller, arlento que segiin el emploudo
requerido, fué eserito por el Sefior Gabriel Gavi-
dia.
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En ¢l borrador vol. T fjas 422 aparece corrido | ‘ loz, asegnrando quo las palizas de quo se trata
cott fucha 17 de Septicmbre de 1388 o1 asionto re. hubmn pasado & manos del declarante, pnes quno
Jativo & la péliza nim. 2,213 por valor nominal da snomision en el raante sy redujo & reeibir do los
$53,800.60 vy cfectivo de 82.200.00 bajo el nembra Heituntes los eortijieados que exhibian como abo-
de Pastoriza, asiento que aparees eserito por el nodsns propresisg certifieados gue el declaranta
empleado Eariqne Sincehes Noriegn, “eonservd on ln Cuja do 1o Tesorerin, y una ves

Al ser examinado dsfe, expresor oue efeetiva termimado el remate los paso & Ia Seecion 5* para
mente 61 corzié el eserito do la paliza wim, 2213, 1 gue temara da los que eorrespondieran & eada i
pero sin recordar por el transeurso del liampo, si | feresado Te parte bastanto 4 enbrir el importe de
al hacerlo iban agregados & 1a pdliza los compro. | la suma rematiula,
bantes, pues algunas veces van sin ellog, &iu que.  Fn estes términos se expreso el empleado Tgna-
csto sea obstéeulo para vaerifiear el asiento. A suein Parres al ser exnininado,
vez ¢l empleado (}wbriol Gavidia deelard en tos:  Txaminado el Sefior Muller acerca de si presen.
mismos términos, que Sdnchez Noviaga perlo gne | eid a inntilizacion de log certificados qua remato
respeeta @l asiento que practicd de la poliza ntim. | on Iy Tesorerin, declard no recordar esa parbienla,
2,144, habiewlo agregado uny v olro gue, concluai :‘A'iil;ld A4 eauza del tiompo trasenrrido,
das sus operaciones viitregaron las polizas al en- 'O Sedor Salinar declurd: que pregencid Inin-
pleado Tynacio Cuballos como eneargado del ar- Datilizacion, por medio del sasa_hoeudo, do los cer-
clivo, INxaminado que fod éate, doclard vo recor:

tifiendos gue por sa parte rematd.”
dar con precisidn «i recibio las pilizasde que se ' Resultando 2% que Ia Seerotarfa de ITaciendas
trata, pero on easo de haberlas recibido b de  dispnso se practicasen por el Juzgade de Distrito
haber sido eon loy cmnpr(\imnten respectivos, pues | Lax dilizencing condneentes, ¢coun objeto de averi
de otra manera habrin notwlo fa falta, 3 beeho el oune, st esto fuese posible, quien ro hayn sustraido
debida recltnueion; ¥ en ese supnesto debe h::hm‘l Ins certifioadas extraviados, y procada contra &,
piptregado Tax palizas con sus rocibos correspon i ha hmbido de parte de alguno de Jos empleados
dientes encuadernados al empleado, qne lo era nn | de 1a Tesoraria y qwien 6 quienos rean, desacnor.
Seitor Teeerra, do, negligeneia ¢ alguna otra falta en este extra.
Eoawminwlo ¢l Jefe da L Seceidn 5% Lais (5. vio” y al hacer el Tesarero {eneral la consigna—
Abogado, deslard: que los esttificados rematados | eién prevenida en el oficio relative, [lama Ia aten-
se 1 entregaren despinds do verificado el remate, | oidn del Juzgado haeia el informe que elevo 4 la
v quae en cista Qe ellos, Qel aetn e remato y de bl misma Secretaria de Hacienda, ol qua obra en ed-
factura original, s¢ mandd forinar Ja poliza res. | pia en la causa ¥ 4 1 letra dice: “Segiln s¢ servird
pectiva, entregande los certificndos 4 los emplea | vl ver por el expedicente wljunto, gne en cépia y
dos encargados de formar aquella, ane lo fueron, | para ilustracion del presenio informe, me permito
segtin recuerda, Guadalajata y Mannel Iglesias, | remitirla en 18 foias atiles, ln Contadnrin Mayor
quienes a! formar Tas pdlizas tiencn obiigas én de | do Jaeienda al practicar la glosa de 1a cuenta del
inutilizar log certifiondos qua van agregados, por | Yirario correspondiente al ¢jercieio fiscal de 1888
medio de un saea-boeado, oporacion gue ¢l decla- | 4 1889, notd que faltaban entro los comprobantes
rinte prmonci() en los d-eamentos de que se trata, ‘ respectivos las polizas nlimeroes 2,144 y 2,213 para
por haberlos revisado; agregando el declavante, - justificar o} pago de £1,300.00 que se hizo en virtud
que eonstuida e eperacion referitla se entregaron j de la primera al Sr. Roberto Muolier, 3 de 82,200.00
i los interesados parn que recogieran la firmi del ! ogtin 1o sogunila al Sr. Juan Pastoriza, por com.
Cantiwlor, ¥ con ests requisito ocurrid 4 la Caja ' v (o eertificados de alecances gque ambos rema-
DATI qae s le paoara, \ taron en las almonedas eslebradas on estn Tegore-
Examinaulo Mannel Talesing, declaro ser cierto Ui o crunpliniento de Ja suprema orden da 31 do
quo ¢l expedientd una de Ias polizas Jdo que "‘"1 Agosta de 1888 en los dins 12, 13 y 14 de Bep-
trata, inatilizando los eertificados que la acompa. | Honbre del proximo afio.
fiaban por medio do un saea_bocado; y una vez ,  Palide el correspondiente informe 4 las Seccio-
tormada, revisala y ﬁvm:u]u por el Jefe de I Sew- i nes 2* y 5* para poder contestar tan justa obser_
cién, Sr. Lmis Abogadoe, la entregd 4 log interesa- [ vaeién, resnita que no =élo han side extraviadas
dos para que corrieran los demds trimites; que|sin explicacion plausible las roferidas pélizas, sino
egta misma operacion se practic) con la otra poli- | también las facturas y cemprobantes adheridos,
zav por ¢l empleado Gnadalajarn, operacidn que |eonsistentes en cierto namero do certificados de
presencio ol declarante, alcances gue «an en junto in eantidad nominal de
Al ser eXaminado Manuel da las Casas, deelard | $9,300.00,
B0 ger exachi L eita que de @1 hizo Garein Gonzg. | Toveonechacion del pago de $5,000.50 en junto
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heelio A los Seftores Muller v Pastorizi en virtud Idoszt- v problemitiea responsabilidad, sélo podria
de las polizas aludidas, s¢ pudo saplir suficiente- | formalizarse estando comprobada; y comprobada
mente mediante Ja decluracion du los interesados | setia exclusiva del ya citado Jefe do la Seccidn 5=
ante el Juzgado 17 de Distrito, al guu ocurri para ‘I qua ademis de haber desenidado inatilizar los cor-
que se practicaran lus difigencius eonsignientes, | tificados ¥ dado ¢l falso informe de hiuberlo verif-
fas que originales remiti & la Contadaria Mayor | cado, “ha cometido nutvrinmente la omisién de vo
de Flacienda, asi como Ju edpia de Jos informes | “eorrer asientos on los libros auxiliares de 1a Con
emitidos por las Secciones 2% y 5% para gque con | #tabilidad, presta bajo su inmwdiatoe enidado, 4 de
conocimiento de es0s documentos se gicviera de- i Hlegalizar, no solo la mmortizacion de esos certifio
clarar satisfocha Ja observacion de gue se trata, 6 | #oados, sino en general de todes los que fueron
de lo contrario, ¥ como es coshimmbre on casos se- | tamortizados por esa Tesoreria, on Jas auimonedas
mejantes, se correrin una pélizt con cargo 4 la ;) “qrie por disposicion de esa superioridad se cele-
responsalyilidad del Jefo do la Scecion 5 4 quien }‘-hr;u'nn en los meses e Septiembre de 1888 y
4 pesar de que o] extravio material ha debido te | ©Abril de 1838, en cuyas dos wlmonedas se amor.
ner ofceto e lu enewmndernagion de la Soceién  tiwarou 8240.770.00, siendo esta punible omisién
2F puesta bajo Ta vigilanein del empleado Tgna- | la que coloca & In Tesorerin General en ol caso
cio Ceballos, por los mstivas gue crplicare nids ade | mortificante de no poder asegurar con datos fela
lante cansidera ¢ue afecta divectmmnente esa responsa- | eientes, si el extravio de log certitiulos es wa he-
bilidad, st 1a hubiese, para que 1o por esa eausa se | cho sia importancia ¢ st en realidad hubo & pue.
demeorara el finiquito de In enenta del Erario ya ‘“‘m haber por esa eausa algin perjuicio para el Era.
glosada. rio; ¥y como los Jefus de Seceidn do 1a Tesoreriu

Pero contra Jo que era do esperarse, la Conta j 501 empleadns gque tienen responsabilidad propia
duria contesté @ esta proposicion: 17, que dejaba | €1 TS €508, v il oiros mancomunada, & cuyo
efecto tienen eaucionado st mancjo en los térmi_
nos del art. 2° de Ta ley de 27 de Junio de 1888; si
el repetide Jefe de Ta Sceeion 57 no ewnplié, co.
mo ne ha cumplido conlos arte, 30 y 102 del Rogla-
mento de 27 d¢ Junio de 1881, eg inconcuso que
de conformidad con el art. 12 del propio Regla-

A

subsistento Ia observaeidn; 2% que 1o admitia se
corrioran los asientos propuestos, eon cargo 4 la
cuenta de responsabilidades; y 37, que esta obser-
vacion seria motive de que no se padiera expedir
d la Tesoverin el Gnignito de la eneuta del Erarvio
por el aiio fisenl do 1888 4 1884,

He dichio que In respuesta Jde la Contaduaria Ia
encuentro inesperada, porgue & log tres puntos
quo contiene su resolucion hay que hoacer muy
serias objeciones.

Respecto al 17, es de notar que no fanda ni ex.
plica porgue dejn subsistente la observaucia; 6
seril porque no s¢ lo ramiten las polizas originales
y comprobantes extraviados? No parece ereible,
perque serfa querer un milagro, é que lo que sn
cedio hubiera dejado de sneeder, cosa todavia mas
imposible, ¥ si no es esto, cudl es el camino que
habrian para sabsanar I difienltad? Ninguno.
Por medio de las diligencias ante ol Juzgado 1°
de Distrito, la Tesoreria, como yn tengo dicho, ha
podide legalizar las operacioness de eaja & que se
refieren las polizas extraviadas, de manera tan
irrecusable, que la Countaduria no podrvia fundar
por este motivo ninguna responsabilidad & eargo
da las Jefes de Ia Tesoreria; y ast por la simple
presuncion de gue los certificados extraviadoes con
las pélizas, no estuvieran inutilizados y se hayan
vuelto 6 puedan volverse 4 recibir en otras ope-
raciones con perjuicio del Erario, encuentra que
es un caso de reaponsabilidal, debe tener presen-

mento, que of y solo ¢l es ol responsalble, sin que si-
quiera se pueda sospechar de descuido o falta de
vigilaneia por parte del Tesorcero, porque el sus.
erito ha trabajude muebo tiempo personalmente
e hacerle poner al dia sus cuentas corrientes, y
serfa una temeridad suponer que un Jefe de Ofiei-
n:t, 568lo por ¢] heelo de serlo, pudicrn estur en to-
dos los pormenores el despacho, confiado 4 sus su.
balternos, de conformidad con las respectivas atri-
buciones gue les estan selialadas por la ley regla-
mentos respectivos, resaltando iusoria la respon-
sabidad de log Jefey de Seccion en los casos de
abuso da confianza 6 descuido, no sdélo en perjuicio
de los Jefes de la Oficina, que por si mismops no
pueden hacer tode, sino tanbién en notorio per-
juicio Jdol Erario.

El segundo panto de la resolucién alndida, tam-
poco me parece méds acertado, porque las faculta-
des que conforme & los articulos 10, 13 § 19 dela

[ley de 30 de Mayo de 1881 y 3. = del Reglamen-

|to de 20 de Janio del propio afio, tiene la Tesore-

rin que consignar en la caenta de responsabilida-
-des cualguicra operacién que encuentre irregular,

te, 1o s6lo que el Jofe de la Scceién 5¢ asegura | MO pueden ser contestadas por Ia Contaduria Ma-
en su informe respectivo haber inutilizado esos do- | YOT, ¥ si tratAndose de los empleados de mayor
cumentos, coma era do su deber, sino gue esta dn. | gerarquia de la administracién se signe ese pro-
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cedimiento, no encuentro razdn para que sean ex-
ceptuados de ega regla los Jefus de Seccidn dely
esta oficina y aqui es del caso notar que la refe-
rida Contaduria Mayor se olvida de que en la
cuenta del afio fiscal de 1881 & 1882 hunbo moti-
vO para conocer unga péliza con cargo & Ia respon-
sabilidad del ex-empleado que entonces era cajero
de esta Tesorerfa, v consignado el asanto 4 los
‘Tribunales, sin que agquella oficina encontrara irre-
galar el procedimiento, ni mucho menos ann de-
tuviera por csa cansa el finiquito de la dewda de
aquel gjereicio fiseal, pres conviene saber que las
aplicaciones que se hacen 4 la ya repetida encuta
de responsabilidad no son definitivas, y solo com.
prometen 4 busear el esclarecimiento de las ope-
raciones relativas hasta gue pueden admitirse sin
contradeicion v conforme & las leves fiscales, se
vbtiene el reintegro & pasan & la diversa cuenta
que v son
de In competencia de Tos Tribunales, en virtud de
Ja sentencia judiciald dedisposicion administrativa

La parte final de la resolncidn de la Contadu-
ria, motivo de éste informe, es 4 i juicio y con

de “Responsabilidades & reivindicar,”

perdéa se ha dicho no solo equitativa sino lacon-
ducente ¥ contraria a lu lev.

LPoco equitativa, por que hay razin para que por
error 6 enlpabitidad de unodde alguues empleados
todos los que forman parte de la Administracion
Federal reporten fus consecuencias,

Imeatducente, porgoa Ja veteneion del finfouito !
1 1 i

administrative de una coenda ya aprobada por la

tracidn y del Gobierno y eontraria & la fuy,
que L Contadurin Mayor so olvida do e termi-
nantae prevencion del art, 21 de

Mayo de 1881, en virtud del enal no pueds denio-

glosadas, 4 causa
guidacion, sin duda porgue L ley quise impedic
los Inconvenientes y perjuicios qua dejo apunta-
dos,

Creo con lo expuesto haber dejuls suficiente-
mente domostrivio gue la pérdida, 6 quizd
moementinee extravio de los pilizas v comproban:
tes o que he venido tratando,
un accidento imposible,

strlo

nuy lejos do ser
muy lejos d 1

i side ya legalizolo

loy do 30 de |

- - - - - N H' » &) [‘ Al & =)
Camara popular, es un deserédite de le Admingg- DU en charchivo de las mi-n

por. |l vigilancia & inspeccion de nn empiendo capeeiad

cencarcadn de su wnarda v vizilancia, pas
!

Juzgado 17 de Distrito prosiga sus averiguaciones
v qus esta regolueion se conuniigue o v Contidie

riw Mayor, & fin de gua no deniore por mis tiee

o el fiiniquito de la enenta dai Weario v ol
cjorcioio fison! de 1388 4 1889,
Libortad y Constitneion., Méxien, Junio 17 dn

1892
¥

. Espinosa. Al Serretaric do Haciendn
Jrédito Piiblico._Presentoe.”

Resnltande 3% que habiendo solicitado el Jus
gado de Distrito do In Tesoreric Ganeral nmy ¢o-
pin del actn de remate en que fueron ameortizndes
los certifiendes de aleances, extraviados en lad pd-
lizas nims. 2144 v 2213 de 14 v 17 de Soptiem-
Lre de 18688 v qne informara on poder do aiidn
quedaran esos certificados al terminar el romafe,
fud vemitida la copia certificada v por lo que ha.
ce al informe del C. i
eonformidad eon los pracedimicntes legales de

Tesorero cxpuso que: “de
on-
ta Tesorerfa, lag pdlizas de pago se givan ner s
Segelones respectivas v antorizadas con lay fov
; 12 del 1

mas qae previene ol ark tealament ue

20 de Junio de 1581 se presentan para sn eobrg

al departamento de Caja, en ol eanl una vea cie-

i bierto se practican en el dia log asientos necee-

ving en Tibro de Cajas v al dia signiente pasan ey

pitizas e sns respectivos r-nﬂn,mw:-):s.a:tf:m' £ T
Contadurfa de esta oficing, 1o coal eseribe Loy
azienfos negezarios en Ios “Hhres mavores” v

la €}

7o

ntadneia unn vez heehe

CETOL E0 crtreran 0
Lis Heceiones para gque bagan el pase de e i
nas pelizas en log “libros diaric N,‘ guedandados.

TS Henchomes

tai,

(e
gean debidamente encnadernsdas, enlregando vy

srecoriendo las referidas polizas al sevle pedidas
rir lie expedicion do los finiquites de lus cnentas

do las responsabilidades en -7

per los diversos empleados que levan los libros

anxiliares de cnentas corrientis en gque ge desa-

rrollan todos los pormenores de la contabilitad

i

«wonto engn es de tado

b

pantn segnro quv h&. po] zag abndidas lian pazado

por esa trasmitacidn, v que & estuvicron por eoi

conforme & las loyes, y on tal virtud me 1]L1‘Illlt0|

suplicar 4 vd,

I o ~Tiye [ e
que si mis razonamientos log eu. | eXtravios pero sies

- I
cuentra funddados, so sivva dar cuenta con este !

incidente al Scefior Presidente para que decida si

es de dispensarse la comprobacion de las polizas,
aludidas, 6 se aprueba el procedimiento legal de’
“gunda para practicar los asientos debides en log

eorrer la poliza respectiva con cargo 4 Ia respon-

sabilidad del Jefe de Ia Seccidn 57 para que el } libros aoxiliares de la Deuda

|
|

to tiempo en la eaju. despues en la Contaidnria y
finalmente en la Seccién segunda donde 2o Tleva
eontabilidad del ramo ¢ivil ne s pude fiiar en
enil de estog departamentos pdo tener efectn el
natorio que <i la Seceidn rnin-
ta inntilizd eomo era de s deber Jos certificade s,
“el robo de ¢llos no podia tencrinterés y siwn com-
plimiento del articalo 102 del Ileglamento ya ci-

tado, habicra pedido las polizus 4 la Seccion se-

el

[Ieh

piblica, no solo e
£9

e
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hubicra nstado con oportunidad la falta de dichas
pélizas para averignar su paradero, sino que sa-
biendo el niimero, valor & interesado por cada nuo
de esos certificados se tendria la elave apetecida
para llegar al completo esclarecimicato de Ja ave.
rigracién qne practica ese Jnzgado,

Considerando primero: Qne apaveciende de las
declaraciones rendidas por varios emplaados dela
Tesorerfia General de la Nacion v de ano de los
interesadns que intervinieron eu el despacho de
las pilizas de que se trata, que log eertificados 4
elias unidos fueron debidamente inutilizados, el
extravio de esos documentos, no faé sin doda in—
tencionai, sino debido & un mero aceidente, por-
gue ningin efecto tenfa la sustraceisn de los mis-
mos, habiéndoese verificado su pago v su consi-
guiente inutilizacién; por lo que, no existiendo
delito que perseguir, ¢l sobreseimiento decretado
cstd conforme con lag constauncias de las cansas v
arreglado & las doctrinas de los practices gque en-
geflan debe sobreseerse “cnando principiada la sn-
maria no resulta la preexistencia del delite; extn
es, o se obtiene la comprobucion del hiechn eri-
minal, pues falta entonces el fundamento en que
debre extribar todo el priceso.”

Cousiderando segunds: Quae por 1o qne hace &
las omisiones del Reglamento de treinta de Maxo
de mil ochoeientos ochenta v uno en que inenrrid
el Jefu de ln Sepaién quinta Ao la Tesorerfy Go-
nerad de la Nacidn, las gae hace notar el Tesore-
1o, este fancionario comn eneargads de Ta inme-
diata ejecucian del Reglameuto seaiin so previe
ne en el artienlo diez v nueve dictard Ias medidas
de 51 resorte para que sa evitan en o sneesivo v
solo en easo de que esas omisiones importen un
dolito, consignard & 1rs empleados responsahles
al Jnez de Distrito quien es el competente segtus
la fraceion 8.2 del articalo 24 de la lev de cator-
ce de Febrero de mil ochocientos veintizeis, para
conocer de las causas criminales proimovilas con-
tra los empleados de hacienda, gne no sean los
comisarios generales.

Cousiderando tercero: Que no resnitandode las
presentes diligencias ningiin hecho punible, eo-
metido por nno ¢ mds empleados subalternos del
Tosorero General del que debiera conocer en pri-
merxn instancia el Juez de Distrito 1 declaracisn
qune este hizo de no haber juenrrido dichos enm-
pleatos en respousabilidad penal v civil, estd con-
forme con Las constuncias de la causa; v atin cuan
do en la sentencia que se revisase hace jgnal de-

claracidn resnects de aquel fanclonario, estd fuera
a

de Ingar, porque la averiguacidn no lo eomprena
did ni debia eomprenderlo, por ser él gnien hize
la consignacidn al Jrzgado prinfero de Distrito
por disposicidn de ta Seereteria 4o Haclenda, la
que 31 hubicra tratadn de iagquiriv algana respon-
sabilidad del referido fancionarin, lo habria eom-
signado & este Tribunal, gue cen ese cado serin el
coutpetente para conocer en primera iustancit,
conforine 4 o dispuesto por fas loves de 14 de Ie.
de Mayo de 1834
que deben aplicarse en lo qus no pugne em la
Constitaeidn de 18357 vu defecto de la ley orgini-
ca del artienlo 100 de la mismn, pues la primera

brevo v 20 de Mavo de 1326 v 22

de dichas leves previeoe en snartfenlo 23 fraceidn
segunda que la Buprema Gorte de Justicia eono-
cerdh en segunda instancia: ©I9nlas cansas erimi-
nales qae se promuevan contra los romisarios ge-
nerales por delitos cometidos en el desempetio de
gns destinos” v los que do la seganda v once dela
tercera Ge dichas leves, disponen qne: “Los tri-
bunales de Cirenito conogerdn en vrimara instan-
ein en todos los casos en gque la Saprema Corte,
segiin Ios artienlos 23 v 24 defa ley de 13 de Ife-
brevo de 1826, debe conocer =a 9.5 y 3.5 v si
bien en nnestra actual organizaacidn hreendaris
no existen log Comisarios generales, Tas leves de
hastendn vigentes qre se oenpan del Tesorero Ga-
facnltades
econfimien administrativas tan amplias, coma las

neral de la Federacidn le eonsaden

fque cjercian los antignns Comisarios generales, Io

ane no podérsele considerar on In cateroria delos
empleadns snbalternns e hacienda, de enyvag rez-
ponsabililades correapende conncer en primera
instancia 4 los Jucees do Distrito, eon arreglo dla
fraceidn 8 = del artienlo 24 de la citada ey de 14
de Tebrero de 1825,

Gonsiderando enarta: Qe Ia competencia de
este Teibunal en 1% instaneia para conoecer do Ia
responzabilidisd del Tesorero Genera!l de 1a Fede-
racion se pone de mauifiesto, con solo obaervar que
siendo los Jefus de ITaeiendu creados por 1a ley de
17 de Abril de 1837, los que resmplazaran 4 los
Comisavios generales que 4 su vez sustitueyeron i
fos Tntendentes de Provineia v Jefessuperioresde
Haetenda, de los que liabia o en eada Estado,
son sin dada dichos Jefos de Hacionda, los empiea-
dos qua tienen nds analogia on sus funcienes con
los Alfbmamente nombrivlos no obstante de que
nor el estudio de las disposiciones legnles & quoe se
sijetan, se viene enconoeimiento de que no tienen
ta eatogoria snperior ui eiercen funcicues tan im-
portantes como las que estaban encomendadas 4
los Tntendentes Jdo Provineia, Gomivarios genera-
ies de ewda Lstado y 4 los Jefes superiores de -



cienda, y si por esa consideracion, estos funciona-
riog, estin snjetos por sus responsabilidades
oficinles a4 los Tribunalesde Cireuito »n IF instan-
eia con arreglo 4 las leyes que so oitan en el Con.
siderando anterior & mayoria de razdn, deben
aplicarse esas mismas leyes 4 fin de fundar Ia
competencia de este Trilmnal en igual grado para
conocer do lus cansas por responsabilidades del
Tesorero Geperal de In Pederacion, 4 quien estin
subiltornados log Jefes de IHaeclenda comwo lo oso
tuvieron los Comisarios generales exceptusido el
do Guerra y Marina micniras estuvo sujeto direc-
tamente al Ministerio de Ifacienda, porque cuan-
Qo s suprimid por deereto de 26 de Enero de 1861
g0 enconendaron & una seceion do Ia Tesorerin
Gueneral

Por estus consideraciones, do peuerde con ol
pedimento fiseal, v con fundamento de las dispo-
siolones legales eitadns v de laley 2, tit 16 Tib, 11,
do la N, Ry Doe.de Bseriche, Dic.de Legislucién
¥ Jurisprudencia, voz #Juicio critninal” pivrafo
Th easo 17, se resuelse,

Primore: Que es de confirmarse voge confirn,
L sentenein de 18 de Febrero @ltimo, dictada por
cl Jues do Distrito, sobreseyendo en In presente
averignacion.

Begundo: Se reforma s pacte resolntiva de la

misma senteneiy, en L que deglard: vgue no han
inenrrido en responeabilidad penal ni civily ¢l Te-

gorere Gueneral ¥ los sbemidty empleades quo inter-
vinieren on el despaelho do ns pdlizus extraviiias”
deDiendo Hinitarse eqa declaracion i los empien-
dos subalternos del Tesorere, 4 quistes s¢ refivio

ta consignaeldn gue ol mismo hizo, por acuerdo s

de Ia Seeretarfa de ITeeiends,

Tervero: Rewmttase copin certitoada de esta sein-
tenein a la Teserevin Generad de o Nacion, expi-
dase ofri pa

vit publicarse v cen el festimonio e
rrespondiente, remitass Ly eansa ol Juzgado de sue
origen para sit debida vjecucion y veriicada gque
sea, Ldevaehva parn elevaria eon el Toea s la S
prema Corte de Justicia para tos efectos legales.
Notifiquese,

Asi o decretd y frmo ol O Magistrado del Tri-
bunal de Cirewito de Mdéxico. Doy 6, __Awdics
Horeasitas, _Tosé M, Lezone, Srio_Tnbricas.

AMPARO. - Procede cuando we funda en gue no se proveyd
si cra de admitirse ln apelacidn que contra un anto de exe-
quiendn s¢ intevtaba, cuando dicho rezurso se interpuso an-
te un Juez gne cumplimentaba un exhorto!

O, Juez. Kl Promotor IFiscal dice que el Sr. .
Maximiano IPaga, pidio amparo ante este Juzgado
contra los actos del C. Juez 2°de lo Civil de la

EL DI

RECHO

Capital consistontes en no haber proveude & un
exaritodel expresado Sr. Poga on el cual apelala
del anto e gue se mando diligencinr v eumplic
mentiar un exiordo en el que & virtnd de una deo

el entablula contra Pagn, come tiador denn

4
|
I
I
i
f
L

Juicio meveantil, v de acnardo con la Logislacion
del Estado e Mdgieo, se proveyd auto do exe-
gliendo y se nwaelaron embargar bicnes, que o
ga tenda en Mdéxico. Tiunbien apelaba enel pro-
pio egerito del auto dado por el Juez da Toluea.

Dol intorme y docitrentos que en copin certifi-
cda, v o patdinmento del guejose como praeba rin-
flig, apurece quu cn dos oeasiones diversas sneedian
los mrismos hechos, con fn diferencia de auo el sco

[T

suwdo’eserito, referente al segundo exhorto, ape.
Lando tambien de Jas determin
eos Qo Holuen y México (DL 10 &1 proveys el G
Juer 27 do 1o Givil,

Ll ainpare lo solicita tambidn “contra todes jou

s
1140

ones doe lus sueo

ignientes & fn devolus

geguir un juicio o ene

“ictos subsceuentes ¥ cons
Selon, e &6 enedninen

[
Lt

L torzosa v legalmente pendiente, delo que oyl
seegielva el Superioe vespeetive, tovinite 4 los pro-

seelimicutos doouu Jues, que en agnel y para st

o
.

‘ Stramites ha reeibilo una reguisitoria” (6 2 ¢t
e, pral

Confiricula por o Suprema Corte o o sugpen-

pensiin del acto rechunade, reunidas las prochas

yosegiides fes tedaites de ley, ab suserito toea ex-

presar st epiinidn, respeeto de este juicie,

1

Crea of Promotor, e en cuanto & io que se re-

flere 4 fos aetos subsecnentes y eonsignivntes del

Jues de Tolnen, aun cuando econforme ol arts 5=
de Le ley orgdiniea prdiera sostenerse I ineomype_
tencia del Juzzad Trstrito e R Capita, v
dando por sentado, gue cfectivamente tenga juris.
diceidn para conueer del mnparo en un punte, e
reeurso dele desechiarse porgue no dependen du
to que el de agqud hubiera resuelte, pues que comoe
metre ejeentor, sélo padia proveer lo que en el se-
gl de fos casos mencionados_que su remitie-
ta el eserito al Juez de Toluen para qune resucltva
sobre la apelacion del wuto de exeqiiendo y__ven
sennnto o gue so hace valer de la determinacion
Slo este Juzgado, se desecha con fundamento de
“lo que dispone ¢l segunds periodo delart, 1341
ddel Codigo de Comorcio”?

o de

Bl Juez de la Gapital, ebrd, pues, confurme &
derecha, v los autos del de Tolueca no dependian
doe el anto del det Distrito Federal, puesto que co-
wo mero ejoentor, el anto que dié fud el anico pa-
ri el gque estaba autorizado por la ley. En resi-
men, como ¢l juicio ejecutivo, no se paralizaba de
ningin modo, por la apelacion intorpuesta ante el
Juez 22 de lo Civil, ui suspendian por ellolos efec-
tos del auto de exeqiiendo, los hechos subsecuen_
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tes no podian nunca depender de lo que el Juzgn-
do da México resolviera. Como por obra parte,
tampoaso se hia probado que quo exista violacidn
alguna inferida al Sr. Puga por el Juez de Toluca
aon Tos actos posteriores, no ha logar al amparo
poadide por estos capitulos,

Y rospecto del qua solicita contra los el Juez

de 1o Civil de la Capital, consistentos en no haber

proveido al eserito del 8r. Paga, en que sa apeld
de gn determinacién v de la de! Juez de Toluea y
puesto qne sn proveido sélo podfa legalmente de_
cit que se remitiese el eserito al Juez d quo como
s¢ Lizo respecto del segnnido escrito, resulta que
proveido 6 sin proveer, si existio ta violacion, se
consums (e un modo irraparable, porque seria abs.
surdo pretender que respuestas las cozas al estado

que tenian antes de la violacién volveria el exhor. |

to para que ol Juez (e esta Cindad maudara poner

un auto al eserito que dejd sin proveer, diciendo |

que se notificara al Sr. Puga guo se devolvia ol
exborto con sn eserito al Juez de Toluea, para que
resolvisra lo conducente, pues es evidente quela
lay quiso decir cuando traté de la vielacion se

consumara, no séle que debia entenderse comsu_!

mafda caando fuesn fisicamente imposible velver
al estailo que tenian s gosas, sino tambi o en ea.
808 coma en el presente en 1o euales sobre serniz

mie v antorizade el prosedimiento, fuera comple
tamente negatario para el quejoss, que s¢ repuasie.

ran Ins enzas alestado que gaardaban al estado qne
guard an antes de la viHlaeidn:

Por 1o sxpussto, eon fundamento de lo que dis- !

ponen fos arts, 101 y 192 de I Constitucidn y de
In gue manda Ia ley do 14 do Diciembre de 1332
en su art, 33, frae. V, ol snserito phle & Vi, se sir-
va desechar el recurso en lo relative al primer
punto, sobreseyendo en cuanto 4 To qne se refiero
Alacto del C Juez 22 de 1o Civil de esta Cindad,
congistente en no haber provehilo al cserito del
queiose.

México, Febriero 8 de 1R803.—1dazoo Jlus,

JUZGADO 27 DE DISTRUTO DI MEXICO.
México, Febreco 25 de 1893,

Visto el presente juicio do ampare, seguido por
queja del Sr. Maximiano Paga, contra actos del
Cindadano Juoz 2° do lo Civil de esta Capital, por
creerlos violatorios de las garantias que otorgael
art, 8 de la Constitueién General,

Resuita primero: findase ln queja en que veni.
do un exiorto del Juzgado primere do¢ primera
instanecia da Toluen. encargando al jnez 2. = de lo
eivil <o esta Capiral gue yu se nionciond. eamplic.

W

ra con el auto (e embargo que al efecto se le co_
municé, dictado contra el quejosn en sucalidad de
fislor, por solo el hecho de antorizar la legislacion
da Tolaca e! proesdimiento simulténeo ¥ en un
mismo juicio contea fiadores y fiadns, ¢l mismo
Juez sagnnido mancd diligenciar dicho exhorto ¥
procedi & embargar & aguel el dia cuatro de Oe-
tabre del afio proximo auterior, entendiéndose Ia
ditigencia ¢ n nao de sns abogados, que lo fué el
Lie. Emilio Véazquez, quien apeld en aquella
oportunidad, no solo del auto de! Juez de Toluca
“en que decretd el cmbarzo, sino del que proveido
- por el Juez segundn de lo eivil de esta Capital,
i mandd llevar & cfects aquél, apelacidn que ratifi-
' ¢6 el mismo quejoso mediante un eserito que pre-
‘sentd al referido Jnez seguado, el cnal no dicté
proveido algano en el mencionado escrifo, sino

i que devolvig al Juez requerente el exhorto que

'habia diligenciado, sin practicar diligencia algu—
na con el flado & dendor principal, Sr. de la Torre

v Rojas. _
Resaltando segnndo: pedido 4 la autoridad de-

Isignada como ejecntora ¢l informe prévio para

“resolver en el incidente sobre suspensitn, agnella
“expuso: ser exactos log hechos narradesen la que-
ja hasta la parte en qac por ella se asegnra que
en la diligencia de embarzo se apeld del anto de=
eretado por el Jaez de Toluca v del en que el Juez
iiuform-(mte habia ordenado @ ordend enwplimen-
_tar aquel. pues en cnanto 4 lo demds, explies:

i que habiendo el quejoso prezentado poco despues
del embargo un escrito, en éste se repitio la ape-
lacién contra ¢l primero de los antos mencionados
y se ratifies el eonterido de Ta diligencia en gue
aquel se practic3, por cayo motivo y enando se le
di6 cuenta con el relacionado escrito, se ordend
por el supralicho Juez informante, que es la mis-
ma antoridad ejecutora, la devolneidn del exhor-
to al juzgado de sa origen para gqne este resolvie-
ra lo procedente respecto de la apelacién repeti-
da en el escrito, toda vex que se trataba de provi-
dencias originadas en agnel.

Resaltando tercero: Negada por anto de diez
de Octubre Qitimo [a snspensidn del acto reclama-
do, Ta misma que solicitada en revision de a:quel
ante la Suprema Corte también se denegd por
cjsentoria de veinte del mismo mes, se pidid & la
antoridad responsable ¢l correspondiente informe
eon justificacidn, el cual no se rindié; pero pedidas
en copia al Jnez primero de primera instancia de
Tolnca, por medio del Juez de Distrito del Esta—
do de México v & solicitnd del quejoso, las cons-
tancias necesarias, en ellas aparecen comprobados
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los asartos del Jnexz ejecutor, snlo gue, no selamen-
te ge ratificd de una manera general la apelacion
que ¢l abogado del quejoso interpuso contra ol
auto en que por el Juez ejecator se manio eam-
plimentar el exeqiiendo, sino que aqnella se repi-
tid noevamente en el ceerito presentado por el
refertdo quejosn deapues de la diliceneia de enm—
barge, Tamhidn se advierte en dicling constancias;
que mandado ampliar el snpradicho embarzo con-
tra el mismo quejosn, poroel v cibuds Joes de

o

Tolnea vy mediante cxinrto gne tambido envid al
Jnez zegunda de 1o civil, &ste ardend de nnevo,
en camplimiento del exhorto v de scdeber, prae-

ticar la diligencia deeretada, 1o enal se Hévd &

sfocto, entendidndoze con el Hro Earigne Puga,!

hijo del quejoso, quien asistido del mizma aboga-
da Sr. Emilio Vazgnez, se newd d reeonoser juris-
diceion al Jaez regnerente, apelando dal anto ded
Juez de esta Capital cu qne se manddé ohseaniar
ol exhortn da aqoel, Nnevamente prescentd el ac-
tor Sr. Maximiano Pooaante el ciceutor Jnez se-
gundo de 1o eivil de esta Capieal un ocarse, en ol

cual, ractificando expresamente la apelacidn in-
terpuesta contra el anto en qune el Jusz cjecutor

habin erdenado se cumplimentara el roquerinien-
to de embarro, apeld tambidn del dictado por el
Jueg de primera inztancin de Toluea v madinnte
cavo auto ge dispuso mandar ampliar el enthareo
quo antes s habin decretado v Hevado 4 efecto
contra ¢l quejoso Sr Maximiano Puwa,

A este eserito proveyd ol JJnex cjoentor (segan.

do de do civil de esta capital), con feeha 27 e

Octubre del afio anterior, ¢l anto correspondiente

en el cnal dispuso: que dicho ererito se agregnr

al exliorto relativo para que ol Jdnez de Toluea re-

solviera lo gue estimase Tegal, respesto de Tuvape_

incion del auto de exeqiiendoy y enenanto 4 Lrogne

ge habia hecho valor contra Ty determinneion del
wismo cieentor, menlando caompiimentere ol vaoej
tarlo anto de exegitendo, se desealin, fundindose
tal providenrsia on o disnaesto porv ol secando pe.
riodn del articndo 1507 del Cddico de Comercio
vigente, despuds de To cunl se hizo eonstar o ey
vio 6 dovelueion al Juzgado desiorigen, del ex.
horta ditigenciado, al recibirse el enal, en Tolues,
el Juez reguerante proveyd anto, declarando sin
Iugar, tambicn, Looapelacton uterpoesta por el
guijose Se Pugag contea laprovideneia deembar
o decretada par aquel funeic
Dubleomente se notifico 4 dicho gnejoso, nnss o

nario, anto gue pro-

aquel se ordend que el exhorto en qnese halia
proveido, se remitiern al Juez requerido para los
efectos Togales

Resulta, cuartor Se ignora el estado gque gar-

de el juicio segnido en Toluea contra el guejoso,
Sr. Maximiano Puga; pero ¢s probable, casi segu-
ro, que los procedimientos ejecutivos iniciados con-
tra ¢ly se eonlinfan, s parece pretender, me_
diante el presente juivio, que dichos procedimien-
L bos 1o selamente cesun, sino que se nalifiquen.,
Resulta, quinto: Antes de gne e esta eapital
s0 recibivra por el sefior Jues 2% da lo civil, la
Pimeva requisitoria de quo se acaba de hablar ¢n
L el tereur Resultindo, consta de les setnaciones ro-
mitidas en copia por el Juez de Toluer, mediante
el Jues de Distrito del Bstado de México, quue al
recibivse por dicho Jaez de Toluca ol exhorto ya
diligenciado, que por primern voz, y para requeric

[ de pago al sufor Maximiane Pega, 6 para embar-
garlo en s gaso, habi divigido al Juez 22 e o
Peivil deesta capitad, el apoderado doe dicho sefior
Pugn, Lie, Bmilio Vizgquez, presentd al nismo
Juey de Toluen nn eserito, oponiendo al easbargo
(1o por primera ves se practicd confra su repre_
sentado, varias exeepeiones, entre otras L Jdo fal_
Pt de personalidid, de cuyo eserito e mandé co_
: rret el tnshelo corrapondiente, al cjeeutanto,
© Considerands primero: Qe estando como estan
i los jreces de Ia Liepiiblica obligados 4 obsequiar
los exhortos y reynerimicntos gue reciban 6 que
Smutusmente 56 envien para la pronty adiinistra
seion de justicia, culdando solo e que dielos ro_
querimicntos estén acompaindos de {os recados
correspondicntes Gurl, 1153 de la Constitueion du L
c Ropitblici, es elaro y evidento que ol Jues 2% (e
lo civil de esta capital, cimplio con undeber pro-
Fpio de su eargo, ordenualo o ciumplimisnto de Ly
Creguisiterin gne por prirers ver recibio del Jues
l primero de prirvern instaneia de Ja capital del Ky
tado de Mdéxico y en Ja cual se le encargd ol re.
yuerimicnte de pago que debia hacerse al Sr. Ma-

siniano Puga, 0 ol cmbargo do bicnes, en s easo
siendo por tanto; perfectiuncnta improcedento, ef
Freciesn de apelacion interpaesto eontra el auto on
qitedieho Juez

[ Rt
=

tle lo wivil, mando obsequinr
e sus términos, e requasitoria reeibida, toda ves
Saue carocin de trcultades para tomarse b liberbad
fde mmpugnat los swetos do v antoridid que obra.

B lentro de Ly orbita de sos legitimas funciones,
!‘gu‘l'u aun sin entrar al examen de la provedencin
sl raeurso y suponiondo por instante, ya quo

telo recurso era procedente, O yao que su impro-
ceedenein ne era notoria, bustaris para asegurar
Pgne ol Juez 2% da o elvil do esta capital oo vio
o garantia alguna del quejoss, ef hecho de huber
prdadle dicho Juez (3 raiz del eserizo gque en 4
i Octnbre Altimo le prosentd o quejoso repitien .
do eontra In providencia on que mandd Hevar o
efeeto el auto de exeqiiendo del Juez de Toluca,
la apelacion que por el Lic. Sr. Bwilio Vizquoz e
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habia interpuesto contra dicha providencia y aun
contra el ya citado anto, al practicarse la diligen-
cin de embargo), que ol exhorto relativo se devol-
viera al Juzgado do su origen, significando de este
made, ser, en su concepto, notorimments improce-
dente la apelacion de que se acaba de hacer méri-
to, por lo que ella se referia nl auto del mismo
Juez 22 de lo civil mandando obsequiar el exhior-
to del Juez de Tolucy de manera que proveido el
escrito del quejoso, Sr. T'ugn en 1os términos qno

sa acaban de indicar, es visto, que no ss vield por

¢l el'articulo constitucional invocado en el eserito
de ques.

Counsiderando segundo: Que ann Dajn el supues-
to de que ¢l ordenamiento de la nntoridad ejeen_
tora referente & 1o devolneion del exhorto relativo,
al Juzgado de su origen, wo puliera couceptunrse
un proveido recaito al eserito del quejoso juterpo.
niendo apelaciones, existe en el giso notabilisima
cirgunstancia de que, aun remitido al Juez de To-
Inca el exhorto ya diligenciado, el quejoso consine
ti6 los aetos reclamados, toda vez que mediante su
apoderado ocnurrié ante ¢l Juez requerents opo-
niendo execepeiones contra el erbargo v contribu.
yendo i la conbinuacion legal de los trimites del
Jjunieto ejecutivo gue confea €1 se habia iniciado.

Considlerando tercero: qne 4 mayor abunda_
miento aparcce de To actouds otro heceho qun evie
denecia la improcedencia del amparo intentudo y
Ia necesidad de deeslarurlo sin logar; siemlo ese
hechio el de que, repetido el embarga que por pri-
mera vez so habia Hevado 4 efecto on bicnes del
quejoso por nucvo exborto del Jues de Toluea al
mismo Juez 27 de lo eivil da esti capital; repeti.
dag también en ¢l acto de la diligencia las mismas
apelacioncs contra el auto de exeqiiando del Juez
de Tolaea y contra el en qne aquél mands enmpli,

ta de diez pesog, mismos que enterard en la Teso-
rerfa General e la Iederacion, & el presente fue-
re conficmado,

Notifiquese, publignese, 4 cuyo fin se deducirian
as copias de estilo, ¥ elévense cetas actuaciones
la Suprema Corte de Justicia ¢ la Naeién, para
los efectos legales, exigiéndose al quejuso los Hme-
bres deticientes, Lo senteneidé y firma 0] Jnez 22
interine e Distrito de este Federal, Doy {é.__Si-
man Darra, duez._Joaguin Sdnchez Gonz. Srio,

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA FEDERAL
México, 4 de Marzo de 15893,

Visto el jnicio de ampare promovide ante o}
Jues 22 Jdo Distrito de esta eapital, por Maxi.
minno Puga coutra ¢l acto del Juez 22 de lo ci-
vil, por el gne dejsd sin proveer un ocvrso en que
el quejoso apelaba del auto en gue aquel habia
mandade diligenciae un exhorto del Juez primero
de primera instaneia de Feluea en que se ordena-
ha el Tequerimiento de pago vy en sn ¢uso e} em
bargo al misme ouejoso por valor de ocho mil
eargas de maiz y cincuenta centavos de recargo
por cada cargn 6 sean enatro mil pesos en el jui-
¢'o cjcentivo marcantil promovido por la Lonja
Mercantil de Toluea, eontra D. Ignacio de Ia Teo.
rre v Rnjas como dewldor prineipal x contra el que-

joso como su fudor, haciendo éste extensiva sn

peticién de amparo 4 todos los procedimientos del
Juez de SBoluca contenides en dicho exhorto por
ser opuesto ¢l juicio relacionado 4 1a legislacion
del Distrito Federal, pues se demandaba simulta-
neamaente al findo y al fiador que no habia renun-
ciado los benefieins de orden y excursidn y se de-

"mandaba asi ol dltimo cu un lugar que no era el

mentar el anterior, ¥ tepetido por Qitino el eseri.”

o

to del quejoso, ratificando y repitiendo dichas ape-
laciones, la anforidad cjecutora, ¢ sew el Juez 22

de lo civil antes wencionado, proveyd A dieho es-

crito el auto 4 que se refiere el Resultando tercero-
con enyo auto y aun suando al verificarse el pri-
mer embargo y devolverse el primer exhorto L
biern existido la violacién eouvstitucional que e}
quejoso asegura haborse cowstido en sus dereshos
¥ garantias, la mencionada violacion habia des-
aparesido.

Por las expresadas consideraciones y fundamen-
tog, arts, 101 y 102 de la Goustitucion General y
33,34 y 43 de la ley do 14 de Diciembre do 1582,
es de fallarse ¥ sa fullu:

Primere: La Justicia de la TUnion no ampara ni
proteje al 8r. Maximlano contra los actos del Juez
2° de lo civil de esta capital, do que se quejd.

Seguudoe: Impénese al mismo Sr. Poga la mul-

do su domigilio, violando respectivamente los ac.
tos reclamados, los arts, 82 + 16 de Ia Constitu-
cion. Vista la senfencia del Juez do Distrito que
negd el amparo al quejoso y lo impuse una multa
de diez pesos, v

Considerando: Que ol auto reclamado emand de
autoridad competente obrando en la drbitade sus
gonninas facultades y con sujecién 4 las leyes de
pracedimicntos que respeetivamente so gitan en
:as resoluciones recurridas no envuelvo violacién
alguna constitucional,

Por le expucsto y eon fundamento e los arvte,
101 y 102 de la Constitucidn y 38 de 1a ley de 14
de Diciembre de 1882, se confirma la sentancia del
Juez de Distrito ¥ so declara:

Tia Justicia de la Unién no amparo ni protege 4
Maximiano Puga contra los actos (o que se queja.

Devuélvanse Jas actmaciones al Juzgado de su
origen con testimonio de esta resolucidn y arehi-
vesea el Toca.
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Asi por mayoria de votes lo decretaron los CC.
Presidente y Ministros que formaron el Tribunal
Pleno de Ju Nacién y firmaron, —CC. Presilente,
_Feliz  Romero.—_Ministros:— Franecisen  Vaca. ..
Eligin Ancone._ Pudenciane Dorantes._José Marin
Aguirre de lo Barrera,— Enstaguic  Buelnn.— Fede_
rico Sandoval._Antonio Falcon.__2oxé Maria Vega
Limén.__ Miguel Vitlalohos_ Fduardy Ruiz.—Ro_
délfo Sandoval, Srio,

Es copia qne certifico. Mégico, 13 de Marzo de
1893.__ Rodolfo Sandoval, Srie.

TNSERCIONES
DEFENSA

De D, Franeisco Camacho presentada ol Tri-
bunal de Circuito de Guadalajara, por el
Lic. José Lipez Portillo y Rojas, y senten-
cla del mismo tribunal.

/CONTINUA)

14. = Que las foyos 2 tit, 12 y 1.7 tit, 13P, 3*
v 272 tit. 9, 1ih. 11 de la Novisima Reeopilacién
pada tienen que ver con este proceso; y finall
mente,

15.= Qne el art. 14 de In Constitucion eslacon.
denacion mas flagrante de la sentencia apelada,

Tengo la convieeién, Sr. Magistrado, de haber
puesto en evidencia todos los pintos anteriores,
De cada nna de mis argnmentaciones, v, todavia
maisg, de la trabazon de todas ellas rennidas, paré-
ceme que se desprende una demostracion comple-
ta. Ojali que asi sea; porgne es urgente que cesen
ya los sufrimientos de mi defendido, perseguido
desie hace cinco meses, v perjndicndo en sug info-
reses de nn modo grave por ol trastorno y la para-
lizacion de sus negoeins,

Esnecesario demostrar pricticnmente, gne en ¢l
pais no son un mito Ias garantiss individaales,
que nnestras institueionas faneionan, y quelos fri.
bunales gon bastante rectos para fallar con arreglo
f la ley, eralosquioera que sean log intareses que en
lag cansas so vontilen,

No podria cohonestarss la comducta del Tribn
nal, si condenase 4 mi ciiente porgue fuera preciso
hacer un escarmiénto, 6 porque asi lo exigieran fosin-
tereses aél flsco; porque 1esjuoces no tienen por nit
sion escarmeuntar 4 nadie, ni convoertirse (n enes.
tores de Ia Hacienda pablica: sino dnicamente la
de juzgar conforme 4 la ley, y, antes que todo, con
arregio i in Constitucion,

El Sr. Camacho ha representado i los ojos del
pais un papel verdaderamente simpatico. Al resis.

tir la ingnisicion do sus libros, no ha defandido
dnicamente sn eausa, sino la de todo comercio. Sus
sacrifieios no Lrabrin de guedar estériles. Con mo-
tivo da la nobla lucha sostenida por ¢, la Seereta-
ria de Hacienda regida por un hombre ilustre y
por un jévon de prendas altisimas, los Sces. Rome-
ro y Limantour, se ha dado cuenta de Jo mons_
truosas que son varias de las disposiciones de la
Ley ¢l thnbre relativas 4 las visitas de Ia conta.
bilidad mereantil; y, segn lo ha dicho la prensa
periddicn, sa apercibe ya con estudio concionzivdo
A corregir el mal, modificiindolas ensentido genui.
namente liberal, Cunando esbo sueedn jquidn duda-
rid que tamaiio beneficio serd debido & la admira-
Lle entereza, al elevado critevio y al amor 4 1y
ley de mi patrocinado?

Cumpla, purs, su mision el Sr, Magistrado, y
revegne ol fallo e primern instaneia, declarando
inenlpable al Sr. Camacho, por no haber cometido
delito, ni haber ley que pene sas hechos,

Asi Yo espero do Ia superior inteligencia, reco-
nocida {lustracion é ingquebrantable rectitud del
funcionario quao me cseneha.

Guadalajura, Marzo diez y ocho de mil ocho-
cientos noventa y tres.

SENTENCIA

DEL

e s T T I T TP TN L R A U, WL W A

TRIBUNAL DE CIRCUITO.

Guadalujara, Abril 7 de 1893,
VISTOS: RESULTANDO:

I. En 28 de Octubre s 1892, el Visitadar del
Timbre en Zacatecas, Don Federice Abnrto To-
rrejon se preseuté on lo eaga de comercio de Pon
Frangisco Camacho para practicar una visita, y
requirio & dieho Sefior “para que presentara la
rontabilidud dela negociaeidn, asi como la boleta por
<1g venfag al menudeo, talouarvio, facturas por
compras al por mayor, y on goneral todos aquellos
docnmentos qne segin o mandado por I ley de.
hen contener Jas estampillas que segfin su clase
lus correspendan” (fojas 2 {r.)-.El Sr. Camacho
contesté que ponia A disposicion del Visitador el
talonario, ¥y que esfaba dispuesto & ensefiar en su
Diaris & Mayor cualgnicra 6 todas lag operaciones
que indicaba en el mismo taulenario; gue podinen-
seliar tambien cualquiera do Jas pocas factaras de
compras quo hnee por sit cuenta, pues quu en sit
calidail de comisionista, Ia generalidad de sas ope-
raciones es por enenta de toreoras personas; que
enseflarfa asi mismo In antorizacién de los Tibros
que Hevaba y qne se encontraban al dia, gegiin ol
sistema que siguo; que ne ie era posible permitiv
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qua ge hiciera el exfimen de su libro Diario, como
10 pedia el Visitador.

IL. E1 22 de Qetubre, el Administrador duel Tim-
bre en Zacatecas ordend se repitiora la visita, exi-
giendo al 8r+ Camacho que conforme 4 In orden de
la Administracion General de 26 de Septiembre
de 92, presentara sus libros, para examinar en ellos
la cuenta de Mercancias Generales en el Mayor, y
los asientos relativos del Diqrin.__E! 26 se practi.
¢0 esu nueva visita, y se requirio @ Camacho “para
que presentara los libros en que constan sus operacio-
nes” fojo 3 frac; y contestd repitiendo su anterior
respuesta, ¥ diciendoe que no le era posible permi.
tir el examen de la cuonta de Mercancias gencral
les en ellLibro Mayor y los asientos relativos en ol
Diario, porque tales operaciones eran enteraumen-
te privadas,

IIT. il Administrader, ei 27, i;npuso 4 Cama.
cho una multa de 8100, y 1z obligacién de recibir
Ia visita y presentar sus lihros como s¢ habia or-
denado.-~Camaclo contestd inconformindose con
la multy, repitiendo sus anteriores respuestas, y
pidiendo su suspendicra el procedimiento mien-

trag se resolvia por el superior.
IV. Esta resistencia motivd la remisién de Tos

antecedentes al Juzgado de Distrito: este corrié
traslado al Promotor, guion sostuve los procesli-
mientos de la Oficina del Timbre: el 31, dietd un au-
to ordenando@ Camacho Ta presentacion de su eonta-
bilidad, para que s¢ practicara Ia visita conforme 4
un acuerdo de la Secrctarin de Ylacienda de 22
de Septicmbre de 1892, fundindose ademis el Juez
en los arts, 101, 147 y 169 de la Ley del Timbre, ¥
sirenlares de 2 de Marzo de 1887 v 2 de Alril de
1889, Camacho contestd piliendo se suspendiera
el procedimiento mientras resolvia Ja Becretari
do Hacienda sobre la imposicion de a multa: so
dié traslado de esa respuesia al Promotor, cuyo
pedimento fué contrario 4 esasolicitud, ¥y el 4 de
Noviembre et Juzgado nego la snspencidn, orde
nando se estuviese 4 lo mandade, conminando A
Camacho con que st desobedecia, se procederia
contra &l por desobediencia. _Tamacho pidié que
el Juzgado expresase los términos enqnehabia de
practicar la visita, el mismo 4 do Noviembre, el
juzgado dijo. qua ella debia hacerse conforme al
citado. acnerdo de 22 de Septiembre. Esta acto sd-
10 se notificé 4 Camacho por eédula en Ia puerta
del Juzgado.

V. ILl5, el Juez propictario ordend la deten-
cion de Camacho, annque 1a resolucion relativa no
consta en autos; y sewitié el expediente y el reo
al primer suplente, sin expresar el motivo de la
Temision.

(Continuard).

SECCION BIBLIOGRATICA

Le Gouvernement Represental s por Jhon Stuart
Mill, Phris.__Precio & 2, 50. de veata en la libreria

de N, Budin sucesor, 23 de San Franeisco nuimn. 2.

Fste libro es el estadio rigarosamente cien-
tifieo de las condiciones en gque necesita encon-
trarse nn pneble para que pueda ser un hecko
en sus institociones el gobierno representativos
de la clasifieacion de las diversas cualidades que
furman el findo del cardeter nacional dednce Mill
cnales son las qoe sen indispensables para que
puedn mantenerse esta forma de gobiernoy de lo
qune se desprende que solamente pueblos avanza-
disimes en sn cnltara moral poeden aspirar al
ideal del gobierno representativo no estando sino
escrita en las constitnciones de los pueblos atra-
sados v sivviendo solo para forma 6 apariencia de
otra género de gobierno muy distinte.

No solo toea el eminente fitosofo ingles la enes-
tidn que apuntinuos v de lo que hace ¢l principat
asunto de su obra, sino que s oenpa despues de
dejar aentado endles son las condiciones indispen.
sables para que pueda y deba plantearse a siste-
ma represeitativo. de estindiar las enestiones que-
naturalmente se desprenden o su adopeion: 21
sistema Licamarista, 1a divisién de los poderes,
las eondiciones de losrepresentantes, ete. ete. Unz
buana parte de este estidio esti dedicado i la elee-
cion de los mejores medios para garantizar que los
parlamentos sean realmente In representacion ger-
nuina é inteleetual del pais; Mill ¢l primeco, ha de-
mostrado Ia necesidad de qne lag minoriay venei-
das en Ias Inchas electoreales esfén también repre-
sontalas pues basta aqui lasmayorias son las ani-
cus que tienen representacién real y positiva en
las Asambleas.

Rompe con kv entereza de un pensador con los
viejos prejunzoados y formnlas democrativas y por
ningin motivo acepta el snfragio nniversal como
contrario en lo absoluto & log principios del go-
hierno representativo, No tan solo quicre que el
derecho & votar no sep el mismo pare todos los
ctidadanos sino qite estéen relacion con la cultura
huen sentido y aptitudes de jos electores sustitu-
yvendo asi & lo autigua aristocracia y sus previle-
gios In olignrquia del talento y del saber.

Por muchn gue tan elevadas ideas encuentren for-
midable resistencia en los absurdos demorriticos,
entre los que no es el menor la ignaldad de todos
los cindadanos, cada dia batida mas de frente por
la ciencia, no sou initiles la presentacién clara y
franca de las verdaderas doctrinas cientificas 4 las
que pertenece el porvenir annque éste nan sea le-
jano. Mill ha demostrado con este libro, que no
solo para la parte especnlativa del positivismo,
sino también para sus aplicaciones practicas tiene
tas poderosas facultades que de é1 han hecho su
campedn en Inglaterra.

—

Imp. de F. Barrcso, 8. Felipe Neri 15y 16



