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Por lo demas, es cierto que algunos
grandes criminalistas, como Filangie-
ri, Romagnosi, Carmignani, Ellero, etc.,
se han ocupado de las causas de los de-
litos; pero su voz fué olvidada, porque
otra cosa entendia la escuela crimina-
lista predominante; su voz no fué es-
cuchada, la semilla que arrojaron no
germind. Ahora volvemos 4 emprender
nosotros aquellas olvidadas investiga-
ciones, determinando asi un nnevo mo-
vimiento cientifico.

Y asi tambien, si preguntiis & la es-
cuela clasica cudles son los remedios
contra el delito, responde: la pena, co-
mo coercidn y castigo de la maldadsub.
jetiva.

Y esto, no por induccién cientifica,
gino tan solo por un razonamiento abs-
tracto, por un silogismo hegeliano: el
delito niega el derecho, es asi que la
pena niega el delito, luego la pena afir-
ma ¢l derecho.

Pero esta respuesta no es cientifica,
porque en ella no tenemos ningun otro
elemento de hecho extrafio 4 Ia pregun-
ta y nos sujetamos, por consiguiente, &
una simple tautologia. Y, en verdad,

los hechos contradicen tenazmente el
quc la pena extingue el delito. La his-
toria y la estadistica nos afirman que
cuando las penas eran mas violentas,
entonces fueron mas impotentes para
reprimir los delitos.

Asi, las penas bajo Roma imperial
fueron insuficientes para impedir la
corrupcion de costumbres.

(nando, por ejemplo, el Cristianismo
abrié 4 la humanidad una nueva era,
en vano luos emperadores paganos im-
pusieron & los secuaces de aquel cisma
(que tal cra para ellos el Cristianismo)
las hogueras y los tormentos y las fie-
ras; en vano, porque he realizado el
glorioso destino de quo era capaz y cu-
yo cumplimiento imponian tutalmen-
te las condiciones historicas.

Lo mismo podemos decir en nuestra
época del mias eldstico movimiento so-
cialista, en el cual de cierto, hay una
parte aceptable y otra no; porque, co-
mo dice Manzoni, el tuerto y el dere-
cho no se deslindan jamas con una li-
nea recta. Este movimiento socialista
desafin todas las persecuciones de los
gobiernos, como lo ha confesado hasta
el gobierno de Alemania, donde las
malas circunstancias se han agravado
con la misma ley acerca del estado de
sitio, promulgada para remediarlas. Y
asegurad lo propio del fenianismo en
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Irlanda, del nihilismo en Rusia. Lo
cual quiere decir que la pena no es re-
medio unico y suficiente contra los de-
litos.

Dse aqui, pues, la necesidad de vol-
ver & hacer aquella pregunta y ver si
el estado actual de las ciencias natura-
les v sociales ofrece 4 los criminalistas
argumentos seguros para poder dar
una respuesta mas practica y mas efi-
caz. Esta esla razén determinante v
este el alto concepto que tiene la es-
cuela positivista, la cual sucede al ci-
clo gloriosodela escuela clisica que en

conservadores del derecho penal, y pro-
claman aquellas reformas un beneficio
insuperable parala moderna sociedad.

Por un destino comun 4 todos los in-
novadores, nosotros, 1os de la escuela
positivista quo sucedemos 4 la escuela
aldsica, hemos encontrado las mismas
acusaciones que Beccaria y sus parti-
darios hallaron en su tiempo.

Cuando Lombroso, Garofalo y una
persona que no importa nombrar aqui,
dijeron “hace falth cuidar mas del es-
tudio del delito y sus causas,” fuimos
llamados instigadoresde los delincuen-

Italia va desde Beccaria, Romagnosi,ites. Hemos soportado esta acusacion
Filangieri, Pagano, Niccolini, Rossi,!y oposiciones ain mas fuertes en la vi.
Jarmignaniy Giuliani, hasta Zuppetta,i da practica que en las discusiones ted-

Carrara, Pessina, Ellero, Tolomei, Bue-
cellati, Catalano, Nocito, Brusa y al-
gun ecléctico infecundo.

Beccaria manifestaba en su épocaun
sentimiento comun, mas é menos laten-
te, sentimiento que formuldé en su li.
bro inmortal; iniciando asi toda una
revolucion cientifica. Y, sin embargo,
gdlo porque Beccaria se oponia a la co-
rriente tradicional, 4 los habitos inve-
terados, encontrd idénticas acusaciones
de favorecer a los delincuentes, de de-
moler toda ciencia, que hemos encon-
trado nosotros y encontraremos.

Cuando Beccaria propuso abolir el
tormento, fué declarado instigador de
1os asesinos y de los ladrones; porgue
se partia del razonamiento abstracto
de que un hombre que ha cometido un
delito no lo confesara nunca, y, por lo
tanto, es preciso hacérselo confesar. Y
1o mismo de la confiscacidon, de la pe-
na de muerte y todas las demdas inno-
vaciones.

Y, sin embargo, todas 6 casi todas las
reformas defendidas por Beccaria se
lHlevaron & la practica, porque expresa-
ban una necesidad de sus tiempos. Y
los que enfonces eran llamados revolu-
cionarios son ahora los mas ardientes

ricas, tranquilos y serenos, iniciando
una escuela criminalista positiva, que
opone 4 la escuela clasica diversos pro-
positos practicos y cientificos. La es-
cuela clasica, nacida por generosa reac-
cion contra la ferocidad punitiva de
los legisladores medioevales, que riva-
lizaban en inventar suplicios con la
fantasia de los delincuentes en inven-
tar fechorias, se propusv como objeti-
vo prictico 1a abolicién de muchas pe-
nas, como las capitales, corporales, in-
famantes, de confiscacion y la diminu-
cion general de las otras penas; y al
triunfar ha obtenido la mayor parte de

esto.
La escuela positivista se propone, en

vez de ese, otro objetivo practico que,
sin embargo, la escuela clasica debe
haber tenido como platénica meta: pe-
ro no ha podido realizarlo porque ca-~
da época tiene su mision, y la de ésta
es la disminucion de los delitos.

Y tal diferencia de propositos pro-
viene de que tambien es totalmente di-
verso el método cientifico. La escuela
clasica estudia el delito en su objetivi-

dad abstracta, y, por consiguiente, no
se ocupa del delincuente, sino como de

un término algebraico para la aplica-
ciéon de la pena, proporcionada al deli-
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to y no al delincuente; y si se ocupa
de éste en ciertas condiciones de evi-
dente anomalia, lo ha hecho y lo hace
por el método apriéricoy por el menor
progreso de las ciencias naturales y psi-
quiatricas en los tiempos pasados, de
un modo tan incompletd y con princi-
pios tan peligrosos, que llega 4 conver-
tir los motivos de una mayor defensa
social (como enlos casos de locura, em-
briaguez, menor edad, ete.) en motivos
de impunidad a log malhechores.

La escuela positivista, por el contra-
rio, considera la criminalidad como un
fenémeno natural; y, por consiguiente,
en vez de la delincuencia, estudia ~1 de-
lincuente, adaptando sobre toda 4 éste
las precauciones defensivas y tenirndo
el delito cometido s4lo como un indi.
cio de la potencia maléfica de quien lo
ejecuta.

Y tan cierto es que esta innovacidn
es el designio de las condiciones socia-
les é intelectuales de nuestra época,
que encuentra término de comparacion
en todo el movimiento cientifico y ar-
tistico contempordneo.

En el arte, al tipo académico abs-
tracto sustituye el tipo vivo de la rea-
lidad; ha podido llegar hasta la exaje-
racion, reduciendo la pintura & la fo-
tografia y reproduciendo harto & me-
nudo cosas feas y deformes, pero el
abuso de un principio, nunca es la de-
mostraciéon de su falsedad.

El mismo movimiento hubo en la
medicina por obra también de Tomma-
si, que fué uno de los renovadores de
la medicina moderna, de los iniciado-
res de la nueva escuela positivista mé-
dica; en ol sentido de que mientras al
principio de nuestro siglo se estudiaba
1a enfermedad en abstracto, la nueva
escuela quiere que se estudie el enfer-
mo en sus condiciones individuales y

remedio ¢ las dosis de él, segun los di-
versos individuos, dada también la
identidad de la dolencia.

En las ciencias sociales encontramos
otra confirmaciéon de la tendencia ne-
cesaria de nuestra época hacia el movi-
miento positivista. Por ejemplo, Adam
Smith, que es & la economia politica
como Beccaria al derecho penal, 6 mas
bien sus discipulos, han estudiado los
fendmenos econdémicos en si mismos,
independientemente de las condicio-
nes historicas de cada pais. Por consi-
guiente, representan enla ciencia eco-
némica,la escuela clasica ortodoxa,que
de ahora en adelante debe ceder el
campo & la escuela econdmica positi-
vista, por lo cual se estudian los feno-
menos econdmicos en las condiciones
propias de cada pueblo, en cada tiem-
po y clima, en su realidad relativa y
trangitoria.

Este movimiento positivista se en-
cuentra, tanto en las artes como en la
ciencias; estd determinado por las ne-
cesidades histéricas de nuestro tiempo,
y como tal, cs oportuno y fecundo re-
novador del ambiente cicentifico en las
escuelas criminalistas.

En efecto, las publicaciones de la es-
cuela cldsica en materia de derecho

criminal, son ahora de una rarcza evi-
denteo, no sélo en Italia sino ¢n inda

Europa; y las pocas que ven 'la luz ro-
presentan, como me escribia un vene-
rando maestro, la reproducciéon, pero
no la produccién cientifica, desarro-
landose todas con infimas diferencias
de férmulas 6 de conclusiones particu-
lares, dentro de los usuales carriles de
los lugares comunes acerca del delito
y de la pena. Y la razon es muy sen-
cilla. Una escuela cientifica no puede
dar de si mas que lo que estd en suna-
turaleza intima. Por consiguiente, to-
da escuela criminalista lleva dentro de
si el comienzo, el desarrollo y la deca-

que, por consiguiente, se cambien el
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dencia senil. Asi en Italia, desde Bec-
caria hasta Carrara, la ciencia crimi-
nalista cldsica ha realizado un ciclo
espléndido, glorioso, que ha tenido ya
Su mayor expansion, y, por consiguien-
te, nada mas se le puede afiadir.

O si se afiade algo, no es mas que por
un proceso ulterior de abstracciones,
que alejan, cada vez mas, las normas
cientificas de la realidad terrestre, co-
mo lo demuestra la continua y vana
fatiga del legislador italiano para for-
mular en un Cédigo penal, aquellas su-
blimes méximas cientificas que harto
4 menudo se rebelan contra la necesi-
dad practica de una legislacién por la
cual debieran, sin embargo, estar he-
chas; vanidad de labor legislativa que
aun se evitd para el Codigo de comer-
cio, 4 pesar de ser idénticas las condi-
ciones parlamentarias, precisamente
por ser posible la correspondencia de
las teorias juridicas con la practica de
los negocios.

Pues bien; ahora se inicia una nue-
va expansion cientifica que tiene una
gran fecundidad de trabajo, prueba
palmaria de su hirviente vitalidad,
nueva irrigacién de sangre oxigenada
en ol exhausto cuerpo de la ciencia cri-
minalista.

Y 4 la manera que en el bosque los
humores vitales detenidos por el rigor
del invierno vuelven 4 seguir, al sol de
la primavera, su eterno circulo, y re-
verdecen estas ‘“grandes familias de
plantas y animales;” asi en la ciencia
criminalista, con el impulso vivificador
de la escuela positiva, reverdecen las
ideas y vuelven 4 continuar su eterna
circulacion, sin la cual no existela hu-
manidad.

Procedamos ahora 4 sefialar las in-
ducciones fundamentales de la escue-
la positivista, que forman las primeras
lineas de esa ciencia que puede llamar-

se sociologia criminal, y que, por con-
siguiente, transpasa los limites de una
ciencia técnicamente juridica, estu-
diando la vida del organismo social en
sus manifestaciones patoldgicas 6 cri-
minales.

La escuela positiva se desenvuelve
toda ella entro dos polos: buscar las
causas naturales de los delitos y sefia-
lar sus eficaces remedios, naturales y
juridicos.

Por consiguiente, se propone conse-
guir el objetivo practico de la disminu-
cion de los delitos con el estudio de la
delincuencia como fen6meno natural,
guiada por el criterio cientifico de que
primero se deben indagar con pacien-
cia los hechos, para luego deducir de
ellos las ideas.

Del hecho 4 la idea: he aqui la divi-
sa de la nueva escuela criminalista, co-
mo de toda la renovada filosofia positi-
va; y hé aqui el secreto de la moder.
na maravillosa fecundidad en lag
ciencias naturales y sociales, y, por
consiguiente, tambien en la sociologia
criminal. Del hecho 4 la idea, con tal
de que, como dice Littré, de la maqui-
na de la inducecién no guiera sacarse
mas fuerza de conclusiones, que dé de
si el combustible de hecho que dentro

de ella se introduzca.
El hecho, unica fuente dela verdad,

por si s6lo, porque es indiscutible; el
hecho, que una vez comprobado, aun
cuando no obtenga de el, fruto su pri-
mer investigador, estd siempre dispues-
to a poner en libertad la propia ener-
gialuminica y fecundante, como el gra-
no de trigo que germina despues de seis
mil afios de tinieblas en los sepulcros
egipcios.

La idea, que sin el hecho es fosfore-
cencia que se apaga, despues del iris
brillante con que fué concebida en el
cerebro de Platon 6 de Hegel, y s6lo de-
ja tras de si la ceniza infecunda de una
célula cerebral que ha trabajado.
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Hace falta, pues, comenzar por el es-
tudio de los hechos. Y asi lo hace la
nueva escuela criminalista, organizan-
do y completando con unidad de mé-
todo y de proposito, las investigaciones
iniciadas aca y alla, desde los prime-
ros afios de este siglo, pero que habian
permanccido hasta ahora disgregadas
y truncadas v sin precisa conciencia
del método cientifico, en ¢l campo an-
tropoldgico, psicologico, estadistico por
lo que respecta 4 la vida del hombre

delincuente.
(Continuard).
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CABACION —Antes que entrar 2l fondo de la enestién deba-
tida, la Sala de Casacién, debe exnminar &i el recurso ha
sido legalmente interpuesto, Art, 712 Cod. de Proe. Civ.

INTERESES.-—;Desde qué fecha se deben pagar réditos, en
¢l caso en que el comprador de bienes raices no entregue el
precio en el plazo que se estipuld en el eontrato; desde esta
€poca 6 desde lu fecha de la interpelacién en juicio? Arts.
1,423 y 1451 Cod. de Proe. Civ.

ID.—;8i la venta ha sido 4 plaze, podrd el vendedor eXigir el
precio con sus intereses en caso de mora, é indemnizacién
de perjuicios?

{ Concluye.)

Considerando segundo: Por ¢l motive de Ia
fraceion 1. del articulo 711 del citado cédigo de
Procedimientos civiles, el recarrente cita como
infringido e] articulo 1433 del Codigo civil, por
que la sentencia resuvlve, que el Sr. Grande Gue-
rrero debe pagar intereses desde el dia 10 (e Di.
ciembre de 1888, fecha en gue se vencié el plazo
para el pago de los $400, resto del precic e Ia
casa y solar de Huejutla, ynodesde la interpela-
©¢16n; y en ese concepto viola el citado articulo 1433
que dispone que el pago que se haga en dinero sin
réditos, exceptuado el articulo 1423 del Cédigo

civil y habrd lngar 4 indemnizacién de dafios y
perjuicios en la forma prevenida en el articulo
1451, solo desde el dlia en gue ¢l dendor fuere in-
terpelade; quecomo Ia sentencia no obstante que
atllmite quo ¢l pago que debia hacer Grande Goe-
rrero era de dinero sin eansa da réditos; no aplioa
como debia el articulo eitado. Teniendo la queja
on este capitnlo, los requisitos de procedencia,
tiempo y forma, enteramente correcta y clara con
lu precision que acostumbra el patrono del recu-
rrente, es de declurarse legal la interposicidn del
reenrso y debe ser vista la queja on casacion,
Examinado & este respecto, hay que olservar qua
los 400 pesos gue reclaman los hermaunos Cama-
cho son parte del precio de la venta de la casa y
solar de Huejntla, que compré ¢l recurrente y lo
son aplicables las diaposiciones relativas 4 1a com-
pra-venta: quoe si es cierto que el pago de los 400
pesos que se reelaman fué convenido sin rédi-
tos, por lo que parece comprendido en el articu-
lo 1438 del mismo céligo, toma su origen de la
compra y es partadel precio, cuyo pago debe re-
girse por lo dispaesto en el articulo 1858 del cddi-
go ¢ivil que establece: que si Ia venta fuere hecha
al fiailo podréd el vendedor exigir el precio con sus
intercses en ca8o de mora; mas este articulo con-
cordanto con ¢l articuio 1423 fraecion 1.% y con
el 1432; es coutrario al articulo 1433 del mismo
que establece una excepcion al ya citado 1,423,

Quo la disposicién del articulo 2,895, aungue
dictada para casos diversos, no es contradictoria
de la contenida en el articulo 2,858 ya citado que
corrobora la apreciaeién anterior; porque si bien
alli se dispone que el comprador debe intereses
por el tiempo quo meilia entre l1 entrega de Ia cosa
y el pago del precio en los tres casos que designa, si
se hubiese constituido en mora con arreglo 4 los
artfculos 1,423 y 1,432 se limita Ia fegla. En caso
de mora con arreglo 4los citados artfenlos 1,423 y
1,432 se limita la regla del 2,895 en su 3 & fraccion
on virtwl de las disposiciones que fijan lag cldusn-
las constitubivas de la mora, asi es que no siem-
pre se deberin intereses por falta de pago del pre-
cio desde la entrega de Ia cosa, sino que cuando en
el contrato se fija plazo, como la mora no comienza
sino al vencimiento de éste y falta de pago opor-
tuno, aplicacion de la fraceién 18 del artioulo
1,423, los intereses so deberdn desde la fecha que
tle comn acuerdo se gefialé para el pago del pre-
cio,

Considerando tercero: (Qaesi los conceptos emi-
tidos para aplicar los articulos 1423, 2858 y 2895
del Codigo oivil, renuieran aclaracion, ampliamen.
te pueden darla los articulos 711, 732 y 573 del
cédigo de Portugal no porque esa legislacién ex
tranjera rija ontre nosotros, sino porque de alli
fueron tomadas las disposiciones que nos rigen;
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ol articulo 711 dice; Si la obligacién fuere un pla.
zo y dia cierto, 1a responsabilidad esexigible, des
de que espira el pluzo ¢ el dia designado; el art.
732, establece, que os aplicable 4 1a prestacion de
1o que dispone el 711, excapto lo quo se relasiona
con los pagos en metilico sin intereses, 4 los que
golo so acumularan pérdida y dafios, “en la forma
del articulo 720, desde ol dia on que se hicieren
reclamaciones al deudor,” pero el articulo 1573 do
comprd, ajustdudose i la regla del artioulo 711
y no 4 Ia excepeién del artieulo 732, dispone, co-
mo nuestro articulo 2858, Sila venta fusre hecha
4 condicién de entregar el precio con fecha poste-
rior, podria el vendedor pedir intereses por lamo-
ratoria, si no se entrega en ¢l plazo mareado, pero
nunea la rescision del econtrato. Esta disposisién
elimina el pago de precio de la regla excepcional
del articnle 732, y lo haco entrar, en la regla del
articulo 711, La doetrina viene en apoyo de osta
tesis. Comentando e! jurisconsalto Ferreira el ar-
ticnlo 711 det Codigo Portugnés fuente y origen
de nuestro Gédigo en la materia, dice: “Lmpero
con relacion 4 Ia compra y venta hecha con espe-
ra Jol precio, el articulo 1573 consigna una excep-
cién 4 la excepeién proscrita en ol atticulo 732,
permitiendo al vendedor exigir el precio de los in-
tereses de Ia mora, si no fuere hecho el pago en el
plazo convenido, sin qne sea neeosarie que haya
interpelado al comprador.” Ea vista de las razones
expuestns en los considoranros anteriores, in par-
to resolutiva de la sentencia no ha violwlo el ar
ticulo 1433 del Cédigo civil, pues aunguae las con-
sideraciones en que deseansa no sean acertadas, y
pueden contener errores, la casacién nose da con-
tra los fundamentos dc hecho y de derecho, sila
1a decisién es arreglada & la ley y estd apoyada
en sus preceptos, no es por tanto de casarse la
sentencia recurrida, con fundamento de los articu-
los 711 5 712 del Cadigo de Procedimientoes,
Gonsiderando cuarto: Que en el capitalo 2.9
por motivo de la fraccién IT del artionlo 711, el
recarrente cita como infringido et articulo 650 de-
Cédigo de Procedimirntos, porque ia suntencia
comprende cosas que no babian sido materia del
juicio, pues confirma la sentencia de primera ina.
tancia qone condend en costas no pedidas en lade-
manda 4 las gque no pudo eentenciar conforme al
citado artiocnlo 605, no habiendo sido materia de
1a accién deducida. Examinado el recurso de este
capitulo, en cuanto 4 su Jegal interposicién, Lay
que advertir que el punto de costas es una cues-
tién del pleito, regida po1 los articulos 606 y 607
del Cédigo de Procedimientos, implivita en toda
controversia judicial, de oficio del jnoz, quien de-
Do hacerla conforme 4 lo quo dispone el art. 143
del mismo Codigo, 7 en el caso, el art, 1,483 del
Cédigo Civil apreciande soberanamente la teme

ridad y mala fé, de acuerdo con la facultad que
1 concede o] misme articulo 143 del Goédigo de
Procadimientos, que por tanto no so requiere pe-
ticign especial de lus partes, y en el juicio no pue-
de rervir de base la omisién para una queja fun-
dada en ol motivo de la fraceién 2.¢ dol art, 711
ni es logitimamente pedida con fundamoento del
art. 605, qu e sé refiere 4 ncciones y oxcepciones y
no i cosas, materia regulada por lesarts, 606 y
607. Finalmeute, como cunestién atribuida al ofi-
cie del juez y de sobsrana apreciacion de losTri-
Lbunales que juzgan de]l fondo, no es materia de
casaeidn, ni puede anjetarse 4 la censura del Tri-
hunal regulador.

Por 1o expuesto y con arreglo 4 los artieunlos
712 v 729 dal Cédigo de Procedimientos no ha si-
do legal I interposicion del recurso en este eapi-
tulo.

Por las courideraciones y fundamentos legales
exprosados, la primera Sata del Tribunal falla:

Primero. Por mayoria, a! presente recurso no
ha sido legalmente interpuesto en el segundo de
sus capitulos,

Segunde. Por unanimidad ba sido legalmonte
interpuesto el presente roeurso en ol primero de
sus capitulos.

Tercere, por mayoria no es de casarse ni se casu
la sentencia recurrida.

Cuarto, por mayoria, se condena al recurrente
al pago de las costas, daifios y perjuicios que con
motive del mismo recurso haya cansado 4 su co-
litigante.

Hagase saber, publiguese en el ¢Diario Oficial”?
“Boletin Julieial,” «Foro,” “Anuario de Legisla-
cion y Jurisprudencia,” y “El Derecho” y con tes-
timonio del presente fatlo devuélvanse los autos &
la Sala de su origen para lea efectos legales, y ar-
chivese el Toca. Asi lo proveyeron los Sefiores
Presidente y Magistrados que formmt en este ne-
gocio la 1= Sala del Tribunal Superior, y firma-
ron hasta hoy, que so ministraron las estampillas
correspondientes; siendo ponante el Sefior Magis-
trado Vicente Dardén. Jusé Zubicta, M. Osio, Ra-
fael Rebollar, Manuel Mivelin y Echanove, V. Dar-
dén K. Escudero, Secretario.

VOTO PARIICULAR
Del Sr. Magistrado Rafael Rebollar.

E} Magistrado gque guscribe, en cumplimiento
de art, 619 del Cédigo de Procedimientos Civiles,
expone 4 continuacién las razones que ha tenido
para digentir de la oposicién de snus estimables
compafieros, em los puntos en que han formado
mayorfa en la anterior sentencia.

Al decidir que el recurse no ha sido legalmente

interpuesto en el segundo de sus capiinlos, se d4
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oomo razdén que el punfo de costas ¢s voa coes.
tion del pleito y que no se requiere peticién especial
de las partes y en el jutcio no puede servir de bose la
omision parguna quefa fundada en la fraceion 2%
del art. 711, Puces bien, este motive que estd con-
tenilo en la doctrina romana expnesta asi por Vi-
nio. Hiud etiam tenendum est, quamvis expensa no-
minatim petitio non seit nihilominustamen vietinm
causa cognita in eas condemnandum esse usque id-
eo ut 8i fudex hanc condemnationem omiserit, cum pe.
rieulwm sut faciat: es ol fandamanto para deeidir
que la casacion no es de declararsa, pere no para
decir que ¢l recirsn esta ilegalmente intarpunosto,
euando se ha citado Ia loy (el art. 605), se ha pre-
cisado el hecho y expresado el enncepto en que so
bhace consistir Ia infracciéon (haberse ocupado la
sentencia de la aecidn sobre costas qne no fneron
pedidas) que es lo dnico que exige el art. 720 del
Cédigo da Procedimientos Civiles v Ia jurispra-
dencia de ia Sala.

Por eso creo gue ol recurso estd legnimente in-
terpuesto aungue no fuera aplicable el art. 605 que
tambien juzga gue o e, no obstante que comple-
mentariamente tarebien lo sean el 606 y 607 que
lo signen. Decir que la accién no las comprende;
siendo asi que segiin los articulos 25 y 923, 1a ac
cién debe contener ademis e Ia cansa y Ia deter-
minacién de la persona contra quién se proponga;
la prestasidn que se exija 6 cosa que se pida, creo
gue no sea larazén que se da en el consideran.
do cuarto, segiin In que el punfo de costas es una
cuestién implicita on toda eontroversia jndicial
y servird para decidir que el art. 605 no fué infrin-
gido porque nofcomprendié la sentencia, aceién
que no hubiera sido deduncida puesto que lo fué
anngue implicita; pero no para decidir qre el re-

curao no fué legalmente interpuesto.
En cuanto 4 Ia decision, segiin la que no se ea-

8a la mentencia por violacion del art. 1,438 del G6-
digo ¢ivil, los motivos de mi inconformidad son
los siguientes: La cnestién 4 resolver esesta: ;Es
aplicable el art, 1,433 que fué el que explicod Ila
Sala sentenciadora y que dispone que cuando el
pago se haga en dinero sin réditos, 1a responsabi-
lidad civil tenga Ingar solo desde ¢l dia en gue el
deudor fuese interpelado; 6 1o es o] 2895, segfin el
que esa regponsabilidad comenzard desde el ven—
cimiento del plazo? A mi juicio este Qltimo ar-
ticulo no es aplicable, porque ¢é1 estd hecho para
resolver caso distinto del gus fué sometido al de-
bhate. Se ocupa del cazo en que el comprador ha
de pagar intereses, desde la entfrega de la cosa
hasta el pago del precio. En el actual no se ha
tratado de tales intereses por el tiempo que medié
entre la entrega de la casa y terreno y el en que
se pague el reste de precio y ningin tribunal
{peor si fuese el de casacién) poedria conceder lo

que no se ha solicitado, puies parahacerlo pasarfa
pot encima e los preceptos de los artienlos 605 y
fraceion 11 del 711 del Codigo de Procedimientos

Civiles.
5i se eonceile que es aplicabla el articnlo 2895,

habra que aplicarlo en sng términos y decidir que
el demandado debe pagar intereses, no ya desde
que ospird el afio, sino deside uno antes; desds que
se le entregaron casa y terrenos; es decir, desde
la fecha del otorgamiento de la escritura que en
los bienes raices hace veces da entregn, segdn el
art, 2852 del C6d. Civ. Para més olaridad véanss
los términos del art, 2895 con la aplicacidn que
resnltaria. Dice: Bl comprador (D. Antonio Gran.
(e Guerrero) debe infereses por el tiempo que media
entre la entrega de ln casa y el pago del precio (el
tiempo que en el caso ha mediado, es el corrido
desde Ia escritura, esto os: desde 1887) en los tres
easos siguientes. . ... ..., III. Si se hubiera cons-
titnido en mora con arreglo 4 lns arts. 1423 y 1432
{hablan de la prestacion de cosas 6 hechos y aqui
se trata del pago de dinero sin réditos que tiens
su regla espacial, 6 mejor dicho del 1433 quo esla
excepeion). Pues bien, si haciendo inexplicable
violencia al texto copiado, se aplica, tendria que
serlo exactamente, y la exactitad consistiria en
condenar 4 Grande Guerrero 4 pagar intereses por
todo el tiompe que medid desde 1887, Perp ;¥ Ia
falta de peticidn de ellos por el actor? ;Y el pacto
expreso de la clansula 2% de la eseritura gque dijo
que en un afio no se pagarian? 8i ese pacto y sn
cumplimiento por parte del deudor algo valen y
gignifican, imposible hacer tan absurda condena-
cién. Pero si no se hace, entonces no se aplica el
art. 2895 que es el que mandaria hacerlo. ;Qué
quiere decir est6? Que tal art. estd hecho para ca-
&0 distinto; para el en que no haya habido estipn-
lacidn sobre intereses y como unaequitativa com.
pensacién para el vendedor, porque entre tanto el
comprador percibe los frutos de la casa. Mas esta
compensacién, este beneficio, no quiso el legisla.
dor concederlo solo, cuando como on el caso pre-
sente ge renuncié expresamente, sino aun el de
ventas 4 plazo sin estipular intereses como puede
varga oh el art. 2896, ;C6mo entonces dar al ven.
dedor tales intereges desde la entrega de Ia cosa?
Eso seria romper ol gacto y despreciar 14 presun-
eién que consigna ol mencionado art. 2896 que di-
ce: “En ias ventas 4 plazo gin estipular intereses,
no los dehe el comprador por razones de aguel,
aunque entretanto perciba los frutos de 1a cosa,
pues el plazo hizo parte del mismo contrato y debe
presumirse que en esta consideracién se aument
ol pracio de 1a venta, He dird que por eso no se
conceden los intereses deade la entregs, sino des.
de el vencimiento del plazo, Pero entonces no ge
aplica el art. 2395, no puede servir de fundamento
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puesto que él no dice que desde el vencimiento,
sino desde la entrega de 1a cosa. Y no se diga que
g6 previd el caso al citar los arts. 1423 y 1432, pues
los cita dnicamente para que conforme 4 ellos se
vep s8i hubo mora: mora con arreglo 4 ellos: no
vencimiento de plazo, ni pago de dafics con arre.
glo 4 ellos, toda vez que cuando hay una mora
con arreglo 4 ellos, es enando e] 2895 dice que se
deben desde la entrega de 1a cosa, y no desde &l
vencimiento ni desde la interpelacidn.

Otra razén més para que no sea aplicable e art.
2895, es que él no trata de la responsabilidad ci-
vil, nireglamenta la manera do pagar los dafios y
perjnicios, sino la de pagar intereses, y aunqno
squellos se resuelvan en estos por regla y precep-
to distinto, no es lo mismo, sl se atiende & que en
Ia venta & plazo, no hay daiflos y perjuicios mien-
tras corre, pues ningiin menoscabo puede decirse
gque ha sufrido el vendedor, ni privaciéon de alzu-
na ganancia licita en los términas en quo definen
el dafio y el perjuicio los arts, 1464 y 1465 del Cod,
Oiv,, pues mientras el plazo estipulado corre, no
puede decirse que hay falta de cumplimionto de
contrato ¥ solo de esa falta se derivan los dafios ¥
perjuicios: 8i el precepto del art. 2895, se ocupa
de intareses que councede como compensacion de
frutos prohibidos, no puede hacerse que riga caso
como el actual, en que solo se trita de la pereep-
oi6n e lo que importan los dafios y perjunicios y
de 1a dpoca desie Ia cnal se deben. Noencuentro
motivo para aplicar ley, que se refiere 4 un tiempo
4 caso que se refiere 4 otro.

El argumento que se hace como eapital y deci.
sivo, es el tomado de la prevencion del art. 2858
que dice: “Si la venta fuere hecha al fiadoe, podrd
el vendedor exigir el precio con sus intereses en
caso de mora; mis no podrad pedir I rescisién del
contrato.” ;Qué se infiers de ese art.? Que Grun-
de Guerrero dehe, ademias de la parta de precio
que quedd sin pagar, lon interases desde la mora,
cosa que nadie hanegado, pero no dice desde cuan-
do se ha de contar la mora, que esecl (uico punto
4 discusién, Hay qne aendir & otra regla y el tini-
co art, que 1a d4 es el art, 1433 que dice que cuan.
do el pago sea en dinero sin rédito, la responsabi
lidad por dafios y perjuicios, teridrd lugar solo des-
deeldia en queel deundor fuere interpelado. La
mayoria dice que la mora comienza desde el ven-
cimiento del plazo y se apoya para sostener esa
interpretacion, en ¢l art. 1573 del God. de Portu-
gal, del que juzga tomado el 1858 nuestro, ¥ en
un comentario de Ferreira: Esta razén me habria
persuadido, sino fuera porque veo la falta de iden-
tidad en tos arts, del Céd. portugués y el nuestro,
Para que se alvierta la diferencis, me voy & per-
mitir ponerlos frente 4 frente:

Art. 2853 do nuestro
Caod.

8i Ia venta fuere he.
cha al findo, podra el
vendedor exigir el pre.
cio con sns intereses en
casn de mora; mas no po-
drd pedirla rescisiéndel

Act. 1573 del Codigo
Portugués.

8i la venta fuere he-
chit i condicién de en-
tregar el precio con fe-
cha posterier, podra
omitirel vendedor pedir
intereses por la morato-

contrato, Tia, Si no se entregase en

el plaze marcado: pero
nune la rescision del
contrato,

80 vé que el nno tomd por base el plazo y el
nuestro suprimié precisamonte esa base y dijo que
Ia mora so computase conforme 4 otra regla: laya
fijnda en el art. 1433, que en casos como ol actual
fija no el veucimiento del plazo, sino el dia de la
interpelacidn. Si quisiéramos busear la razén por
la que nuestro Jegislarlor suprimié la baso del pla-
zo para dejar subsistente la general para tode ca.
80 de pago en dinero sin réditos, acaso la encon.
trarfamos en I consideracién de gue el que no
cobrd al vencimiento con término sellalado, 6
consintié tacitamente en no recibir desde él, 6 fué
negligente para cobrar. 8i lo primero, ;4 qué dar
mas de lo que se quiso reeibir? Bi lo segundo, Ias
leyes no estdn hechas para premiar negligencius.
Vigitantibus et non dormientibus leges subveniunt. Sea
da ¢lie lo gue fuere, el résnltado es qua aquel art,
fué modificado por el nucstro y que 4 mi juicio, la
sentencia es correcta conforme al Cad, extranjero
mas no eonforine al nuestro.

Consecnencia, Si elart, aplicable es el 1433, co-
moe he proenrade demostrarlo, ¥ si como dice
Scheyven (nim. 97) confruvenir 4 la ley, es hacer
lo que proliibe, 6 no lacer lo que ordena, Ia sen-
tencin de la 4= Sala que invoedndolo no ha fijado
para la responsabilidad civil el demandade, el
dia de la interpelacién como dice el art, 1433, si-
no el 10 de Diciembre de 1888 que fué el del ven.
cimiento del plazo, lo ha violado.

Por es0 & mi juicio, la resolucién debin haber
sido casar la sentencia por ese motivo y condenar
4 Grande Guerrero al pago de los £400, mis lo
que segin liquidacién importaran los réditos ven-
cidos al tipo legal, desde que fué interpelado por
los demandantes.

México, Marzo diez y' seizn de mil ochociontos
noventa y tres.— Rofael Rebollar.

Foto pariicular del Sefior Magisirado Manuel Ni-
eolin y Echanove, en el punto relative d la interpela
cion del recurse, en su 8% cap,

86lo ep un punto ha disentido el Magistrado
que suscribe, de los diversos que cowmprende la sen-
tencia de que se trata, y que fueron sometidos 4
la votacion de la Sula. Es, éste, el relativo al 2°
ca). de casacién aducido por el recurrente y que
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ge limita 4 resolver, ¢como cuestién previa, si ha si-
do 6 vo legalmente interpuesto también el presen-
te recurso en esa parte, pues el 1" fué votado por
unanimidad en sentido afirmativo.

El qne snscribe, opivacomo su compaiiero el Sr.
Magistrado Rebollar en esa parte, que ¢l recurso
fué también legalimente interpuesto en cuanto al
2 de esos dos capitnlos. Iin efecto, en éste, cotwoen
el otro, estin precisados: 12, Laeausa, que es la frac.
2* del art, 711, 6 sea el haber comprendido la sen
tencia personas, cosas, acciones, 6 excepeiones o
no han sido objeto dei juicio, é no comprender to-
dos los que han sido; 2° El hecho violatorio, que
consiste eu haber formado parte de la sentencia
recurrida, la resolucién condenando en costas al de-
mandaiio cuando el actor no las pidid en sudemai
da; 2° Elselialamiento de la ley infringida, hecho
en el art 605 del Céd. de Proe. Civ,, quo manda, que
Inq sontenciag se ocupen exclusivamente de las ac-
cioneg dedncidas y de Ias exeepeiones «puestas.
respectivamente en la domanda y en Ja contesta,
cién; y 47 La relacion entre el hecho viviatorio y
laley que se dice infringida, y que explicé el recu-
rrente diciendo: gue si conforme 4 ese ark. 603 la
sentencia debe ocuparse exclusivamente de lasac-
ciones y de las excepciones deducidas ¥ opuestas
respectivamente eu la demanda ¥ en la contesta-
cién, no habiendo siilo deduneida por el actor, en
este caso I accidn para ol pago de costas, al oon-
parse de ella v condenar al demandado, la Sala
Senteocialora ha violado 14 prescripeidn termi-

nante de aquel art. La mayoriz do esta Sala, ha#

dade por fundamentos, para declarar ilegalmente
interpuesto el recarso en el 22 cap: 17 Que hay
que advertir que el punto de costas es una cues
tién del pleito, regido por los arts, 606 y 607 del
Cod. de Proc. Civ,, implicites en toda controver-
sia judicial, de oficio dol Jues, quien debe hacer
la declaracién soberanamente, conforme & lo que
dispone el art. 143 del mismo, y on cste caso ade-
mds, el 1483 del ¢iv., que manda pague los gastos
judiciales, en la forma que disponga e¢lde Proc,, el
que faltase al cumplimiento de la obligneidn. 27,
Que por tanto no se requiere peticion espeeial so-
bre ellas, y la misién de nn Tribnnal Sentenciador
acerca do este punto, no puede servir de base pa-
ra ung qneja en easacion fundada en la frac. 1T del
art. 711, 37, Que tampoco serin oficaz la queja,
por el motivo del art. 605 que se refiere 4 accio-
nes y excepciones y no & costas, materia esta aléi-
ma regulada por los arts. 606 y 607. 47, Que fi-
nalmente, siendo la condenacién en costas, de la
apregciacion soberana de los jueees del fondo, no
puede Ilevarse una gquejasobro ella, ante ¢l Tribu-
nal de Casacién.

Desade luego, el suserito Magistrado debe mani-
festar con todo el respeto gque lemerecen sns apre-

ciables ¢ ilusteados compaiieros (e Bala, gue no
eomprende, por quod debe advertirse gue el punto
do costas es una cuestién del pleito, regida por los
arts, 606 y 607, ni por qué estos se refieren y re-
gulan lapeticion sobre costas; y €1608sdlo 4 1a pe-
ticion sobie acciones y excepeiones. A primera vis
ta se desenbre, quo cstos tres arls. tuvierou por
objeto dar diversas reglas para los jueces senten-
ciadlores; o primero dice: que se han de ocupar ex-
clusivamento de Ias acciones y de las excepciones,
Itevadas al pleito, desde el principie, por los liti-
gantes, y esta regla abraza todo el litigio formu-
lado en ¢l cuassi-contrato de la demanda y de la
contestacion: el segundo les preserile, gue no han
do aplazar, omitir, ni negar la resolucién sobre las
cuestiones discutidas; y eltercerojque cnando hayan
sido varios los puntos litigiosoes, esto es, planteados
en ese cuasi conbrato 4§ discutidos, hacer la de-
bida declaracidn sebre cada uno de elles. Do ma-
nera que lenado ese objeto, es claro, como decia
antes, que 1o se comprende por qué hayan dere-
ferirse los segundos 4 las costas, ¥ todavia menos
que si, como agientala mayoria de la Sala, ¥ es la
verdad, losjueces estan facultados para hacer de ofi-
eio la condenacién en costas, esto es, sin que sean pe-
didas, 4 lo que es lo mismo, sin que sean discuti-
das 6 eonstituyan uno de los puntos ligitiosos, no
g0 explica como puedan referirse & ellos jos arts.
606 y 607, que tratan de lo qua los Jueces deban
hager con respecto 4 las cuestiones que hubieren
sido debatidas en el juieio, y tanto mis cuanto que
Ta frac. IV del art. 143 separa de las sentencias ol
punto de costas, para estimar la conformidad 6
incorformidad entre allas. La regla, pues, para la
condenacién en costas, la encuentra ¢l gue suseri-
be, principalmente, en el art, 113 vy en el 687 del
Cad. de D'roe. Civ,, ademés de zigzano otro coneor-
daute del mismo Cod, y del Civ. 1o cranto 4 que
el recurrente no debid alegar Ia infracciondel art.
60D sino las de los 606 y 607, porque estos sun les
quo se rofieven w cosas, ¥ no el eire que sdlo in-
cluye las aceiones y las excepciones, tampoco 58
deseubre 1t raxzon del argumento dela mayoriade
la Sala, porque ya se ha visto, en primer lugar,
que lor dos dltimos sélo disponen como deben con-
dueirse los jusces, en sus sentencing, con respecto
4 los puntos litigiosos, y que el primero es el que
les imnpone precisamente 1o obligacién de ocupar-
s solo do las acciones dedneidas ¥ de las excep-
ciones opmestas, que forman la materia del cunsi
contrato el pleito, de manera que, como no obs-
tante 1a facnltad concedida & los jupces para con-
denar en eostas de oficio, es inconcuse que por

eso les estd negado 4 los litigantos ol derecho de
bacer la peticion, qne aun es do prictiea constan-

te; es mis do acuerdo y juridico estaldecer, yue
cuando nu se ejereita la aceidn corrcspondiente
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para pedirlas y Tos jueces resuelvan sobre ellas y
comienan, el articulo que debe invoearse ¢omo
violado, sea el 603, y no les 606 y 607, que solo
dan regias para lo g1e so entiende en darecho por
puntos verdaderamente litigiosos en un juicio; y
no para lag costas que solo son una cousecueucia
do los térinos cn gue se resuelve ¢l litigio,

Ademéis es bisn sabido que no hay aceciones ni
excepoiones, independientes de los hechos y delus
cosas; asi como tampoeo de las personas, sino que
aguellas recaen siempre sobre éstas, que son los
ohjetos del derecho; por le que se entiende guse la
accidn para pedir las costas, aunguo estas sean
cosa, deba entenderse juridicamente incluida en
ol art. 605,

De lo dicho resulta, por consigniente’ también,
quo si bian no se necesita peticién especial sobre
costas, segtiu se desprende de las diversas disposi-
ciones legales que Ias regulan, no estando prohi.
bLido hacerla: higase ¢ no, si la sentencia las com-
prende ¢ no las comprende entre sus resoluciones
RO 8¢ ve que se presaute otro camino 4 la parte
que soe considera agraviada, en su ease, gue invo-
car en casacion la causa de 1a frao. 4 del art. 711
gue comprende todos los ohjetos del Derecho. Fi.
nalmente, para contestar el argumento de la ma.
yoria de la Sala, que pretende establecer quo no
puede Ilevarse 4 casacién nna gqueja sobre conde
nacién en costas, porque ésta ha sido dejada per la
ley A la apreciacitn soberana de los jueces del fun-
do, basta considerar en primer Jugar: que lo finico
quela ley deja al arbitrio de los jneces sentencia.
dores, o8 la condenacién por temeridad 6 mala fé,
¥ no ofra; de manera que, si pedidas 6 no pedidas
la sentencia deja de comprenderlas, como antes se
dijo, 6 si comprendidas se hizo la condenacién en
contrade lo que disponen los preceptos de! caso,
salvo el referido de la apreciacion de la toameridad,
el recurso de casacidn podrd intarponerse confun-
damento de las fracs. I 6 IT en su respectivo caso,
¥ pot violacidn de las disposiciones especiales apli-.
cables, tales como el 605, el 687 y ol 143 en sus
diversas fracciones,

En segundo tngar, si bien 1a condenacién pue-
de hacersa siempre de oficio, el caso que el recu-
rrente trae al debate de casacién, en el presente
negocio, os ¢l de sl dicha condenacién podré ha-
verae, no obstante no haberse ejercitado la aceién
correspondiente, ¥ esto constituye avidentemente
una cuestion de derecho, y cuestiones de derecho
son las que ge ventilan en casacién, por més que
la opinién de la Bala y su resolucién, sean en el
sentido de que por excepcién en materia de cos
tas, no 63 necesario haeer la peticion; pues de lo
contrario, resnltarfa que nunca seria procedente el
racursd, cnando se ve qne la decision del Tribunal

de casacidn es contraria 4 Ia opinidn sostenida por
el recurrente,

Axsi, pues, deberd concluirse, en opinidn del sns-
crifo, que el recurso en el presente caso, fué le.
galmente interpueato en el cap. de qne se tratat
por haber llenado los requisitos de forma interna,
aungne examinado el punto en el fondo debs de-
cidirse, que no es le casarse en csa parte la sen.
tencia racurrida.

México, Marzo diez y seis de mil ochocientoa
noventa y tres._ Manuel Nicolin y Echanove,

PRIMERA SaLA DEL TRIBUNAL SCPERIOR
DE JUSTICIA
pEL DI1+TRITO FEOERAL

José Znbieta,
M. Osio.

C. Presidante Lie.
» Magistrado ,,
- . ,»  Rafael Rebollar,

" " » Manuel Nicolin § Echanove.

" " w V. Darddn.

O. Secretarioc ,, E.Escudero.

—

CASACION,—;Es legal la interposicién del recurso, contra
sentencia no definitiva, por haber otros medios de repa-
rar el agravio. Art. 698 y 732 del C6digo de Procedi-
mientos Civiles,

JURISDICCION VOLUNTARIA —;Procedela casaeibn con-
tra las sentencias de segunda instancia en juieios de ju-
risdiccién voluntaria, cuandc no senn definitivas, ni de-
jen otro raeurso de que valerse para combatirias?

COSTAS,—;Puede imponerst al Ministerjo Piblico que in-
terpone casacién, cuando ésta no prospera?

México, Marzo 16 de 1893,

Vistos en el recurso de casacién, interpuesto por
el Ministerio Pfiblico, en las diligencias promovi
das por parte de Don Eduardo Rineén Gallardo,
v Doiia Refugio Terreros de Rincén Gallardo,
sobre que el nacimiento de gu hijo José Ramén se
verificé ol dia 28 de Mayo de 1892, y 4 fin de que
en ese sentido se extienda Ia acta de nacimiento
respectiva, siendo patrocinados los promoventes
por el Lie. José Diego Fernandez.

Resultando primero: Queen 19 de Julio de 1892
Don Eduarde Rincén Gallardo y Dofia Refugio
Terreros de Rincon Gallatilo, presentaron escrito
ante el juez 5 ©de lo ¢ivil, pidiendo se declare que
el nifio José Rincdn, hijo de aquellos y que dié 4
laz la Sefiora, la noohe del dia 28 de Mayo del
migmo afio de 1898 4 las 8 y 15 minutos de la no-
che y enyo nifio fallecié Ge escarlatina, 4 los cua-
tro dias de nacido, lo que comprueba el certifiea.
do de defuncion y los de la obtetriz, Doila Esther
R. de Orozco y del facultativo D, Jesiis Valenzue-
la presentados en auntos: solicitando, ademés, que
56 Inscribiese ¢l nacimiento en el Registro Civil,
levantindose el acta respectiva,
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Resultando segundo: Que esta solicitud se sus-
tancio, por ¢l juez, mandando dar vista al Minis.
terio pfiblico en actuaciéon de 21 doe Julio de 1392
oponiéndose el Ministerio pfiblico, en dictdmen de
6 de Agosto dol mismo alio, & la declarazién ¥ re-
gistro solicitado por los ocurrentes, con fundamen-
to de que no hay otra forma legal de comprobar el
hacimiento, sino el certificado del Registro, sin
que pueda snplirse Ia falta del acta, mis que en
los ¢asos previstos por Ia ley misma,

Resultando tercero: Que de este dictimen se
corrid traslado A los solicitantes, y renunciado por
ellos, dictd anto providencit el Juez 52 de lo ci-
vil con focha 20 de Agosto del citado afio, resol-
viendo, quo no babfa lugar i la declaracion soli-
citadn.

Resnltando enarto: Que, apelada esia resolucion
en 9 de Septiembre del propio afio, remitidos los
autos 4 Ia 3= Bala y recibida & prueba Tn provi-
dencia solicitada, en 10 da Noviembre f.¢ dicta-
da Ia reselucion en las signjentes proposiciones:
Primaero, que ol nifio Joeé Ramon, hijo du Don
Ednardo Rincdn Gallardo y de Doiin Refugio Te-
rraros de Rincén Gallarde, nacid el 28 de Mayo de
1892 entre 7 y 8 da la noche; y Segundo: quo en
cunmplimiento del articulo 91 del CGédigoe Civil, el
Juez del Registro Civil debe levantar la corres-
pondiente acta, y al efecto se le remitieran por Ia
antoridad ejecutori testimonio del fullo,

Resultando quinto: Que contra esta resoluecién,
el Ministerio péblico, ha interpuesto el recurso de
eagacion en los términos signientes: “Sefiores Ma-
gistrados de In 3= Sala del Tribnnal Superior..
El Ministerio pitblico en ios autos promovidos por
el Br. Eduardo Rineén Gallardo y Sra. Doiia Re.
fugio Terreros de Rinedn, sobre insceripeion del
nacimiento del nifio José Rinedn, en los libros del
Registro Civil, dice: gue con la antorizacion del
Seilor Procurador de Justieia, y por tratarse de
un punte de interés pablico, viene 4 promover al
recurso de casacidon, contra la senteneia pronun-
ciada por esta respetable Sala el 10 del actoal, y
para mayor elaridad pasa & hacer una relacidn de
los hechos.

El din 1° de Junio 4 las 6 y media de Ia tarde
fallecid un nifio linado José Ramdn en la casa
niimero 4 (e la calle del Angel, en cuyo eortifica-
do de defuncidn se dice qune era do cuatro dias de
nacidoe & bhijo del Sr. D. Fidaardo Rinedén Gallardo
¥ de su esposs Dofia Refugio Terrerog de Rincon,

Estos los presontaron escrito al jnzgade 5° de
lo eivil el 19 de Julio del presente afio, de que
acompafiaron el certificado de defuncién ya refe-
rido y otro expedido por la profesora de partos
Esther R. de Orozeo, que dice haber asistido 4 s
Sra, Terrerog en el parto de un nific gne nacio el
dia 28 doe Mayo y murié el 12 de Junio de este

i

#iio, y otro del Dr, Manuel Gutierrez que refiece
los mismes hechos. En aque!l eserito solicitaron
qne so declarara el nacimiento del nifio Jos¢ Ra-
mén para que con el testimonio de esn deelaracidn
el juez del Registro eivil levantase el acta que de.
beria produeir los misinos efectos que las dewis
actas (e nacimiento.

“Habiéndose (dado vista de la solicitnd al Mi.
nisterio Piiblico, este pidié que aunque tenin al
conciencia intima de que el nifio José Raméa théd
fruto del matrimonio legitinmo del Sr. D, Eduardo
Rineén Gallardo y de la Sra. Terreros, se veln
ohligado & pedir no se hiciera la declaracidn soli-

‘cita por estos seifiores.

La sentencin de primera instancia fué favorahle
# lo pedido por el Miuisterio Piiblico, pero apela-
da por el Sr. Rinedn Gallardo y por lx Sra, Refu-
gio Terrercs do Rinedn fué revecada por esta Sala
con fecha 19 del corriente mesresolviéudose: Pri.
mero, que el nifio José Ramdn hijo de D. Ednardo
Rineén Gallardo y Dofia Refugio Terrevos de Rin-
o6n, naoid el dia 28 del presente afin. Segunido, qite
en enmplimiento del art, 91 del Codigo civil debe
levantar Ia correspondicute acta, y al efecto se lo
remitird por I antoridad ejecutora testimonio de
este falio..Contra esta sentencia viena 4 inlerpo-
nar el recurso de casacién gue procede, conforae &
log articulos 698 y 1369 del Cédigo de Procedli-
mienfo eiviles.

Interpone Ia casacién en cuanto al fondo del ne-
gocio, couforme 4 Ia fraceién 42 del artienlo 699
del Cédigo de Procedimientos eiviles y alega co-
mo causa la fraccién 12 del art. 711 del wismo
Gadigo, per ser contraria la sentencia i 1a letra deo
Ia loy aplicable al easo y & su interprefacion jo.
ridica, y pasa 4 precisar las leycs vieladas asf co-
mo los conceptos en que Jo han side,

Violacion del primer precepto del articulo 64
del cédigo civil: dice la sentencia en supiver
punto resolutivo: #Quo el nifio José Rawmob, Lijo
de D, Eduardy Rinceén Gallardo y Dofin Refugio
Tarrerog de Rincdn nacié el dia 28 de Maye del
presente afio entre 7 y 8 .de Ia noche Tara fun.
dar esta resolneidn se ilice en el considerundo jvi-
moro; que en el certificado do lefuncién consta
plenamente probado que el nifio Jose Randu te-
nia el estado civil de hijo Je D. Eluardo Rincdn
Gallardo y de Doifia Kefugio Terreros de Rincén,
fallecio el dia 1= de Junio 4 los cuatro dias e
naculo y por consiguiente, es indudable que el
menecionado nifio disfruto de esto extado. Lo quo
equivale 4 decir gue el estado do hijo de una per-
sona respecto de otrag, se praeba por la partida
de defuncidu, Hsta declaracion es contraria alar-
ticulo 64 del eédigo civil, que ordena que Ios ro-
gistros del estado civil solo bacen prueba respce-
to del acto gue debo ser registrade en ellog; y co-
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mo la partida de defuncion la establecs la ley pa-
ra hacer constar el fallecimiento, al declarar Ia
sentencia que hace fé respeoto & la filiacion, Tes-
pecto dela persona muorta y de la fecha en que
nacid, viola la letra del art. 64 ya referido. Enta-
bla el Ministerio piblico, por lo mismo, 1a casacion
on cuanto al fondo del negocio, nor ser el primer
punto resolutivo de la sentencia contrario 4 lale.
tra del art, 64 del eb:ligo civil, al declarar gne Ia
filiacién y la fecha del nacimiento se prooban por
lIa partida de defuncidn.

“Violacién del art. 308 del codigo civil. El pri-
mer pubto resolhtivo, declara gue e! niiio Jos¢
Ramon, hijo de Don Bduardo Rincdéu Gallardo y
de Dofia Refugio Terreros nacio el dia 28 do Ma-
yo del presento afio, entre 7 y 8§ de la noche. Se
funda esta resolusiéon en que la partida de falleci-
miento prueba que el nifio José Ramdn, tenia el
estado civil, de hijo da los mencionados sefiores.
Esta resolncion os eontraria 4 Ia letra del art. 308
del Codign ¢ivil quo manda que la fifinoidn da los
hijos legitimos se prueba por la partida de naci-
miento 6 por la posesidn de estado do hijo legiti-
mo, puss el artioulo, es restrictivo os decir no ad-
mite otro medio de prucba para justificar la filia-
¢ién legitima que la partida de nacimiento 6 la
posesion de estado, caso que falte 4 aquella. Asf
pues, al declarar la sentencia que Ia filiacion legi-
tima del nifio José Ramén estd probada por la
partida de defuncién, viola Ia letra del articulo
308 yo citado. Interpone, puas, casacion contra el
primer punto reselutivo de la sentencia de 10 del
corriente en cuanto al fondo del negocio por ser
contraria 4 1aletra del art. 308 del oddigo civil
gque viola en el concepto ya explicado.

Violacién del art. 46 del Cédigo civil, El pri-
mer punto resolutivo de [a sentancia, declara que
el nifio José Ramén nacié el dia 28 de Mayo del
presente afio, y funda esta resoclucién, segin el
considerando ségundo de Ia santencia en que pro-
bado por 12 partida de defuncién que dicho nifo
murid, e deduce ineludiblemente que nu0ié, pues
nadie puede morir sin haber nacido. Esta resolu-
¢ion viola el art. 46 del cddigo civil, segiin el cual
el estailo eivil, de las personas solo se compriueba
por las constancias del registro civil no siendo ad-
misible ningfin otro dogumento ni prueba para
comprobar e! estado civil, Viola dicho articalo la
sentencia, porque ella establece que el nacimiento
se puede probar por medio de presunciones, pues
presuncién es la consecuenoia gue la ley 6 ¢l juez
deduce de un hecho sonosido, para averiguar la
wvardad de otro desconocido y no hace otrn cosa la
sentencia, sino dedacir el nacimiento del hecho de
la defancién probado porla partidla de defuncién.
Y como segfin hemos visto el art. 46 del Codigo

eivil manda que el estado civil, como es el naci-
miento solo se prueba por Ia partida del registro,
dicho articulo queda violado en ¢l primer punto
resoletivo de la sentencia. Asi, pues, intorpongo
casacion en cuanto al fondo del negocio contra la
senteneia pronunneiada en 10 del corriente, por sor
¢! primer punto reselntivo de eila coentrario 4 ia
letradel art 46 del Godigo civil y violarlo en el
eoncepto ya explicado,

Violacidn del art. 70 del Cod. Civ. Ordena el
22 punto resolutive dela sentencia que el Juez
del Registro civil levante el ucta de nacimiento
delnifio José] Rundn como hijode D. Bduardo
Rincon Gallardo y de D? Refugio Tarreros de Rin.
cén, nacido ol dia 28 .le Mayo del corriente afio en.
tre 7y 8 do Ia nocho, Funla esta resolneion el
considerandsn 32 segifin ¢l anal para que se levan-
te la partida de nacimiento de una persona, que se
omitié levantar en su oportunidad, basta Ia con-
formidad de las partes y que nadlieniegne el esta-
do ¢ivil del nacide. El art. 70 del Cod. Civ. manda
que las declaraciones de nacimiento se hagan
dentro de quince dias, contados desde el nacimien-
to y que ¢l nifio sea presentado al Juez del Regis-
tro Civil. Por lo misino al mandar la sentencia
que s¢ levante hoy una partida de nacimiento de
un nijio que sodice nacido el 28 de Mayo dol co-
rriente afio ¥ que se levante, cuando ya esté muer-
to y no puede ser presentalo al Juez, viola Ialetra
del art. 70 del Céd. Civ, Asi, pues, en cuanto al
fondo del negocio y por ser 1a sentencia contraria
i 1a letra de la loy aplicable ul easo, interpone
casacién coutra el 22 punto resolutivo de la sen-
tencia pronuneiada el 10 del corriente, por ser su
dlecision contraria & la letra del art. 70 del Cad,
Giv. y violarloen el concepto ya expresado,

Violacion de losart, 10 y 46 del Cod. Civ. Declara
el ler. punto resolutivo de'la seutencia que el nifie
Jos¢ Ramoén, hijo de D. Edunardo Rincén Gallardo
¥ de la Sra. Dofin Refugio Terrerose Rincén, na.
¢io el dia 28 de Mayo del presente afio entre 7 y 8
de la noche. Findase esta resolucion, en que aste
hecho aparece probadu en la partida de defuncién,
en la presunoioén dedueida de la misma partida de
que habiendo muerto naeid, y en la conformidad
de los interesados. El art. 10 del Cd, Civ. manda
gue ias leyves quo establocen excapeiones 4 las re-
glas generales, no son aplicables 4 caso alguno que
no esté expresamente especificado en las mismag

leyes.
El art. 64 manda que los registros del estadoei-

vil solo hacen 16 respecto del acto gque debe ser
consignadoe en ellos; ¢l 46 que solo se prueba el es-
tado ¢ivil por las constancias del registro y que
solo se admiten tres medios de prueba en el caso
del art. 45 y 358: el 45, que cuando no hayan exis
tido registros, se hayan perdido, estén rotos 6 bo-
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rrados, 6 faltaren las bojas en quo se pueda snpo-
ner que estuviera el agta, se puede recibir prusba
del acto por instrumentos ¢ testigos: y el 358 que
en ios easosde rapto ¢ violucion, cuando Ia época
el dolito coincida con Ia concepeidn, los Tribu-
nales pueden declarar la paternidad 4 instaucias
de los interesados. Tor lo mismo al declarar )
ler. punfo resolutivo de Ta sentencia, probade el
nacimiento del nifio José Ramén, por la partida
de faullecimiento, por la presuncion doducida del
mismo instrumento y por la conformidad de las
partes interesadas, y al admitir esas pruebas fue-
ra de los casos de excepeidn marcados en los arts,

46, 45 7 358 del Cod. Civ, viola esos articulos en |

s letra, y viola también en su letra el art. 10 del
mismo Céd Civ,, que manda que Jas leyes qus es-
tablecen excepeidn 4 las reglas senerales, no se
apliquen sino 4 los casos especificiudlos en Jas mis-
mas leyes. Asl, pues, on ¢uauto al fondo del ne-
gocio y por ser el ler. punto resolutive da la sen-
tencia conirario & Ia letra de los arts. 40, 15, 358
10 del Cod, Civ,, interpoue casacion ei Ministerio
Piblico, contra Ja sentencia de esta Sala, pronun-
ciada el dia 10 de] presenbe, por violar ese primer
punto los articulos citados en el concepto ya ex-
presado,

Violaclon de los arts, 10, 308, 312, 45 y 338 del
Céd. Civ. Declara ¢l ler. punto resolutivo de Ia
gentencia que el nifio José Ramén es hije de D.
Ednuardo Rineén ‘Gallarde y D* Refugio Terreras
de Rincén., Tanda su resolicién en que esta filia-
eion, 6 soa este estado civil, aparece prohadoe por
la partida de defoneién y por la conformidad de
los interesados, Il art. 10 del Cod. Civ. steclara
que las leyes qua establecen excepeiones 4 las te-
glas generales, solo son aplicables 4 los casos ex.
presaments especificados en las mismas leyes: el
308 manda que la filincion de los hijos legitimos
se pruebe por la partida de nacimiento, 6 por Ja
posesion constante del estado de hijo legitimo en
los casos del art, 45: éste articulo ordena qune cuan-
do no hayan existido registros, se hayan perdide,
estén rotos 6 Larrados 6 faltaren las hojas en que
s6 puoeda suponer quo estaba el acta, se podré re:
eibir prueba del acto por instrumentos 6 testigos:
el 312, que cuando se declare judicialmente falsa
el acta 6 en ella hubiere omisién de los nombres
de los padres, se puede acreditar la filiacién por
los medios ordinarios que el derecho establece: fi-
nalmente, el 358, que se puede declarar la pater-
nidad & instancia de lag partes interesmdas, cuan-
do la época del rapto 6 de la violacién coincida
oon Ja coucepoién, Al declarar, pues, el ler. pun-
to resolutivo de la senteneia, Ia filiacion del nifio
José Ramdn como hijo de D. Eduardo Rincon Ga-
llardo y de D" Refugio Terreros de Rincdu, en el
caso de haberse omitldo el registro del nacimien-

to fundada en la purtida de defuncién y en la
conformidad do los interesados, sin estar en los
casos de excepeidn wmarcados por los avts. 308, 45,
512 v 358 del Gaid. Civ, viola 1a letra de estos ar-
tieulos y vieln tuinbién 1o letra del art. 10 del pro-
pio Cod,, pues extiende los cases en que por ex.
cepeion se puede adinitir como prueba de filiacién
legitima, otra que no sea la partida de nacimiento,
4 un caso no comprendido expresamente en las
oxcepeiones cstablecidas en log arts. 308, 47312,
¥ 358 del C6d. Civ. contra lo expresamente man-
dado en el artionlo 10 del mismo Cédigo. Asf, pues,
en caanto ul fondo del negoeio, ¥ por ger el ler,
punto reselutivo de la gentencia, contrario 4 la le-
tra do los arts. 10, 303, 45, 312, y 358 del Oo6d. Civ.
interpone cusacién econtra la sentencia pronuncia-
da por esta Sala el dia 10 del corriente, por violar
dicho ler, punto resolutivo, lus articulos citados
an el concepto ya expresado.

Violaeidn del art, 531 del C6d. de Froe. Civ.
Declara el Ler. punnto resolufivo de la sentencia,
que ¢l nino José Iamdn, hijo de D. Eduardo Rin-
eon Gallardo y de D* Refugio Terreros de Rineén,
nacid el dia 23 de Mayo del corriente afio entre
7 ¥ 8 de [anoche. Fandase esta resolucion en que
la partida de defuncién prueba plenamente que el
nifio José Raman, Lijo de D, Bduardo Rincén Ga-
llarde y de D* Refugio Terreros, fallecié el dia
1? de Juuio 4 los 4 dias de nacido, Elart, 551 del
C6d. ds Procs, Civs,, mawda que los instrumentos
pablicos, entre los que se cuentan los certificados
del Registro Civil, (art, 439 frac. 5= del C6d, de
Proc. citado) hagan prueba plena. La interpreta-
¢ion juridiea de este artionio, es que los ingtrumen-
tos pilblicos hacen prueba plena, respecto del acto
que countienen, pero nada miés; por ejemplo, una
eseritnra pablica hace prueba del contrato cele-
brado ante el notario, pero no de las generalesde
los contratantes. De la misma manera, la partida
de defuneion, hace prueba del fallecimiento, pero
no de In edad de la persona muerta ni de guienes
evun sus padres. Asi, pues, al declarar el Ler, pun-
to resolutivo de la sentencia, que el uifio José Ra-
mon, hijo de D, Eduardo Rinedn Gallardo, y de
Dofia Tiefugio Terreros de Rinedn, nacié el dia 28
de Mayo del corriente aito ¥ que esto estd proba-
do por lapartida de defuncién, d4 16 4 esta partida
para probar, no solo sl hecho del fallecimiento,
=iuo la filiacion del nifio José Ramén y la edad de
éste O sea el dia en que nacid, contra la interpre-
tacién juridica del art. 551 del Céd. de Proe. Civ.
¥ lo viola por consecnencia. Asi, pues, ¢} Ministe-
rio Pablico interpone casacién sn cuanto al fondo
del negocio, sontra la sentencia pronunciada por
csta Sala en 10 del corriente, por ser el ler, punto
resolutivo de la sentencia, contrario a la interpre.
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tacion jaridica del art. 551 del Céd. de Proe. Civ.

y violado en el concepto ya expiesado,
Violacidn del art. 542 del Céd.de Proc. Civ.

Declara el 1er. punto resolative de ls sentencia,
que el nifio José Ramnén nacié el dfa 28 de Mayo
del corriente afio y 1o funda en Ja presuncién hu-
mana deducida da la partida do defuncidn, pues
dice gue probada la muerte de noa porsona, so
deduce que nacié antes de morir. El art. 542 del
G6d.gde Proe. Civ., ordena que las presunciones
huihanas no servirdn para probar aquellos actog
que conforme 4 1a loy, deben constar en una for-
ma especial y como as{ debe constar el nacimien

to de una persona (!a partida de nacimiento, arts.
43 y 46 del Cod. Civ,) al declarar probado el na.
cimiento por medio de una presuncién humana,
violn el art, 342 det G6d. de Proc: Civ.ensuletra.
Asf, pues, interpone casacién en cuanto al fondo
del negocio, contra la sentencia pronunciada el
1° del corriente mes por esta Sala, porser el ler.
punto resolutivo de ¢lla, contrario 4 Ta letra del
art. 542 del C6d. de Proe. Civ.,y violado en el con-

cepto ya expresado.
Violacin de los arts. 43, 312 y 10 del Cod. Civ,

Manda el 2” punto resnlntivo de la santencia, que
o] Juez del Estado Civil lovanto el acta e naei-
miento del nifio Jose Ramdan, como hijo de Dog
Ednardo Rincén Gallardo y de Dofian Refugio Te-
rreros de Riuedn, nacido el dia 28 de Mayo del
corriente afioentro 7 y 8 de 1a noche, El art. 43
del Céd. Gir. establece unos funcionarios, que son
los Jueces del Estado Civil 4 cuyn carge estard
antorizar los actos del estado civil y levantar las
actas relativas daquellosactos. La interpretacion
juridioa de este articulo ensefia quelos Juecesdel
Estado Civil son los tinicos funclonarios que de-
ben entender en los actos del estado civil, con ex.
clusién de cualquiera otra autoridad que no podra
intervenir en los actos, sine cuando lo ordene la
ley. Elart. 312 del C6d, Civ. establece los casos
en que la autoridad judieial puede intervenir en
los actos del estado civil, mandando levantar par-
tidas de nacimiento, y son, segfin el mismo arti-
culo ensefia, cnando se declara judicialmente falsa
una partida de nacimionto 6 cuando en ella hay
omisién respecto 4 los nombres de los padres. La
prueba de gue solo en estos casos, tiene la autori-
dad judieial facuitad de mandar levantar actasde
nacimionto, es que Ia filtima parte dol articulo de-
clara que esa acta producird los efectos que las
demds de nacimiento, lo que no habria necesidad
de decir ai ia autoridad judicial pndiera en todo
¢aso, mandar levantar actas de nacimiento, sin que
pueda alegarse el caso de rectificacion, porque en
este caso no se levanta uneva acta, sino que se rec-
tifica 1a existente; ademas es caso expreso delaley.
El art, 10 del C6d. Civ. mmanda que las leyes que

establecen excepciones & las reglas generales, 1o
pueden aplicarse sino & los casos especificados en
lag mismas layes. Al mandar, pues, ¢l 27 punto re-
solutivo de In sentencia que el Juez del Registro
Civil lovante el acta de nacimiento del nifio José
Ramén, por no haberse levantado en su oportani-
dad, infringe el art. 43 del Céd. Civ. en su inter-
pretacién juridica, pues declara que ln auntoridad
judicial puede antorizar actos del estado civil, co-
ga propia y exclusiva de los Jueces del Estado Ci-
vii, infringe ls ietra del 312 del mismo Céd. Civ.,,
perguoe manda que el Juez del Estado Civillevan-
to una partidade nacimiento, sin que haya sido
declarada falsa otra 6 sin que haya habido omistén
en 'a lovantada, respecto 4 los nombres do los pa-
dres, finicos oasos en que la antoridad jadicial
puede mandar levantar actas de nacimiento. In-
fringe, por iltimo, el articnlo 10 del C4d. Giv. en
su letrs, porque aplica el art, 312 & casos no esta-
hlecidos expresamente en 61, extendiéndolo al ca-
50 en que se omitié el levantamiento de una acta
de nacimiento, cuando el art. se refiore 4 cuando
sen declarada falsa el acta 6 haya omision de los
nombres de los padres. Asi, pues, interpone casa-
cién contra la sentencia pronunciada el 10 del co-
rriente en euanto al fondo del negociv, por ser el
22 punto resolutivo de la sentencia, contrario &
Ia interpretacién juridica del art, 43del Céd. Civ.
v 4 la letra de los 312 y 10 del mismo y violarlos
en los conceptos ya expresados. Por lo expuesto,
la Sala e sarvird tener por interpueste el recarso
de easacion, admitirlo de plano y sefialar término
para continnarlo y remitir los autos 4 la primera
Sala del Tribunal Superior.__México, Noviembre
veinticinco de mil ochocientos noventa y dos.—
J. M. Diaz Gonzdlez.

Rosultando sextn: Que admitido el recurso, re-
mitidos los antos 4 esta primera Sala y susfancia.
do en forma, fué sefialado dia para la vista, Ia que
e verificé el dia 13 de Febrero tltimo sin asisten
cia del Ministerio Pdblico que renuncid concurrir
on cuyo dia se deelars “Visto” el recurso, después
de ofr el informe pronunciade por el patrono de
la parte recurrida, Lic. José Diego Ferndudez.

Congiderando primero: Que examinade el re.
enrso con relacién 4 los requisitos de procedencia
tiempo y forma, para declarar previamente sobre
su legal interposicidn, debe atenderse 4 la patura.
leza de 1a resolucidn reclamada, que en el modo §
forma en que fué propuesta la providencia, obje-
to do la peticién, y conforme 4 la sustanciacion
seguida, reviste los caracteres de una providencia
de jurisdicoién voluntaria (art. 1358 del Cod. de
Proo. Civ.) en Ia que, si bien es cierto que las sen-
tencias de 2% Instancia que en ollas se dicten,
quedan sujetas al recurso de casacibu, este solo
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puads interponerse como en los juicios comines
(art. 1369 del C6d. de Proc, Civ.) queon los juicios
Comunes la casacion solo procede contbra las sen-
tencins definitivas dietadas en la dltima instancia
de cualquier juicio y que no hayan pasade en au-
toridid de cosa juzgada (art. 698 del misuo Cod.);
que la resolneion dictads por la 33 Sala del Tri.
bunal, no ticne el cardcter e sentencia, ni ha sido
dictada en juieio ni puede estimarse como defini-
tiva, puesto quo en el case, por la oposieion que
hizo el Ministerio Publico & L solicitnd del Sr.
Rinedn Gallardo y de sn esposa, el asunto se hizo
contencioso y debié sujetarse 24 los trimites del
juicio correspondients y en tal virtued, la resola-
cion de la 3g Sala no causa estado, pudiendo pro-
ponerse la cuestion en jnicio ovdinario segin lo
dispuesto en el art. 922 (Coil. da Proe.), cuyo jui-
¢lo tendria que soguivse por sus trimites legales
y terminarse por sentencia definitiva, con dosius-
tancias y sujeto al recarso de casacién en log tir.
minos de derecho; gue el recurse de casncién como
extraordinario, no puede prosperar cuande hay
recurso ordinario en ¢l gque pueda corregirse 4
ger enmendado el agravio, ¥, en elcasodela cues
tién, hay el medio § recurse del juicio, on el que
las partes interesadas pueden controvertir sus de-
rochos, y que, en consecuencia, Ia dela queja in-
terpuesta por via de easacién, no se hace apta-
mente por falta de procedencia y constituye la
ilegul interpretacién del recurso,

Considerando segundo: Que interpnesto el re-
curso por el Ministerio Pdblico, quo procede de
oficio y por el intorés social, no es de hacerse Ia
condenacidn en costas 4 que se refiere el art. 732
del Cdil, de Procedimientos,

Por log expresados fundamentos, y de conformi-
dad con lo gue previenen los arts. 698, 731 y 735
del mismo C6d. de Proe. 1a 1* Sala del Tribunal
Superior declara:

Primero: El presente recurso no ha sido legal-
mente interpuresto.

Sogundo: Nose hace condenacién en costas.

Higase saber, publiquese en el “Dijario Ofieial,”
“Boletin Judicial,” “Foro,” “Annario de Legisla-
cién y de Jurisprudencia” y #El Derecho,” y con
testimonio del presente fallo, devuélvanse los au-
tos 41a Sala de su origen para los efectos legales
¥ archivese el Toca. Asi por unanimidad lo pro-
veyoron los Sefiores Presidente y Magistrados que
formaron e¢n este negocio 1a 1* Sala del Tribunal
Buperior de Justicia del Distrito Federal y firma-
ron hasta hoy, que se ministraron las estampillas
correspondientes;siendo ponente el 8r. Magistrado
Jogé Zubieta.

José Zubieta,__ M, Osto.— Rafael Rebollar.—Ma-
nuel Nicolin y Echanove.— V., Dardon.—E. Escude-
ro. Secretario,

SECCION PENAL.

SEGUNDA SALA DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DE JUSTICIA
DEL DisSTrRITO FEDERAL.

C, Presidente: Lic, Gémez Paente.
. Canalizo.
D. Baz.

J. M. lturbe.

Magistrado:

bl
n " n
» Secrotario

LIBERTAD BAJO CAUCION—;Debe concederse aun cman-
do 1o se asegure por el inenlpado el importe derla respon-
pabilidad civil? Articulo 261, fraceion III, Codigo de Proce-
dimientos Penales.

EIECUTORIAS FEDERALES.—;Debon acatarse por los tri.
hunales del fuero comin cuando aquellos declaran an
constitucionales los preceptos de alguna ley? Art, 47 de la
ley de 14 de Diciembre de 1832,

AUTO DE PRIMERA INSTANCIA
Juez 3, @ Coreceional, Lie. Lnis A, Moran,
Secretario, Gonzalo Espinosa.

En seguida, (liez de Marzo de 1893.) Visto el
presente incidente de libertad bajo caueién pro-
movido por e! Lic. Manuel Lombardo, 4favor de
Manuel Altamirano, atendida la conformidad del
Representante del Ministerio Piablico en los tér-
minos que la dicté.

Resultando: que en esta audiencia €] Lic. Juan
G. Pimentel, como parte civil, manifestd que redu-
cia su demanda & la cantidad de quinientos pesos,
tan sélo por gastos que so originen hasta el fin del
proceso eontra Don Manuel Altamirano. Resul-
tando gue en cuanto 4 la informaciin rendida, se
hak llenado los requisitos que previene el articulo
260 del Cadigo de Procedimientos Penales, sin

que o] suscrito abrigne temor (s que se fngue el
inculpado. Considerando: que la reduecién hecha

por el Lic. Galindo importa la renuncia de la
respongabilidad civil que tenia presentada, y
con diecha reduccién viene A4 quedar ¢l caso
comprendido en el articulo 301, fraccién 4.%,
del Cédigo Penal, Que el artienlo 307 del mismo
Cailigo, expresa que so trata de los gastos absolu-
tamente necesarios, que en el momento no pueden
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determinarse, sino hasta la conelusion del proceso,
¥ para el caso exclusivo de sor eondenado Altami.
rano, eit guyo Gnice caso podri presentarse por el
actor 6 por el acusador 1a planitla de gastos judi.
ciales ya comvpletos y en la forma debida para su
pago. Que debe tenerse presente el artienlo 18 de
la Constitueién Iederal que en su dltima parte
prohibe Ia prolongacion de la detencion ¢ prision,
por falta de honorarios ¢ de cualquiera otra mi-
nistracién de dinero, como lo eg, en el presente ca-
80, los gastos indeterminadamente estimados por
el Lic. Galindo. Por lo expuesto, con fundamento
de los articulos citados se declara: Que es de con-
cederse y se concede 4 Mannel Altamirano Ia li-
bertad que solicita, previo ol depdsito que havi de
la cantidad de trescientos pesos en el Banco Na-
cional y confirmacién de este auto por la Superio-
dad, 4 quien se remitird original este incilente.
Hagase saber.__Moran.__ &. Espinosa, Secretario.
—TUn sello que dice: “Tribunal Suporior de Jus-
ticia._Segunda Sala.—México, Marzo 13 de 1792,

Visto y Considerando Primere: que en ol ca-
80 se han lenado los requisitos que para la liber-

tad bajo caucién exige el articulo 260 del C6-
digo de Procedimientos Penales. Segundo: que

aun cnando aparece que hay parte civil constitui-
da, y no se ha aregurado el inferés queesta reclama
conforme 4 lo dispuesto en el articulo 261 fraccidn
IIT del Cédigo eitado, por ejecutorias de la Corte
Suprema de Justicia, se ha declarado ya el dicho

articulo en la fraceién citada, contrario & lo dis.
puesto en el articulo 18 de la Constitucién Fede-

ral, por lo que, conforme 4 [0 determinado en el
articnlo 47 de 1a ley de 14 de Dicicmbre da 1882,
do es de atenderse por los Tribunales, Por tales
consideraciones y fundamentos, es de confirmarse
¥ se confirma el auto pronunciido por el Juez tor-
cero Correccional, con fecha (liez del actnal enque
otorgd libertad bajo caueidn, al procesado Manuel
Altamirano, previo el depdsito do trescientos pe-

808 que har4d en el Bauco Nacional de México.
Con testimonio de este auto devuélvase el inciden-

te al Juzgado para los efectos legales, Asf por noa-

nimidad lo proveyeron y firmaron el Prosidente
y Magistrados de la Segunda Sala del,Tribunal

Buperior de Justicia del Distrite Federal.__Doy
fé.__ Puente.— Canalizo._Baz. _ M, Ilurbe, Becre-
tario.
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Teoria del Cédigo Penal por M, Chauveau Adol-
phe, decano de la Facultad de derecho de Tolosa y M..
Faustin Hélie, miembro del Instituto, Presidente Fo-
nororio de la Corte de Casacion y Vice Presidente del
Consejo de Estado.——6,% edicion, conforme d la 5.7
anotada y puesta al corriente de la legislacién y de la
Javisprudencia por Edmond Villey, profesor de la Fa-
eultad de derecho de Caen.—6 {omos—De venta al
precio de $26.00 cs, en la Libreria Francesa de N.
Budin Sucesor.—2.~ de San Franctses num, 2,

Ante tan vasto cuadro como el gnue eomnrende esta obrano
bastarian los reducidos limites de la presente secciém, para
emitir nn juicio completo de todas y cado una de sus partes..
Consignande en consecuencia, en términos generales. que la
obra que anunciamos, es la mejor acabada de cuantas se han es-
crito hasta hoy en Francia sobre la dificil y fecunda materia
del derecho penal, vamos 4 limitarnos & expresar nuestra opi-
nién acerca de uno de log puntos gue mas papel juegan en el
cjercicio profesional,

Nos referimos 4 las circunstancias exculpantes del acusado,
No hay crimen sin intencidén: Consilium in delictis spectatur,
non eventus. Es la primera regla en derecho criminal, y consti-
tuyetambién la base de la teoria de las excusas, dalas cireuns-
tancias atenuantes'y de loshechos jur tificativos. Se puede deeir
que las excusas han debide ser escritas y estipuladas, no sea
que el Juez las desconozea, el prineipio de que emanan esde
aguellos que viven y dominan en la conciencia de todos; pe-
ro habia también que temer que el Magisirado extendiese la
regla mis alli dé sus justos lwmites, no sabiendo siempre dis-
tinguir los casos en gue toda imputabilidaq, toda reaponsabi-
lidad cesa, de aguellos en que es solamente menor. A facilitar
esta equitativa apreciacién se dedied con empefio el legisla-
dor francés, pudiendo:e afirmar que los antecedentes del de-
lincuente, las influencias morales & las que estaba sometido
cuando la comisién del delito, la colera legitima § inmotiva.
da, que entonces experimentaba, la inferioridad de sn posicion
soeial, el grado de debilidad de su edad, la ausencia de discer-
nimiento, la necesidad de obedeaer 4 las leyes y la imposibili-
dad de resistir & & coaccidn, excluyen mis & menos la idea
de voluntad en el acto ejecutado, aniquilando, disminuyendo
4 atenuando, en consecuencia, Ia criminalidad, fuente de la
pena, Deaquf losarts, 463, 324, 321, 186, 67, 66 y 64 que, bajo
¢l rombre de circunstancias atenuantes, de excusas y de he-
chos justificativos nos muestiran otras tantas importantes apli-
caciones del principio que hemos recordado; de aqui también
estas dos consecuencias: prireera gue la excepeién consagra-
da por los arts, 70, 71, ¥ 72 no puede de manera alguna lla-
marse con el nombre de excusa, ni més ni menos que sucede-
rfa con el favoracordado & la mujer en cinta, condenada 4
muerte; y segunda, que, & pesar de la opinién contraria de
Hélie y Chauvean, el aliki del acusado, aunque colocado entre
los hechos justificativos, palabra que es sindnima de excusa,
tomada en su més amplia acepeion, se refiere sblo 4 la mate-
rialidad del hecho.

La. excusa fundada en la demencia es 1o primera escrita en
el Codigo Francés' Los autores de 1a obra que auunciamos,
han comenzado su exdmen por la de la edad. Si la limpara
de la inteligencia no ha brillado todavia, 6 se ha extinguido,
el resultado €3 el mismo para el Juez. Pero jcuél es el mo-
momento en que esa lampara del espiritu se enciende! joudén-
do la conciencia habla distintamente al corazén de los nifios?
;cuéindo el aleance de cada accibn les es conocidal jeudndo las
faltag deben, en caso de cierta gravedad, pasar del circulo de
la familia al de la justicia? Cuestiones mudltiples, cuestiones
graves, y que, en el estado de los conocimientos humanes, ‘no
pueden, lag m4is veces, ser resueltas sino arbitrariamente, |Qué
esta, arbitrariedad acordada al legislador se vuelva, en conse-
cuencia, dulce y favorable 4 los individuos!

Imp. de I¥. Barroso.—San Felipe Neri 15 y 16.



