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LA LIBERTAD PROVISIONAL

ANTE LAS NULEVAS

TEORIAS DEL DERECHO PENAL.

En pocas regiones del saber humano ha de
existir en los actuales tiempos batalia tan refii-
da como la que libran las antiguas ideas del
derecho penal con los modernos estudios que
sobre él se han emprendido. El grande y s6i-
do edificio levantado por los Beccaria, los Ben-
tam y los Ortolan, cruje en todas sus partes
4 impulsos de las doctrinas que pretenden de-
rribarlo presentando comeo pruebas de su poca
utilidad, las atarmantes cifras de 1a estadistica
de los reincidentes. La crisis continua; en vano
han pretendido voces ilustres intentar la con-
ciliacion entre los dos bandos esta es imposible
pues que no estdn de acuerdo sobre idea fun-
damental alguna. I.os partidarios de la escuela
cldsica se limitan & combatir las nuevas teo-
rias, pero la defensa de las antiguas, la efica-
cia de los sistemas represives usados hasta
aqui, la consecucién de los fines que se traza-
ba la penalidad segun ellos, son cada dia mas
insostenibles y mds dificiles, y el mdas pruden-
te v meticuloso observador tendré que conve-
nir que estamos en visperas de ver grandes
cambios en la legislacién penal sin que se pue-
dan precisar cuales sean, aunque si afirmar que
muy grandes deberan ser, puesto que algo tie-
ne que sustituir 4 un criteric penal, que no co-
rresponde 4 la verdad de las cosas y que no es
mds que concesiones 4 una justicia metafisica
y convencional,

Esa evolucién tendra que ser completa; In
pena se graduara en vista de fines distintos de
1os que hasta aquihan servido paramedirla; la

clasificién de los delitos, tendrd un lugar se-
ctindario 6 cuando menos iri acompaiiada de
una clasificacion cientifica de los delincuentes,
los diversos grados del delito perderan su lu-
gar prominente pues que poco importard que el
delito haya quedado en la categoria de fustra-
do 6 intentado, la defensa social, Ia funcién re-
presivadeberd ejercerse con ei mismorigor. En
una palabra, la trasformacién en la penalidad
deberia ser asombrosa, logica y consecuente
con los fines que se trazard,

Estaz evolucién como se manifestari en el
procedimiento penai? que cambios se esperan
en ¢é1? grandes deben ser, puesto que cambian-
do la verdad gue se trate de alcanzar, el medio
de investigacion, papel que representa <l pro-
cedimiento, forzosamente tendrid que cambiar.
No han escaseado fos trab:ajos de los entusias-
tas apostoles de lasnuevas doctrinas sobre esos
cambios; aunque esbozando simplemente los
grandes lineamientos del procedimiento penal
en el porvenir, ya han anunciado las trasforma
ciones que como rigurosas consecuencias de
las ideas que se abren paso, pretenden intro-
ducir. Ferri {1) Garofalo [2] Manduca, Cesariai
(3) Puglia (4) y tantos otros, han dedicado una
gran parte de sus obras ¢ trabajos espe-
ciales, 4 estudiar las modificaciones que el por-
venir de las ideas traerd en el procedimiento,

No es preciso, sin embargo esperar el triun-
fo definitivo de las nuevas teorias para ir cam-
biando el procedimiento penal en algunos
puntos, Hace veinte afios que uno de ios més
distinguidos profesores de derecho penal, el
venerable Carrara recomendaba 4 los jovenes

(1} Los nuevos honzontes.

(2) De un criterio positive de la penaiidad.

(3) El procedimiente penal y suevolucion cientifica,
(4) Instituciones de procedimiento penal,
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que cstudiasen los procedimientcs con prefe-
rencia al derecho criminal, por que en este
queda poco por hacer & lo hecho por nuestros
padres. (1) Esta afirmacion de uno de los cam-
peones de la escuela cldsica, demugestra que en
los procedimientos existen grandes imperfec-
ciones, que hasta los sostenedores de lo eXis-
tente se ven obligados 4 reconocer.

La libertad provisional tal como cstd, en la
mayor parte de las legislaciones y para fijar-
nos en una, tal como 1+ ordena nucstro Cédi-
go, es consecuencia rigurosade principios cien-
tificos? La libertad provision: 1, y téngase pre-
sente que no nos referimos al sobrescimiento
que bajo este nombre reglamenta cl art, 2538
del Codigo de Procedimientos Penales, sino A
l1a libertad que bajo protesta, se debe conceder
siempre que concurran los siguientes requi-
sitos:

1.% Que el delito no tenga seiinlada pena
corporal, 6 que si la tuviere no exceda de tres
meses de arresto mavor,

2.© Que el inculpade tenga domicilio fijo v
conocido e¢n el lugar en gue se siga el proceso.

3.° Que tenga buenos antccedentes de me-
ralidad.

4.2 Que tenga profesion, oficio 6 medo ho-
nesto de vivir,

5.° Que no sea mendigo ni haya sido con-
denado en otro juicio criminal,

6.9 Que 4 juicio del juez no hava temor
de que se fuguc.

7.9 Que proteste presentarse al Juez o tri-
bunal siempre que se le ovdene.

Si definimos claramente cudl deba ser el fin
v cl objeto de csta medio leg:l para romper
1a detencion, podremos logicamente investigar
si en los casos en que se debe conceder di
cha libertad, deben exigirse todas las circuns-
tancias que cnumera el anterior articulo, si
encontramos quc en algunos casos la libertad
provisional estit indicada y alguna de dichas
circunstancias la estorba, y st i la inversa ha-
Hamos otres casos cn los cudles concurran to
dis las circunstuncias exigidas por la ley, ¥
sin embargo, Ta libertad provisional no presen-
ta inconvenicntes; habremos demostrado que
el articuto 239 de nuestro Codigo, no esta re-
dactado en vista de conscgunir los fines desea-
dos, cstando en desacuerdo con la verdad y
con los ideales del procedimiento, tales comoe
1as teorins modernas los estin ya fijundo,

El ohjeto de la prision preventiva, no solo
es impedir 1a fuga del procesado ¥ asegurar el

(1} Opuscoli (i dirito eriminale. vol. ¥V pdg. 39.

éxito de la instruccidén, sino que ¢s tambien,
impedir 1a comision de un nuevo delito, ¥ pro-
ducir una impresién pronta y rapida en la ma-
sa popular, haciendo ver que la privacion de
Ia libertad sigue inmediata i la comision de
un delito, ¢Es Idgico suponer que solo porque
un delito merece pena inferior i tres meses no
habra necesidad de garantir el aleanzar estos
fines? Hay delitos insignificantes que pueden
sin embargo; irritar tanto los inimos que la 1j-
bertad pravisional sea una verdadera impru-
dencia 6 un insulto para el ofendide, que pos-
poniende sus instintos naturales de venganza
al deber de recurrir i los tribunales, encuentra
4 estos débiles para castigar al que le daifio,

La necesidad de que el inculpado tenga do-
micilio fijo en ¢l lugar en gue se sigue el pro-
ceso es uni exigencia infundada,  Un extran-
gero, un transeunte, un vingero puede dar ma-
yores garantias de no evadir 11 aceion de 1
justicia que un vecino.

Ll requisito de que el delito merezesr menos
de tres meses de arresto como  penit €8 niny
atacable; jse pretende quesolo los delincuentes
que cometan delitos leves gozen de la libertad
provisional? dada la clasificacion de los he-
chos criminosos que cxiste, clasificacidn ente-
ramente artificial y caprichosa, puede suceder
y sucede todos los dins que hechos que solo
ameritan una pena leve revistan por las cir-
cunstancias de quien los comete mucha mayor
gravedad que otros que la ley considera mas
sevelramente porque han pasado cierto Hmite.
El que defraude 4 un pobreobrero la cantidad
de crarenta y miteve pesos puede salir en liber-
tad provicional y el pobre dependiente que por
un apuro grave de familia dispone de c/ncncn-
ta y un pesos del rico banguero & quien sirve
no tiene derecho a la libertad y sufre una pena
mucho mayot que la quc se le impone al pri-
mero, puesto gue soporta dos O tres meses de
prisin preventiva ¥ otros tres cuando menos
de pena propiamente tal, mientras que el pri-
mero que reveld mayores instintos de maldad
sile en libertad provisional y puede solo sufrir
tres dias de arresto y hasta sufrir simplemente
una amonestacion si se le sustituye la pena.
L1 mendigo que haya robado una peseta no tie-
ne derecho @ Ia libertad provisional ¥ si 1a tic-
nen los que amenazen gravemente, 1os que si-
mulen contratus para defraudar a sus acreedo-
res, el que hiera 4 un nifio 6 4 mujer (con tal
que estos solo tarden en curacion quince dias 4
lo mas), el que comercia con sustancias nocivas
4 ln satud, ¢l ébrio habitual ¥ otros tantos ni-
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fructores que revelen por el cstudio de su
cardcter, costumbres ete. ser una amenaza so-
cinl ¥ no deber disfrutar de tal gracia.

Si el estado de 1a legislacion penal es por
desgracia tan contrario en muchos casos 4 1a
verdadera justicia que no es otra que la nece-
sidad de la represion, si los Cédigos trazar en
pocas lincas imperfectisimos cuadros de deli-
tos, vividindo ¢ no pudiende ocuparse de la
persona del delincuente, de los instintos que
revele en el modo y  circunstancias del delito,
st une muititud de actores indispensables para
que la represion sea Uil son despreciados en
la ley, no pucde haber otro medio mientras
que la fey tenga ese caracter puramente obje-
tivo, mientras solo vea un aspecto del hecho
criminoso con olvido completo de los demas
elementos, que abandonar muchas desiciones
a l1a discrecion del magistrado.

Otro inconveniente grave de la ey actual
consiste en que no puede de oficio ¢l jucz de-
cretar la libertad provisional y aunque lo pu-
diera, las formalidades legales, la nccesidad
de sustanciar un incidente en forma, y otros
inconvenientes practicos lo impedirian, y el
resultado no e¢s otro que esa aglomeracion de
procesados que son un foco con:tante de per-
versidn para los novicios gue por un delito le-
ve entran al contagio, una carga pesadisima
para el presupucsto, ¥y una rémora constante
para la solucién pronta de susuerte. Normar
con un criterio mas légico y mas practico los
casos en gue cs preciso decretar Ia prision
preventiva dejando en mncho alarbitrio judi.
cial, la resolucién sobre si debe quedar formal-
mente preso el detenido, nunca trazar csas re-
glas abstractas y generales que inflexiblemen-
te marca cl procedimientn, tendri que ser
el desideratun de la ley. No os de temerse
el arbitrio judicial si se tienen jueces endrgicos
d 1a par gue prudentes v honrados, n materia
penal mas aun que en Ia civil mucho debe
quedar al buen juicio del jucz, Si esto tiene
inconvenicntes, mayores aun son tos quetrac el
embarazar por prescripeiones legales su mar-
cha honrada, sofocando asi los verdaderos
sentimientos de justicia que aun no ha logra-
do ni logrard nunca encerrar un Codigo en
sus frias y demasiado abstractas preseripeio-
nes,

Axtoxm Raxos PEDRUEZA.

gl - A —

LA CU EéTIO N
'ernandez Baez.

Discusion suscitada en el Congreso de Puebla, al
calificarsela acusacién presontada en contra de los HH.
CC., 4 quien nos referimos.~—Facultadesde aguella Ca-
mara, como Jurado cspecial.—]A quién corresponde
en Puebla, tomar en cuenta la excepeién perentoria
de preseripeion, respecto de las acciones penales, que
scejercitan ante el Congrese?-—La prescripcitn de la
aceion penal debe regularse, por las penas principa-
les & por las accesorias?

En el seno del Cougreso de Puebla, ¥ con motive
de la consignacion de Jos ITIIL. cindadanos Lics. Don
Agustin M. Ferniudez y Don Cirlos Baez, Secreta-
rio de Gobernacion el primero, y Magistrado del Tri-
bunat Superior ¢l Giltimo, contra quienes 4 decir del
Sr. Juez 5. @ de sentencia de aquella cupital, apa-
racian datos suficientes para considerarles responsa-
bles, como complices, en el delito de peculado, gue
se atribuye al Sr. Miguel Pavén ex-Tesorvero del Co-
legio del Estado, se levantd discusién animadisima en
que los esforzados paladines de los diversos bandos,
echaron A lucir las prendas morales de no poca im-
portancia que poseen, y que con holgada razdn, les
hiciuron acreedores al elevado rango de que disfru-
tan. Nos referimos al caluroso debate del dia 20 de
Enero 1ltime, en que se spstuvo por una parte, que
el Congreso no ejercia funciones judiciales en su ca-
vacter de Gran Jurado, y que por consiguiente, no
le correspondia tomar en cuenta la excepeidn peren-
toria de prescripeién respecto de la acceidn penal, que
haeia valer la comision respectiva, debiendo en con-
seeunancia, continnar sus procedimientos; v por el otro,
que dichia preseripeion no exislia, dados los términoes
de la ley penal, ¥ atentas las razones de que despuds
108 ocuparcmos.

Al proponernos entrar en ei estillio de este ruido-
80 asunto, que afeeta por una faz Ia honra de perso-
uas tan honorables como Ins Sres, Lics, Fernindez v
Bacz; ¥ por otra la delicadeza ¥ buen nombroe de la
Legistatura de Puebla, no menos dizna de respeto,
preciso nos serid, ¥ asi lo havemos, dejar sentads si
quiera sea A pronlogados rasgod, una nolicia de los
principales acontecimientos, lo mismo que la que se
refiere A las disposiciones legales que deben servir
de norma,

121 dia 29 de Diciembre proximo pasado ¢l Gober-
nador del Estado de Pucbla, en ejercicio de la facul-
tad que le concede la ley, puse A consideracion del
Congreso, por contucto de su Sceretaria, una copia

“del anto pronunciado en 22 del mismo mes ¥ adio
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por el Juez 5° de sentencia Lic. Serafin de la Torre,
y del cual se venia cun conocimiento, que los Sres.
Lics. Don Agustin Fernandez y Don Cérlos Baez
aparecian, cu las diligencias instruidas contra el C.
MigulelPavon, por el delito do peculado, responsables
en la categoria.de complices, en razon de que, ha-
biendo sido elios sucesivamente Presidentes 6 Diree-
tores de! Colezio cel Estade cuando se perpetraba
el delito, segiin se dice, por el Tesorere, ningune pro-
curd evitar la consumacion del mismo, tomo lo pre-
viene la fraccion 1. ® del art. 1, © del Cédigo Pe-
nal: En el cuerpo de dicho auto, se hacia hatado de
otras persouas igualmente honorables, 4 quien se
consideraba con idéntica responsabilidad, por andar
en las mismas condiciones; petre, como no represcn-
taban fuero coustitucional. y por tanto no se hallan
enjuiciadas por la Legisiatura, en cuyos actos vamos
4 ocuparnos, prescindiremos de mencionarlas.

Ei 6 de Enero del afio actual la Camara dispuse
se pidiera informe & los CC. Fernandez y Baez; ¥ ha-
biéndolo rendido el primere, en 20 del propio mes,
ge instald aquella en Gran Jurado para recibir el die-
tamen de la Comision respectiva. La Comisién opind
que debia desecharse Ia acusacion,en razon de que la
estaba prescrita; y habiéndese oido el
proy el contra, la Camara hube de aprobar el dicta-

accion pen

men por mayoria de catorce votos contra cuatro,

Si hasta ahora, nos permitimos entrar en el trata-
do de esta cuestion importantisima, de la que tanto
se ha ocupado la pronsa, ¢s porque hasta ahora con-
tamos con los datos necesarios.

Es facultad del Congreso de Puebla, seguin reza
1a fracelon XIT @el art. 36 de su Constitueion politi-
ca: +Constituirse en Gran Jurado para conocer has-
ta declarar la culpabiliiad en las acusaciones que
por delitos oficiales v delitos y faltas comunes se ha-
gan contra los Diputades Gobernador Secretarios
del Despacho, Magistradosdelos Tribunales efe.»

Para conocer de los delitos y faltas que hayan co-
metido los funcionarios piblicos, dice ¢l art. 140 de
la misma, habra Jurados de hecho y jurados 6 jue-
ces de sentencia "

El art. 150 de la propia Constitucién declara que:
Y108 Jurados de hecho vesiden en el Congreso cte.
y el Jurado de sentencia en el Tripunal Superior 6
en los jueces de sentencia que son los de primera
inatancia

De mauera que, para ser mas clares, los Sres, Fer-
nandez y Dacz dobian ser enjuiciados por ¢! Congre-
o, en virtud de ser, ¢l primero Secretario de Gober-
nacion y Milicia y el segundo Magistrado del Tribu-
nal Superio”, ¥, sentenciados en ultimo término, por
el Tribunal Superior ¢ Juez respectivo en caso dere-
sultar declarades culpadles; en razén de qué, el art,
155 de la Constitucién tantas veces mentado, dice gue:

«El Tribunal Superior serd Jurado de sentencia, para
aplicar la pena, 4 los funcionarios que sean declara-
dos culpables, por | . Jurados de hecho» (por el Con-
grego cutre otros, como tal.) Aqui conviene advertir,
para evitar preocupaciones, gue la misma Constitucidn
se ocutpa en declarar, que "[.o8 funcionarios podrin
ser acusados por delitos y faltas comunes y por de-
litos oficiales cometidos con anterioridad & su en-
cargo [art. 159.]: en cste caso se encuentran los Sers.
Fernindez y Baez, y la misma prevencidn establere,
que <solo en la forma ordenada en las disposi-
ciones constitucionales, que marcamos, podrin ser
acusados los funcionarios piblicos.»

Ahora bien, el art. 152 del Codigo politico que
tenemos & la vista dispone, que: «Los Jurados de
hecho [el Congreso que es uno de tantos] declararan
en sus respectivos cases, ete

1.0 Bi es, 0 no, admisible la acusacion.

2.0 Si ha, 0 no, lugar & proceder.

3.0 Si el acusado es, 6 ne, culpable, previniendo
que en caso negativo cese todo procedimiento, 0 que,
declarada la culpabilidad del acusado, sea consig-
nado este, al Jurado 6 Juez de sentencia parda que
al quo corresponda, aplique la pena.

Sentados estos precedentes, de los cuales surge la
competencia del Congreso de Puebla para juzgar a
los Sres. Ferniandez y Baez jCudles debian ser los
procedimientos de aquella Cimaral ¢Por dénde de-
bia comenzar? lSobre que puntos debia recaer su
resolucion? Cuestiones son estas que merecen estu-
dio desde que ellas recibieron los honores de la  dis-
cusion en el seno e una Camara tan respetable.

En nuestro sentir el Congreso de Pucbla, dada la
redaccién terminante del art. 152 de la Constitucién
Politica del Estado, debia como lo hizo, mejor dicho,
tenia obligacidn, de comenzar por el eximen de la
acusacion para poder llegar 4 declarar en primer
término como previene la fracclon 1 2 del menciona-

do articulo.
81 la acusacion e¢ra 0 po admisible,

Toda acusacion implica, como es perfectamente
=abido, el ejerciclo de un derecho: cs decir, una ag-
cidn que la parte ofendida pone en juego, para ob-
tener reparacion,

Sin accién no puede existiv un juizio; y como las
acciones uo son eternas, sino que tienen una existen
cia limitada, segin que sea mAs 0 menos grave el
delito, de aqui que deba examinarse, primero, si hay
accion, 6 como sidijéramos, si existe el derecho de
acisar.

El derecho de acusar muere, por ministerio de la

ley, al nacer el derecho de no ser perseguido; luego,
lo primero que hay que averiguar, es, 4 quién, si al
acusador, ¢ al acusado, ampara e. Derecho.

{Que se conseguiria con poner <n juego una ac.

cidn que no es accidn desde que estd prescrita 6 que
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no representa un derecho? Lo mismo que aleanzaria,
quien presentara una acusacién contra alguna per-
sona, por un hecho 4 que 1a ley penal no diera o
caracter de delito: es decir, no conseguiria, ni e
s¢ instruyeran las primeras diligencias; y sin embar-
go, ampliando los razonamientos del Sr. Diputade
gue-asegurd, no fener el Congreso fucultades de
examinar la preseripeidn en virtud de que ¢} no
ejercia funciones judiciales como Gran Jurado,
en el caso que suponcmos, v

-

por las mismas razones
no la tendria para rechazar semejante impertincneia,

Pero que el Congrese, como Gran Jurado, no ejer
za funciones juridicas, es, 4 nuestro modo de ver,
un error tan grave, que podria dar margen al absur-
do que vamos 4 demostrar. Desde luego, no estamos
conformes con la teoria del sefior Diputado 4 quien
tenemos el honor de referirnos, perque & nuestro mo-
do de ver, desde que el Congreso se constituye en
Gran Jurado con la facultad de absolver ¢ de conde-
nayr, ya juzga, v por consiguiente ejerce funciones
judiciales; mas pasemos al absurdo gue advertimos:
8i aceptamos hipotéticamente que el Congreso no
ejerce funciones judiciales, y por lo tanto conclui-
mos en crecr que no es compelente para apreciar 1z
p?”esc-ripcw’n, ja quién corresponde, preguntamos,
deciarar sobre la existencia de tal excepeidon peren-
toria que debe considerarse de oficio? (Al Juez o al
Tribunal Superior, como Jurado de sentencia? No,
porque 4 ellossolo corresponde aplicar la pena. JNi
e¢omo habrian de poder tomar en cuenta la preserip-
cion, cuando esos Tribunales no juzgan, sino quien
juzga es el Congreso? ¢Ne las funciones del Tribu-
naul Superior ¥ del Juez comienzan cuando las del
Cangreso han terminado? ¢Y como terminan las fun-
cianes del Cougreso para que puedan comenzarlas de
esos Tribunales? Con lo declaracion de eulpabils-
dod; puesla declaracion de culpabilidad no puede ser
1cvoeada por el Tribunal Superior ni por el Jueg, ni
#ritulo de estar preserita la accidn penal; luego on-
touces lo natural, lo ldgico, lo juridico es que el
(Cangreso, 4 quien correspende la facultad de exa
minar la acusacién, sea quien tome en cuenta la
excepeion de derecho piblico de que nos ocupamos;
prrque de no ser asi, y no pudiendo hacerlo tampo-
¢o ¢l Tribunal sentenciador, vendriamos 4 este resul
talo:

Lia prescripeidn de la accién penal, corre en favor
¢e cualquier ciudadano, menos respecto de los fun
vicuarios pliblicos del FEstado de Puebia, por falta
c¢e tribunat competente para apreciarla: hé aqui cl
corolario de semejante teoria.

Acaso s6 objetaria, que no existe inconveniente
para que el Tribanal Superior, como Jurade de sen
teneia, 6 el Juez en su caso, pudieran apreciar la
preseripeion de la accién penal, dado que ellos fun-

ciona como Juez de Derecho, ¥ que ia tal excepeion
como perentoria, es materia dela sentencia definitiva;
pero aparte de las razoues que hemos dado respecto de
la incompetenciade ese Tribunal, & quicn soloincumbe
la aplicacion de la pene debe une fiajarse en otras 1o
menos poderosas; tales son, primera, que la prescrip-
cién, en materia penal, cuenta con privilegies quo
nunca tuvo en materia civil; y por esto, mientras
en el orden civil esa cxcepcion tiene por campo
de operaciones, la seutencia definitiva, en ¢l orden
penal, es materia de articulo de previo y especial
pronuciamiento; asi lo encontramos establecido en
variag legislaciones ¢uropeas, y Ia razén es obvia: eu
el orden civil se ventilan derechos que afectun la
}Jropiedad; en tanto que en el orden penal, la honra,
la libertad y la vida, personalidades que uo admiten
precio ni encuentran veparacidéu, suelen ser, de gr-
dinario, el blanco de las accionces que se ejerciten.

Eun el Distrito Federal, segtin la legislacion vi-
gentn, la preseripciéon se hace valer aute el Juez
instructor de los procesos, ya sea por ¢l Ministe
rio Piiblico, ya por la parte de los descargoes, en cl
periodo en que el juicio se abre & prueba. (art. 21
Ley 24 de Junio de 1891.) Por manera que cs do
sostenerse con solo lo manifestado, que, 4 quien co-
rrespoinde parar mientes en la excepeidn percntoria
4 quien nos referimos, es al Juez tnstructor; y si a
esto se ahade, y aqul la otra razdén, que 4 la autori-
dad 4 quien incumbe /g aplicacién de la pena, no
por esto tiene la facultad de juzgar ni de revocar loy
juieios del Tribunal condenador, es cvidente que no
al Tribunal, sino at Congreso, correspondia apreciar
la preseripeion; porque, y asi acontece en los jurados
del orden comun, cnando la facultad judicial reside
en dog distintas autoridades, al Juez de sentencia so-
lo corresponde aplicar la pena, sin que pueda comba-
tir un veredicto: el veredicto det Congreso es, pucs,
incombatible y para no tropezar con cl absurdo que
hemos asentado, es necesario aceptar, que la Comi-
sién de justicia del Grau Jurado, que en nustro hu-
milde conecepto representa la conciencia fiscal, es
quien debe hacer las observaciones convenientes an-
tes de gue la culpabilidad sea decdlarada por lo
Cdmara, porque después, no cabe otra cosn, que la
aplicacion de la pena.

Aun pudiera agregarse por los que opinan de dis-
tinta manera, que el Congreso pudo haber estudiado
la presericion después de haber declarado que habia
lugar d proceder, y [por qué no antes? insistimos
nosotros, {por qué no, cuando se encontraba en el
primer momento juridico, 6 en la obligacion de de-
clarar en primer término, si debia darse entrada i
la acusacion 6 habia méritos para rechazar aquella?
¢Si la acusacién mo representaba ,ningin derecho,
ni podia, por tanto, determinar un juicio, no era mas
ogico declarar desde un principio lu nulidad de la
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aoeton? I lugar d proceder, en nuestro polire]

conveptn, cuando puede llegarse & cualquicra de los
dos whicos extremos de todo juicio, 0 si decimos, .’1}
absolver & & condenar; pero cuando por #icio de !u.j
recicn no puede tocarse en ninguuo de cllos, enton-
ces 1o ht 1”;"(“‘ it p'r()cedc%‘: porgue en tal caso uo
se resuelve respecto de ba culpabilidad & inocencia
del pracesado, sino de la conedicion jrridicen del acu-
sador,

Adewmas de estas razones juridicas, cutendemos que
nos asiste alguna otra, del orden social, que sin duda
g8 apareceria ante la conciencia adulta del Congreso
Constituyente que dictd Ja Carta Fundamental de
Puebla, conciencia enteramente prictica por (ucr-
za de tanto batallar: es, & saber, que sin la precau-
1,7 det
152 que hemos copiado, podia la politica taimada v

cion establecida en lan fraceion articulo
traicionera alcanzar intuneras victorias sohre la hon-
ra de ciudadanos iusospeehables con grave per.
juicio de iae instituciones del pais. No podia ccul-
tarse esto 4 la prevision de los representantes genui-

nos de la Soberania popular del Fstado de Puebla,

¥y por cso sin duda quisicron oponer un valladar 4
pasionos inunobles.

La ofra cuestién, que fué debatida en la Asamblea
Legisladora de aquel Estade, versd sobre si en efee
to estaha preserita la accidon penal que se deducia
en contra de jos Sres. Fernandez y Baes, o sital
aseveracion cra un espejisno en ol eriterio juridico
de la Comision dictaminadora del Gran Jurado,
Aqui conviene seiialar que de los documentos oficia-
les aparecia: que ¢! Lie. Fernindez, contaba de ha
berse separado del cargo de Presidents del colegio,
oclo afos, cuatro meses, quince dias, y el Sr. Baez
doce afios nn dia; ¥y que, el delito de peculado, atri-
buido al Sr. Pavén, eomenzé & perpetarse desde el
mes de Septiembre de 1878, hasta el mismo mesg en
1892, Con mas, fue denotarse, que el proceso de pe-
culado en que después se ingirio al Sr. Fernandes.
fué determinado por cste honrado, intelizente v la

borioso funcionario publico, guien procurd su inicia-
cion, cuando en fechas pasadas, y bajo los auspicios
del sefior Gobernador Mora, sirvid, para bhien de sus
concindadanos, la Secretarla de Fomento que se en-
comendd 4 su delicadeza y aptitudes. La Comision
del Gtran Jurado, deciamos, despads de examinar la
responsabitidad de los procesados, ya desde el pun-
to de vista de la complicidad, ya desde el de en-
cubrimiento, sobre la hipotesis de que ellos hubicran
tenido uwua participacidn pasiva en el delito, lo cual
hubiera llegado A probarse en sentido contrario &

continuar el juieio, econcluvd demostrando la pres-

eripeion de la aceidon penal; pero los ilustrados impug
nadores del dictamen, sostenian gue dicha accion noy

estabn presevita en razin de que, conio da tnhabiliu |

efon para el desempeiio de cargos piblicos era mwna,

e

wully v prision, debia impouerse 4 todos los respon-

tantas penas gue ('G})Hf(&lfi‘t}ﬂi:tﬂ?tt(* con las de
sablos del delito perseguido, segan ol art. 1028 del
Cadigo Penal, » esta pena de inhabilitacion se con-
PUGL o e 200 anos, seglin el art, 197, v para gue
la accion preseribavespecto de los complices, son 1e-
cesatios divs, siguiendo las roglas de los arts, 219,

157 v 2us del prepio ovdenamicnto, no fulieady

rasce reido [0 gaos de la separacion el Sr. Fere

wander, <ol cncargo  en que se suponia habia con-
traido L responsabitidad, os evideule que {0 conl-
st no eslaba en lo justo,

Fa preseicia de este nuevo debate, v prescindien-
do e exponer lay razones que crecmios o8 asisten
pava sestencr gue en tode caso debiera haberse cou-
siderado, hipototicamcnte, 4 los Sres, YWernandez ¥
Baes como responsables de un delito de culpe para
e} efeclo de computar la peoa, v prescindiendo tamn-
bicu de hacer un estudio sobre Jas penas yue corres-
ponden i los responsabiles de un peculado ¥ & sus
complices, que serlan, en nuestro concento, edmpli-
ces de vobo simple, vamos 4 concretarnes en el es
tudio de la cuestion signiente y tltima:

JPuede una pena accesoria, que subsiste en razén
de su magnitud, ser tomada como base para aventu-
rar un juicie, cunndo en razén de la pena O penas

prizcipales, se advierte preserita la aceidn penal?

[.a pena aceesoria, como os bien sabide, significa
una mortificacion legal, que & veces ateela la honra
v a veees ¢l derecho de libertad iudividual; ¥ que,
puede resultar como conscewencia de atra pena, 6 ser
instituida por el texto expreso e la mising ley, ohe-
deciendo 4 razones filosoficas; pero sea como quiera,
la pena accesoria ve puede mirvarse independiente-
mente ¥ tiene que correr la propia suerte que las pe-
nas principales, por aquel principio de Derecho Ro-
mano gue dice; “Cum prineipalis causa non convis-
tat, plerugque ne eaguidem, quae  sequntur, locum
nabent.”” Ln efecto, si por razén de las penas princi-
pales ha quedado preserita la accidn penal, ¢eomo,
en razon de una pena acceseria simplemente, podia
darse entrada 4 una acusacion vy proponerse lu sus-
taneiacion de un juicio? (A qué fin se llegaria?
Yamos 4 demostrarlo sobre el caso conereto, acep-
tamdo la posibilidad legal del procedimiento, ¥ 1a res-
ponsabilidad de los acusados, en mera hipdtesis, Su-
pongames que ¢l Congreso, dadas las condiciones de
la acusacion y la teovia de que no podid rechazavla,
por po ejercer funciones judiciales, legé hasta con-
denar @ los Sres. Fernander y Baez, iqué pena les
habria aplicado ol Tribunal Seatenciador? jlas que
provieue of art. 1028 del Céd. Penal en sus fraccios
nes 1T v 11?7 No, porque la peun de multa y de
prision que dicho articulo establece, en la primera de

b fraceiones citadas, permiten gque la aeeion penal
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se prescriba, para una, en el lapso de un afio, ¥ para
la otra, en un términe igual al que debia durar la
prision; y estando preserita la aceion penal, por ra-
zon de cstas dos penas, segin lo dispuesto en el ar-
tiento 268 (fraes. 1T y 111}, clavo es que ellas no po- |
drian aplicarse: entonces jeudl? /La de inhabilita-
vién finicamente? Y ;quién le antorizaba para tomar

en cuenta la preseripeion de Ia aceidn penal? Robre |
todo, la accion penal no puede esfar viva en paste wl
en parte miterta: O existe, o no existe. Ola penai
de inhabilitacion le daba vida porsi sola, v en cse ca- l
so resucitaban las ofras dos penas en l't‘Slll‘l'(_‘f‘("it'nl;
nunca vista, ¢ la misma pena de inhahilitacion es ina-:
preciable, ¥y entonees sigue lasnerte defaspenas prin-
cipales y quedamos de acuerdo; porgque, entiéndase,
ni el Tribunal Sentenciadar en oste caso podvia apli-
car las disposiciones penales gue hiemos invocado, ni
tampoco dejar en libertad 4 los procesados, sobre lu
delaracion terminante de culpabilidad pronunciada
por el Congreso, yue ameritaria la realizacion (e in-
tegrum de fa responsahilidad criminal.

La pena de inhabilitacion respecto de la enal yui-
siéramoy decir otras cosas & permitirnesio Ia indole
ite este trabajo, esti tan lejos de representar ¢l papel
gue quiere atribulracle, como adelantadas fas na-
ciones que comicnzan & expulsarln de sus Codigos,
dejandola & la consideracion del Gobiernos para eon-|
cluir, vindiendo nuestro humilde aplanso, comoe se lo
rendimos, a! Congreso libre v soherano de Puehia,
por su notable tino y justificacidn, cerraremes osie
articulo eon la siguiente apreciacion del emivente pu-
blicista inglés, Lord Macaulay; dice el notable reforma
dor del Cadigo dela India Britanica: “Hemos ereido
“innecesario incluir la inhabilitacion 6 la privacion de
“cargos en la lista de las penas. Debe sicmpre de-
“jarse entre las facultades del (fobierno, la de privar,
“6 exeluir de su eargo, incluso & aquellas personas
“contra las cuales no existe prueba legal de delitos
“como debe siempre dejarse en sus facultades & titulo
“de gracia, la de admnitir en un empleo aun a las per-
“sonas que han sido privadas de él anteriormente,
“TPor eso nosotros proponemos, que la tacultad de
“imponer esa penalidad, se deje en la forma, como
“debe dejarse en el fondo, al Grobierno.

Meéxico, Febrero de 1593,

SALvaDor |. FERRER,

———— il

| /P

SECCION CIVIL.

3. SaLa DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE [USTICIA
pEL DistrRiTO FEDERAL.

CC. Presidente: Lic. José P. Mateos,

v+ Magistrados: ,, Emilio Zubiaga.
" ” y»  Manuel Mateos Alarcén
Seeretario Angel Zavalza,

REVOCACION DEL MANDATO.—Tudde hocerla el mari-
de d=l mandate que otorgd en unida de la mujer, entendién-
dose esta revocacitn en relacion con los dos ednyujes?

néde el marilde revoear In avtorizacidn que did 4 su mujer pa-
ra contratar?

México, Febrero 9 de 1893,

Vistos los autos de la terceria de dominio
promovida por el Sv. Bernardo Cousté, apode-
rado de 1a Sra, Juana Cousté de Cusson y se-
guida por su sustituto el Sr. Lic. Manuel Mar-
cu¢, ¢n el juicio ejecutivo por el Sr. Julie Ro-
breau contra el Sr. Julio Cusson, en el punto
relativo i la apelacion interpuesta por estos
contra la sentencia del Juez 2° de lo civil, de
fecha 12 de Noviembre del afio préximo pasa-
do, que puso fin al incidente de faita de perso-
nalidad del tercer opositor.

Resultando primero. Que ¢! Sr, Julio Re-
breau promovid un juicio ejecutive contra el
Sr. Julio Cusson por ¢l pago de 6088 pesos,
y que despachade cl aute de exqiiendo, se tra-
hé ejecucion en varias fincas que designoé el
ejecutado por no haber hecho el pago de di-
cha cantidad en el acto del requerimiento.

Resultando segundo. Que pocos dias des-
pu¢s se presentd el Sr, Bernardo Cousté, con
el cardcter de apoderado de la Sra. Juana
Cousté, casada legalmente con el Sr, Julio
Cusson, demandado en el juicio ejecutivo, pro-
moviendo terceria excluyente de dominio so-
bre los bienes embargados, y pretendiendo
que se levantara el embargo trabado en ellos.

Resultando tercero. Que, corrido traslado
de la demanda de terceria al ejecutante y al
ejecutado, estos promovieron incidente sobre
falta de personalidad del Sr, Cousté, negiando-
e el cardcter de apoderado de 1a Sra, Cousté
de Cusson, por las siguientes razones; 1. El
Sr, Cousté fu¢ nombrado apoderado por los
esposos Julio Cusson ¥ Juana Cousté, colecti-
vamente y cada uno por si, al emprender un
viaje 4 Europa, y el primero, usando, 4 su re-
greso, del derecho que le otorga el art. 197
del Codigo Civil, revocé en su nombre y en el
de su esposa el peder conferido 4 dicho sefior.
IT. Porque la Sra. Cousté de Cusson ha veni-
do 4 estado de interdiccion, segin aseveracién
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del mismo promovente, y es sabido que todo
mandato termina por la inte.sdiccion, segun
el art. 2397, frac. 4%, del Coédigo Civil. IIL
Porque segin la frac, 18, del art. 1392 del Cé-
digo de Procedimientos v el 449 del Cdédigo
Civil, durante la sustanciaciéon del juicio de
interdiccion, la persona incapacitada queda
sujeta 4 tutela legitima, que le corresponde
al marido, aun tratandose de la provisional.
IV. Porque suponiendo 4 la Sra. Cousté en
estado habil y habiendo dado su poder con
autoriza:ion de su marido, es un absurdo su.
poner que la autorizé prra litigar contra ¢]
mismo.

Resultando tercero. Que se abrié la dila-
cion probatoria, durante la cual rindieron los
interesados las pruebas que estimaron conve-
nientes, y sustanciado el incidente en la debi-
da forma, terminé por la sentencia de gque se
ha hecho mérito, por la que el Juez 2° de lo ci-
vil declaro: “1° Que el Sr. Bernardo Cous-
“tg, y por tanto, el sustituto, Sr. Lic. Manue}
“Marcué, tienen personalidad bastante para
“representar los derechos personales de la
“Sra. Maria Juana Cousté de Cusson, como
“sus apoderados, y por lo mismo no procede
“la excepcion de la falta de personalidad que
“se ha hecho valer por los Sres. Robreau y
“Cusson. Y 2° Que cada parte pagari las
“costas que haya causado en esta instancia.”

Resultando cuarto., Que los Sres. Robreau
y Cusson interpusieron el recurso de apela-
cién contra dicha sentencia, y habiéndoseles
admitido en ambos efectos, toc6 en turno i es-
ta Sala, en donde se abri6 la dilacién probato-
ria 4 iustancias det segundo, que rindié duran-
te ella las pruebas siguientes: 1* confesién
judicial, mediante posiciones que articuldé aj
Sr. Cousté; 22 informe delJuez 2° de lo civil
acerca del estado que guarda el juicio de in.
terdiccion de 1a Sra. Juana Cousté de Cusson.

Resultando quinto, Que conciuwido el tér-
mino de prueba, se hizo publicacién de pro-
banzas y se sefialé dia para la vista, que se
verific6 en las audiencias de los dias cuatro y
siguientes del presente mes, en la cual infor-
maron los Lics. Antonio Quiroz y Jacinto Pa-
llares por los recurrentes, y el Lic, Manuel
Marcué, como apoderado sustituto de la Sra,
Juana Cousté de Cusson,

Considerando primero. Que es un principio
elemental de derecho, sancionado por el art.
2397 del Cédigo Civil, el que establece que el
mandato es esencialmente revocable, ctiya
aplicacién al caso que motiva este fallo con-

duce 4 deducir, que, por la revocacién que el
Sr. Cusson hizo del mandato que él y su espc-
sa otorgaron al Sr. Cousté, cesd la personali-
dad de ¢ste para gestionar en los negocios da
aquellos, ya en actos de mera administracién,
va en los judiciales, y por tanto, que careci6
de facultad para sustituir al Sr. Marcué el po-
der que se le otorgd.

Considerando segundo. Que el Sr. Cusson
hizo tal revocacion en ejercicio det derecho
que le otorgan las leyes; pues como marido es
el legitimo representante de su mujer y admi-
nistrador de la sociedad conyugal, con cuyos
caracteres ejecutd tal acto (arts. 197 y 1975,
del Cédigo Civil).

Considerando tercero. Que no obsta 4 lo
expuesto la circunstancia de que el poder se
haya otorgado por el Sr. Cousté v su esposa
colectivamente come maride y mujer, y cada
uno por si; porque tal circunstancia no pudo
producir el efecto de privar 4 aquél del cardce-
ter de legitimo representante de ésta y de los
derechos que por él le otorgan las leyes, ni la
autorizacién que dié, sin la cual no pnede
existir vdlidamente ninguna obligacién de su
mujer, es irrevocable; pues también es un prin-
cipio elemental de derecho, sancionado aun
por el art, 10 del Cédigo de Comercio, que el
marido puede revocar la autorizacion que pa-
ra contratar hubiera otorgado 4 su consorte

Considerando cuarto. Que de no ser asi, re-
sultaria que, mediante la autorizacién del ma-
rido para que la mujer pudiera contratar, se
eludiria el preceptu contenido en el art. 1992
del Cédigo Civil, que prohibe los pactos de-
presivos de la autoridad que Ies corresponde 4
los esposos en la familia, por que 4 pretexto de
aquella, se privaria al marido del derecho de
administrar los bienes de su mujer, que le
otorga la ley, v de impedir que ésta celebrara
contratos ruinosos para los intereses del ma-
trimonio y de la familia,

Considerando quinto. Que de lo expuesto
se infiere, que el Sr. Cousté y su sustituto el
Sr. Lic. Marcué, no tiene personalidad para
promover en nombre de la Sra. Juana Cousté de
Cusson la terceria & que se refiere este fallo,
¥ por lo mismo, es de revocarse la sentencia
apelada.

Por lo expuesto, con fundamento de los pre-
ceptos legales citados y del art, 143 del Cédi-
go de procedimientos, se revoca la sentencia
de 12 de Noviembre del afio proximo pasado,
y se declara:

Primero. El 8r. Bernardo Cousté y su sus-
tituto el Sr, Lic. Manuel Marcué carecen de
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personalidad para representar en cste juicio
de terceria 4 la Sra. Juana Cousté de Cusson.

Segundo, Cada parte pagarid las costas
causadas en las dos instancias de este inci-
dente.

Higase saber, y con testimonio de este ra-
llo, devuélvanse los autos al Juez2® de lo civil.
Asi lo decretaron y firmaron los Sres. Magis-
trados que forman la 3° Sala del Tribunal Su-
perlor del Distrito Federal, siendo ponente el
Magistrado Mateos Alarcon-—Doyfe.— José P.
Mateos—Emilio Zubiaga.---Angel Zavalea,
Srio.

iad

3.% 5aLa DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
nir. DisTriTo FEDERAL,

TERCERIA EXCLUYENTE.—Es un incidente del juicio
principal ¢ es puramente incidental? ¢Debe segnirse en 1a mis-
ma forma que aque)?

CALIDAD DE COMERCIANTE. —;Todo juicio contra un
establecimiento moreantil debe seguir el procedimiento mer-
cantil?

México, Enero 31 de 1893,

Vistos los autos de terceria excluyente
promovidos por el Lic. Eduardo Vifias, en el
juicio ejecutivo mercantil seguido por el Ban-
co Nacienal contra el Sr. Manuel Bulnes y 1a
Sra. Angela Gdnmez de Bulnes, en el pun-
to relativo 4 ln apelacién que el representante
del segundo interpuso contra el auto de fecha
diez de Agosto del afio proximo pasado, por
el cual el Juez 2° de lo civil mandd correr tras
lado en la via ordinaria del ejecutante vy al
ejecutado del escrito en que el tercer opoesitor
inicid la terceria.

Resultando primero.  Que el Sr, Lic. Vifias
presentd escrito al Juez 3" de lo civil el dia
nueve de Agosto del afio préximo pasado en
el cual expuso; que por escritura publica otor
gada en 18 de Julio de 1891, cuyo testimonio
exhibio, le comstituyeron hipoteca sobre wva-
rias fincas 1a Sra. Angela Gamez y su marido
el Sr. Manuel Bulnes para garantizarle el pago
de cincuenta mil pesos y sus intereses, que fa-
cilité i éste para atenciones de su familia y
para diversos negocios; que por falta de pago
de los intereses vencidos, inicid en Abril del
afio préxime pasado ante el Juez 5% de lo eivil
el juicio hipotecario correspondiente, que ter-
miné por sentencia ejecutoria, en virtud de la
cual se sacaron {4 remate las fincas hipoteca.
das, y como no hubo postores pidiéo y se le
ctorg6 la adjudicacion de ellas en las dos ter-
ceras partes desu valor, con la obligacién de

pagar el importe de otros créditos hipoteca-
rios preferentes que reportaban dichas fincas,
cuya circunstancia hizo que quedara insoluto
su cardcter por la cantidad de 51,504 pesos y
centavos; que posteriormente solicitd y obtuvo
la mejora de la ejecucion, Ia cunl se trabd en
otros bienes de los deudores, algunos de los
cuales habian sido embargados por el Banco
Nacional; y por tltimo, fundado en el privile-
gio que otorga el articulo 1959 del Cédigo Ci-
vil 4 los acreedores hipotecarios para ser pre-
feridos en el pago 4 los personales, cuando el
valor delos bienes hipotecados es insuficien-
te para cubrir el importe de los créditos que
garantizan, oponia la terceria excluyente de
preferencia en el mencionado juicio.
Resultando segundo, Que el Juaz 3° de lo
civil dictdé el acto de que se ha hecho mérito,
contra el cual interpuso el recurso de apela-
cion ¢l representante del Banco Nacional; y
admitido en ambos efectos, tocé en turno 4 es-
ta Sala en donde se ha sustanciado la segun-
da instancia en la forma que previene la ley.

Considerando primero, Que el apelante ha-
ce consistir el agravio que, 4 su juicio, le in-
fiere el auto apelado en que la forma que éste
imprime 4 la terceria no es la que correspon-
de, pues siendo el juicio en que se opuso eje.
cutivo mercantil, deben seguirse los procedi-
mientos que sefiala el art. 1368 del Cédigo de
Comercio, y se funda en las dos considera-
ciones siguientes: 1. La tercetia promovida
por el 5r. Vifias es un incidente del juicio eje-
cutivo mercantil seguido joi el Banco Nacio-
nal contra el Sr, Bulnes y su esposa, ¥ no es
posible que el juicio principal se sustanciara
segiin los preceptos del Codigo de Comercio y
el incidente, en 1a forma que prescribe la le-
gislacién comiin. II. El Banco Nacional ha.
ce el papel en la terceria de demandado, y el
Sr: Vifias tiene que sujetarse al procedimiento
mercantil, aun cudndo él no tenga la calidad
de comerciante, de acuerdo con lo que dispo-
ne el art, 1060 del Cédigo de Comercio; y por
tanto, hay necesidad de examinar si 1as consi
deraciones expuestas sen juridicas, para deci.
dir acerca de la procedencia del recurso inter-
puesto,

Considerando segundo: Que en cuanto & Ia
primera razén alegada por el apelante, es fue-
ra de toda duda que carece de todo funda-
mento legal, pues no existe un solo precepto,
va en la legislacién antigua, ya en la vigente,
que la sancione 0 autorice siguiera sea impli-
citamente; y antes por el contrario, en la Ex

10
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posicién de motivos del Cddigo de PProcedi-
mientos de 1880, que sanciona los mismos
principios gue el vigente, ¥y gue conticne su
interpretacion suténtica, se cncuentra ¢n cl
parralo 429 la declaracion expresa de que las
tercerias son unos juicios incidentales, pero
no incidentes, porque ¢stos versan entre los
mismos litigautes, como lo reconoce el articu-
lo 1411 del Codigo de 1872, que ordena que,
promovido el incidente y formado en su caso
la pieza separada, se dard traslado al coliti-
gante por el término de seis dias; lo que su-
pone que el incidente nace entre los mismos
que ya estén litigando, y no entre éstosy el
que se presenta deduciendo una tercerin; y
luego agrega, que las tercerias no son inci-
dentes de los juicios en que se promucven,
por cuya razon no pueden ser aplicables A
ellas las reglas dadas para los incidentes:

Considerando tercero: Que de lo expuesto se
infiere, que siendo las tercerias unos juicios
incidentales y no unos incidentes de aquellos
en que se promueven, ticnen su naturaléza
propia y estin sujetas it proccdimientos espe-
ciales, de los que ordenan la secuela de los
que los motivan, y por tante, que no partici-
pan de su naturaleza; y esto es el motivo por
el cual, tanto el Codigo de Procedimientos co-
el de Comercio, declaran en sus articulos 910
¥ 1368, que las tercerins excluyentes no sus.
penden el curso del negocio en que se intei-
ponen, y ordenan que se ventilen por cuerda
separada, en la forma que respectivamente
prescriben:

Considerando cuarto: Que ro s de¢ tomarse
en consideracion el argumento hecho por ci
apclante, segln €l cual se deben seguir en la
tercerin que motiva este fallo los procedimien-
tos que marcan los articules 1368 y siguientes
del Cédigo de Comercio, todin vez que sc ha
interpuesto en un juicio mercantil regido por
¢ste; porque tules preceptos se han estableci-
do para ordenar la secuela de las tercerias
provenientes dec derechos adquiridos por ac-
tos de comercio, pero no las que deben su ori-
gen i contratos meramente civiles; pues sien-
do el derecho mercantil excepcional ¢ impor-
tando una derogacion del comun, su aplica-
cion es de derecho estricto y no puede exten-
derse 4 otros actus distintus de aquellos para
los cuales tué creado, cambiar o naturaleza
ae los derechos adquiridos legitimamente, 6
destruirlos pov complers, con perjnicio de los

interesados, lo cual constituiria un atentado |

Considerando quinto: En cuanto 4 1a segun-

— =

da razon, fundada por ¢l apelante en el arti-
culo 1050 del Codige de Comercio, tampoco
cs digna de tomarse en consideracion; porque
la simple lectura de ese precepto basta para
comprender que se refiere al caso en que dos
individuos celebren un contrate en el cual
uno de ellos consume un acto de comercio ¥
el otro uno meramente civil, y que tal contra-
to da lugar 4 an litigio, cuyas circunstancias
no concurren en el presente caso; pues el
Banco Nacional y el Sefior Viiias no han cele-
brado contrato alguno, y por tanto, no ha po-
dido recaer sobre un acto de comercio y otro
civil; ni ha dado origen ese contrato 4 litigio
alguno entre ellos en el cual sea demandado
el segundo: de donde se infiere que tal pre-
cepto se ha invocado de una manera violenta
y diindole una aplicacion que no puede tencr
ni pot su letra ni por su espiritu;

Considerando sexto: Que debiéndose con-
firmar a resolucion apelada, tiene que ser
condenado en las costas el Banco Nacionay
con arreglo & lo dispuesto en In fraccién 42
del art. 1333 del Codigo de Procedimientas,

Por lo expuesto v con fundamento de los
preceptos citados se falla:

Primero. Se conflirma ¢l auto apeludo de
diez de Agosto del afio proximo pasado, en
que el Juez 3° de lo civil mandd correr tris-
lado en vin ordinaria al cjecutante y al ejecu-
tado, por su orden, del cscrito en que ¢l Se-
fior Lic, Kduardo Vifias dedujo tercerin ex-
cliyente de preferencia en los nutos seguidos
por el Banco Nacional contra el seior Manuel
Bulnes y Ia Seitora Angela Gomez de Bulies:

Segunda. Se condena al Bance Nacional al
pago de las costas causadas en lus dos instan-
cias del articulo.

Hagase saber, y con testimonio de este {alio,
devuélvanse los autos al Juez 3%d 1o civil
para Jos efectos legales y archivese el Toca
Asilo decretaron y firmaron los Sefiores M-
gistrados que forman li 3a. Sala del Tribunal
Superior del Distrito siendo ponente ¢l Ma-
vistrado Mateos Alarcon. Doy fe

Jusé P. Mateos.—Emilio Zuloagu.—Manuel

Mateos Alarcén.—Angel Zavalza Secretario.

C e —————

3.7 Sara peEL TRIBUNAL SUPERIOR DR Justicta,
DEL DistrRiTo FrEDERAL,

EsCRITURA DE CONTITUCION DE SOCIEDAL.—
¢Lsld obligado ¢l apuderado de una Compalfiia 4 acompaiiatla
en los demas documentos justificativos al presewtar la deman-
da?

PROTOCOLIZACION, —:Qué documentos de lus otorgados
an ¢l extran)ero deben protecolizarse.
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FORMA DE PRESENTAR LA DEMANDA. —:Cudndo se
demanda i los gerentes de una Compaiifa, debe especificerse
tpac e des demanda conto representantes de la Compaiifa y no
individualmente,

Mcxico, Enero 17 de 1893,

Visto ¢ juicio mercantil ordinario, promo-
vido por ¢l Sr. Lic. Pablo Martinez del Rio,
por la Compaiiia Telefonica Mexicana, contra
los Sres, E. ¥ E. Ascorve, patrocinados por el
Sr. Lic. Manuel Lombardo, todos vecinos de
esta ciudad, en el punto relativo 4 la apela-
¢ion que los segundos interpusieron contra el
auto de siete de Noviembre del afio préximo
pasado, por cl cual ¢l Juez 3° de lo civil dese-
ché las excepciones dilatorias que opusieron
v declard: «Esta suficientemente acreditada
la personalidad de la parte actora v es de lle-
varse adelante lo mandado en decreto de 15
de Octubre. II. Se condenaen las costas de
este articulo 4 los Sres. Ernestoy Enrique
Ascorvens

Resultande primero: Que
Martinez del Rio demandd por la Compafiia
Telefénica Mexicana, ante el Juez 3° de lo
civil, A los Sres, E, y E. Ascorve, en juicio
mercantil ordinario, pretendiendo que se les
condene d que no sigan vendiendo los apara-
tos telefdnicos por los cuales se le concedid
privilegio i aquella, ni comercien con ellos; 4
abonar 4 la Compaiiia las utilidades que ha-
yan obtenido en la venta de dichos aparatos
¥ 4 perder en favor de ella los que tengan en
su poder y por ¢ltimo, al pago de los dafios v
perjuicios v de las costas y gastos del juicio:

el Sr. Lic, Pablo

Resultando segundo: Que corrido traslade
de 1a demanda, los Sres. Ascorve se presenta-
ron alegando las excepciones dilatorins si.
guientes: falta de personatidad del Sr. Marti-
nez del Rio, par haber presentado un poder
otorgado en los Estados Unidos, que no ha
sido protocolizado; falta de presentacion de la
escritura pablica respectiva que acredite 1a
existencia legal de la sociedad en cuyo nom-
bre demanda aguel y la caucion Judicalun:
solvi, que estd obligada 2 otorgar dicha Com-
pania por ser extranjeru:

Resultando tercero: Que corrido traslado
en articulo al actor del ocurso de los deman-
dados, lo evacud exhibiendo la escritura de
constitucion de la Compafiia demandante, ne-
¢h estar esta obligada a prestar la caucion
Judicatum solod por haber sido declarada me-
xicana por ley expresa, eXpuso que, con arre-

lizar los poderes olergados on el extranjero,
stempre que estén legalizados en los términos
que ellos establecen y, por ultimo, desconocid
la personalidad de los Sefiores Enrique y Er-
nesto Ascorve, que han gestionado como si
hubieran sido demandados individualmente,
cuando ha dirigido su accién contra la socie-
dad E. y E. Ascorve, que forma una persona
moral distinta de aquellos.

Resultando cuarto: Que sustanciado asi el
incidente, el Juez 3" previa la citacion res-
pectiva, pronuncié el auto de que se ha hecho
mdérito, contra el cual interpusieron el recurso
de apelacion los Sres. Ascorve, v admitido
que fué, tocé en turno 4 esta Sala, en donde
se ha sustanciado la segunda instancia en los
términos que prescribe la ley:

Considerando primero: Que habiendo pro-
movido la demanda el Sr. Martinez del Rio
en nombre de la Compaiiia Telefonica Mexi-
cana, que e€s una persona moral, como todas
las de su especie, que solo puede tener exis-
tencia legal y ser susceptible de derechos y
obligaciones mediante el otorgamienio de la
escritura piblica respectiva y el cumplimien-
to de los requisitos que exigen los articulos
24 y 265 del Codigo de Comercice, ha debido
acompafiar dicha escritura con el escrito de
demanda; y no habiendo cumplido con ese de-
ber ha dado motivo { los demandados para

objetarle con derecho esa omisién:
Considerando segundo: Que el articulo 21

del Cdédigo de Comercio ordena en su frac-
cion VII, que se inscriban los poderes gene-
rales y nombramicntos, y revocacion de los
mismos si 1a hubiere, conferidos i los geren-
tes, factores dependientes y cualesquiera otros
mandatarios, y ¢l articulo 25 de ese mismo
ordenamicnto manda que se hagn la inscrip-
cién en ¢l Registro de Comercio con presencia
del testimonio de la escritura respectiva, 0 el
documento de declaracion eserita que presen-
te el comerciante, cuando el tituio sujeto a re-
gistro no deba constar cn escritura publica; y
que los documentos procedentes del extranje-
ro y sujetos i registro, se deben protocolizar
previamente cn la Repiblica: de donde se in-
fiere, que siendo el poder otorgadoe por la com-
pafiia Telefdnica un documento sujeto 4 regis-
tro y otorgado en el extranjero ha debido pro-
tocolizarse previamente para que pueda surtir
los efectos juridicos gue Ta ley les atribuye 4
los documentos de su especic, ¥ que la caren-

ccia de ese requisito le hace inelicaz para que

glo i los principios sancionados por la legis-.el Sr. Martinez del Rio pueda promover el
s e . . P = e .
lacion vigente no hay necesidad de protoce- ! juicio contra los Sres. Ascorve, 6 1o que es lo
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mismo, no fc atribuye la personalidad ni las
facultades bastantes para la promeocion del
juicio mientrus no se llene el requisito de la
protocolizacion y del registro,

Considerando tercero: Que siendo esto asi,
es enteramente indtil examinar la procedencia
de 1a excepcién dilatoria de 1a fianza de estar
d derecho, por que primere es que ¢l deman-
dante tenga personalidad para deducir la ac-
cién en juicio y después que tenga ¢ nola
obligacién de prestar esa fianza; y por lo mis”
mo seria extemporianeo decidir sobre ella,

Considerando cuarto: Que segin aparece
del escrito de demanda, ésta fué formulada
contra los Sres. E. y E, Ascorve, electricistas,
sin indicacién alguna por la cual se pudiera
inferir que forman una sociedad mercantil, ¥
por consiguiente una entidad moial distinta
de cada una de ellos considerados individual-
mente, por cuyo motivo han tenido un justo
derecho para evacuar el trasiado que de aque-
1la se les corrié enla forma que lo hicieron; y
en todo caso debe imputarse 4 si misme el de-
mandante el resultado por no haberse expre-
sado de una manera clara y precisa, circuns-
tancia que de ninguna manera debe refluir en
perjuicio de los demandados:

Por lo expuesto, con fundamento de los pre-
ceptos legales citados y del articulo 1084 del
O6digo de Comercio se revoca el auto apelado

y se falla:

Primero: El Sr. Lic, Pablo Martinez del Rio
no ha acreditado su personalidad para promo-
ver este juicio;

Segurdo: Cada parte pagard las costas que
haya causado en las dos instancias del arti.
culo,

Hagase saber, y con testimonio de este fallo
devuélvanse los autos al Juez 3° de lo civil,
Asilo decretaron y firmaron los Sres. Magis-
trados que forman la 3" Sala del Tribunal,
Superior del Distrito, siendo ponente el Ma.
gistrado Mateos Alarcén,—Doy fe.-—José P.
Mateos.—- Emilio Zubidga.—-Manuel Mateos
Alayeon.— Angel Zavalsa, Secretario,

SKLCCION LEGISLATIV..

. Sre—
EL NUEVO IMPUESTO

DEL TIMBRE

A LAS BEBIDAS ALCOHOLICAS.

1V. Serie D. Sila bebida fuere de rigneza al-
cohélica qu- exceda de 45° y no puee de 55°, 4
4 razén de cinoo centavos por litro,

V. Serie E. Si la bebida fuere do riqueza al-
cohdlica que exceda do 30° y no pase de 45°, 4
razdn de cuatro centavos por litro.

VI. Serie F. 3i la bebida fuere de rigueza al-
cohdlica que exceda de 20° y no pase de 307, 4
razon de tres centavos por litro.

Art, 9.© Las bebidas alcohélicas importadas,
ademés de pagar los derechos de importacién
que la ley les asigna, cansardn el impuesto con
que las grava la ley de esta fecha, bajo las bases
que para las de preduceién nacional establecen
respectivamente los articulos 6.9,7.° y8.°
de este Reglamento, y les correspondera doble
cuota de las que en dichos articulos sefijan para
cada uno de los casos que ellos se expresan,

Art, 10. Los arqueadores fiscales, al arquear
los envages de bebidas aleohélicas, no conside-
rardn las diferencia que encontraren entre la ca-
pacidad efectiva y la declarada, siempre que no
exceda del 4 por ciento,

Art. 11. La rigueza alcohdlica de las Lebidas
ge estimard por las indiecaciones del aleohéme-
tro legal reducidas 4 In temperatura de 15° cen-
tigrados, usando la tubla anexa 4 este Reglamen-
to, marcada con el ndmero 1,

Art. 12. Los fabricantes de bebidas aleoholi-
cas las envasardn en coscos (e madera cuya ca-
pacidsd no baje de 50 litros, 4 en cascos de vi-
drio que no bajen de 4 litros ni excedan de 20,
y marcarin y timbrardn los envases conforme 4
las reglas sigunientes:

I, Numeraran progresivamente los cascos en
que envasen las bebidas, marcindolas 4 fuego 6
it golpe, en una de las tapas 6 cabezae del barril.

II. Marcardn en la misma tapa el ndmero de
registro de la fdbrica, el lugar de su ubicacidn,
el nombre de los fabricanies, el nombre de co-
mercio de la bebida que contengan, el namero de
litros de agnardiente envasado y su riquezaalco-
holica.

IIT. La estampilla, para pagar el impuestoe
so adherird en la misma tapa que lleve dichas,
mareas, antes de que las merecancias salgan de
la fabriea, ya sea por venta, en comisién o por
cualguier motivo.

1V. Secuidard de que las marcss queden vi-
sibl-s, y al timbrar los envases 8e asentnid en
fa tapa del casco, debajo de su viimero de orden,
¢l plmero ordinal de lu estawpilla que se ad-
hiera,

V. En los envases de vidrio cubiertos de mim-
bre, las marcas gue previene este articulo se ha-
rin con tinta y sino estuvieren cubiertos de
mimbre las marcas se harin cn una ctigueta que
las cxprese y se adheririn junto é ella lus estam-
pillas.
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Art, 13. Tios fabricantes no podrén expender
br-bidas alcohdlicas sino al por mayor, conside-|
rindose como ventas al por mayor las que se ha-
gan de un barril por lo menos de la capacidad de
50 litros; v en caso de bebhidas en envases de vi~|
drio las de un garrafén ¢ vasija que contenga
por lo menos cuatro litros.

Art. 14, Los fabricantes que envasen en bote-
llas las bebidas aleohdlicas que destilen, no po-;
drdn expenderlas sino en cajas cerradas que con-
tangan doee botellas de mds de medio litro cada
una, y timbrarin la caja que las contenga, con
la estampilla talonarin que corresponda bajo las
bases del art. 6, ©, al contenido total en todas
{48 botellas empacadas en cada caja.

CAPITULO IL
Del uso y cancelacion de las estampillus,

Art. 15. Las estampillas para barriles 4 otros
cascos se vonderdn 4 los fabricantes registrados
¥ prévio pedimento escrito y firmado, &4 los
importadores de bebidas aleohodlicas extranje—
ras, provio pedimento visado de coformidad por
log administradores de las aduanas por donde
teaga lugar la importacion. Los pedimentos ex-
presardn el numero de estampillas que se pidan,
el niimero de cascos 4 que hayan de adherirse y
1a capacidad de cuda uno, la fnerza alcohdlica
del contenido y la base de cuotizacién que pre-
fi rtan los que suseriban, conforme 4 las conte-
nidas en los arficulos 6.°9,7.° y 8,° de este
R:glamento. Los Administradores de Timbre
justificardn ante la Administracidén general, In
salida de estampillas de barril, con el importe
de su venta y con log pedimentos £ que se refie-
re ol presente articulo, remitiendd tambien, co-
mo comprobantes, los talones de laus estampi-
Has vendidas con sus cupones no usados. Los
cripones sueltos no tendrdn valor,

Art, 16, Las bebidss alecohélicas que se im-
porten, se timbrardive en ias adnanas, antes de su
entrega 4 los importadorss, con estamnpitlas talo
nirias que ministrardn las wmismas aduanasy
en las que se expresardu los ndmeros de litros
<10 contengan los cascos i eajas de lLotellas, su
f erza alcohdlica, el nombre del buque on que
«.: haga lo imporiacion, la f-cha del despacho y
Ix firma del importador. Los importadores ha
ri.n por triplicade pedimento de las estampillas,
q1edando uno en la aduana y remitiendo dos
o [n Administracidn principal del Timbre, uno
1+ tos cuales trasmitivind la Admicistracién ge-
noral, Los pedimentos expresardin la base de
cuotizacion que se prefi-ra entre las fijudas en
los artfeuios 6.2, 7.© y 8.9, y se causard do-
ble cuota en todo caso. |

Art. 17. Les b bidas alcohdlicas que se ven-
dan embotelladas en Jos almacenes 6 expendios,
trasvasdndose de cascos (ue hayan pagado el

‘impuesto, deberin timbrarse con estampillas

de botella que lo representen, bajo las reglas
contenidas en el articuto siguiente,

Art. 18. Las estempillas fraccionarias se pre-
pararin en series sceptables para botellas de
mis de medio litro hasta un litro de capacidad,
y para medias Dbotellas hasta de medio litro,
subdividiéndose unas y otras en series maren-
das por letras, destinadas cada una para losen-
vages con referencia & la riqueza aleohdlica de
la bebidae que eontengan; y subdividiéndose
también por los colores euque se impriman,
para timbrar con las de un color las bebidas al-
cohélicas nacionales, y con las de otro las im-
portadas. Estas estampillas 8o canjeardn exclu-
sivamente 4 los almacenisias y expendedoresre-
gistrados, por los talones ¢ fajas de estampillas
de barril que exhiban, ministrindoles igual ni-
mero de estampillas que el de litros de cada ba-
rril de igual fuerzn alcohdlica que ¢l contenido
en las botellas 4 que se destinen; y en el caso de
que la bebida sea de riqueza alechdlica inferior
d la que denoten los falones de barril, se darden
canje el ntimero de estampillas de botellas ¢ de
mediag botellas que corresponda, teniendo en
cuenta la relacidn de la riqueza alcohédlica de
los barriles y botellas, la cual se establece an la
tabla anexa 4 este Reglamento, marcado con el
uim 2.

Art. 19. Para la venta al menudeo de bebidas
alecohélicas, importadas en barriles 6 embotella-
das, las Administraciones principales del Tim-
bre del lngar respectivo, canjeardn en los térmi-
nos prescriptos respecto de los aguardientes na-
cioneles, las fajas de las estampillas de barril
por estampillas fraccionarias de botellrs.

Art. 20, En ningin caso los Administrado-
reg del Timbre podrén entregar estampillas pa-
ra botellas en cambio de dinero efectivo, sino
que deberdn recibir forzosamente fajas & talo-
nes de estampillag de burril, canjeindolas en la
forma establecida en el art, 18. La Administra-
cién General del Timbre exigivd 4 lag Adminis-
traciones principales, que justifiquen la salida
de estampillas de botella con Ins fajas de las de
burril que hayan canjeado, las que inutilizardn
al recibirlas y las remitiran mensualmente 4 la
Admninistracién General.

Art. 21, Luego que se vucie alglin casco de
bebidas aleoholicas, los fabricantes ¢ expende-
dores cuidardn de borrale todas las marcas que
conforme 4 esta ley debe tener y de quitarle la
estampilla correspondiente,
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Art, 22, No podrd civeular en el territorio de I tos de la Benta del Thobre, ticnen faculiad do
la Repiiblica ni permanccer en bodegas, tras-!inspeceionar los aguardicntes de los expendios
tiendas ¢ expendios, ni en cualguiera otyo lugar,
que no sea la fibrica respeetiva, ninguna bebida
nlecohdHea sin tener adherida al envase que la
contenga, la estampilla que corresponda confor-
me 4 la ley y £ cste Reglamento. Tas bebidas
alcohélicas contenidas en envases de vidrio en Timbre y los cmpleados & qulencs por eserito
cantidades de 4 litros 6 mis, deberdn timbrarse {nuturiccn para olio, tienen fuenltad deinspee-
con la estampilla talonaria, ¥, ademds, so adhe- | clonur las fdbricas y expendios v las localida-
rird en su tapény de modo que no puednn abrir-' des (que le estén anexas, y de oxaminar los libros
o Ins vasijas sin romper las estampillas, losta- que conformeal art. 32 deben Hevar los fubri-
lones de éstus, inarcados con la leyenda: “Para feantes, i fin do comprobar la lidelidad de las
topon,” i manifestaciones y noticins niensuales (ue minis-

Art, 23. Los cxpendores de bebidas aleoholi- {tren i lus oficiuns, en cumplimiento de esta ley,
cas al menudeo que lug vendan sin embotellar, |y para vigilar su exacts observancia. Lios em-
tomdndolas de barril (i otro envase, esltdn obili-, pleados de Ia Renta tendran facultad de medir y
gados 4 presentar en los primeros diez dius de! | arquear los cascos de bebidas alecoholicus que so
cada afio fiscal, 4 la Administracion Principal:  fabriquen 6 se importen, 4 fin de cerciorarse de
del Timbre COI‘I‘C‘;pOl]dlente nna manifestacién ; que los timbres gue se adhieren 4 los eascos 6 bo-
gue exprese el niwero de litros probable queel ‘tellas, sou los que corresponden & su capacidad
expendedor venda en un aiio, considerados al ‘ y rigueza alcohéliea, conforme {4 cste Reglu-
grado de rigueza alcohdlica en que general y mento.

vole destruivlos cnando los cpeuentren toxicos,
_conforme & I prescripeiones que especifieard
Lel Reglunento sobre la materin, levantando ac-
ta formal de los hechos,

Art, 26, Loy Administradores principalesdel

usnalmente la expendan. Lstas mnnifestaciones‘;
serfn examinndas pot los Administradores, quie-.
nes expedirdn una Doletu ul expeudedor, fijun-;

do ¢l mimero de litros de copsumo por bimes-.
tre, y los expendedores pagarin dentro de Tos
dlez primeros dias de eada bimestre el monto del!
impuesto, & razdn de tres centavos por litro, ve-
rificando el Pago con las fajillas de E-st’unplll'\-l.
de los barriles 1 otros envases de que extraigan
las bebidus que hubicren menudesdo. Por esta |
vez, In manifestacion sc hard dentro de sesenta!
dms de publicado este Reglamento.

Art, 23. Para facilitar ¢l canjeo de talones de
estampillas de barril 6 gurrafon, por estampillas
do botella, cada estampiils talonaria se consicde-

rarvd dividida en unidades de cambin, ¥ por cada

una de estasunidades, Jas Administraciones del
Timbre entregrardn estampillas de botellas do la
misma serie de fuerza aleohdlica que la de ba-
rril de que ploced.tn 5 de otra inferior, en cli

nmero y proporeidn murcadas en ln I‘u.bhm ANEXA

4 este Reglamento bajo el namero 2, y con rela-

cion 4 la riqueza aleolidlien entre las bebidas de
barril que denoten las fajillas v la de las ])ote-|

Has & que se trasvason.

Art. 25, Queda absolutamente prohibida la
veuta de aguardientes toxicos no desinfeciados.
L ley séloautoriza la fabricaciin deagnavdien- |

tes desinfectados, llenando 1as condiciones quo |

prescriba cl Consejo Superior de Salubridad p,-L
ra climinar de
xicas queenntiencen
agentes el Consojn Superior de Salvbridad v

los neuardioites In eanstaneins 16-

ancto quedan impires, Lr_us -

CAPITULO IIL
i Dol vegistrode alumbiques y de fibries
| de bebidas aleoldlicas.

Art, 27, Los gue fabriquen,
, ¥a gean nacionades & extranje-
iros, esian nl)hmdoq i dar aviso 4 Iv Administra-
cidn Prineipal del Timbre correspondicute, de
cala alnmbigue que fbrignen, importen 6 ven-
jdan, expresando su (‘«tpl(}ld.l(l enltr M elnom-
hre y residenein del comprader =1 verificarse la
venta,

Art, 25, Los fabricantes de bsbhilas aleohdli
scas guese extraigan por destilacion del jngo 6
miel de cafia, del maguey & de semillas, tendran

importen 6 ven-
tdan alanbiques

obligaciin de presentar & la Administraoion
Principal del Timbr"correwoudiente dentro de
sesenta diang contados desde la fecha de la pu-
 blicacin deeste Reglamento, uns mauifestacién
qu exprese,

. El nombre delpropietario o razsn social de
|1a negoclacion,
- IL La ubicacion de la Ebrica.

111, Lias materias de que extracn las bebidas
caleolidlicas que fabrican, v In cantidad que de
‘eada una de ellas hayan consumido en el ltimo
faiio.

‘ . EY pimero &

alambiques que usen ¥ la

eapaeidad de cada nno de ellos, expresados cn

e caniilad media y ealidad dob com-

Mhyast i ‘ s consnmi o yor el alunbique por ho-
]

:h.l()’

4 o
¥a oo trabago,
‘

§

DY Bl ndwoere & eapricidad expresado en ls
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tros, de cada uno de los toneles ¢ depdsitos pa-;

ra mezcla ¢ preparacion de las materias que em-

de los que usen en la fermentacion.

VI. El ndmero y capacidad expresada en li-
tros, de cada uno de los toneles en que se roco-
gen lag bebidas aleohdlicas que producen.

VII La cantidad en litros y la riqueza alco-
hélica de las behidas que cada alambique destila
por término medio en un afio,

VIIL. Tl tiempo & periodo que por término
medio absrque cada operacidn de carga, fermen-
tacidn y destilacion.

Art, 29, Los fubricantes de bebidas alcohdli-
eas extraidss de frutas, tendrdn obligacion de
presentar, dentro del plazo fijado en al articulo
anterior, 4 la Administracion prineipal del Tim-
bre respectiva, una manifestacién que contenga
los datos que expresa el mismo articulo, eapeci-
ficando en ella, ademds, el estado 6 condicion en
que empleen las frutag, y el nimero de opera-
ciones de destilacidn que ejecuten durante un
dfa cncada uno de los alambiques.

Art, 3C. Las fibricas de bebidas aleoholicas
que se establezean mientras rija lu ley € que es-
te Reglamento so refiere, deberdn proveerse, an-
tes de funcionar, del correspondiente certifieado
do Registro, haciendo sus propictarios & v Ad-
ministraciéon principal del Timbre del lugar en
que estd ubicadn la fibrica, uua manifestacion
en los términos preseriptos vespectivaments cn
log arts. 28 y 29,

Ari. 31. Los Administradores prineipales del
Timbre registratin cn orden unmérico progre-
sivo, las manifestaciones de que hablan Jos ar-
tienlos anteriores de este capitnlo, on libros cs-
peciales que les proporcionari la Aduiinistra-
cién general, poniendo & eada manifestacicn el
nimero con gue quede ascntada en ol regislro;
y expedirdn 4 cada fabricante con el mismoe ni-
mero, nn certificado de inseripeion, ol enal con-
servard ¢ste fijado en un lugar del despacho de
la fabrica, visible al pablico.

Art. 82. Los fabricantes de bebidas alcololi.
eas llevardn un libro especial en el que asenta-
rén diariamente lu cantidad de miel, de semi-
llas 6 de frutas que empleen en sn elaboracion
de licores, expresando, ademds, los datos si-

guientes:
I El nGmero de litros que obtengan de la

destilacién, con expresiou de la riqueza alcoho-

lica, que tengan al embarrilarlos.
I1. El ndmero de barriles que llenen, con ex-

presion del contenido en litros de cada barril y
su riqueza aleobdlica, ¥ de los niimeros de ox-
den de los barriles,

IIIL. Kl valor de estampillas que hayan com-

.prado,
pleen en la elaboracidn de bebidas alcohodlicas y !

IV, El namero ¥ capacidad de los barriles 6

fcascos de licor que vendan 6 extraigan de 1a f4-

brica por cualquier motivo.

Art. B3. Los fabricantes de bebidas alcohdli-
cag deberdn presentar 4 [a Administracidén prin-
cipal del Timbre quo les expida su certificado
de registro y en log primeros diez dias de cada
mes, un resumen de las operaciones del mes an-
terior, segin consten en los libros que deben lle-
var corforme al articulo anterior.

Art, 34. Los Administradores principales del
Timbre concentrarin en libros formados confor-
me al modelo gue fije ln Administracién gene-
ral, las noticias mensuales e las fibrieas, y re-
mitirin & ésta eada mes, un resumen de dichas
noticiag.

Art. 35. Lios expendedores de bebidas nleo-
héleas, por mayor 0 al menudeo, adn cusndo
sn giro abarque especulaciones en marcancias
de otro género, tendrdn obligacion de presen-
tar 4 la Administracidn principal del Timbre
del lngar en que residan, una manifestacién
que contengan los datos siguientes:

T, Nombre & razon socinl del almacenist da
expendedor.

TT. Nombre eon que sc designe el expendio.

TTT. Su ubieacion.

TV, Clase de bebidas alcohdlicas que vendan,
yi #ean nacionales ¢ extranjeras,

Art. 36, Tas administraciones principales dey
Timbre concentrarin en libros especiales, lag
manifestociones de los abuacenistas y las de los
expendedores de bebidas aleoholieas, anotdndo-
fas por orden nmmérico progresivo, y expedirdn
4 eada uno, bajo el mismo nimero de orden, un
certiticado de registro, que los interesados eni-
darin de fijar en sus expendios de modo que sex
visible al publico.

Avt. 37, Los duefios do almacenes y de ex-—
pendios al menndeo de bebidas aleohdlicas, que
ge abran mientras rija Ia ley 4 que este Regla-
mento se refiere, deberdn presentar 4 la Admi-
nistracion prineipal del Timbre correspondien-
te, dentro de cinco dias contados desde su aper-
tura, una manifestacién en los términos del ar-
ticulo 35, 4 fin de que se les expida el correspon
diente certifieado de registro, que cuidardn de
conservar fijado en los expendios, en lugar visi-
ble para el publico.

CAPITULO IV,
De la exportacion y veimportacion de
bebidas alcohélicas.

Art. 38, Las bebidas alcohdliecas que se ex-

i porten no causardn el impuesto £ que se refiere
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la ley de esta fecha,y podrdin permanecer en lag
fabrioas el tiempo indispensable para su despa._
cho al extranjero, sujetdndose los fabricuntes 4
las prevenciones siguientes:

I. Presentardn £ la Administracién prineipa]
del Timbre correspondiente, unamanifestacidn
de laa bebidas alecohdlicas que destinen para la
exportacién, expresando el ndmero de barriles
la riqueza alcohdlica del contenido de cada une
y el de los litros de licor.

II. La Administracién principal entregard 4
los fabricantes etiquetas nmmeradas en serie
progresiva y en el ntiumero correspondiente al
de los barriles qne expresa la manifestacidn, se-
lladas con el sello de la Administracion del Tim-
bre que las expida. Estas etiquetas deberdn ser
ndheridas 4 los barriles,

II1. Y.os fabricantes, al recibir las etiquetas,
otorgardn su recibo, con responsiva del impor-
te del impuesto que corresponda 4 Ia elabora-
cion detallads en su manifestacién. Las respon-
sivas ge extenderdn total & parcialmente de co
min acuerdo entre elAdministrador y el fabri-
cante, y se cancelardn al presentar los fabricantes
4 la Administracion el certificado de la Aduana
de haber sido embarcadas las bebidas para el
extranjero. Se hardi efectivo su cobro, si no se
presentar el certificado dentro del térmio en gue
en la responsiva se exprese y que no podra ex-
ceder de treinta dias desde el de su fecha. Las
responsivas serfn £ satisfaccién de los Adminis-
tradores respectivos del Timbre.

IV. Los exportadores solicitarén de los Ad-
ministradores de las aduanas que verifiquen el
despacho, el certificado de embarque de las mer-
canciag, con excepeién del nimero de barriles,
sus marcas y ndmeros de orden de las etiguetag
de exportacion que tuvieren. Estos certifieados
se expedirdn por duplicado y en papel simple,
y los exportadores entregardn uno 4 la Admi-
nistracién principal del Timbre para justificar
la exportacién y conservarin el otro, que les
visard dicha oficina.

Art. 39. Los administradores de las aduanas
no permitirdn la exportacion de bebidas aleohé-
licas que no estén provistas de las etiquetas de
que hable el articulo anterior, y entretanto de-
tendrdn la mercancin y darén cuenta del caso 4
la Administracién del Timbre & que correspon-
da la fibrica, y 8i no supieren, 4 la del puerto,
para la imposicién de la pena y demds efectos 4
que haya lugar.

(Concluivd)

SECCION BIBLIOGRAFICA.

INTERPRETACION Econdmioa de la Histeria por
Thorold Rogers, profesor de Economia Politica en
la Universidad de Oxford; traduccién ¢ introduc-
cién por E. Castelot, antiguo Cénsul de Bélgica.
—Un vol. en 8. “—Paris, Guillaumen—En Mé-
xico, Libreria de Budin sucesor 4 cargo de Mau-
rice Guillot, 2. ® de San Francisco ntm, 2.

Thorold Rogers, célebre profesor de Economia
Politica en la Universidad de Oxford, ha escrito
notabilfsimas obras sobre la Historia Econdémica
y Social de Inglaterra. En la obra que anuncia-
mos, pone de bulto la necesidad de estudiar la his-
toria, teniendo en cuenta lasinfluencias econdmi-
cas; aunque sus apreciaciones solo se dirigen 4
Inglaterra, la amplitud de miras que en ellas cam-
pean y el cardcter de universalidad que tienen to-
dos los fenémenos econémicos, la bacen de nn in-
menso y universal interés. Asi, por ejemplo, el re-
gimen agrario actual de Inglaterra, es criticado
con un talento y acopio de datos dignos de estu-
dic; ocupandose con interés del problema obrero,
critica acerbamente 4 los economistas metafisicos
“gque no se han preocupado de la situacidn aflictiva
de esta clase.”” La historia social de Inglaterra
estd admirablemente retratada en estas piginas
llenas de datos y de vigorosos razonamientos,

Laintroduccion del galano escritor francés Cas-
telot es una sintesis clara v precisa del conjunto
de la obra.

JUSTICE por Herbert Spencer, un volumen
en 8. ©, edicién de Paris.

Hste libro,es unode los tltimos del mds eminen-
te de los pensadores modernos; todo aquel que
pretenda estar al corriente del inmenso v gigan-
tesco movimiento filoséfico que el positivismo ha
traido en todas las esferas del saber humano, de-
be leer y meditar profundamente esta obra que
viene 4 constituir un servicio mds que aiiadir 4 los
niimerosos que ha hecho ya 4 la ciencia el ilustre
fldsofo inglés; un capitulo atrevido, pero henchi-
do de sagaces observaciones, da principio 4 las p4-
ginas de este libro; en ¢l Spencer fija tres leyes 6
corolarios que se deducen de una ley mis general,
la que demuestra que en la gerarquia de las obti-
gaciones, la preservacion de la especie s« antepone
4 la preservacion del individuo.

Los méds amplios y fundamentales derechos se
encuentran estudiados en su origen y en su evo-
lucion en esta obra profunda; los derechosde las
mujeres, los derechos de los nifics, los derechos
politicos etc., etc. Spencer termina su obra por
cuatro apéndices que tratan el 1.¢ y el 2,9
de la idea del derecho segtin Kant y de la cues-
tién de la propiedad de la tierra; en el cuarto in-
vestiga la nocién de conciencia en los animales, y
en el tercero se ocupa del estudio de los motivos
morales. Gran extensién necesitarfamos para si-
quiera bosquejar la grandeza é importancia de es-
te trabajo que no necesita de nuestra recomenda-
cidn, pues le basta el nombre inmortal va de su
autor.

Tip. Manero y Nava. Tiburcio Nim. 18.



