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Antes de la vigencia de nuestro Cédigo
Penal, verdadero monumento, comeo lo lla-
mamos ¢n nuestro precedente artfculo, de
legitimo orgullo nacional, la clasificacion
de las lesiones se sujetaba 4 la pauta de-
fectuosa, que fijé el auto acordado llama-
do de heridores de 27 de Abril de 1765, cla-
sificacién que conservaron el Decreto de
1855 y la ley de 5 de Enero de 1857.

A primera vista aparece muy sencilla y
por lo mismo de facilfsima aplicacién en la
préctica, la divisién que aquellas leyes hi-
cieron de las lesiones. Si estas no podian
ser sino leves, graves por esencia ¢ por
accidente y mortales poridénticas circuns-
tancias, no habrian de necesitarse, grandes
y profundos conocimientos en cirujia, para
clasificar cualquiera lesién. Y sin embar-
go, por muy poca meditacién que se apli-
que al estudio de semejante divisién, bien
f4cil es concluir que adolecia de grandes
defectos; queera en sumo grado deficiente,
¥ mds que todo ¢sto, ocasionada 4 incu-
rrir en errores de fatales consecuencias en
la aplicacion de las penas.

En efecto, el autor de nuestro Cdédigo
Penal, en la brillante exposicién de moti-
vos que hace de sus preceptos, sefizla en-
tre otros defectos de la clasificacién refe-
rida, el de que précticosignorantes podfan
decidir, que una lesién era grave y hasta

mortal por accidente, cuando no cra noto-
riamente leve, para ocultar en esa forma
su impericia y librarse de toda responsa-
bilidad. "De este modo si ¢l herido sanaba
et prictico hacia pasar su cur acuin como
un prédigio, v si moria aseguraba que la
muerte sc debia 4 las complicaciones que
habia pronosticado.

No cra ¢l apuntado, ¢l menor de los in-
convenientes que 4 todas luces tenfa la an-
ticuada clasificacion de que hablamos, y
que conservan todavia aunque ya modi-
ficada, Cédigos tan completos, como los
que rigen cn los Estados de Veracruz y
Guanajuato. La misma vaguedad de los
términos ¢n que cstd concchda esa divi-
sién; su notoria carcncia de limites cienti-
ﬁboq y de reglas para apreciar las cardi-
nales diferencias, sobre todo entre las le-
siones graves por accidente y las morta-
les, determinan un vacio gue dificilmente
pueden llenar, nila pericia decl cirujano, ni
la practlccxy habilidad del Juez; vacio, que
al mismo tiempo trae, como consecuencia
forzosa, una falsa y antiequitativa aplica-
cién de la ley penal.

El Cédigo de Guanajuato tratando de
salvar esc escollo de tan lamentables con-
secuencia fija en sus arts. 208 y relativos,
varias reglas, para determinar la base en
que haya de descansar la clasificacién de
las lesiones. Las leves son aquellas, que
reunan conjuntivamente estas tres circuns-
tancias: que no interesen 6rganos de fun-
ciones esenciales para la vida; que cicatri-
cen y permitan el trabajo antes de los
treinta dias de recibidas y que no dejen
achaque ¢ defectos fisicos. Graves por cl
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contrario son aquellas, en 1as cuales concu-
rren los tres requisitos acabados de enu-
merar,

Desde luego se advierte que estas reglas
tienden, 4 fijar el verdadero cardcter de
las lesiones, una vez curadas; de manera
que no pueden servir para una clasifica-
cién 4 priori; y que ademds se atiende en
todo caso al resultado definitivo de la cu-
racion, para la intensidad del castigo, sin
tomar en consideracién, el grado mds 6
menos vehemente de voluntad € intencién
dolosa de parte de! heridor. A mayor
abundamiento, la exijencia del precepto le-
gal que comentamos, de que para clasificar
una lesidén, deben apreciarse las tres cir-
cuynstancias, 4 que nos hemos referido, reu-
nidas y conjuntivamente, expone al perito
4 que clasifique de leve una lesién que no
deje por lo pronto una enfermedad incura-
ble, como huella indeleble de su existencia
y después surja aquella porque no hayan
bastado los treinta dfas de curacién, para
que se resuelva ¢ desarrolle.

Se ve, en consecuencia, que son notoria-
mente deficientes las reglas que el legisla-
dor ha sefialado para distinguir la clase y
naturaleza de las lesiones; y estanto mads
digna de llamar la atencién, semejante de-
ficencia, cuanto que por ella se incidird en
erroreés que ¢ bien se traduzcan en penas
exajeradas, queno guarden la debida pro-
porcién con el delito ¢ en castigos tan le-
ves que suministren pdbulo 4 la impunidad
y 4 la reincidencia.

A parte de este sistema de clasificacién
de las lesiones, hay otros adoptados por
los Cédigos modernos, que también se re-
sienten de la falta de precisién y de base
cientifica, que hemos sefialado en el ante-
rior. As{ por ejemplo, el Cédigo de Aus-
tria, ha pretendido simplificar de tal mane-
ra la divisién del cardcter y naturaleza de
las lesiones, que dnicamente las distingue
en leves, graves y mortales, dando una in-
tervencién absoluta al arbitrio judicial, pa
ra que elija de entre aquellos tres érdenes,
el que juzgue oportuno y adecuado, con-
forme 4 su criterio, en los casos concretos
A que se aplique,

Ademds de la repugnancia que para
nosotros tiene el conceder al Juez tan am-
plfsima prerrogativa, que tortura el 4nimo
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circunspecto y timorato, y expone 4 desa-
ciertos al espiritu lijero y acomodaticio,
no podemos aceptar. como buena, acerta-
da y cientifica la clasificacién del Cdédigo
austriaco, porque es eminentemente vaga,
deficiente y contraria 4 las tendencias de
la legislacién penal moderna, que no son
otras, que las de cercenar facultadespsico-
légicas al Juez, presentdndole en todos sus
actos, el cartabdn firme y seguro de laley,
previsoray eficaz, para aplicarsc 4 cuantos
casos puedan presentarse en la prictica.
Por més que el Cédigo, 4 que nos referi-
mos impere sobre individuos de raza sajo-
na, mas inclinados por este motivo 4 la re-
flexién y al imperturbable aplomo, que im-
primen cardcter 4 todos sus actos, forman-
do contraste con la versatilidad y violen-
cia que predominan c¢n la idiosincracia de
la raza latina, es bien pe'igroso dejar al ar-
bitrio judicial tan amplias facultades. Esa
ley, debe suponer es cierto, que el Juez ade-
m4s de las circunstancias de rectitud, im-
parcialidad, rijidez y acierto, reuna las de
competencia juridica y habilidad cientifica
que lo hagan digno y acreedor, para cjer-
cer tan senda prerrogativa; pero no puede
negarse, que se aleja hasta las menores
probabilidades, la contingencia de un error
juridico, prefijando las reglas para la cla-
sificacién de las lesiones, y sobre todo, en-
cargando el hacerla 4 hombres expertos y
conocedores de la ciencia médico-legal.

Otro sistema mds de clasificacién de las
lesiones, es ¢l que figuraba en ¢l Cédigo
Francés de Agosto de 1791 y admitido por
la mayor parte de los Cdédigos alemanes.
Por ¢l se establecia una escala con multi-
tud de grados; asi se pagaba tributo al ca-
suismo tan en boga cn los cédigos anti-
guos, que hacfa de lalegislacién un embro-
llado sistema y de la Jurisprudencia un er-
gotismo escoldstico, que envolvia 4 los Jue-
ces en las mallas de una red, que los con-
vertfa en manequies, sin dejarles la libre,
aunque regulada accién de sus eclevadfsi-
mas funciones.

El 1itimo sistema, que sobre el particu-
lar conocemos, es el que adopta el actual
Cédigo Francés, cuyas teorfas y preceptos
siempre nos han merecido profundo respe-
to y admiracién. Por €l se clasifican las
heridas, segiin sea el tiempo que dilaten en
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curar y la mayor 6 menorincapacidad que
produzcan para el trabajo. No queremos
ser nosotros, tan incompetentes para juz-
garunCddigo tanconcienzudo como elfran-
cés, scr los que nos permitamos la libertad
de criticarlo, y por este motivo hacemos
nuestras las palabras de Chaveau v Helie,
autoridades reconocidas universalmen-
tc, quienes (1) asientan; que el siste-
ma de clasificacién acabado de enunciar,
tiene entre otros el gravisimo inconvenien-
te de no fijar la atencidn, sino en el resul-
tado material de las lesiones, sin dar nin-
gun participio al valor moral dela ac-
cién, que depende de la voluntad.

En efecto; si solo se atiende al mayor ¢
menor tiempo que tarda la curacién de una
herida, para clasificarla cientificamente, y
si se mide su gravedad por las consecuen-
cias y resultados que produzca, se correel
riesgo inminente de sustituir una justicia
aparente 4 la justicia real, como se expre-
sa el Sr. Martinez Castro, en la "Exposicién
de motivos" ya citada; se encomicnda al
azar el cuidado de medir el alcance del de-
lito y al acaso ciego, fatal € inconsciente la
tarea de fijar el limite y alcance de la ac-
cién, que debe estar sujeta al criterio de la
ley vy de la moral.

El mismo respetable autor de nuestro
Coédigo Penalen el lugar ya citado, des-
pués de hacer rapidisimo, pero concienzu-
do andlisis de los diversos sistemas que he-
mos resefiado, sc lamenta de la invencible
dificultad que se encuentra, en formar una
buena clasificacion de las lesiones; y des-
pués de formular esa preciosa confesién
que revela al hombre de modestia, compa-
fiera inseparable del mérito, y al sabio de
honradez profesional, afiade que el sistema
adoptado en nuestro Cddigo, si no puede
llamarse perfecto, evita los inconvenientes
de otros, porque toma en consideracién, 4
la vez, 1a intencidn del agente, el resultado
material de las lesiones y el mayor 6 me
nor peligro en que han puesto la vida del
que las recibe,

El primer miembro de la clasificacién de
las lesiones, conforme al sistema de nues-
tro Cdédigo Penal, es decir el grupo de
aquellas, que no ponen ni pueden poner en

{1) Teoria del Cddigo Penal Francés, Nim. 1,178,

peligro la vida del ofendido, con las varia-
das y miiltiples consecuenclas que pueden
determinar y enumera el articulo 517 en
sus cinco fracciones, no presenta dificulta
des de gran magnitud en la prictica. Sin
embargo, vamos 4 hacer algunas observa-
ciones que sujetamos de antemano al ilus-
trado criterio de nuestros lectores. Desde
luego manifestamos que no podemos acep-
tar 1a opinién de un ilustrado facultativo,
que en bien trabajado estudio, asents la
teoria genérica, de que la pérdida de la vis-
ta, la del ofdo, la inutilizacién de un miem-
bro y hasta la enagenacién mental, no po-
dian ser causadas, bajoningtin aspecto, por
lesiones que no ponen ni pueden poner en
peligro la vida (1), Nuestro estimable ami-
go v colega el ilustrado joven Magistrado
Rafael Rebollar, se ocupd de combatir esos
conceptos, en nuestro humilde sentir, vic-
toriosamente (2) y st no fuese por el temor
de dar mayores y mds cansadas propor=
ciones 4 este articulo, citariamos la multi-
tud de ejemplos que insertan los Sres. Hi-
dalgo Carpie y Sandoval (3) para demos-
trar hasta la evidencia, que la pérdida del
oido por ejemplo, puede venir de una con-
tusion sobre la regidn auricular, que rom-
pa la membrana del timpano, sin que la vi-
da del paciente peligre v que por tltimo,
la debilidad perpetua del organo del olfate
v. g. ¢ del oido sobrevendrdn sin aquel pe-
ligro. por la mutilacién de lasnarices ¢ del
rabelldn de la oreja.

La frac. 1II del art. 327 que comentamos,
fija la pena de tres afios de prisién, para el
caso entre los demds que cita, de que al
ofendido se le debilite para siempre la vis-
ta, v la de cuatro afios, cuando la lesién de-
termine la pérdida de un ojo. De ambas
disposiciones puede surjir una duda que
creemos racional y filoséfica. Es inconcuso
que la debilidad en la facultad de la visién,

puede venir y realmente sobreviene, tanto

conservando ambos ojos, como perdiendo
uno de ellos; porque en nuestro concepto,
tin se sufre detrimento en la integridad de
la facultad de ver, desapareciendo por
completo uno de los drganos que comple-
tan y hacen perfecto el aparato de la vi-

{1} "Gaceta Médican Alto de 1873. Pig. 167.
{2) "Gaceta Médicas Tomo IX. Pdg. 214.
{3) Compendio de Medicina Legal. Tome 1. Pdg. g71.
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sién, como conscrvdndolos en la aparien-
cia intactos, pcro en rvealidad debilitados
porque se les haya hecho que pierdan su
intensidad visual; por ejemplo, empafiando
su delicada contextura, por medio de un
dcido corrosivo, 6 por la accién simple de
una sustancia, que sin apagarlos los enfer-
me. En este caso, preguntamos, ;cudl de
las dos fracciones 4 que antes aludimos de-
beremos aplicar? A primera vista parece
que es pueril la pregunta, porque notoria-
mente es mayor el perjuicio, que se resien-
te perdiendo un ojo. que debilitdndose sim-
plemente la visién; pero puede darse el ca-
so en que la pérdida del ojo, no seca mate-
rial, es decir, que salte de la cuenca 4 or-
bita que lo esconde, y sin embargo, esté
perdido para los efectos de la visién, como
sucede en la catarata; y entonces si que
tendremos dificultad para aplicar una 0
otra de las fracciones del art. 527 ya cita-
do. Si el ojo se pierde, porque desaparez-
ca su globo y €l parpado superior descien-
da perpetuamente 4 reunirse con el infe-
rior, deberd en nuestro concepto aplicarse
la fraccién IV de aquél articulo, porqueen
tal caso, no solamente existe la carencia
absoluta del 6rgano, sino porque ademds
se ha determinado una positiva deformi-
dad, esto es: el paciente ha sufrido un ver-
dadero transtorno, un real detrimento en
las partes que forman el conjunto de su
rostro. As{ creemos salvar la dificultad,
que ya en la prdctica se nos lia presenta-
do, solucién que si no creemos acertada,
por ser nuestra, si la consideramos como
la tinica aceptable dentro de los términos
dela ley v de larazon.

Continuaremos estudiando tan impor-
tante materia en nuestros articulos subsi-

guientes.
Maxver F. pE La Hoz.

SECCION FEDERAL.

TriBuNaL DE CIRCUITO DE QUERETARO.

Magistrado: C. Lic. Gabriel T. Estrada.
Secretario: ,, , Gustavo Centeno.

JurispiccioN.—¢El Juez de Distrito, 4 quien se pide y conce-
de, la posesion de terrenos, otergada por la Secretarfa de Fo-
mentos, por tratarse d ® demasfas en los baldios, ejerce juris-

diccion propia ¢ la que le pueda delegar aquella Secretaria de
Estado?

IDEM. —¢Pueden las Secretarias de Estado, ejercer algupa ju-
rigdiccion, en el sentido juridico de la palabra, y con arre-
glo 4 la Constitucién Federal?

BavLpios.—¢Las consecciones que dé esa clase de tésrenos se ob-
tengan, preocupan los derechos de tercero, 4 la posesion que
de aquellos se tenga?

Inge.—¢La posesion que de ellos, se solicite ante la justicia fe-
deral, reviste el cardcter en el procedimiento, de diligencias
de jurisdiccién voluntaria, y en tal caso no puede concederse
si interviens oposicidn de parte de un tercero?

Querétaro, Diciembre 23 de 1891

Visto el auto que con fecha 21 de No-
viembre del afio préximo pasado pronun-
ci6 el Juez de Distrito de Michoacdn de-
clarando que, en nombre de los Supremos
Poderes dela Nacion, daba 4 los indigenas
de Tupétaro, sin perjuicio de tercero, la po-
sestén de 1825 hectdras, 81 aras y a6 een-
tiaras de terreno, de que so componen las
demasias que estaban poseyendo, de dicho
pueblo. la apelacion que de ese auto inter-
puso el C. Lic. Mariano Cafiedo, como apo-
derado de los Sres. José Maria, Miguel y
Agagpito Bolafios, cuyo recurso fué admi-
tido en ambos efectos: la expresidn de agra-
vios y contestacién relativa: los apuntes
de informe rendidos por el C. Liz. Juven-
tino Guerra, comn apoderado sustituto de
los apelantes, y vista por ultimo la citacién
para sentencia, con todo lo méds que fué de
verse y se tuvo presente; y

Resunltado, 1° Que en 25 de Agosto
préximo pasado, los indigenas de Tupita-
ro, representados por los Sres. J. T. Garcia
y Abraham Rey s presentaron escrito al
C. Juez de Dist ito de Michoacdn, mani-
féstando que el C. Presidente de la Repu-
blica les otorg6 escritura de propiedad por
1825 hectaras, 81 aras y 36 centiaras de
terreno de que se componen las demasins
que estdn poseyendo en los del citado pue-
blo: que conviniendo 4 sus derechos tomar
posesion de esas demasias, piden al Juzga-
do se lag dé, & cuyo fin acompaiian el pla-
no y titulo de propiedad relativos.

Resultando, ¥ © Que el Juez de Distri-
to después de haber oido el parecer fiscal,
y de acuerdo con él, dicté auto mandando
se diera la posesiSn, sin perjuicio de teree
ro, como lo manda el titulo expedido por
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el Fjeculivo da lJa Unidn, previa citacidn
de los colindantes, sefialando para la dili
gencia, ei dia 19 de Noviembre del miswo
afio (1890).

Resultando, 3° Que al darss principio
4 la diligencia posesoria, el C. Lic, Maria-
no (Cafiedo, como apoderado de los Bola-
iios, se opuso 4 la posesidn, pidiendo se sus-
pendiera la diligencia, por estar compren-
didos dentro del perimetro que cefiaia el
plano como propiedad de los indigenass, te-
rrenos de la Hacienda de Pomoca, propie
dad de sus poderdantes. Que 4 ésta pre-
tencion se opuso el Lic. J, T. Garcia como
mandatario de los indigenas, y pidié se lle.
vara 4 efecto la posesiéon solicitada, pues
ésta no debia suspenderse, porque el Juez
obraba en comisién de la Secretarfa de Fo-
mento, segitn se desprendia de su comuni
cacion, fecha 14 de Junio.

Resultando, 4° Que oido el Promotor
fiscal y estando de acuerdo este funciona-
rio con la exposicion de Garcia, el Juez de
clard que se llevara adelante la posesi6n.

Resultando, 5 Que continuada la di-
ligencia posesoria, vino 4 terminar el 21
del mismo Noviembre, en cuya focha de-
claré el Juzgado que en nombre de los po-
deres Nacionales daba 4 los indigenas de
Tupétaro, sin perjuicio de tercero, la pose-
sidn que habfan solicitado.

Resultando, 6 2 Que de esa resolucidn
apelé el apoderado de los Bolafios, cuyo
recurso, despues de los tramites legales, le
fué¢ admitido en ambos efectoe, el dia 14
de Julio del corriente afio.

Resultando, 7% Que elevados los au-
tos 4 este Tribunal, mejorado el recurso en
tiempo y forma y prévios sus ulteriores
tramites, es llegado el caso de resolver lo
que en derecho corresponda; y

Considerando, 1 ° Que para llegar 4 eza
resclucidn, se hace necesario examinar pre-
viamente, si el Juez de Distrito de Michoa-
cén, al dar la posesidn solicitada, procedié
en jurisdiccidn propia como afirma el ape-
lante, 6 con la delegada por la Secretaria
de Fomento, como sostiene la parte ape-
lada.

Considerande, 27 Que I reselucion que
«e busca estd contenida en los mismos prin-
cipios da nuestro derachn Constitucional,
pues siendo la jurisdiccidn delegada la que
s@ ejsrce por comisidn 6 encargo del que
la ticne propia—Ley 17, tit. 4 2, Fartida
3 7 —y no teniéndola 'a Secretaria de Fo—
mento, supuesto que el poder de la Federa-
cidn ee divide para su ejzreicio en Legisla-
tivo, Ejzcutive y Judicial, sin que alguna
vez puedan reunirse dos 6 mds de estos
Poderes en nuna misma persona 6 Corpora-
cion—art. 50 de la Constitucién de 1857 —
es, 4 toda luz evidente, que no pudo dele-
gsrla al Juez de Distrito, cuyo funcionario
por otra parte, Ia tiene propia, supuesio
que el Poder judicial de 1a Federacion ests
depositado en la Suprema Corte de Justi-
cia, I'ribunales de Distrito y de Cire iito,
—art. 90 de la misma Constitucidn.—

Considerando, 3 Que aunque es cierto
que, entre las diversas facultades de la au-
toridad administrativa, radica la de expe-
dir titnlos per terrenos baldios, huecos ¢
demasfas asi como la de hacer declaracio-
nes en caso de composicién; tambien es
verdad que en todos esos titulos é declara-
ciones, se hace constar que sin perjuicio de
tercero; significAndose eon esto que, ni se
prejuzgan cuestiones, ni se lastiman dere~
chos anteriormente adqniridos, cualquiera
que sea el titnlo que los funde.

Considerando, 4 © Que para demostrar
que el Juez procedia 1 obraba en el caso
con jurisdiccién propia, no hay necesidad
de examinar la indele, extension y limites
de las facultades administrativas, pues bas-
ta tener 4 la vistn la declaracion de la mis-
ma Secretaria de Fomento, fecha 13 de
Agosto tiltimo, toda vez gque en ella termi-
nantemente se dice que, los Jueces de Dis-
trito en las diligencias de posesién, ejercen
jurisdiccion propis, y que por lo mismo,
en el caso de oposicién 4 la diligencia por
personas que ccupen ¢ posean los terrenos,
debe suependerse aquella y abrirse el jui-
cio correspondiente para que en él se ven-
tilen los derechos controvertidos.

Considerando, 5°  Que en Ja citada de-
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claracidn no hay la retroactividad que le
atribuye la parte apelada, pues ella no vie-
ne & implantar una novedad juridica y si
& recordar una verdad que, no ha podilo
desconocerse, sino con desprecio de prin-
clitos comures de derecho constantenente
sostenidos por los tratadistds y consigna-
dos en los Codigos de procedimientos; y
sobre tod., di po<iciones preexistentes y es-
peciales sobre la materia como son, la ley
de 20 de Julio de 1863, lade 15 de Diciem-
bre de 1873 y circulares de 3 de ese mismo
mes y aiin y de 23 de Juliods 1835; y por
todo esto, aunque la citada declaracién se
aplicara de hecho 4 casos anteriores, vo se
le datia, sin embargo, efecto retroactivo
en el renti-lo que 4 esta palabra dd el art.
14 Constitucional,

Considzrando, 6 2 Que si el Juez proce
dis en vi tud de su propia juriediccidn y
erta era voluntaria, supuesto que su inter
vercion se limitaba 4 dar fusrza y valor le-
gatal acto poresorio solicitado por los indi-
g+nas de Topdtaro, debié sin embargo ha-
b:rlo suspendido, desde el momento en que
se formuldé oposicidn por parte legitima,
pues dende ece instante se hizo contencinso
y nu pudo ser resuelto el puato, gino con
canocimiento de causa, mediante el juicio
correxpondiente,

Por o dicho, de acuerdo con la conclu
sién fiscal y con apoyo en leyes y disposi-
ciones que quedan citadas, se declara:

Pitme 0. Que es de revocarse y se revo-
ca el auto qne con fecha 21 de Noviembre
de 1890 pronuncid el Juez de Distrito de
Michoaciz, declerando que: en nombre de
los Supremos Poderes de la Nacion dabad
los indig-nas de Lupdtaro, la posesion de
los terrenos de que se componen las dema-
sins que estaban poseyvendo en dicho pue-
blo.

Segunde. Que no habiendo temeridad &
juicic de este Tribunal, en ninguna de las
paites, cada ana lastatd las costas que hu
biere erogaio en este incidente. Notifique-
se y €n su oportunidad devuélvanse los au
tos principales al Juzgado de su origen cun
copia certificada de esta sentencia para los

efvctos 4 que en derecho haya lugar y sy
chivese este Toca. Bt Sr. Magistrado de
Circuity asi lo sentencié. Doy fé.— Gabriel
T. Estrada.— Gustavo Centeno, Secretario.

SECCION PiENAL.

1.2 Sara DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
FeEpErAL.

Presidente: C. Lic. José Zubiata.

Magistrados: ,, Rafael Rebollar,
» " Manuel Nicoliny Echanove
" " Y. Dardén.
" ” Carlos Flores
. E. Escudero-

' Secretario:

JUICio ANTR EL JURADO.—¢Puede suspenderse por el Juez
Presidente de los Debates, cuando el Defensor del reo, pro-
mueva alguna prueba, de la indicada y no rendida en la ins-
truceién?

CasActoN.— ¢Puede admitirse el recurso, cuando no 8e alega,
como agravio en las instancias precedentes, la violacidén en
que se hace descansar el recurso?

ID.—;Surte los mismos efectos, la declaracion de ser admisible
el recurso y la de que no es procedentc?

In.—¢Sin que se aleguen especialmente, las causas ¢ motivos
de Casacidén enumerados en los articulos 143 y 146 de la lev
de 24 de Junio de 1891, puede proceder €l recurso de Casa-
cifn?

México, Enero 30 de 1892,

Visto el recurso de Casacién interpuesto por
el defensor del reo Gerardo Cafias, contra la
sentencia pronunciada por el Tribunal Supe-
rior del Territorio de Tepic en veintiocho de
Qcttbre del afio proximo pasado, que confirmo
la de primera instancia, por la que se conde-
né ! referido Cafias 4 sufrir la pena capital
por el delito de robo y homicidio, ejecutado en
camino publico.

Resultando, primero: Que enla Villa de San-
tiago Ixcuintla, el dia diez y nueve de Agosto
del afio de mil ochocientes noventa, ante ¢l
Agente del Ministerio Pablico, comparecio el
ingeniero Amado Aguirre, manifestando: que
en el arroyo del «Mal Paso» habia encontrado
la vispera, el cadaver de Paulino Flores, pre-
sentando sefiales de haber sido arrastrado has-
ta ese lugar, con tres heridas; una cn ¢l esto-
mago con salida de los intestinos, otra en el
costado izquierdo sobre el corazén y la tltima
sobre el carrillo derecho, desde 1a boca hasta
cerca de la oreja, hechas al parecer con ins-
trumento cortante: que el cadaver presentaba

ademads, escoriaciones ¢n la {frente, se hallaba
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en estado de descomposicion, y era el de Pau-
lino Flores que el dia quince habia venido 4
la referida Villa, para conducir 1a raya de las
minas «El Tajo» vy “El Platanite," importante
ciento veintidos pesos, sesenta y ocho centi-
vos que llevaba el sabado.

Resultando, segundo: Querequerido el Juez
de la citada Villa, éste, dicté su auto cabeza
de proceso, (fojas dos del proceso,) mandando
tnstradr la corvespondicntc averiguacton sin
procederse 4 recojer ¢l cadaver, dar fe de las
lesiones y practicar las diligencias indispen-
sables, para la comprobacion del cuerpo del
delito.

Resultande, tercero: Que con fecha vein-
tiunc del mismo mes,. la Prefectura Politica,
comunico al Juzgado instructor que el diez ¥
ocho del mismo, ¢l juez Auxiliar de «ElVena-
do» habia procedido 4 levantar el cadaver y
darle sepultura, (fojas cuatro del proceso.)

Resultando, cuarto: Que aprehendidas va-
rias personas, sobre las que recaian sospechas
v continudndose la averiguacion sobre los au-
tores del crimen, teniéndose ya como perfec-
tamente probado éste, con fecha diez y sicte
de Septicmbre del mismo afio, ¢l Juez de Paz
de <El Zopilote» consignd 4 la Prefectura Po-
litica de Santiago Ixcuintla & Gerardo Cafias,
por haberle encontrado la pistola que llevaba
el occiso Paulino Fiores, (fojas doce del proce-
so,) y aquella, en diez y nueve del mismo, con-
signo 4 Cafas al Juzgado de primera instan-
cia.

Resultando, quinto: Que cn veinte del cita-
do mes se tomd & Cafias su preparatoria, (fo-
jas diez idem,) en veintitres se declaré formal-
mente prese, ¥ seguida la averiguacion, el
Juez instructor, practicadas varias diligencias
pedidas por el Ministerio Publice, en treinta
y uno de Mayo del afio préximo pasado, dis-
puso volviera ¢l proceso al réferido funciona-
rio, guien formuld acusacion contra Gerardo
Cafias por los delitos acumulados de robo ¥
homicidio perpetrados en camino plblico, con
las circunstancias calificativas de premedita-
ci6n, alevosia y ventaja (fojas doce del proce-
50.)

Resultando, sexto: Que en seis de Abril se
previno 4 Cafius nombrara defensor, lo que
cumplié aceptande el designado su nombra-
miento, y en once del mismo, se sefialé para
el juicio: el veintidos del mismo mes, (fojas 42
v 43 del proceso.)

Resultando, séptimo: Que el dia de la cele-
bracién del juicio, el defensor hizo constar qué

en el proceso no constaban las declaraciones
de Rosaliz Macias y Cecilio Allén, testigos de
descargo.

Resultando, octavo: Que celebrado el juicio,
el Juez declaré cerrado el debate, citando dlas
partes para sentencia (fojas 44 del pro-
ceso.)

Resultando, noveno: Que con posterioridad
y para mejor proveer, el Juez mand6 evacuar
las citas indicadas por la defensaen el acto de
la celebracion del juicio, (fojas 45 idem,) ¥y que
no produjeron resultado por no haberse en-
contrado 4 los citados, (fojas 48 idem.)

Resultando, décimo: Que en veintinueve de
Mayo, el Juez pronuncié sentencia contra Ge-
rardo Cafias en los términos expresados al
principio de este fallo, (fojas 16 idem,) fundan-
dose en las siguientes consideraciones: que por
las declaraciones de los testigos quedd plena-
mente comprobado el cuerpo del delito, cum-
plicndose ast con lo preceptuado por el articu~
lo ciento veintiuno del Codigo de Procedimien-
tos Penales, puesto que por el medio probalo-
rio dicho, gueda demostrado que se han lleva-
do & cabo los delitos de vobo y homicidio en ca-
mino prblico; que el haberse encontrado la
pistola que portaba el occiso en poder de Ca-
fias, sus malos antecedentes, la falta de prue-
ba de coartada y el gasto de varias cantidades
que no pudo adquirir con su trabajo: son indi-
cios que revelan claramente y prueban de una,
manera plena, con fundamento del articulo
cuatrocientos ocho del Cédigo Penal, que Ge-
rardo Cafias es autor del referido delito.

Resultando, undécimo: Que notificado este
fallo, dentro del térmijno legal, interpuso el
procesado el recurso de apelacion que le fué
admitid~, remitiéndose el proceso al Tribunal
Superior del Territorio de Tepic, (fojas 51 de
idem.) -

Resultando, duodécimo: Que con fecha diez
v seis de Junio, el citado Tribunal devolvié el
proceso al Juzgado de Tepic, 4 efecto de que
practicara varias diligencias, entre otras, las
que tendian 4 comprobar el cuerpo del delito
(fojas 53 de idem.)

Resultando, décimo tercero: Que practica-
das las diligencias mandadas, en nueve de No-
viembre del afio préximo pasado, volvié 4 re-
mitirse el proceso al Tribunal Superior de Te-
pic, {fojas 86 idem.)

Resultando, décimo cuarto: Que del Toca de
segunda instancia resulta que, el Magistrado
que conoci6 de este proceso y lo declaré “Vis-
to,” manddé en seguida practicar diligencias
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para mejor proveer, y son 4 ias que se refiere
el resultando duodécimo.

Resultando, décimo quinto: Que cl referido
sefior Magistrado mand¢ dar conocimiento de
lo nuevamente actuado al Ministerio Pablico
y al Defensor de oficio, quienes contestaron
lo oian ¥ firmaron, (fojas 5 del Toca de 2" ins-
tancia,)

Resultando, décimo sexto: Que sin nueva
discusién, se pronuncio, cinco dias después,
sentencia confirmando la de primerainstancia
{fojas 9 de idem.)

Resultando, décimo séptimo: Que en ese fa-
llo se establece {considerando 2°, fojas 14 del
Toca de 2* Instancia} que, "“conlas declaracio-
nes de los testigos Aguirre y Altamirano y el
informe del Juez Auxiliar de «El Venado,» co-
rroboradas con el ‘dictamen del perite, debe
tenerse como plenamente comprobada la exis-
tencia del delito dé homicidio de que fué victi-
ma Paulino Flores" y los indicios recojidos
{Considerandos 5° y 6°) producen la conviccién
juridica de que Gerardo Cafias tuvo una par-
ticipacion directa y principal en el robu y ho-
micidio del citado Flores.

Resultando, décimo octavo: Que notificado
el fallo al defensor de Cafias, interpuso en nue-
ve de Noviembre del afio préximo pasado el
recurso de Casacidn, (fojos 22 del Toca) citan-
do como violado el articulo octavo del Cédigo
Penal y conforme al articulo quinientos cua-
renta y nueve del Cédigo de Procedimientos
Penales.

Resultando, décimo noveno: Que admitido
el recurso y remitidoe el proceso 4 esta Prime-
ra Sala, previos lostramites legales, se previno
al recurrente fundara su procedencia en los
términos del articulo ciento cuarenta y nueve
de 1a ley de veinticuatro de Junio del afio pré-
ximo pasado.

Resultando, vigésimo: Que el escrito fun-
dando la procedencia, establece los siguientes
hechos: primero: gue nose justificé la existencia
del cuerpo de! delito en 1a forma y términos
que previenen los articuios ciento veintiuno,
ciento treinta y ocho y ciento cuarenta del Cé-
digo de Procedimientos Penales, por haber si-
do un solo testigo el que declard sobre las le-
siones v la parte del cuerpo en que fueron in-
feridas, indicando las armas con se infirieron,
¥ sobre si todas ellas causaron la muerte. Se-
gundo: que siendo esta prueba presuncional,
conforme al articulo cuatrocientos siete del ci-
tado Cdédigo, no estd probado que Cafias haya
sido el autor de los delitos que se le imputan.

Tercero: que en consecuencio se ha violado el
articulo octavo del Cédigo Penal, y es proce-
dente la Casacién conforme al articulo qui-
nientos cuarenta y nueve del Cédigo Penal.

Resultando, vigésimo primero: Que sefiala-
do dia para la vista, ésta se verificé, previa
citacion, el dia veintidos del actual y se decla-
6 «Visto» el recurso, habiéndose anunciado
por la Secretaria. al comenzar la aundiencia,
que se integraba la Sala con el sefior Magis-
trado Carlos Flores en vez del sefior Magistra-
do Manuel Osio, no habiendo asistido el de-
fensor del procesado, que renuncié 1a vista_, v
presenté apuntes,ni el Ministerio Pablicoquien
remitié oportunamente apuntes de informe
que terminan con la siguiente conclusion:

«Que no procede el recurso de Casacién in-
terpuesto por el defensor de Gerardo Cailas,
contra la sentencia que pronuncié el Tribunal
de Tepic, condenando al segundo 4 la pena
capital.”

Considerando, primero: Que no obstante las
irregularidades cometidas en este proceso, ya
se consideren con relacién 4 la comprobacion
del cuerpo del delito, ya 4 la practica de dili-
gencias, cerrados los debates y verificado el
juicio, tanto en primera como en segunda ins-
tancia; la Sala de Casacién no puede entrar 4
su exdmen sino estan comprendidas en algu-
na de las causas sefialadas en los articulos
ciento cuarenta y tres 4 ciento cuarenta y seis
inclusive de la ley de veinticuatro de Junio del
afio préximo pasado y han sidoalegadas en la
forma que establecen los articulos ciento cua-
renta y siete 4 ciento cuarenta y nucve de la

misma,
Considerando, segundo: Que examinado en

su conjunto el recurso, desde Iuego se mnota
que, el recurrente no lo fund6 segun se le or-
dené por esta Sala, conforme 4 las prescrip-
ciones de la citada ley, sino apoyandose en el
articulo quinientos cuarenta y nueve del Coé-
digo de Procedimientos Penales; y aun asi
considerado, no llena las prevenciones del ci-
tado Cédigo, para ser admitido.

Considerando, tercero: Que examinado el
referido recurso bajo el imperio de la nueva
ley, éste fué interpuesto en tiempo, por escri-
to, y el reo no estd sustraido & la accién de la
justicia, habiéndose alegado, aunque de una
manera general en segunda instancia, el agra-
vio consistente en la falta de comprobacién
del cuerpo del delito, por lo gue es de decla-
rarse admisible, (articulo ciento cincuenta y
cuatro, ley veinticuatro de Junio de mit ocho-
cientos noventa y uno.)
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Considerando, cuarto: Que no llenando el |por XX., y otros por el Sr. Lic. José E. Mal-
€xpresado recurso, los requisitosde proceden- | donado. Ambosarticulistas defienden en la pren-

cia, pues suponiendo especificados los hechos
¥ citada con precisién, la ley infringida, no se
alega, ni expresa, ni tdcitamente, alguna de
las causas enumeradas expresamente en los
articulos ciento cuarenta y tres y ciento cua-
renta y seis de la repetida ley, por lo que de-
be declararse el recurso improcedente, con-
forme 4 los articulos ciento cuarenta ¥ nueve
Yy ciento cincuenta y cuatro de la misma.

Por 1o expuesto y de conformidad con lo
dispuesto en el articulo ciento cincuenta ytres
de la repetida ley, se falla:

1* El presente recurso es admisible.

2% No es procedente.

3¢ Con fundamento de los articulos ciento
cincuenta y ocho de la luy de veinticuatro de
Junio y trescientos veintidos del Cadigo de
Procedimientos Penales se apercibe al Juez
instructor, advirtiéndole que en lo sucesivo
cumpla extrictamente Ias prevenciones lega-
les, relativas 4 la comprobacisn del cuerpo de
delito y celebracién del juicio, suspendiendo
¢ste, cuando haya necesidad de practicar di-
ligencias para el perfeccionamiento de 1la ins-
truccion,

Hagase saber, y con testimonio del presen-
te fallo, devuélvase el proceso y Toca, respec-
tivo al Tribunal de su origen para los efectos
legales, y archivese en su oportunidad éste
Toca, Asi por unanimidad lo proveyeron y
firmaron los sefiores Presidente vy Magistrados
que forman la Primera Sala del Tribunal Su-
perior de Justicia del Distrito Federal, en este
recurso, siendo ponente el sefior Magistrado
José Zubieta. Doy fé— José Zubieta.— Rafael
Rebollar,— Manuel Nicolin v Echanove. — V.
Darddn.—Carlos Floves—E., Escudero, Se-
cretario.

SECCION DE CONSULTAS.
%

Agitase en estos momentos en el foro de Mé-
rida, una cuestién que no solamente ha llamado
la atencidn bajo su aspecto jaridico, sino que
ha penetrado 4 la esfern administrativa ¥ ha-
cendaria del Estado de Yueatdn, porque apare-
cen inyolucradosen el asunto, los intereses figca-
les de la peninsula. Tenemos 4 la vista log ni-
meros 1257, 1258 y 1359 del importante perig-
dico, «El Eco del Comercio » correspondientes
al 30 de Enero, 2 y 6 del mes en curso, y en
ellos aparecen sendos remitidos, firmados unos

8a los intereses de sus clientes, con vigor y cau-
dal de ragonamientos, que revelan profundo es-
tudio de la cuestién, notoria competencia en
derecho y habilidad como polemistas. Decimos
que XX, propugna en favor de una de las par-
tes contendientes, porque 4 pesar del incdgnito,
se descubre sin grap perspicacia, que detrds de
aquellas letras, se encuentra ¢l abogado que di-
rije las gestiones de uno de los interesados.

Con los ejemplares del periddico mencionado,
recibimos una carta, que ostenta la firma de un
reputado éinteligente abogado del foro merida-
no, suscritor de nuestro semanario, que ha teni-
do la galanteria de pedir nuestra pobre opinién
en ol agunto aludido. Agradecidos 4 las frases
benévolas, que nos dedica, y que consideramos
como el efecto de una bondad, que justamente
apreciamos, y consecuentes coun el ofrecimiento
que hemos hecho 4 nuestros sugeritores, de res-
ponder 4 las consultas, con quese dignen favo-
tecernos, vamos 4 emitir nuestro juicio impars
cial y sereno, respecto de la cuestién debatida
ante log Tribunales de Yucatdn, protestando
que ese nuestro dictdmen, habrd de ser deficien-
te por la fulta de datos (aungue creemos tener
los suficientes en el caso) y humilde por salir
de nuesira pluma.

Cuestidn.—El 8r. D. Joaquin Duarte Tron-
¢0s0, concerté con los Sres. Don Lorenzo Pedn
¥ Don José Maiia Fuentes la venta de la ha-—
cienda llamada Canicab, propiedad del primero,
que los segundos compraban en la suma de. ., ..
$300,000. Los compradores pagaban el precio
de la finea, parte en metdlico y el resto eel va-
lor, que se fijé 4 la hacienda Xcehus, propiedad
del dltimo de los compradores, Pactadas en tal
forma, lag bases del contrato, se otorgé la mi-
nuta ante Notario y la subseribicron el Seftor
Duarte y su esposa, el Sr. Peén y el Sr. Fuen-
tes, pero nd la esposa de éste, por difienltades que

| sobrevinieron. En tal virtud el contrato no pudo

llevarse 4 términc; pero como el Sr. Pedn tenfa
empeilo en comprarlahacienda Canicab, exijidal
Sr. T'uentes su consocio en la primitiva compra,
que le dijera si allanaba las dificuitades, que se
presentaron para que Ia Seflora su esposa, fir-
mase la minuta, 6 guedaba Peén en libortad, pa-
ra contratar por si sélo Ia adquisicion de Cani-
cab. Adopfado por el Sr. Fuentes este tltimo
extremo, ol Sr. Peon adquirié para si aquella
finca; pero el referido Sr. Fuentes, prescntd de-
manda ante el Juez del Ramo Civil; pidiendo 4
los Sres. Duarte y Pedn el cumplimiento del

contrato, ¢ la indemnizacién equivalonte do da-
16
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fios y perjuicios. Como la legislacién hacenda-
ris de Yucatan, grava con la uleabala de unseis
por ciento, las translaciones de dominio de bie-
nes inmuebles, el actor en aquel juicio, denuncid

la existencia de aquella venta, denuncia que de-.

termind al Juez de los auntos 4 dirigirse al Teso-
sorero Greneral, para que asegurara los intere-
ges que pudiera tener el fisco. Este funcionario,
no creyéndose autorizado primeramente para
ejercer la facultad econdmico-coactiva, excitd al
Representante fiscal, para que promoviera lo
conducente, y asi lo verificé éste, ante el Juez
de los mismos autos.

Ast lag cosas, y en virtud de excusas y recu-
saciones, pasé el juicio al conocimiento del Juez
1° de lo Criminsl, siendo de advertir, que el pri-
mitivo Juez del negocio, no acepté la demanda
del Sr. Fuentes, sino hasta que justificara ha-
herse pagado al erarie, el importe de la alcaba-
In. De este anto apels el Sr. Fuentes, fnera del
término fijado por la ley, y por este motivo la
Sala revisora, declard extempordneo el recurso,
y+ejecutoriado el auto apelado, pero sin entrar
al exdmen de éste. Lia ejecutoria fué recibida
por el Juez 1° de lo Criminal, y este funciona-
rio, creyendo que la Sala habia resuelto en cuan-
to al fondo del auto recurrido, mandé al Teso-
rero que embargase la Hacienda Canicab, para
agsegurar el pago de la alcabala, aunguse la mis-
ma Sala al tener notisia de semejante.embargo,
por el propietario de la finca, que tambien pidio
amparo mando al Tesorero que suspendiera sus
procedimientos. Tal es el estado que guarda el
agunto, y el restimen que 4 grandes rasgos he-
mos hecho de é]; para mayor ilustracién delea-
80, insertamos 4 continuacién los decretos mds
importantes,

Juzgado 2° de lo Civil— Mérida, Marzo cua-
tro de mil ochocienfos noventa y uno.—Vistos, y
dirigiendose la accién de los promoventes 4 ha-
cer valer el contrato de compra-venta, que in-
cluye la minuta queen copia certificada se acom-
pafia, poara hacer procedente la reclamacién ju-
dicial que se intenta, acrediten los ocurrentes
haber cumplido con lo precepiuado en la parte
final del articulo sexto del deereto de diez de
Julio del aiio de mil ochocientos sesenta y ocho,
y hecho, dése cuenta para proveer [o que corres-
ponda con arreglo 4 la ley.—Notifiquese 4 la
Sra. Marfa de Jemtis Correa de Fuente y José
Maria Fuente - - Finlus Troncoso—K. Nava-
rrete.

Sala de Revisidn.—Mérida, Junio dies y nue-
ve de mil ochocientos novenia y wuno.—Vistos y
considerande: yue en providencia de cuatro de
Marzo, dispuso el Juez 2° de lo Civil, se cum-

pliese con lo preceptuado en la parte del ar-
ticulo 6" del decreto de 10 de Julio de 1863, ow-
ya providencia fué notificada el dia siete de di-
cho mes 4 los interesados Maria J. Correa de
Fuente y José Maria Fuente, y no 1nterpusie-
ron contra ella recurso algunn: que el dia dies
del citado mes se presentd el Lic, José E. Mal-
donado con poder de los expresados sefiores, pi-
diendo se diera por legitima su personalided y
se notificara en forma la demands sin interpe-
ner recuxso alguno: que con fecha catorce del
mismo mes, 8¢ proveys un auto £ la solicikad
del Lic. Maldonado, aceptando su personalidad
¥ mandando se esté & lo dispuesto en el zeferide
auto de coatro de Marzo dltimo: que al nokifi-
earse esta providencia con fecha diez y sietedel
mismo mes, se interpuso contra ella el recurso
de apelacién, en cuyo grado han venido estasdi-
ligencias ante esta Sala para su revisién. Con-
siderando: que segin el articulo 1500 del Cédi-
go do Procedimientos Civiles, este recurgo de-
bid interponerse, atenta la naturaleza del aute,
en el término de tres dias: que el auto de cator-
ce de Marzo citado, no es apelable, porque sé-
lo manda cumplir el de fecha cuatro, contra @l
cual se debié interponer el recurso referido;das-
de luego y de conformidad con lo pedido por el
C. Ministro Fiscal, se declara que ha cawsado
ejecutoria el auto de fecha cuatro de Marzo 1l-
timo, y por tanto no es procedente su revisidn.
Notifiquese, y devuélvase el expediente priuci-
pal al Juzgado vespectivo para lo que haya lu-
gar y archivese el Toca. Ceferine Monforie.—
G. Aznar P.—Genaro Gonzdlez.—Alfonso Peni-
che. Oficial Mayor.

Juzgado 1° de lo Criminal en funciones de o
Uivil—Mérida, Enero trece de mil ochocienios
novenia y dos,— Vistos, con lo pedido en la dili-
guncia que precede por el Lie. Sr, Joié E, Mal-
donado, se tiene por legitima la personalidad
del Lic. Aurelio Gamboa, en representacién de
la Sra. Maria Jestis Correa de Fuente y de Don
José Maria Fuente, entendiéndose con él todas
las diligencias que ocurran en este asunto; y
Counsiderando: gue el Juzgado de primexra ins-
taneia de lo Civil y de Hacienda, caya juriadie-
¢ién continua y ejorce este Juzgado por minis-
terio de la ley, dict6 la resolucion de cuatre de
Marzo ultimo, que ha causado ejecuioria: gue
en virtud de esa sentencia han debido ingvessr-
se & la Tesoreria General del Estado, los deve-
chos de traslacién de dominio que 8e causaron
por el contrato de veinte y siete de Enero del
aiio préximo pasado, que los demandantos pre-
tenden hager valer pidiendo su.cumplimiento,
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conforme 4 la parte final del articulo 6° del de-
creto de diez de Julio de mil ochocientos sesen-
ta y ocho: Considerando: que el contrate de
veintisiete de Enero, segtn el instrumento pre-
sentado, se contraé al cambio & permuta de las
fincas de campo Canicad y Xeehus, y en él esti-
man Jos contratantes como mds valiosa la finca
Canicab, cuyo precio fijaron en trescientos mil
pesos, resultando el de la finea Xcehus, de cien-
to cuarenta y siete mil pesos: Considerando.
que en este caso y conforme 4 los articulos 2940
y 3063 del Cédigo Civil del Estado, para los
efeetos legales, la operaci6n es de venta, porgue
la paste de numerario ofrecida para compensar
el valor de Canzcab, es mayor que el precio en
que se estima Xcehus. Considerando: que coun-
forme al articulo 2° del decreto citado de diez
de Julio de 1868, en los cambios y permutas sd-
lo e adendard el derecho de traslacién de do-
minio por el importe de la finca mas valiosa.
Resultando: que esta es Ia hacienda Canicad, su
estimacién en el contrato norma el conecepto le-
gal del mismo, como ya se ha dicho: en conse-
cuencia, debiendo satisfacer el derecho de fras-
lacién de dominio el que enagena la finca, es al
que enagena Canicab A quien toca pagarlu con-
forme al articulo 8 2 del ya mencionado decre-
to de diez de Julio de 1868. Considerando: que
estas declaraciones y fundamentos se toman de
la ley y resultan necesariamente del auto ejecu-
toriado de cuatro de Marzo, que no debe gue-
dar ilusorio, 8in que por esto se entienda que
dicho auto y esta resolucién prejuzguen las cues-
tiones de derecho procedentes de la demanda,
sino qus los efectos de la ley de diez de Julio
de 1868, se eausan en este comoen todos los con-
tratos de la naturaleza del que se trata, desde
luego, para asegurar los derechos fircales en
presencia de la ley y del contrato, quedandoex-
pedites los derechos de las partes para poder
hacer valer s nulidad del contrato, s ineficacia,
resolucién y cualesquiera acciones 6 excepeio-
nes que sean procedentes, entrando en el exdmen
de los términos del contrato. Considerando: que
este Juzgado en funciones de lo Civil y de Ha-
cionda, advierte que no se ha dado forma legal
4 la ¢jecucidn del anto de cuatro de Marzo, con
perjuisio del buen 6rden de los Tribunales de
Justicia y de los intercecs fiscales. Que los Tri-
bunales no puede salirge de las formas preseri-
tas por las leyes de enjuiciamiento. Que confor-
me £ la ley de nueve de Octubre de 1871, el Te-
sorero (teneral del Estado, ha debido y debe con
las faeultades que le acuerda dicha ley, asegu-
rar los intereses fiscales hasta que, asegurados
convenientemente, remita ¢l expediente al Juz-

gado conforme al articulo 92 de dicha ley: que
en este procedimiento debe tencr presente lo
previsto en el articulo 8.° del decreto de diez
de Julio de 1868, para que en la «jecucién y
embargo, persiga la finea enagenada, es deeir,
la finca Clanicabd, sca quien fuere su poseedor ac-
tual, siendo dicha finca la inmediata responsa-
ble de los derechos que se hubieren causado.
Congsiderando: que conforme 4 la fraccidn sexta
y articulo sexto de la ley del Timbre en las ae-
tunaciones de los juicios de Hacienda se usard
provisionalmente de! sello del Juzgado que co-
nozea de ellos, d reserva de que se mande adhe-
rir los timbres 4 quien corregponda; desde lue-
go librese testimonio de lo conducente, & saber,
del traslado auténtico del documento de 27 de

Enero de 1891, del auto de cuatro de Marzo del

migmo afio, de la ejecutoria de la H. Sala de re-
visién y de este auto, y dirfjase al Tesorero Ge-
neral del Estado para que proceda inmediata-
mente 4 agegurar los intereses fiscales en la for-
ma decidida; y hecho dése cuenta al Juzgado,
acusundo recibo que seacumulard 4 estos autos,
uséindose en estas actuaciones el sello del Juz-
gado, 4 reserva de mandarse adherir las estam-
pillas que se eausen conforme 4 In ley.— (Fomez
Cabral.—Una rabrica.— Ignacio Herndrdez, Se-
eretario,— Una riibrica,

Planteados ast los antecedentes, nuestro esti-
mablecolega y'suseritor nos pregunta: jporelsélo
hechode haberse otorgado simplemente la minu-
ta del contrato de venta, minuta que no fué fir-
mada por todos los que debian subseribirla, se
ha causado el impuesto local, sobre translacion
de dominio?

Por mds que surjun, de caso tan criginal co-
mo peregrino, multiples cuestiones de derecho
civil, de que tal vez nos ocuparéinos, 8i adqui-
rimos mds datos do nuestro estimable compa-
fiero & ilnatrado suscritor, nos concreturémos d
resolver, la cuestion propuesta.

Para proceder con método, fijamos desde lue-
go lag signientes premisas:

Fl articulo 6 © del decreto de 10 de Julio de
1868 que reglamenté en el Estade de Yueatiin,
el cobro del impuesto sobre trasmisién de do-
minio, dice textualmente: «Este derechio s en-
tiende causado, desde el momento en que se ce-
lebraun contrato quetranslada el dominiode bie-
nes raices, 4 otra persena, exceptudndose dnica-
mewnte el caso, en que los contratantes conven-
gan expresalente en el documento, olorgar cs-
critura piblica de enagenacién ¢ {rauspase, en
que so entiende ¢.usado, desde qno se procede 4

su otorgamicnto, ¢ desde que sc intenta Lineer
valer el documento del contrate ante los Trilu-
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nales, debiendo ser previo el pago de este dere-
cho, 4 la rectamacién judicial; de otra manera el
Juez hard efectiva la pena atin en este caso.»

Los arts. 10 y 12 del Cédigo de Procedimien-
tos Civiles,"que comenz6 4 regir el 1.° de Ene-
ro de 1882, determinan que los unicos efectos de
la8 minutas, que se otorgan ante Notario, se re-
fieren 4 la facultad que se tiene de obligar al
contratante que se resista, 4 otorgar la escritura
en forma que perfeccione el contrato, 6 4 exi-
jir el pago de los perjuicios como indempiza-
cién,

Ahora bien: la ley hacendaria, que en lo rela-
tivo dejamos transcrita, por mAs oscura y con-
fusa que se la encuentre en su redaccién hasta
anfiboldgica, claramente se comprende que lle-
va la penusa mira, de evitar que se burlen sus
disposiciones, y se defraude e! impuesto, con
que grava las operaciones de transmisién de
la propiedad de bienes inmuebles, cuando los
contratantes, sélo pacten la enagenacién y la
consumen de hecho, verificando la tradicién del
bien rajz, sin otorgar escritura. Pero ain en
este supuesto, la ley que comentamos grava la
verdadera y real transmision de la cosa, haya 6
no escritura; mds cuando no hay esa transmi-
8ién, porque en el easo no la hubo, ni la puodo
haber, porque Ja minuta estuvo imperfecta, por-
que juridicemente, no hubo tal minuta, por la
falta de firma, de uno de los interesados, forma-
lidad sacramental, para la validez de ese preli-
minar del contrato, enténces no ha podido lle-
gar el momento en quela ley pudiera aplicarse,
y en consecuencia, no se ha causado el impues-
to de la alcabala, ni punede esta cobrarse, sin
violacién de los preceptos tutelares de nuestra
carta fundamental,

Tal es nuestra opinion, gue acariciamos la es-
peranza de ver confirmada, bien gor las reso-
luciones del H, Tribunal de Yucatdin, ¢ bien
por lag de los Tribunales Federales.

La Repaccron,

INSERCIONES.,

DISCURSO pronunciado por el Lic. José Alga-
ra, con motive de la apertura de clases de la
Escuela N, de Jurisprudencia el 7 de Enero
de 1892,

{CoNcLUYE.)

Pueden los Estados soberanos extranjeros ocu-
rrir ante 1a justicia federal para que sus dere-
¢hos sean respetados, ¥ ofro tanto pueden hacer

los Estados de 1a Federacidn en particular, cuan-
do los sibditos de un Estado hLtiguen con otro
6 se trate de derechos nacidos de algdn tratado
6 convencidn diplomdtica, serd siempre la justi-
cia federal la que decida el caso; y en genersl,
siempre que de la aplicucion del derecho inter-
nacional se trate; 4 menos que el livigio revista
un eardcter exclusivamente de interés privado,
gegiin dispone una de las Giltimas reformas cons-
titucionales,

Y esto, Seifiores, se verifica sin permiso pre-
vio de ningnua corte i antoridad suprema; abo-
lido entre nosotros el contencioso administrati-
vo, igualada la uutoridad con el particular; de-
mostrando todo ello, cuanto es el alcance de la
adopeidn en las legislaciones particulares de ca-
da pais, de los principios del derecho interna-
cional.

Siguiendo en parte al Cédigo Napoledn, al
Portugués y 4 los demds en que se inspiré, nues-
tro Codigo Civil del Distrito contiere esa serie
de articulos 4 que me he referido, y que mere.
cen gin duda, maduro estudio y detenida refle-
xidn,

No se ajustan ellos al sistema francés,con los
inconvenientes de su reciprocidad diplométiea,
tampoco al Norte Americano con su realidad
exagerada, no por 1ltimo el Italiano con sugal-
tag preeminencias en favor de la personalidad
humana, que le han grangeado las simpatias y
la admiracion del universo entero.

Segin expresa declaracidn de su parte expo-
pitiva, el sistema de nunestro codigo es el de los
estatutos, con algunas peculiaridades, motivo
hasta hoy con razén, mds bien de critica que de
alabanza.

Por lo que toca 4 las leyes concernientes al
estado y capacidad de las personas, establece
la preponderancia de ley nacional; por lo que
respécta al estatuto real, deja toda preferencia
4 la ley de la ubicacién de la cosay estable-
ciendo por lo que mira 4 las obligaciones el
fuero del lugar en que se ejecutan, deja en vi-
gor pars la forma de los actos, Ia ley bajo la
cual se verifican.

Impropio de este lugar seria haccr relacién
minuciosa de textod que nos son familiares; y 4
la serdad, sin esfuerzo se desprende de ellos,
que si bien no tan absolutamente como otras le-
gislaciones, establecen la supremacia de la ley
del lugar, sin pretender que ses respetada en
otro distinto, pero sin permitir que loy extran-
j2ra, venga 4 imperar en territorio propio.

Xl cddigo Italiano, el mds adelantado de to-
dos los codigos en la materia, ha cedido por el
contrario al prineipio de personalidad; no cree
que exista soberania, sélo alli donde el poder
material no encuentra obstdculo 4 los derechos
de los nacicnales del Reino, sino en los de na-
cionales de otros pafses.

¢Se halla nuestro ¢c6digo enoposicién comple-
ta con el Italiano, que sefisla nueva era en log
anales de la ciencia y que segln algunos ha ve-
nido 4 derrocar las ya caducas teorias de los es-
tatutos? Conceptos son estos que ameritan al-
guna explica.cig;:.

Yo juzgo que ¢l sistema del ¢édigo Italiano,
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no pugna sbiertamente ni 8¢ opone de un modo,
absoluto, con el de los estatutos,

Investigase cuando puede tener autoridad ex-
traterritorial la ley, y responde la doctrina Ita-
liana: siempre que 1o se valnero el derecho pi-
blico del pafs en el que se guiere aplicar.

Derecho publico conforme al mismo sistema,
es el conjunto de &)rincipios 6 de leyes que im-
peran en un Esta
desarrollo politico, civil y moral.

#COufndo se infringe este deresho piblico? hé
aqui una segunda cuestién; la primers duda se
contesta con otra, el problems queda reducido
pero no resuelto,

¢Cuando se infringe el derecho piblico de
una nacion? Contestan los estatutistas: no se
infringe cuando se aplican leyes relativas al es-
tado y eapacidad de las personas; si se infringe
cuando se trata de leyes relativas 4 las cosas;
y asi por modo semejante, respecto de otros
puntos, Esas reglas tienen el cardcter de deter-
minativas del derecho piblico de cada Estado
f{ en tanto8on admisibles, en cuanto lo desarro-
dla.n y explican; de otro modo no tienen razén

© ger.

Hasta aqui ninguna dificultad se presenta;
anfe una s&a legis%acién, por complexo y ex-
traordinario que sea el caso 4 discusion, podra
deslindarse lo perteneciente al derecho de las
personas, al estatuto real, al derecho de las obli-
gaciones; también podrd entresacarse de aquel
conjunto lo accesorio ¥ Becundario y lo perte-
neciente al derecho publico, por su relacion es-
trecha con los principios constitutivos de cada
Nacidn.

Estos elementos fdciles de dominar, entran en
combinacién con otros de naturaleza igualy que
4 su vez regresentan el derecho de una entidad
soberana. Si de legislaciones sustancialmente
iguales se tratara, poca podria ser la dificultad:
mismas disposiciones legales, mismos estatutos
4 los que pertenecen, mismas relaciones de es-
tos con el derecho piblico, mismag bases de de-
recho internacional; pero cambian las legisla-
ciones; lo que en un lugar pertenece al estatuto
personal, pertenece en otro al estatuto real, lo
que en uno pertenece £ éste, pertenece en otro
al derecho de las obligaciores, 6 se combinan
todosestos estatutos entresi, de diverso modo, y
nacen entonces los inconvenientes y las dificul-
tades; pues por los mismos principios que un
pais intenta imponer determinada institucién
en otro, éste la rechaza y desacata.

4Y en tales conflictos cudl debe ser la solucidén
que se ndopte?

Lo mismo el estatuto real, que el estatuto per-
sonal, lldmense de un modo 6 el otro, tienenra-
z6n de ser en cuanto desarrollan de derecho pii-
blico de cada Nacién, y de aqui el criterio para
resolver los conflictos: estidiese en cada caso la
clase de ley de que se trata, independientemen-
te del estatuto 4 que pertenezca, refiriéndola
tnicamente al derecho piblico de cada Estado
y decidase en favor de él. Hay que considerar
igualmente el derecho pdblico de la Nacién, £
cuys ley se intenis dar efecto extraterritorial,

0, COMO necesarios para 8suj

pues mal podifs pretenderse ls preponderancia
de enalquiera ley sceundaria ¢ accesoria.

Como en los cosos antes supuesios, desapare-
cen las reglas de los estatutos; como en dltimo
andlisis queda dnicamente el derecho publico;
como éste constituye lo tiico permanente en las
relaciones de dos estados soberanos, el derecho
piblico se ha proclamado y con razén base y
principio fundamental del derecho internacional
privado.

Cierto que la idea del derecho piblico no
es concreta; cierto que abre ancha puerts 4 las
apreciaciones de los jueces, peroasi y todo, es el
principio Gnico verdadero en el estado que Ia
ciencia guarda y se comprende por otra parte,
porque el derecho en toda su plenitud sopone
sutoridad, y antoridad no existe hasta hoy en-
tre los Estados soberanos. Las soberanias se
encuentran frente d frente, sostienea su indivi-
dualidad, su derecho ercarnado en toda la na-
¢ién y en cada uno de sus individuos; subsltér-
nase 4 veces una 4 la otra y cuando esto no es
posible, por la gravedad del asunto, median las
reclamaciones y tras de estas la guerra,

El sistema de los estatutos, no pretende con-
tener sino reglas generales y se haya limita-
do forzosamente por el derec{o publico que le
dd origen. Los estatutistas no rechazarian este
lengnaje; la ley romana que prohibe £ los parti.-
enlares renunciar en sus pactos el derecho pi-
blico, regla que nuestro cidigo contiene entre
los articulos relatives al derecho internacional,
no se considera inaplicable, cuando de relacio-
nes de extranjeros entre si se tratara y por esto
Laurent encuentra en esa regla, la nocién del
sistema actual de los internacionalistus italia-
nos.

Los estatutistas ademds distirguian lo favo-
rable y lo desfavorable y con estos elementos
llegaban 4 resoluciones muy semejantes tal vez
41as que hoy se llega. No uno sino miles de
casos pueden resolverse por el sistema de los es-
tatutos y cuando este es deficiente se recurre al
derecho publico; ¥ aun en aguellos conflictos
gne notoriamente no basta 4 resolver, el primer
sistema, conviene recurrir 4 &1, para deslindarlos
elementos juridicos y legar ¢ posterior: al tér-
mino de la cuestion, Testigos todos los mejores
autores,

Mis de lo que quisiera lie cansado ya vuestra
atencion, pero he creido indispensable hacerlo
para conciliar nuestro cédigo con el de los otros
paises cultos y todos ellos con la ciencia.

En el estado que guarda ésta, corresponde lu-
gar preferentisimo 4 la parte filosdfica, esto es,
importa tante indicar lo quees, como lo que
debe ger,

Constituido el pais, de historia y anteceden-
tes bien conocidos, 4 semejanza de los Estadgs
Unidos Norte American os, dos sistemas se pre-
sentan desde luego, que pueden influir en lafmar-
cha y cardcter de nuestros principios de derecho
internacional.

Permitaseme recordar lo que ha pusado y pa-
sa con nuestro derecho constitucional, En sus
comienzos sin poderse desprender da nuestras
tradiciones, buscaban los gutores su flosofia y
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lo explicaban por medio del Derecho Espaiiol y
del Francés, hasta que hacia 1878, debido prin-
cipalmente £ un eminente magistrado, se inicié
lo que podriamos llamar la escuela Norte Ame-
ricana; y A4 la verdad que quien quiera conocer
4 fondo nuestro derecho fundsmental, 4 ella tie-
ne que recurrir,

{Segnird nuestro derecho internacional el
mismo camino? Trascendental es la enestien gque
quierc tratar sélo de presente.

El influjoen el mundo de las teorias Anglo
Americanns, por lo que el derecho conslitucional
¥ & lu politicu se refiere, €8 inneguble y cudntus
veces, como cuando el Brasil se constituia en Ra-
piiblica, se ha hechado de menos un cabul conoci
miento de aquellas sabias doctrinas,

No sucede oiro tanto si descendemnos 4 otras ra-
mas dv derecho pdblies y principalmente al privi-
do, 8i por nuestro derecho constitucionul y por
los principios cardinales de nuestro mododeser so-
mos imitadores de losIngleses v de loaNorte Ame-
vicanos, latinog gomos hasta lo dltimoe por nuestro
derecho civily por nuestras tradiciones y nuestras
cestumbres; y he aqui ¢cémo deutro de aquel mol-
e Norte Amerieano, han de ncomodarse insfitu-
ciones de una indole absolutamente diversa, Bien
rsld que se interprete nuestra constitucidn por la
Norte Americana y se recurrn 4 veces hasia ¢l
Common—luw inglés, pero demandus, ncciunes, de-
rechos de personus, propiedad, buses generulesde
los contrutos, testumenttifaceién, cs imposible com-
prenderlus, sino conforme 4 nuestro modo de ser
propio,

1Comao proceder en semejunte sifuacion?

Un individuo, supongo, en Europa, pertenceien-
te 4 alguna antigua baronia de lu edud medin, tras-
laduse & olra, con familia y bienes; y alli adquie-
re arraigo. jSu ley particular puede imperaren el
puis del vecino? No sin duda. jPacde 1a ley del
vecino imperar sobre el inmigrante? T un sonti.
o absoluto tampoco; no es posible consilerur nu-
lo el matrimonio per ejemplo, y busturdos 4 los
hijos legitimos. Sisteinns sbsolutos de personuli-
dud y de reulidad son insostenibles; sistema mixto
es el duico conformao 4 la razon, graduar los com
penentes, hé aqui la cuestion.

Un Ciudaluno de un Estado de la Repdblicase
arraiga en ofro con familia y bienes, ;A qué ley
debe sujeturse? De admitir la escuela Ltaliana en
toda su extension, lu verdud es que ofreceris singu-
lurisimas dificultades la resolucidn del més senci-
1o conflivto y se llegari+ 4 un resultade contrapro
ducente: proseribir €l derecho piblico de eada en-
tidad federativa, porque jeudl principio més claro
de derecho piblico, que el que las leyes de una
sociedad no sean sojuzgudas por lus do fos vecinos
y se convier{a en nugatoria su propis jurisdiocidn?

Por otru parte, Jos efectos del sistemna de la rea-
lilud por si s6los se presentan y con razdu dice
Laurent, gue si bien es ciarto que evita dificulta-
des sl jurisconsulte, las deju vivas para los ciu 'a-
dunos cuyos derochos desconoce. Fn estas circuns-
tancius y cualquiera que sex mi udhesidn 4 In es-
cuelu Twuliana, jofiero un sistema medio enlre los
dos referidos,

No sin esfuerzo puede decirse, que este es el se-
guido por nuestro e6digo eivil, aunque ya he indi-

cado euanto prupende 4 1a venlidad de lu ley, Con-
vengo en quedado nuestro sistemn de Gobierno,im-
postble es evitarly; pero pudo muy bien aquél ed-
digo ulenuar un tanto los principios exagerados d
que llegd,

En ocusidn més propicia podré explaysr y de-
fender mis spreciucivnes, mas sen cuul fuere la
exactitud de ellus, lo que no dudo es qus en lus doc-
trinss Italiauos, radicu el sdelunto do lu ciencin
jaara nosolros ¥ que cualesquicra veformaus 4 los
principios de hoy, en lu misma han de inspirarse,
asi como también la interpretacion legul, dentro
de los limites que le correspouden,

Puso 4 consideraciones de otro género. Los au-
tores del Cddigo eivil, que se wanifestaron inferio-
res 4 los avances que hoy acusa nuestro derecho
constitucional, legislaron dnicamente para el Dis-
trito Federal y Territorios, suponiendo que cads
entidad federativa podis y debfa legislar para i
misma; es decir, que cada entidad federaliva se
encontraba libra y sin coaccién en sus rolaciones
con los estados soberanos extranjoros,

Indiscutible es que hasta cierto Hmite tiene gue
ser asl, porque lu legislacidn civil de la Repdibli-
e¢n, 8e halla divididu en las legislaciones particula-
res de cada Estado; y claro estd que si se dice por
ejemplo que en tal conflicto, debe preponderar la
ley nacional del Mexicuno, se entiende la particu-
lar del Estado 4 que pertenezen; y eise dice que
respecto del estatuto realha de preferir luleyde
lu ubicacidn de la cosa, seentiende lu del Estado
4 Territoric reapectivo. Bien esid; pero de esto 4
uny absoluta indipendencia, 4 que cada Estado ad-
mita los principios de dereche internacionul que
le pluzca 6 los desconozea todos, & que In Fudera-
cidn ningune parte tenga en las reluciones de low
Estados con los Estados soberanosextiangercs hay
una distaneia inmensn; la que media entre lo racio-
nal y lo absurdo,

La ley de extranjoria de Muyo 28 de 1886, vi-
no en parte 4 llenar aquel defecto, eatableciendo
que todos los arliculus del cédigo civil y del de
procedimientos del Distrito, relativos 4 exiranje-
ros, son federales, quedando con esto revindicado
para la Federacidn lo que le pertenece y resguar-
A dos al mismo tiempo log derechos delos Estados,
Lias bases, los principios del derecho internacio-
nal son federales, el desarrollo de elloa pertenece
4 lu legislucién local,

Proclamé tumbién esa ley lu igualdad para el
nacional y para el extranjero en el goce de los
derechos viviles, sin més restricciones que lus de-
rivadas de la reciprocidad; y supo al mismo tiem-—
pe adoptar como principio la internacionul, annta-
matizando la diplématica. Hé aqui en conjunto
las condiciones de vida y desarrollo de mucstro
derecho internacional; si particulur puede ser un
derecho que tiende precisnmente 4 imponerse sobre
todos lus paiges cultos y civilizados.

Aparte du lus reluciones de Estalo 4 Estado sobe-
runo, pueden presenturse en la Repiblica conflie-
tos de leyes euntre los diversos Estados que la con-
ponen; vy esta clase de conflictos es indiscutible en
mi concepto que deben resolverse por el derecho
internacional privado, cuyas reglas fundamentales
han sido declaradns federales; siendo de agreger,
que si para toda cluse de conflictos, nuestra juati-
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cia federal es un podercso nuzilio, lo serd mds en
lns diseusiones de Estado 4 Estado mexicanos, que
frecuentemente se suacitarfn en tal forma que
aguella justioia pueda interveuir,

Puede presenturse conflicto de ley extranjera
no con ley local, sino con ley Federul Mexicana,
porque se trate de personas, de cosas y obligacio-
nes 6 de procedimientos pertinentes & la Federa-

cidn, Jy esta clase de conflictos por qué ley serdn
decididos?

Primeramente importa precisur cufl es la ley
civil federul. Yo entiendo que ademés de las leyes
expedidus con ¢l carfcter de federsles, tiene ese
cardcter nuestra antigua legislacion, en taunto pue-
de conciliarse con la forma de gobierno actuul. No
quiere eato decir que todas las leyes que rigieron
en todo el puis, antes de ser éste una Federacién,
sean federales, porque bien ha podido ser asf en
culidad de leyes de régimen interior y lo que se
debe inquirir es, qne sean compatibles con lu idea
de Federacién. Entidad abstracta esta, nacida del
interés de todos les Xstados en euanto se hulian
unidos bajo un gobierno nacionul, as{ como del
interés nacional en relacién con el de otros paises,
86lo es federal, lo que se compadece con esa entidad
y dentre do su modo particular de ser con ellu
puede coexistir; de tal moedo, que en cada caso hay
que entresacar de toda la legislacidn antigua, los
principios vigentes, por los capitalos indicados.

Fijados estos autecedentes, creo que ninguna
dificultad puede oponerse, para admitir como base
de solucién de los conflictos 4 que me refiero, los
principios federales del cédigo civil,

Conflictos entre leyes de Estado y ley federal,
deben resolverse en las mismas condiciones, no
sin grave dificultad como ya dije, scfialar para en
cada caso la ley federal y dominando ésta en mul-
titud de conflictos.

El cédigo penal del Distrito, mucho més cuida-
dose que el civil en todo lo que el derecho piibl+
co gtafie, no legisld tinicamente para el Distrito,
8ino que se extendi6 4 toda la Repdblica respecto
de los delitos Ilamados federales: esto es que sin
perjuicio de las leyes locales, hay una ley eomin
criminal federal que satisface en principio 4 todus
las emergencias.

No 8é, Sefiores, si un proceder iguu), utilizando
el vodigo eivil; obtendria lu aprobacién de los sa-
bios y de loa lesgiladores; supletorio el cddigo ci-
vil, de loa tratados y leyes federales, declurado ley
civil en todos los casos de interés federel y base
juridica de las reluciones de la Federacidn, con el
extranjero § con los Estados, llenaria tal vez lo’
deficencia que antes sefiulé. Ardua es la cuestién
que maduro examen requiere y los eminentes
autores de la ley de extranjeris, ante ella detuvie-
ron sus pasos, ¥ quiero yo hacer otro tanto,

Cddigos civiles de los Kstados, se reducen 4 muy
pocos, porque casi todos ellos han adoptado el del
Distrito. Conflictos de leyes entre los Estados,
pocos han de presentarse, dada esa identidad de
legislaciones; conflictos con ley federal, conflic-
tos con ley extranjera, todo ba venide redu-
ciéndose 4 una aplicacidn del eddigo civil; casi
conseguida asi de hecho, la unificacién de la ley

civil, con notorio beneficio, en mi concepto, de los
intereses de la Republica.

Toco yu las fronteras del derecho constitucio-
nal y de la politica que debo huir; bistame huber
cumplide mr intento, de presentar & grandes ras-
gos, con precipitacién puede decirse, una hreve
sinopsis de! derecho internacionul privado, tal co-
mo lo reconocen nuestras leyes.

México no se muestra refractario 4 la cienciu
ni log acontecimientos se han anticipado, encon-
trdndole desapercibido; por el contrario, aprove-
cha 1a experiencia de los pueblos ancianos y I re-
duceul cardcter peculiur de sus instituciones. [Cufin
grato es presenciar, edmo al infiujo de la paz, sur-
geo de los escombros y ln ruina de la guerra civil,
ta figura de lu putria, ofreciendo af sus tesoros al
extranjero, pero segura de su valer y con la con-
ciencia de su derecho; y cudnto no lo serd unir el
propio inmaculade nombre, al de la patria préspe-
ra y feliz! {Si lo queréis verdaderamente, Estu-
dinntes do Jurisprudencin llenos de vidu y de ta-
lento, hecho estf! La suerte ha sido generosa con
vosotros!

DIJE.

SECCION LEGISLATIVA.

REGLAMENTO

para la participacion

DE MEXICOC EN LA EXPOSICION
COLOMBIANA
DE CHICAGO EN 1893.

CAPITUILO 1.

BAsEs GENERALES,

Art. 1° Tovitada la Repdblica Mexicana & to-
mar parte en la Exposicion Universal que se ve-
rificard en Chicago en el afio de 1893, y uceptada
dicha ifuvitacién por el Gobierno, 4 nombre de la
Nucién; el concurso de ésta se realizard por me-
dio de Ia accién combinada del elemento oficial y
el de los expositores pariiculares. )

Art. 2° La Expesicién Mexicana en Chicogo
se arreglard de acuerdo con los reglamentosy dis-
posiciones dicladas por la Comisidn organizadora
de la Exposicién Universal Colombianna, sujatfn-
dose en todo 4 las clasificaciones aprobadas por la
misma Comisidn.

Art. 3° Se invitar 4 los Gobernadores de los
Estados, del Distrito Federal, y & los Jefes politi-
cos de los Territorios, 4 que convoquen 4 los agri-
cultores, minoros, industriales, comerciuntes, arte-
sanos, artistas y personas de ciencia, & gue tomen
purte en el Concurso Internacional 4 que México
ha sido invitado, haciéndoles patentes lus grandes
ventujas que e} puis obtendri de ess Concurso.

Art, 4° Se excitarg directamente & los hombres
de saber, trabajo y capital de la Nacién y 4 lus
Empresas de toda Industria, pura coadyuvar de
buene voluntad y con eficacia ol importante fin
que se tiene por mira al concurrir 4 la Exposicién.
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Art. 5° 85 ordenard la publicacién y distribu-
cién de lus documentos y noticisg que puedan con-
tribuir al mayor éxito de la Exprsicidn, usi como
lu de instrucciones acercu de la manera de colec-
cionar, preservur, empucar y rveniitiv los diversos
objetos y productos: pero no se hurd nisguaa pu-
blicacién de earacter periédico,

Art. 6° Se aseguran con ulguna Compufifa de
seguros en su valor al transporturles, tanto 4 la
ida como 4 la vuelta, todos los objetos de propiedad
nacional que se rematan.

Art, 7° Be dictarén todus lus medidas que pue
Aun contribuir 8l mejor éxito de la purticipacidn
de México en el Certamen Internacional, ya ema-
nen directumente de la Secretarfa de Fomento,
ya sean promovidas por les comisionudos especia-
les y aprovadas por la misma Secrelaria, 6 ya sean
acordadas en las reuniones de la Junta Consultiva,

CAPITULO II.

DirEcclion (GENERAL,

Art. 8° La direccién y arreglo de In participa-
cidn de México en la Exposicion Universal de
Chicago, estarf 4 cargo de la Secreturfu de Fo-
mento.

Art. 9° Todos los acuerdes, 6rdenes y decisiones
relativas 4 Ja Exposicidn, se comunicardn por con-
ducto de la seccién segunda-de dichu Secret.via.

Art, 10. Los fondos destinudos 4 la Exposicidn,
serén recibidos directimente de guien corresponda
por el pagador de la Secretaria, quien cubrird to-
dos los recibos que se le presenten, previo e} “Dé-
sa' del Secretario de Fomento é del oficial mayor
de dicha Secretaris. Los que sean necesarics en
Chicago, serfin situados por la Seeretaria de Ha-
cienda, 4 la orden del delegado del Gobierno en
aquella ciudad.

Art. 11, La vagaduria de la Secreturfn do Fo-
mento abrird libros especiales en los cuales se lle-
vard ouenta detallada y con escrupulosidad, de to-
das las entrades y salidas que huy en los fondos
destinados exclusivamente 4 los diversos gastos
de la Exposicién,

Avrt. 12. Se reunird en Junta Counsultiva, cada
vez que lo estime necesario el Secretario de Fo-
mento y bajo su presidencia, el delegado general
de México, cuundo se haulle en esta cupitul, los
Comisionados especinles encargados de las Seccio-
nes de que habla el articulo 16, y lus personas
ouya cooperacién pida la misma Secreturia, Se
invitaré 4 esas Juntas, cuando se juzgue conve-
niente, al comisionudo ¢ comisionados de los Es-
tados Unidos, que estuvieren en la capital,

{ Continuard.)

VARIEDADES FORENSES.

Hemos tenido el honor de recibir las
elegantes esquelas, por medio de las cua-
les participan al publico, los estimables jé-
venes Francisco Rodriguez Belauzaran y
Ramén Gonzdlez, su recepcién en la Es-

cnela de Jurisprudencia, en virtud de la
cual, han obtenido el titule de abogados.

Al felicitarles por la terminacién de su
carrera les enviamos nuestros deseos, de
que conquisten un honroso puésto ennues-
tro foro.

El Sr. Lic. D. Ruperto Portillo, exce-
lente amigo nuestro, por motivos de salud,
se ha separado temporalmente, de 1a Fis-
calia del Tribunal Superior del Estado de
México, que con general aplauso hace cin-
co aflos desempeiia.

Deseamos vivamente el alivio de nues-
tro amigo y compafiero, 4 quien sustituye
el Lic. D. Celso Vicencio.

El Lic. Felipe Lépes Ibafies ha tomado
posesién el dia 9 del corriente del Juzgado
de 12 Instancia de Santiago Ixcuintla.

El Sr. Lic. Fructuoso Corona ha vuelto
4 encargarse del Tribunal de Circuito de
Veracruz, radicado en Orizaba.

El Sr. Lic. D. Ro_se_ndo Cordero, se ha
vuelto 4 encargar del Juzgado de Distrito
de Durango.

El Sy. Lic. D. Manuel Cervantes volvié
con fecha 9 del corriente, 4 despachar el
Juzgado de Distrito de Cuanajuato.

Sabemos que el Sr. Ingeniero D. Alfonso
Dfaz Rugama, presentard préximamente
al Cabildo del Ayuntamiento de esta Ca-
pital, la erudita y laboriosa memoria, que
con todo empefio ha trabajado, nuestro
guerido amigo el Dr. D. Ignacio Ferndn-
dez Ortigosa, urjiendo la necesidad de es-
tablecer las oficinas de fotograffa judicial
en la Carcel de Belem, para obtener la
completa identificacién de los procesa-

dos.
ADVERTENCIA.

Los suscritores 4 este Sema-
nario, pueden consultar & su re-
daccion,sobre cualquier punto de
derecho, en la inteligencia de que
las consultas serin despachadas
y publicadas gratis en aquel.

Tip. Tiburcio N. 18.—Avenida Oriente 10
N, 133.




