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Escribir sobre el tema 4 que se reficre el
rubro de este articulo, en 1a Gltima década
de nuestro siglo y en una nacidn, como la
de México, rejida por instituciones republi-
canas cntre las cuales figura la independen-
cta entre la Iglesia y el Estado, parecerd
un anacronismo imperdonable en nosotros
que todavia no llegamos al ultimo tercio
de la vida, que hijos de nuestra época, la
concedemos gustosos la admiracién que se
merece, por las grandes conquistas gue ha
realizado.

Cuando menos podrad decirsenos que mal-
gastamos un tiempo precioso, en estos dias
de vértigo y de incesante labor, ¢n los que
surgen y se atropellan tantas y tan impor-
tantescuestiones, de indole tan variada, que
reclaman preferente atencién y estudio, de
cuantos por humildes que sean, deben de
estar alerta, ante ¢l mdgico desenvolvi-
miento, de las cuestiones socioldgicas sobre
todo, que sorprenden y abruman al moder-
no cspiritu.

Podrd ser que quicnes asf razonen, estén
en lo justo, si fijan exclusivamente su aten-
cion de un modo superficial acerca del ve-
tusto tema que vamos 4 estudiar; pero
aquellos otros, que juzgan digno de aten-
cién, todo cuanto se relacione con el pasa-
do histérico de los actuales conocimientos,
prestdndole igual interés al que despiertan
los modernos inventos y las ciencias nue-
vas, no podran tacharnos de poco cuerdos,
ni de atrasados, si consagramos parte de

nuestro tiempo al estudio del Derecho Ca-
ndnico, que en un tiempo forma la base y
1a esencia de las legislaciones del mundo.

Aunque solamente consideremos bajo el
aspecto histérico, al Derecho Candnico;
aunque nuestro propdosito fuera tan solo el
de escudrinar los or{genes y las fuentes de
nuestro Derecho actual, siempre 1a tarea
que vamos 4 emprender revestiria notorio
inter¢s como lo tienen, cn diverso orden de
ideas, lasinvestigaciones minuciosas del ar-
quedtogo que cscudrifia las entrafas del
sub-suelo para enconfrar redivivas las tra-
diciones ¢ historia de las antiguas genera-
ciones; como lo ticnen también los esfuer-
zos de esos vigjeros, que como el buzo que
sondea los abismos del océano, tratan de
descubrir las fuentes del Nilo y el rastro
del hombre prehistérico en las regiones
ignotas del Africa y del Asia.

Pero no c¢s tnicamente esta 1a exclusiva
importancia que ticne ¢l estudio del Dere-
cho Candnico, sino que, equipardndole en
cierto modo al Romano, la rasdn escrita
como le apellidaron sus fundadores, presen-
ta un caudal tan inmenso de principios y
una série tan prolongada de preceptos ju-
ridicos, que no 4 titulo de erudicién inttil,
sino al de utilidad prictica, sc debe exami-
nar la Legislacion de 1a Tglesia, quec ¢s bien
sabido, comoinfluyé en el desenvolvimiento
de nuestro Derecho comiin, sobre todo en
el cédigo legendario del sabio, entre los
Alfonsos de Castilla,

Estas razones, que apenas apuntamos,
mds que para explicar nuestra conducta,
para sercnar ¢l dnimo asustadizo de quie-
nes pudieran tacharnos de retrégados, rin
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diendo parias 4 unmodernismo exajerado,
pudieran ser explanadas con mucha mds
extensién, si no temiéramos agraviarel rec-
te criterio de nuestros abonados, que en-
contraran racional y justo nuestro estudio,
para el cual sefialamos otra razén, que tal
vez deberia haber sido la iinica, que invo-
cdramos en nuestro abono.

I.a Redaccién de “El Derecho* se ha for-
madoun plan para sus estudios de Jurispru-
dencia, en el cual entra el de tratar puntos
sobre Derecho Candénico. Ese programa es
tan vasto, tan arriesgado £ {mprobo, que
nos hemos propuesto conservarlo, en el mas
discreto silencio, no por otro motivo, si no
por el temor de que fracase, merced 4 la
pequefiez de nuestras fuerzas frentc 4 la
magnitud de la obra, que ya tenemos aco-
metida. Y antes que faltar 4 un compromi-
so0 que voluntariamente hemos contraido
con nosotros mismos, pero No con nuestros
lectores, hemos preferido callar el plan pro-
puesto, que divulgarlo exponiéndonos 4 de-
jarlo de cumplir. Nuestros abonados habrin
de descubrirlo, en el curso de nuestra pu-
blicacidn, protestdndoles, que si fracasamos
en nuestra empresa, no serd por falta de
espiritu, ni de vigor, si no por ia magnitud
de la tarea superior i.nuestra inteligencia.

Desterrado de la ensefianza oficial de la
Jurisprudencia el Derecho Candnico; refu-
giado en los Seminarios y en los gabinetes
de aquellos sabios, quc se preocupan por
escudrifiar desde su periodo embrionario
los principios en gque descansa la ciencia
legal, no tiene hoy entre nosotrosesa rama
del corpulento drbol del derecho la impor-
tancia gue tenia en los pasados tiempos.

Y sin embargo, si 1a historia del Derecho
0 su filosoffa, como se la llama en el plan
de cstudios actual, debe ser materia de
aprendizaje en las aulas oficiales, scanos
permitido aventurar el juicio de que csa
ensefianza, no puede decirse completa, exac-
ta y profunda si no abarca la del Derecho

Canoénico.
Esta opinidn que creemos aventurada,

supuesta la timidez que nos embarga el ¢s
piritu, por desconfianza en nuestra mente,
la juzgamos sin embargo muy sostenible
por los razonamientos que pasamos cn se-
guida 4 exponer. Si es axiomdtico que la
naturaleza nada produce por saltos si no

que por el contrario, sigue una série de pro-

cedimientos, que maraviilan por su intima
cohesidn; si nada se improvisa en ¢l orden
intelectual, si nada surge en el mundo de
las ideas, como Antheadel cerebrode Zeus,
sino 4 través de una laboriosa gestacidn,
l6gico es deducir que una cicncia, un con-
junto de principios, no puede tampoco le-
vantarse de los limbos de lo ignoto, al con-
juro del hombre, por mdsque tenga la frente
herida por la chispa del genio.

Si no temiéramos ceder 4 las embriague-
ces de la erudicion, como las llama un pen-
sador moderno, citariamos 4 los grandes
inventores, que si arrancan una verdad con
la que enriguecen el caudal extraordinario
de las ciencias, no es porque descubran
esa verdad de una manera exclusiva y ab-
soluta, sino porque el principio y la verdad
que aparecen 4 la mirada aténita del inven-
tor, preexistia al momento en que se pre-
sentan, efecto de verdades anteriores, re-
sultado légico de causas primeras.

Asf sucede que las modernas conquistas
del arte y de la ciencia, son la resultante
dela labor de muchas generaciones, porque
el hombre aprovecha todos los conocimien-
tos que va almacenando incesantemente 4
impulsos de esa fuerza, de esa ley divina
del progreso.

Y si alguno pretendiera conocer una cien-
cia sin ponerse en aptitud de medir y al-
canzar el conjunto de principios en que des-
cansa, no podria nunca ufanarse de cono-
cerla, porque entonces el conocimiento ad-
quirido serfa empirismo, los empefios gas-
tados, trabajo esteril y €l saber conquistado,
fucgo fadtuo que brilla 4 intervilos; bdélido
que cruza ¢l firmamento, y nunca luz sere-
na, igual 4 la que irradian los astros.

No podemos resistir al deseo de confir-
mar esa tésis, que por si sola se demuestra,
citando ejemplos tomados al azar de los
muchos que se agolpan 4 los puntos de nues-
tra pluma. La medicina empirica de Hipdé-
crates, ha podido en nuestros dias hasta
pretender con Brown Sequard, sino vencer
4 1a muerte, prolongar la vida, merced 4 un
mdétodo que si no realiza ¢l milagro de las
fuentes de la Florida, sise abre paso ¢n el
seno de sociedades sérias € ilustres; ha po-
dido con Pasteur explorar y vencer los pe-

quefios enemigos de ese mundo infinitamen-
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te grande de los microbios. Y para llegar
4 este cxtremo los dos sabios mencionados,
han pucsto al servicio de su ciencia, no so-
lamente sus esfuerzos, sino también el acer-
vo de conocimientos divulgados y admitidos
en laciencia médica. Fulton no puede com-
prenderse sin asocidrsele 4 Watt; Morse v
Edison sin recordar 4 Franklin; Chevreul
sin Lavoissier y asf tantos y tan innumera-
bles otros, que nunca acabarfamos de men-
cionar.

Ahora bien: sila mayor parte de las le-
gislaciones del mundo—Ila nuestra entre
ellas, como que deriva su origen de la es-
paficla—reconocen como fuentes los Dere-
chos Romano y Candnico, ;por qué siel
primero todavia se comenta y sec ilustra,
por hombres que se abisman en ¢l examen
filoséfico de las doctrinas gque conticne, se
ha de abandenar por initil la glosa y aten-
cién del segundo, que vino cen el triunfo
del cristianismo 4 darle vida, animacién y
ser al primero?

Mr. Heroy en el Discurso de Introduc-
cion 4 las cdtedras de Derecho Candnico
que regentea en ¢l Primer Instituto de la
Francia, exclama poseido de la importan-
cia que tiene esa materia: "Micentras mds
alcjadas parezcan estar las legislaciones
modernas del Derecho Candnico, mis cer-
ca sc¢ encuentran de esta admirable suma
de doctrina juridica. El Derecho Candnico,
ha sido el puente, por et cual ha llegado
hasta nosotros ¢l Derecho Romano.*

Podriamos afadir otras muchas autori-
dadcs que demuestran la necesidad gue el
jurisperito ticne de conocer Ja legislacion
de la Iglesia, sino quiere quedarse 4 la mi-
tad de sus estudios cientificos, como el rd-
bula que se contenta con saber 1os cddigos
vigentes, dridos y mondtonos, sino sc leen
entre lincas, glosando 1a séric uniforme de
sus articulos, investigando la razdn losé-
fica y el fundamento histérico de sus con-
ceptos,

Basta conoccer, por fa eascilanza impor-
tantisima de ia historia, la intima relacidn
y ol maridaje estrecho que ligan nuestra
legislacion, ol Derecho Romano y al Gand-
nico para persuadirnes, de que no puede
decirse, que se tenga conocimicnto comple-
to de las fuentes de nuestro Derecho, sino
se asciende en su c¢studio, hasta fos remo-

tos tiempos en que marchaban 4 la par,
completdndose y perfecciondndose unidas
las potestades civil y eclesidstica.

Aunque Tertuliano haya dicho que la
importancia de las leyes, no les viene de
su antigiiedad, ni del nombre de sus auto-
res, sino de la justicia que contengan sus
preceptos—concepto que en abstracto en-
trafia una gran verdad—sin embargo es
evidente, que si una legislacion, no solo sc
recomienda por el asentimiento que ha con-
cedido 4 los principios inmutables de la
justicia, sino por haber servido de norma
4 las generaciones mds distantes de la nues-
tra, tendrd un titulo doble 4 nuestra admi-
racidn y no serd el mudo testigo de la ci-
vilizacién de otros dfas, como las pirdmidcs
de Egipto ¢ las ruinas de Herculano, sino
el venero del cual brote una corriente de
ideas mds depuradas de error, mientras
mds lejanas.

IEn parte puede decirse del estudie del
Derecho Candnico, lo que asienta respecto
del aprendizaje del latin—esa lengua sicm-
pre vicja y siempre nueva—en los Institu-
tos* de Francia, Mr. Michiel Breal en el
brillante articulo que publicé la “Revue dc
deux Mondes* correspondiente al 1° de Ju-
nio de 1891: «El dia que desaparczca la
educacidn latina de nuestras aulas, ningu-
na nacién perderd tanto, como la Francia,
que por su lengua, sus leyes, sus artes, su
literatura, su religién y por otros mil titu-
los, tienc tan intima rclacién con el idioma
del Laciv. Serd una locura destruir con
nucstras propias manos, estudios 4 los quc
se haya ligado todo nuestro pasado. La
civilizacion cuyos 6pimos frutos reccojc-
mos, estd formada y nutrida en los estu-
dios latinos, y el genio de la Francia tan
impregnado estd de cllos, que al destruir-
los, disminuiria la influencia que nuestra
patria ejerce sobre ¢t mundo, y sc correria
¢l peligro de cambiar el alma de la Na-
cidn.»

A pesar de cuanto Hevamos expuesto, no
tenemos 1a loca pretensién de emprender
un estudio, que pudiera abarcar, aunque
sintéticamente, ¢l inmenso campo del De-
recho Candnico; vamos tan sélo & escribir
los articulos que requiera, sobre aquella
materia, el programa d que nos hemos re-
ferido; pero nos ha parecido oportuno ha-
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cerlos preceder de esta esplicacidn & fin de
que nuestros lectores sepan el mévil que
nos guia, y ¢l objcto que perseguiremos al
desenterrar cstudios que no merecen nues-
tro olvido,

MaxnuiL F. or LA Hoz.

SECCION FEDERAL.
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Pepniento pEL Provmotor Fiscar N 1.©
InsTaxcIa,

Surrema CORTE DE JUsTIClA DE La NACION,

VIOLACION DE GARANTIAS.—¢Viola las garantias con-
signadas en 108 arliculos 14 y 16 de la Counstitucion Federal,
el Tuez que decreta el lanzamiento contra un iaquilino que no
paga el arréndamiente, so pretexto de que la persoha que se
lo cobra, ha sido declarada formaim-nte presa, pcr el heche
de colnar ese y otros arrendamientos dvl mismo género?

AUTO DE FORMAL PRISION. —¢El auto de qu2 se trata,
solamente se refiere 4 la peisidn preventiva del encausado, 6
puede alterar las relaciones civiles de édste con un tereero?

Presidente: Sr. Lie. J. M. Aguirrede la Burrera,
Magistrados: ,, ,, Eustaquio Buclna,

,» José Maria Lozano,

», Manuel Saavedro,

,, Eligic Ancona.

,, Prudenciano Dorantes
» Eduardo Novoa.
,» A. Faleon,
5, J. M. Vegu Limén,
" » » Miguel Villalobos,
Secretario:  ,, ,, Rodolfo Sandoval.

C. Jurz:

El Promotor fiscal dice: que Doiia Delfina
Cordova, pidié amparo por si y como albacea
de la sefiora su madre, contra los actos del Juez
8.° menor, consistentes en haber decretado el
requerimiento 4 que se refiere el art. 963 del
Codigo de Procedimientos civiles, 4 peticidn
del Sr. Lic, Don Moisés Rojas, funddndose la
quejosa en que hace tiempo celebré un contra-
to de arrendamiento de una vivienda de la
casa numero siete de la Porteria de Regina,
con la Sra. Dolores M. de Ramivrez y que pos-
teriormente sin ningun antecedente se presen-
té el Lic. Dun Moisés Rojas, cobrando las ren-
tas que le fueron satisfechas, pero que ultima-
mente se abstuvicron de verificar dicho pago,
en virtud de que al confirmar la 2.2 Sala del
Tribunal Superior el auto de formal prisién
contra el Lic. Rojas, declars que era delito el
cobro de esas rentas, razon por 17 que no con-
tinué pagando, pucs que conforme A los articu-
los 1547 y 1540 del Codigo civil, el pago debe
hacerse al mismo acreedor y et hecho & un ter-
cero no extingue la obligacién. Dice la quejo-
sa que no obstante la publicidad de la ejecuto-

ria de la 2.2 Sala, el Juez 87 menor decretd la
providencia, de lanzamiento sin exigir ni los
contratos ni el titulo de dominio del actor, fal-
tando en consecuencia, la causa legal del pro-
cedimientc. Con estos actos juzga violados en
st persona, los articulos 14 y 16 counstituciona-
les y pide al mismo tiempo que el ampato, la
suspension del acto reclamado,

Suspenso éste, prévia la fianza respectiva,
seguido el juicio por todos sus trimites y sin
haberse rendido las pruebas solicitadas por la
quejosa, consistentes en el expediente que mo-
tivé el amparo & copia autorizada de ¢l y co-
pia certificada de la ejecutoria de la 2.* Sala
de que se ha hechomencion, por no haber sido
remitidas de los tribunales correspondientes,
rendidos los informes de los articulos 11 y 27,
se cité para sentencia, sin que dentro del plazo
sefialado por la ley, alegara la quejosa de su
derecho, tocando hacerlo al suscrito Promotor.

Cierto ¢s el hecho de que la 2.2 Sala confir-
mara el auto de formal prision contra el Lic.
Moisés Rojas, implicando esto el reconocimien-
to de un hecho ilicito, pero por mas que este
hecho se relacionara mas ¢ menos directamen-
te con el cobro de las rentas, aun cuando esto
constituyera un delito, no autorizaba & la Sra,
Cordova, {4 nopagar las rentas micntras no se
le notificara judicialmente que las retuviera 6
las pagara 4 diferente persona. La Srita. Cor-
dova, tuvo otros medios legales para no pagar
las rentas al 5r. Rojas, si estimaba que asi de-
bia hacerlo y no era ella quien debia inferir de
la ejecutoria de la 2* Sala, los derechos que te-
nii ¢ no el Sr. Rojas.i esas rentas,

De suerte gue bajo este punto de vista no
procede el amparo y como tampoco el Juez 8?
menor sin previo juicio y por la sola cjecuto-
ria, debio negar lo pedido por ¢l Sr. Rojas, re-
sulta que no viold la Constitucién al decretar
el lanzamiento, porque el articulo 963 del Co-
digo de Procedimientos civiles exige como fun-
damento de 1a accién el documento en que sc
concertd el arrendamiento cuando fuere nece-
sario para su validéz, conforme al Codigo Ci-
vil v no el que se presente titulo algunoe de do-
minic; y cuando no fuere necesario aquél do-
cumento 6 informacion, que sean prucba bas-
tante A juicio del Jues.

Kl arrendamiento debe otorgarse por escri-
to, cuando la renta pase de cien pesos anuiles
{art, 2947 del Codigo Civil}; como en el caso la
renta es de menos de cien pesos anuales, con
la informacién 6 con los documentos que el

Juez estimare bastantes, pudo legalmente de-
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cretar el lanzamiento, y la calificacion de la
prueba, cuando la ley lo manda, es exclusiva
del Juez & quicn le compete y contra ella laley
misma da diferentes recursos pero no el de am-
paro,

De 1o que se deduce que no se violaron en
la persona de la Srita. quejosa los articulos 14
¥ 16 de la Constitucién, puesto que hubo fun-
damento legal del procedimiento y exactitud
en la aplicacion de la ley.

Con apoyo, pues, de los articulos citados y
101 y 102 de la Constitucion y de lo que man-
da la ley orgénica de este recurso, ¢l suscrito
pide 4 vd, se sirva declarar: que la Justicia de
la Unién no ampara ni proteje 4 la Srita. Cor-
dova de los actos de que se queja, ¥ que man-
de reponer en los autos los timbres que en cllos
falten,

México, Abril 7 de 1892, — Velasco Rus.

SENTENCIA DE 1. INSTANCIA,

Juez primer suplente: Iic. R. Vieario,
Testigos de asistencia: C. F. del Valle.
+ 9. M, Remero Pulafox,

México, Abril 14 de 1892,

Visto ¢l presente juicio de amparo promovi-
do por Dofia Delfina Cérdova, por si v como
albacea de Ia Sri, su madre Dofia Pilar Ale-
niin, contra procedimientos del Juez 8.° menor
considerando violadas en su persona y en la
de su representada ins garantias consignadas
en tos articulos 14y 16 de la Constitucion y
pidiendo el amparo y proteccién de la Justicia
Federal; vistas las pruebas rendidas, la cita-
cidn para sentencia, lo alegado por el C. Pro-
motor y todo lo demds que se tuvo presente y
ver convino.

Resultando, primero: Que en el escrito de
queja, la recurrente fecha (2) dos de Enero al-
limo, asienta: que tanto ella como 1a Sra. Ale-
man celebraron con Dolores Ramirez contrato
de arrendamiento de dos accesorias de 1a casa
nimero sicte de la Porteria de Reginay por
€inco pesos cincuenta rentavos cada habita-
cion: y que cl Lic. Don Moisés Rojas se pre-
sentd a cobrarles no negandose 4 pagarle; pero
que sabicndo que ¢l Tribunal Superior declars
delito ¢l hecho de que el Lic. Rojas cobrara
esis rentas, se abstuvieron de pagarle, razén
por la cual, dicho sefior intenté ante el Juzga-
do 8. menor nuevo juicio de desocupacion. y
la expresada autoridad dicté el lanzamiento
sin exigir previamentc los contratos de atren-
damiento, ni el titulo de dominio respectivo,
violando asi las garantias consignadas en los
articulos 14 v 16 de la Constitucion.

Ll " H

Resultando, scgundo: Que recibido el infor-
me del art. 11 de la ley que organiza estos jui-
cios, la autoridad responsable lo emitié expre-
sando: que 4 solicitud del apoderado del Lic.
Rojas, y en virtud de 1a manifestacién compro-
batoria del inquilinato, la cual se encuentra
suscrita por las quejosas, se dicté el lanzamien-
to, toda vez que la renta de cada una de las
dccsorias es menor de cien pesos anuales.

Resultando, tercerc: Que rendido el informe
del articulo 27 de la ley que organiza estos
juicios, la autoridad responsable remitio en jus-
tificacion el testimonio de las constancias re-
lativas,

Resultando quinto: Abierto el juicio & prue-
ba, 1a quejosa solicité se pidieran los juicios
seguidos ante el Juez 8° menor y copia de la
ejecutoria pronunciada por la 2.2 Sala del Tri-
bunal Superior, constancias que vinieron & es-
te recurso después de los alegatos. De ellas
aparece, que el Juez 87 menor, despaché pro-
videncia de lanzamiento y aseguramiento de
bienes contra las quejosas, en virtud de haber
sido demandadas por el apoderado del Lic. Ro-
jas, ¥y estimando como prucba bastante la ma-
nifestacion hecha por Rojas 4 la Oficina de
Contribuciones, Constando de la copia certifi-
cada remitida por la 2. ® Sala del Tribnnal Su.-
perior que dicha autoridad confirmé el auto de
formal prisi¢, ndictado contra el Lic, Rojas por
fraude contra la propiedad.

Resultando, quinto; Que hecha la citacién
para sentencia y sin alegar 1a quejosa, el C.
Promotor Fiscal opind quc era de negarse el
amparo solicitado.

Considerando, primero: Que si bien es cier-
to que la 2. Sala del Tribunal Supertor con-
firmd el auto de formal prisién, dictado contra
el Lic. Rojas por el delito de fraude contra 1a
propiedad, esta ejecutoria dictada en el orden
penal y referente tan solo 4 la prision preven-
tiva, mientras no lo declararan los Tribunales
competentes legales y juridicamente, en nada
podian modificar en ¢l orden civil las relacio-
nes juridicas 6 legales, existentes entre el ex-
presado Lic. Rojas y la Sra. Cordova al tiem-
po de decretar el Juez su providencia de Lin-
zamiento; por lo que bajo cste capitulo de que-
ja, no es procedente el amparo solicitado.

Considerando, segundo: Que previnicndo el
art. 963 del Cédigo de Procedimientos civiles,
sc acompafie 4 la demanda el documento en
gue se concertd el arrendamiento, cuando fue-
re necesario conforme al Cddigo y este Cédigo
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en su articulo 2947 solo lo exige cuando la
renta pase de cien pesos anuales; comeo ¢l ca-
S0, la renta es menor que esta cantidad, resul-
ta no haber sido necesaria la presentacién del
contrato y que el documento justificativo del
hecho de la ocupacion del departamento pedi-
do, fué estimado por el Juez como prueba bas-
tante, y esta calificacion la deja al arbitrio ju-
dicial la misma ley, segin el articulo 963 cita-
do, con lo cual se advierte el fundamento le-
gal del procedimiento; y la ne violacion de las
garantias reclamadas por el presente recurso.

Por tales consideraciones, de acuerdo con el
parecer de la Promotoria y con fundamento de
los articulos 101 y 102 de la Constitucién Fe-
deral, de lo dispuesto en el articulo 43 de la
ley Orgénica de 14 de Diciembre de 1882, de-
bia de fallarse y se falla:

1.° La Justicia de la Unién no ampara ni
proteje 4 Dofia Delfina Cordova, contra los ac-
los que cn cste juicio se queja,

2,2 Se impone 4 la recurrente una multa de
dicz pesos. Higase saber previniéndole la re-
posicion de los timbres que faltan en estas ac-
tuaciones y clévense estas 4 la Suprema Cor-
te de Justicia para su revision, Asi definitiva-
mente juzgando lo mandé y firmé el C, Juez
ler. suplente del Juzgado 2.© de Distrito, que
actia por licencia concedida al propictario,
por anie los testigos de asistencia por falta de
Secretario. Doy fé,—Lic. R. Vicario.—A., F.
del Valle.—A., J. M. Roniero Palafox.

EjecuToRrIiA DE LA SUPREMA CORTE,

México, Abril 28 de 1892,
Visto el juicio de amparo promeovido antcel

Juzgado 2.© de Distrito de esta Capital, por

si y como albacea de su madre Doiia Pilar A-
lemdn, contra el acto del Juzgado 8.° menor,
por el que Se les previno desocuparan respec-
tivamente, dentro de ocho, dias las piezas que
tenian arrendadas en la casa nimero site de
la Porteria de Regina, apercibidas de lanza-
miento, no obstante que ese auto se decreté &
peticion del apoderado del Lic. Rojas, habicn-
do cuntratado el arrendamiento las quejosas
con la Sra. Dolores M. de Ruamirez, antigua
propietaria y que 1a 2. % Sala del Tribunat Su-
perior declaré, al confirmar el auto de prision
formal decretado por el Juez 2 © de lo crimi-
nal contra Don Moisés Rojas, que era delito
de fraude contra la propiedad el hecho deco-
brar rentas, violando el acto reclamado los ar-
ticulos 14 y 16 de 1a Constitucién. Visto el fa-
llo del Juez 2.° de Distrito, que neg6 el ampa-

ro 4 la quejosa y le impuso una multa de diez
pesos, funddndose en los siguientes:

Considerando, primero: Que si bien es cier-
to que la 2. % Sala del Tribunal Superior con-
firmé el auto de formal prisién, dictado contra
el Lic, Rojas por el delito de fraude contra la
propiedad, esta ejecutoria dictada en €l orden
penal y referente tan solo & la prision preven-
tiva, mientras no lo declararan los tribunales
competentes, legales y juridicamente, en nada
podian medificar en el orden civil las relacio-
nes juridicas 6 legales, existentes entre el ex-
presado Lic. Rojas y 1la Sra. Cordova, al tiem-
po de decretar el Juez su providencia de lan-
zamiento; por lo que bajo este capitulo de que-
ja, no es procedente el amparo solicitado,

Considerando, segundo: Que previniendo el
art, 963 del Codigo de Procedimientos civiles,
se acompafie 4 la demanda el documenio en
que se concertd el arrendamiento cuando fue-
re necesario conforme al Cdédigo Civil, y este
Codigo en su art. 2947 solo lo exige cuandola
renta pase de cien pesos anuales; como en et
caso la renta es menor que esta cantidad re-
sulta no haber sido necesaria la presentacién
del contrato, y que el documento justificativo
det hecho de la ocupacion del departamento
pedido, fué estimado por el Juez como prucba
bastante, y esta calificacion la deja al arbitio
judicial la misma ley segun el articulo 963 ci-
tado; con lo ~ual se advierte el fundamento le-
gal del procedimiento y la no violacion de lus
garantias reclamadas por el prescate recurso.
Por los mismos en cuanto 4 su parte sustancial
v con fundamento de los articulos 101 y 102
de 1a Constitucion y 33 de 1a ley de 14 de Di-
ciembre de 1882, sc confirma en ambas partes
la sentencia del expresido Juez y se declara:
1.© La Justicia de la Unién no ampaia ni pro-
tege 4 1a quejosa, contra los actos de que se
queja. 2. Se les impone una multa de diez
pesos 4 las promoventes.

Devuélvanse los autos al Jusgado de su ori-
gen con copia de esta sentencia, archivindose
el Toca.

Asji por unanimidad de votos lo decretaron
los ciudadanos Presidente y Ministros que for-
maron el Tribunal Pleno de la Corte Suprema
de Justicia de la Nacién y firmaron.—Presi-
dente, José Maria Aguirre dela B.—Ministros,
Eustagquio Buelna.—José Marvia Lozamo.——
Manuel Saavedra.— Eligin Ancona.—Puden-
ciano Dorantes.— Eduardo Novoa.-—Antonio
Faledn.—José Maria Vega Limin.—Migucl
Vitlalobos,.— Rodolfo Sandouval, Secretario,
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SECCION PENAL:
A e —

(TriBUNALES MILITARES.)

SuprEMA CorTE MiLITar (1% SaLa).

Presidente: J, N, Mendez.
Magistrados: Pedro P, Yepez.

" Eduardo E. Zirate,
Oficial 1° M. Novoa,

Homicroro.—El perpetrado sobre la persona de un superior en
la gerarquia inilitar, por presunto culpable jdebe calificarse co-
mo tz] homicidio & mds bien como insubordinacidn?

SUBORDINACION.—;Obliga al respeto y sujecisn hacia los supe-
riores, no solo en actos del servicio 6 con motive de €}, sino
aun independientemente de esas circunstancins?

ORDEN DE PROCEDER.—iDebe contener la mengién de todos los
preceptos legales, infringidos por el presunto reo, sin que la
sentencia detinitiva pueda despues fundarse en otros?

Cosa JUZCADA. —¢ La produce en el -Fuero militar una sentencia
de Ia Suprema Corte Federal?

Ip,-—¢Cémo debe catenderse la producida por una sentencia de
amparo, cuando ésta ha decidido que no estd comprobade ni
el cuerpo det delito?

Ip.—Para aplicarla ¢debe atenderse solo 4 la parte resolutiva de
la sentencia ¢ también 4 sus considerandos?

AsEsor.—¢Estd obligado 4 seguir su dictamen el Consejo de
Guerra?

AMPaRO.—/Pueden dar lugar 4 €l Ia apreciacién de la praeba y
la aplicacién que con arreglo 4 ella se haga de la pena por la
autoridad judicial en el ejercicio de la facultad de absolver y
condenar?

PrEsUNCIONES,—F] conjunto de ellas, perfectamente relaciona-
das entre si y con el hecho que se trata de probar jeonstituye
plena prueba?

PrUEBA,—¢Deben ser considerados, ¢omo tal, documentos pre-
sentados por una de [as partes en un proceso militar fuera del
termino, aunque mandados agregar, como memerands, por ¢l
Juez instructor?

(CONTINUA.)

Resultando, décimo quinto: Que examinadn la
Sra. Demetria Villavicencio, esposn que fué del
Capitdn Anacleto Guatiérrez, ucercn de si hobia te-
nido slgiin disgusio con éste, dijo: «que ninguna
cuealién tuvieron absolutamente, que muy al con-
trario, el dia 12 de Abril llegs Grutiérrez it su ca-
8a como de costumbre, siempre con buen carfcter,
chanceando con una de sus chicas, diciéndole que
si no salia premiada en su Colegio, no le duba
cuelgn; y que ademds, hacin presente: que en ca-
torce nfios que vivié al lade del Capitin juumds
tuvo motivo de queju de él, pues se manejd tan
bien que ni parecia cubeza de la casn, siendo el ex-
ponente quien hacin esas funciones y quedando ¢l
siempre conforme. (fs. 28 y 29),

Resultando, décimo sexto: Que interrogados se-
paradamente los médicos cirujancs Enrique Pa-
lazuelos y Alfredo Velazco, para que dijeran si la
posicion en que se hallaba el caddver del Cupitén
Gutiérrez, indicaba que éste se hubiera suicidado
¢ hubiera sido heride por mano ajena, el primero
de dichos médicos expuso: «que considerando que

el agujero de entrada del proyectil estd indudau-
blemente situade en la sien derechs, s ¢l punto
que indiea el certitiendo de lu autopsia gue practi-
¢6 del eadaver, es indudable que debe haberse em-
pleado lu mano derecha para disparar el tiro; pe-
ro que, habiéudose encontrado ul nivel del pufio
derecho una mancha negruzeu asi como los vellos
de esta parte con seiiales de haber sido quemados,
lo que parece indicar que esta lesién fué produei-
da por el fogonazo de la pélvors; de lo cual dedu-
ce que 4 su modo de ver no pudo haberse einplea-
do la mano derecha para disparar el tivo: ademds,
dada la posicién on que se encontraba el cadaver ast
como el brazo derecho casi extendide 4 lo largo
del cuerpo y estundo este iltimo muy cerea del
borde de la hamacy, soy de pavecer que dudn la
longitud de In pistolu que nparecia colocada entre
el brazo derecho y el tronco, dichu pistola dabid
haber caido &l suelo después del dispare asi como
el brazo derecho que la sostenfa pudo haber que-
dsdo colgando fuera del borde de la hamacn y no
en la posicién en que se encontrabu el cadiver;
creyendo por esas consideraciones que no es pro-
bable que el individuo sc huya suicidudo; y el Dr.
Velasco manifestd: “que no es posible nsegurar
que se trale de un suicidio, puesto que estd muy
sospechoso el vestigio del fogonnzo en el antebra-
zo derecho: viendo la longitud de la pistola, su ci-
lindro quedd demasiado lejos y adelante de dicho
antebrazo parn que pudiera haber en este impre-
sion de la pélvora. No es posible suponer que el
tiro haya sido disparado con la mano izquierda
porque cabe la seguridad de que la abertura de en-
trada estd situada en el lado derecho y la posicién
del miembro hubiera sido tan forzadn que era im-
posible. Por otra parte, inmediatamente después
de disparar el tiro, viene la conmocidn cerebral
producida no solamente por el balazo mismo que
intereso ¢l esrebro sino por la explosién de la pol-
vors i una pequefia distancis: esia eonmoeién ha-
ce imposible todo movimiento voluntario y por lo
mismo es también muy sospechosa la semi-exten-
sion del brazo, asi como Ja colocacién dela pistola
4 lo largo del cuerpo; lo mis nutural era que des-
pués de herido, el hrazo cayera fuera de Ia hama-
ca, estundo esta parte celocadn cerca del borde de
eila, v la pistola cayera al suelo; ereyendo por esas
cougideraciones, suspechoso, el acto del suicidio;
pero sin poder nsegurar tampoco que se irate de
un homicidio,, (fs. 27 vta y 31 y 81 vta.)
Resultando, décimo séptimo: Que habiendo si-
do puestos los autos, por el término de seis dias,
4 In vists do las partes, de conformidad con lo pre-
venido en ol art. 3065 de la Ordenanza, y decre-
tddose por el Comandante Militar, previa consul-
ta del Aseser, que se practicaran las diligencias
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pedidas por el Procurador dentro de dicho (érmi-
no, se practicaron las que en lo conducente y 4
continuacion se expresan: examinudo el Teniente
Coronel Allende, con molivo de huberse subido
extrajudicialmente que 6l tenin conocimicnto de
que un Soldado habia visto al Teniente Aviet, co-
locar la pistola en la mano del caddver Cupitén
Grutiérrez, dijo: que por conducto del Cupitdn
Francisco Chavartia sobre ese punto, manifestd
que el sargento 2° Jesids Avila, 2 habia dicho que
el caddver tenfa la mano 4 la altura de la cubezn
y recargada sobre la hamaca, pero no que hubiera
visto 4 Aviet alterando esa posicidn, é interrogado
ademds acerca de qué clase de conducta observa-
ba Gutiérrez y de si sabia tuviera inclinacidn al
suicidio 6 tratara de é1 ulgunas veces, contestd:
“que no absolutamente, que nunen observo nada
en él, en ese gentido, y que su conducta tauto ci-
vil como militar era buena, as{ como el trato que
usaba con sus compaiieros de carrera;» pregunta-
do el Pugador del 25 Batallon, Nicanor Espinosa,
sobre si el Capitdn Anacleto Gutiérrez, sufriu des-
cuentos en sus pagas, dijo: “que ningunos, que ni
giquiern estaba strasade en el pago de la renta
de su casa, supuesto que €l era su fiador y que no
debia méa que los dias del mas en que dejd de exis-
tir; preguntado también el mismo testigo, uecren
de ei ulguva vez oyd decir 4 Gutierrez que fuera
afecto nl suicidio, dijo: “que nunca,» y preguntu-
do por tltimo respecto 4 si sabia que el mencions-
do Capitén tuviera disgutos con los demnés Oficia-
lea, dijo: “que en lo absoluto supo tuviera tules
disgustos;» llamado 4 declarar el Mayor del 25
Batallon Juvencio Robles, sobre &i tuve alguna
reprensidn que hacer al Capitin Anacleto Gutié-
rrez, si le tuvo odio 6 mala voluntad por la amis-
tad que llevé con el Capitin Donaciano Gutiérrez,
Ayudante que fué del Cuerpo, asi como por la que
llevé después con el teniente Aviet, como ésto lo
asegura en su declaraciéu, y si el finado oficial de
que se trata, como Comandante de Compaifiia in-
currié en alguna reprensién que el propio Mayor
tuviera que dirigirle en cumplimiento de lo pre-
venido en el art, 603 de la Ordenanza, manifestd:
“'que algunas veces tuvo que reprender y aun urres-
tar al referido Oficial, por omisién en el cumpli-
miento de sus deberes, pero que respecto de su
conducta particular no tuve la menor queju; que
abaolutamente le tenia odic ni mala voluntad y
que nunca tuvo motivos para reprenderle confor-
me al citado artioulo, pues distribuia los haberes
de su compaiifa con toda religiosidad;, llamados
igualmente § declarar el Jer. Ayudante Jonquic
Rodriguez, el Subteniente Francisco Guzmén, el
de igual clase Tedfilo Ramos, el Teniente José E.
Solber y el Buteniente Rodolfo Castellanos, para

que dijeran cuil era la conducta que observaba el
Cupitdn Gutiérrez, sisabiun que tuviera algin dis-
gusto con el Muyor del Cuerpo-d con algin atro
de sus Jefes y si tuvieron oportunidad dedescubrir
en 6l slguna Inclinacion al suicidio, todos expusie-
rou de conformidad, con ligeras variuciones en la
forma, que la conducta de Gutiérrez habfa sido
muy buena, que no tenia disgustes con sus jefes,
ni los declurantes teninn noticia de que estos le
tuvieran odio 6 mula voluntad, vy que nuncn ob-
servaron en esc cficial nada que indicara que fue-
se afecto nl suicidio, ngregando los dos dltimos
que por el contrario, lo impugnaba cuando se tra-
tabn de €l (fs. 40 via. 4 45 frente); ampliada la de-
claracion del Sargento Jesds Avila para que éste
explicara donde se hallaba la limpara que sirvié
para alumbrar ¢l cuarto de Grutiérrez y si vié que
este tuviera una pistola on lu mano que el testigo
dice, tenin colocada 4 la altura de lu cobeza, el
propio testigo expuso: que la limpara estuba sobre
una silla que se hallabu distante de 1a hamaes, co-
mo 4 una vara, y que el Cunildn no tenfa ningu-
na pistolu en la mano; amplinda agl mismo, 1o de-
claracion del Cubo Apelinario Calvo, sobre ese 1l-
timo punto, dijo: que no vié que el Capitdn Gutié-
rrez tuviera ung pistolu en la mano derecha; ni
tumpaoco que algana persona hubiers cambiado de
posicidn 4 esa mano; y practida la misma diligen-
cia con ¢l paisano Lieopoldo Herndndez, para que
dijera cuantas copas le despacharia poco més 6 me-
nos ul Cupitdn Gutidrrez, y 4 los que lo acompa-
itaban, desde que liegaron 4 la tienda hnsta el mo-
mento de lu disputa, dijo que solo una copa de
cognac y un vaso de cerveza del pols (fs. 47 4 38);
4 continuacion se mands agregar el oficio que obra
4 fs. 49, y en el que el Jefe accidentel del 25 Ba-
tallén, rindiendo el informe que se le hubia pedi.
do, hizo constar que el finado Cupitdn Anscleto
Gutiérrez, umientrus pertenecié 4 ese Butallon,
jamés fué amonestndo por la junta de honor ni
tampoco cometic fultas graves, observando siem-
pre unn conducta digna del aprecio de sus Jefes;»
y por iiltimo, trasladado el pevsonsl del juzgado
4 la casa habitacidn de la Sra. vinda de Gutiérres,
dicha sefiora expresé, contestando 4 la interpela-
cién que se le hizo: que hacia tres meses que vi-
via en dicha casa y que cuando murié su esposo,
solo adeudaba los dfas del mes que iban corridos
hasta la fecha del fallecimiento de aquel; y las
Sras. Dofia Joaguina Barreiro y Dofia Angela Ca-
sules de Nieves, vecinaa de lu anterior, wanifesta-
ron: que ningin disgusto de considerncion habfan
podido observar en el matrimonio Gutiérrez, ni
absolutamente ninguno habfa habido en €I, poco

antes de que acaeciera la muerte del Capitén (fs.
48 vte. 4 50 frentes},
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Resultundo, décimo octave: Que vuelta 4 poner
la eausa 4 la vista de Ias partes, por el términode
Ia ley, el Procurador, Muyor de Iufanteria, Pas-
cual Villaraus, después de hucor un extracto de los
hechos que arrojaba lo netundo, pidd se mandaru
ver el proceso en Consejo do Guerra, debhiendo re-
puturse al Teniente Cérlos E. Aviet, como reodel
delito de homicidio ealificado {fs. 49 vuelta 4 56);
y ol Comsndante Militar, previos los requisitos
legales, dispuso que se reuniera dicho Consejo el
18 de Junio del referido afio de 1883 (fs. 65 vuelta).

Resuliando, décimo noveno: Que efectuada la
reunion del Consejo en la expresada fecha, ese
tribunul, despuds de declarar culpable ol Tenien-
te Aviet del delito de homicio ealhficado, lo con-
dend 4 sufrir 1h pena de muerte, con fandamento
del art. 561 del Cédigo Penul para el Distrito Fe-
deral, segiin se hizo constar en el actn que se le-
vanté de conformidad con lo prrevenido en el art,
3,157 de la Orlenanza y que corre ngregada 4 fs,
148 4 150 vuelta del proceso.

Resltando, vigésimo: Que interpucsto en tiem-
po y forms el recurso de apelacidn por el defen-
sor del ucusado, Lic. Rufucl de Zayas Enriquez,
fueron los aufos remitidos & esta Supremn Corte
¥ turnados 4 su 17 Sula, lu que previa la sustan-
ciacidn legul respectliva, declard en 14 de Julio del
citado aie de 1883, «que era de confirmarse en
todns sus partes y por sus propios legales funda-
mentos, la sentencia de 1% instancia que habia con-
denndo al Teniente del 25 Batalldn, Carles E.
Aviet, por el homicidio del Capitfn Anacleto Gu-
tiérrez, con las circunstancios sgravantes de pre-
mediitacion, alevosia y ventaju, 4 sufrir ln pena
eapital.»

Resultando, vigdsimo primero: Que interpuesto
ol recurgo de amparo por el C. Julio Aviet, her-
mano del procesado, contra la aulerior resolucidn,
el Juez 1° de Distrito de Veracruz mandé auspen-
der ln ejecucion de ella, y seguido ¢l juicio respec-
tivo, In Suprema Corte de Justicia de In Nuaeidn,
on 2 de Febrero de 1886, pronuncid su ejecutoria
que 4 la letra y en lo conducente, dice:

«Considerando, primere: Que como se ve vor la
atenta lectura y concienzudo examen de la senten-
cia que con fecha 14 de Julio de 1883 pronuncio
lIa Suprema Corte de Justicia Militar, condenando

4 Aviet 4 la pena capital, no se encuentra en ella|

que el proceso arrojurs una sola prueba direcla
sobre que lu muerte del Capitdn Gutiérrez hubie~
ra sido un caso de homicidio y de que Aviet lo hu.
bicra perpetrado; pues que la demostracién de ta-
les conceptos se hace consistir en inducciones saca-
dus de prueba conjetural ¢ de indicios.
Considerando, segundo: Que entre osecs indi-
cios expresados en la scntencia se encuentran ul-

gunos defoctos contradictorios como son los que
se refieren 4 la posicidn gue se dice guardaba el
brazo y antebrazo del caddver, pues que en una
vez se suponen doblados hécia ta cuja del cuerpo
y en otra levantados 4 la altura de la cabess, de-
duciéndose en uno ¢ en otru cuso de conformidad
con dicldmenes pericinles, consecuencias diveraas
y aun conlrarias svbre lu eriminalidad del presun-
to reo; los que resullan de los hechos que el pro-
cesado refiere en su declaracidn; pues que si de e-
llos se toman indicios que le sean adversos, nece-
sario es aceptar tambien los que le resultan favo-
rables, porque no es légico ni jurfdico aceptar la
confesion de un reoen lo adverso y rechazarla en
lo fuverable, cuando esto se refiere 4 circunstancias
cuyu posibilidad y verosimilitud son indisputables;
el juiciv periciul emitido por los médicos de Vera-
cruz que reconocieron el caddver, cuyo juicio, al
ser reconocido por los resultandos de la Suprerra
Corte de Justicia Militar, aparccen en términos
emitidos & con froscs que indican mas bien la fluc:
tuacidn ¢ la duda que una afirmaeidn terminante
y decigiva, lo que se eorrobora con el hecho con-
signado en la misma sententia de que los Faculta-
tivos no negaron la pesibilidad del suicidio en el
cuso que se sonmetio 4 su exémen,

Considerundo, tercero: Que la Ordenanza Ge-
neral del Kjéreito puesta en vigor por decreto de
6 de Diciembre de 1832 y que comenzd 4 regir el
1° de Enere de 1883, dispone expresa y terminan-
temente en el art. 3270 que, los Jefes militares tie-
nen el deber de ajustar sus procedimientos d lo con-
sultado por el Asesor y que en lu mnisma sentencia
de la Suprema Corte de Justicia Militar se refiere
que al verse en Consejo de Guerra la causa que con-
tra Aviet instrufa el Juez de Distrito de Veracruz,
pidid se hiciera constar el hecho de que él como
Asesor habin aconsejado la absolucién del acusa-
do porque en su conceplo las pruebas eran incom-
pletas y dudosas ¢ insuficientes para condenar,

Considerando, cuarto: Que lo expueste basta
para adquirit lu conviceién profunda de que el ho-
micidio do Gutiérrez y la culpabilidad de Aviet no
eatdn satisfuctoriamente probadas de manera que
no quepa duda alguna sobre elles, sino que antes
bien, son hechos verdaderamente dudosos ante la
razén imparcial y severa.

Considerando, quinto: Que los meditados y lu-
minosos dictdmenes de los acreditados Profesores
de Medicina, CC. Manuel Carmona y Valle, Ri-
cardo Egea, Francisco Ortega, Nicolds Sun Juan é
Ignacio Maldonado y Morén presentados por el
Defensor de Aviet, al revisarse en esin Corte el
juicio de amparo, estiman, de conformidod con los
principios de la ciencia, Ia muerte del Capitdn Gu-
tidrrez mas bien como un suicidio que como un

42
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homicidie, cuya circunstancia corrobora mus y mas
ecomo indisputable el hecho de que la Suprema
Corte de Justicia Militar al condenar como homi-
cida & Carlos E. Aviet, pend como un caso proba-
do el que conforme 4 la razén, 4 la filosofia y 4
las leyes era, cuando menos, un caso dudoso.

Considerando, sexto: Que sl haberse confirma-
do por la Suprema Corte de Justicia Militar con
la sentencia del Censejo de Guerra, la infraccién
que éste cometié del art. 3270 de la Ordenanza
del Ejército, y al haberse aplicado por la misma
Corte de Justicia Militar, 4 un cago real y verda-
deramente dudogo la disposicién del art. 561 del
Coédigo Penal del Distrito Federal, dedicada pura
cason cierfos, probados, indudables, se hizo una
aplicacién inexacta de esas disposiciones, violdndo-
so por lo mismo en lu persona del procesado, la
garantia que otorga elart 14 de la Constitucién
Greneral de la Repidblica, al prevenir que “nadie
puede ser juzgado ni sentenciudo sine por leyes
dadas con anterioridad ul hecho y exactamente o-
plicadus 4 é1."

Considerando, séptimo; Que de lu sentencia
ndisma de la Supremn Corte de Justi¢gia Militar,
uparece que el caso que motiva el enjuiciamiento
de Aviet, no estd comprobado que sea un homici-
dio y consiguientemente no puede decirse compro-
bada la delincueneia del procesado. Que en este
supuesto, sl caso de Aviet estaba previsto y termi-
nantemente decidido por los arts. 391 y 392 del
Cédigo de procedimientos criminules del Distrito
federal.

Considerando, finalmente, que solicitado y se-
guido el jucicio de amparo, estn Suprema Corte
de Justicia como Tribunal competente, debe, 1le-
godo el caso, conforme 4 los arts. 2 y 38 de la ley
reglamentaria respectiva, pronunciar su sentencia
revocando, confirmando ¢ modificando la del Juez
de Distrito y concediendo 6 negundo el amparo
pedido.

Por las consideraciones que anteceden, y con a-
rreglo 4 los arts. 14, 101 y 102 de la Constitucién
se declara;

1? Que se rovoca la sentencia que el Juez 1°
suplente de Distrito de Veracruz, pronuncié con
fecha 24 de Enero de 1884, pegando el amparo
solicitade por el Teniente del 25 Batellsn, Carlos
E. Aviet, contra la sentencia que la Suprema Cor-
te de Justicia Militar pronuncié el dia 14 de Julio
de 1883, condenindelo 4 sufrir Ia pena de muerte,
como responsable de homicidio perpetrado con
alevosis, premeditacion y ventaja en la personn del
Cariidn Gutiérrez,"

Resultando, vigésimo segundo: Que estu pri-
mera Sala tan luego como 16 fué notificada esa eje-

cutoria, In mandé pasar al Procurador de este Su-
premo Tribunal, Lie. Coronel Vidul Castafiedn y
Néjera, quien pidid que no obstante los graves de-
foctos juridicos de que adolecin om: sentencia, co-
mo su cumplimiento era obligatorio, y lo dnico
que implicaba era la invalidacion del fallo pro-
nunciado por ln expresada Sula en 14 de Julio de
1883, se librara oficio al Comandante Militar de
Veracruz para que remitiera la causa instraida
contra el Teniente Aviet, y se pronunciary nueva
fullo, 4 lo que In Sala proveyd de conformidad.

Resultando, vigésimo tercero: Que recibidos los
autos en esta Superioridad, el defensor del reo,
Lic. Presciliano M, Disz Gonzalez, pidi6é que den-
tro del término del art, 50 de la loy de 14 de Di-
ciembre de 1882, so pronunciara lh sentencia ab-
solutorin, y la Salu, de conformidad con el pare-
cer del Ministerio Piblico, decretdé que por haber
cambiado su versonal, con fundamento de lo preve-
nido en el art. 7° Capitule IT del Reglamento ee
esta Suprema Corle, debia repetirse la vista, sefie
lindose dia para ese efecto, el defensor pidié la re-
posicidn de ese auto, rentnciando por su parie 4la
vista, y si fuese necesario el Tribunal mandé se lle-
vase adelante lo mnandado.

Resultando, vigésimo cuarto: Que el propio de-
fensor Lic. Diaz Gonzalez, pramovid como prueba
que “se consultara ul Consejo médico legal el pun-
to que han pretendido dar por resnelto los médi-
cos de Verncruz sobre que existié homicidio mas
bien que suicidios (fs. 47 del Toca): y admiila
dichd prueba por la Sala, el expresado Consejo
smiti6 en 24 de Noviembre de 1886, el dtctdmen
que en seguida se inserta: “El Consejo Médico
legal para resolver Ja cuestién propuesta por el
defensor del inculpado Carlos E. Aviet, en la eau-
sa que 4 éste se le signe sobre homicidio del Ca~
pitdn Anacleto Gutiérrez, formulada como sigue:
«}En el caso en cuestidn debe atribuirse la muer-
te ael Capitdin Anacleto Grutiérrez 4 un suicidio?»
ha procurado estudiar cuidadosnmente las constan-
cias procesales, nicos datos de que pudiera servir-
se para resolver asunto tan importante, y en virtud
d> ellos, ha aprobado el siguiente dictimen;

«Difieil es ciertamente la decisién que se pide
cuando solo se cuenta con log datos procesales;
es en consecuencia indispensable clasificar aque-
llos para valorizarlos y utilizarlos en lo posible
para el objeto. El més importante de los reeur-
sos de que puede disponer ¢l Consejo es, 4 no
dudarlo, el dictamen pericial emitido por los fa-
cultativos Enrique Palazuelos y Alfrado Velas-
co que, con el certificado de autopsia consta en
el proceso que tenemos 4 la vista. De estos do-
cumentos se deduce que ia muerte del Capitdn
Gutiérrez, fue ocasioneda por una herida pene-
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trante del crineo con destruccion de los Iébulos
anteriores del cerebro y gue la lesidon fué pro-
ducida por una bala que pasé de la regién tem-
poral derecha & la izquierda, ceasionando des-
ordenes incompatibles con la vida.

Los detalles de la certificacién de autopsia son
suficientes para dejar satisfecho el dnimo, pues
en ella se observan inexactitudes’ y omisiones
que son de lamentarse. Cuando mencionan los
peritos la sitnacion relativa de las heridas de
entrada y de salila, parecen hacer entender que
ellas no estaban & la misma altura, supuesto que
la salida se encontraba 4 cuatro centimetros de
le articulacién temporo-maxilar izquierda, en
tanto que la de la entradn estaba & un centime-
tro de la articulacién correspondiente del lado
opuesto,

A mer cierfa esta descripeién, no se compren-
de como se sostiene que la lesién tenia una di-
reccion transversal como lo dice la certificacion;
pero hay mis todavia: no se procuré formalmen-
te una idea de la situacion en que debid encon-
trarse el oceiso en el momentode recibir la lesion
¥ solo se tuvo en euenta, la que accidentalmente
debié dédrsele en el momento de lu inspeceion
cadiverica; se deduce este hecho del olvido ma-
nifiesto de la situacidn en que se presentd el ca-
daver, cuando los Peritos se trasladaronal cuar-
to en que aquel se encontraba. Se dice que Gu-
tiérrez tenia la cabeza inelinada sobre el lado
izquierdo y se afiade que el proyectil perford la
hamaea para ir 4 choear en el suelo, es de supo-
nerse que en esa actitud se encontraba el oceiso
vista la direccion del proyectil, y de ser asila
lesién fué indudablemente oblicua y no trans-
versal como so la supone, y la direccion eviden-
temente no es la sefialada, puesto que dada la
descripeion que analizamos, aquella fud ascen-
dente y sobre el mismo lado, pero de ningan
mo-lo hécia atrds como se lu sefiala,

De la mayor importancia cree el Consejo esta
rectificacion por cuanto & que el la direceion de
proyectil no debe utilizarse de un modo abso-
lato para la decisitn del caso, si es de tenerse
muy en counsideracicn, dndo que rarisima vez lag
heridas producidas por los suicidas son trans-
versales y bien al eontrario la regla es que afec-
tan la direceidén que ofrecia la que analizamos.

Cuando se pretende explicar la actitud que
debid tener 1. mano al ocasionar Ia lesidn en el
supuesto del suicidio, se diee que os inteligible el
traumatismo con la mano derecha € imposible
con la izquierds, dado el supuesto de la direceidn
transversal; pero no siendo exacta ésta, nada
tendria de rara la lesidn, dada la oblicuidad que

marcamos y casi pudiera decirse que no pudo
gor de otro modo en el supuesto del sunicidio,

Kl Consejo Medico sefiala omisiones impor-
tantisimas en ese documento que va 4 servir pa-
ra el juieio que emita y las hard constar antes
de seguir el andlisis de los otros detalles consig-
nados en la certificacién pericial. Nada se dice
de la distancia & que ha debido hacerse la des-
carge; v si se habla de las incrustaciones de pol-
vora en grano y de manchas negruseas, no se
valorizan estos detalles que ofrecen gran impor-
tancian. Tampoco se estudia Ia carga de la pisto-
la ni se procura experimeniar con ella, como
dehi¢ hacerse pars formarse idea de su fuerza.
Estas omisiones son lamentables £ un grado ex-
traordinario porque dejan incompleto un docu-
mento que por si solo habria bastado para fun-
dar un juicio: El Consejo, utilizando lo que tiene
§ la vista, puede asegurar que la lesidn ha sido
producida 4 una distancia que no pasé de diez
centimetros, pudiendo haber sido mds corta; y
esta idea es ciertamente mds favorable 4 la del
suicidio que al homicidio que se supone, Una
vez m4s se siente la omisién en el documento
que se analiza, cuando 8e observa que no se hizo
diseceion cuidadosa de los tejidos blandos de la
region temporal derecha para valorizar la equi-
mosis 6 mancha negruzea gque se dice se hallaba
en contorno del orificio de entrada, y esto con
tonta mds razén, cuanto que se habla de haber
encontrado quemado el pelo de esa region, com-
probando este hecho la interpretacidn ya seda-
lada, es decir, que la lesién fué 4 quema ropa
como acontece frecuente en los suicidios. En las
respectivas declaraciones de los Peritos Pala-
zuelos y Velaseo, se asienta que la lesion que
ocasioné la muerte del Capitdn Gutiérrez, fué
hecha de derecha 4 izquierda y se arguye en fa-
vor del homicidio haciendo notar que es impo-
sible la sitnacién en que se encontrd el miembro
guperior derecho cuando se practicd el renoci-
miento del eaddver.

Se dice que el miembro habria debido caer
fuera de la hamaca y la pistola encontrarse en el
suelo; se afiade que no se pueden entender fd-
cilmente las quemuduras ni las manchas de san-
gre en el dorso del indice de la mano derecha,
en la extremidad inferior del borde radial del
antebrazo y que se extendian 4 la cara anterior
del mismo, y la quemadura del dedo meiligue,
dada la posicién en que so encontraba el cadi-
ver, la actitud del miembro superior derecho con
relacién al eje del cuerpo y la situacidn en que
se vid ¢l arma, pues que se supone que el ante-
brazo y mano derecha, jebian quedar colgando
sobre el borde de la hamaca y no colocadag al
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borde del cuerpo. De estas consideraciones los
mencionados Peritos deducen que la muerte no
ha debido ser ocasionada por el mismo Uapitdn
Gutiérrez y que una mano extrafia ha debido
producirla. El Consejo Médico-legal no siente
claramente la verdad de estas deducciones, por-
que no ve la razin por la que ¢l miembro supe-
rior derecho hubiera quedarlo fuera de la hama-
ea si, como se dice, el cuerpo del oceiso se en-
contraba 4 una cuarta mds 6 menos de su borde
derecho eon la cubeza inclinada sobre el lado iz-
quierdo. De suponerse es que el peso del cadd-
ver debié producir un desnivel en los bordes de
la hamaca levantando el derecho notorinmente
sobre el 1zquierdo, y en tal cago al eaer el miem-
bro derecho, después de la muerte, habria debi-
do quedar dentro de la hamaca y con él el ins-
frumento mortifero. La situacién de lu pistola
parece indicarlo suficientemente: tenia ésta el
caiién volteado del Jado de la axila conservin-
dose el mango en un contacto mds 6 menos per-
fecto con el hueco de la mano, Tampeco se per
cibe con claridad la suposicidn que se hace 4
proposito de lo que se llama posicién forzada de
la mano derecha para descargar el arma, pues
lejos de parecer al Consejo extraiia y andémala
ess posicidn, la encuentra natural, Nuestra opi-
nién es que el brazo que descargo la pistola ha
debido encontrarse en el momento del disparo
en abduccidn, el antebrazo en dngulo agudo so-
bre el brazo y la mano derecha en pronacién
completa; esto para comprobarse con la actitud
en que se encontrd el miembro superior derecho
gue debié caer naturalmente por su propio peso
al'lado del cuerpo conservando la pistola en el
hueco de la mano con el caidén naturalmente in-
vertido; esta sifuacion nada tiene de anémala,
no parece forzada, y al contrario, debiera consi-
derdrsela como natural. Viene & comprobarse
mds la verdad de esta apreciacidn, con la direc-
cion senalada al trayecto de la bala, oblicua as-
cendente, y no transversal como se ha deserito,
porque el esfuerzo muscular que ha debido ha-
cerse en el momento de la descarga, debio le-
vantar el otro extremo de la palanca correspon-
diente al cafidu ce la pistola, dando lugar 4 la
inclinacidén manifiesta que ofrecié el proyectil
en su trayecto 4 través del erdneo. Y téngase en
cuenta la ineclinacion en que se enconird la ea-
beza del occiso y la altura de la hamaca que
comprueban suficientemente la importancia que
da el Consejo Médico-legal i la direccién en
que hadebido hacersela descarga v la actitud que
ha debido tener la bala que la produjo.

A mayor abundamianto, la suposicién que ex-
ponemos explica satisfactorinmente: la mancha

de sangre que se observaba sobre el dorso del
indice de la mano derecha, asi como las quema-
duras de Ja ropa, del borde radial y de la cara
anterior del antebrazo y dedo mefigue; induda-
blemente la deflagpacion de la pélvorn ha debido
producir suaccién sobre los érganos inmediatos,
y en la aptitud supuesta, estos han sido eviden-
temente el indice, el puiio, la cara anterior del
antebrazo y el mefiique.

Ya hemos dicho que el tiro ha debido recibir-
86 4 quema ropa ¥y las incrustaciones del carbdén
de la pélvora, la quemadura del ecabello de la re-
gibén témporo-parietal, asi como la del vello del
antebrazo, lo comprueban eatisfactoriamente y
era necesario suponer que estas lesiones habian
sido casualmente produecidas por un disparo he-
cho 4 distancia, teniendo el occiso el brazo so-
bre la cabeza, sin producir traumatismo gerio en
el miembro colocado sobre la cabez., suposicion
perfectamente gratuita y muy poco probable. 8i,
pues, son explicables asi, sin esfunerzo, lus cir-
cunstancias en que seapoyan los peritos, relati-
vag & la actitud del eadiver, la correspondiente
del miembro, el lugar en donde se encontraba la
pistola, las lesiones observadas sobre el puiio y
antebrazo de este lado y la direceién que ha de-
bido seguir el proyectil, nada tienen de funda-
da lus apreciaciones hechas por los Sres. Pala-
zuelog y Vdlasco, y en consecuencia no pucde
deducirse de ellas la idea del homicidio.

El Consejo Médico-legal eree que estas consi-
deraciones son m#ds propias para justificar la
idea del suicidio, y naturalmente se inclina 4
ella.

El Consejotiene indicado ya queen la certifica-
cidn pericial que analiza, se observan desgraciada-
mente omisiones del mayor interés: figuran entre
ellag la disposicidn particular que ofreeia la ma-
no derecha del caddver del Capitin Gutiérrez.
No se valeriza la actitud de los tres wltimos de-
dos y la correspondiente del pulgar é indice: ¢no
es acaso la mds apropodsito para disparar una
arma de fuego? (Nose sirve naturalmente el que
la maneja, del indice, para llamar el gatillo, 4
la vez que se fiju €l mango de la pistola con los
tres ultimos dedos? ¢ Por qué se hace omisidén de
este detalle tan interesante? ;Qué significacion
tuvopara los peritos legistas que intervinieronen
esta.causa,lncireunstanecia de encontrarse el eilin-
drodeln pistola manchado desangre? Por dltimo,
¢por qué no se tuvo en cuenta que el arma ha que-
dado en el hueco delamano y en la actitud en que
debié encontrdrsela cuando no se tiene tiempo
para soltarla? ;No son todas estas, consideracio-
nes sufigientes para concluir que el arma ha si-
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do aplicada casi inmediatamente en contacto con
la regidén korida, circunstaneia por la eual no
habria debido mancharse de sangre? Evidente-
mente estes detalles arrojan una vivisima luz
para la resolucion de la cuestidn que se nos pro-
pone, porgue ho serian explicables sino en el
supuesto de que la mano del Capitdn Gutiérrez
hubiera empuiiado el arma para hacerse la des-
carga; y de no ser asi, el Consejo Médico-legal
no entenderia la situacion descrita de la mano,
las manchas del arma, lag incrustaciones de la
polvora y las quemaduras de la parte correspon-
diente al miembro.

Estas consideraciones justifican plenamente Ia
severa critica que el Consejo e ha visto obliga-
do # hacer del mds importante de los documen-
tos que figuran en esta causn, y le autorizan su-
ficientemente para quitarle el valor que ha que-
rido ddrsele, obligdndole 4 declararle insuficien-
te para su cbjeto.

Pagemos ahora aunque sea someramente, 4 va-
lorizar alguna de las otrag consideraciones, que
como constancias procesales, mds 6 menos ca-
paces de contribuir 4 1n resolueidn de la enestién
propuesta, se encncntran en la causa. Entre las
mas importantes seialaremos los antec dentes
del Capitdn Gutiérrez, que segin consta, le acre-
ditan como un eumplido caballero, de recto jui-
cio y delieadezn csquisita. Estas cualidades le
hgrian suponer incapaz de cometer un atentado
contra si mismo, y sin embargo ofrecen contras-
te notable con la eondueta observada por el ce-
ciso, la peniltima noche de su vida. Consta de
autos que el mencionado Capitin estuvo en una
cantina v en clla fué actor en una rifia violents,
ddndole de puiiadas 4 Aviet. Estos hechos reve-
lan claramente que en ¢l cstado moral del occiso
debié producirse una perturbacion extraiia 4 su
modo de ser habitual, modiicando sus hdbitos,
sus costumbres, su cardcter y sus inclinaciones
naturales. Hacemos figurar las circunstancias
mencionadas porque contrastan, como lo tene-
mos indiondo ya, con las cualidades morales y
sociales que adornaban al capitin Gutiérrez y
porque, en nuestra opinlon, pudieran gervir pa-
ra explicar el desérden cerebral que debié re-
pentinamente prodncirse en el dnimo del capi-
t4n Gutidrres para obligarle 4 atentar contra su
vida.

Se nos preguntard cudl ha debido ser la cau-
sa de ese desdrden cerebral, y el Consejo con-
testa: que la influencia del aleohol ha debido in-
dudablemente provocarle, come tan 4 menudo
acontece, sobre todo en las personas gue no tie-
nen la costumbre del use de lag bebidas alcohd-
licas, y el Consejo hace notar la importancia

de este agente, porque estd bien reconocidasu te-
rrible influencia determinante del snicidioal pun-
to de que Brierre de Boismont coloca la embria-
guez entre las causas do primer orden, aseguran-
do que en la estadistica que tan enidadosamen-
te ha formado, la embriaguez figura en la pro-
poreién de la octava parte de la cifra-general de
suicidios, ¥ asi lo asegura coando diee: «La so-
bre excitacion causada por la embriaguez, pue-
de determinar repentinamente la idea de saici-
dio en personas que por su cardeter é inclinn-
cioneg particulares, parecen ser ajenos 4 él. En
el caso, se dirip que el sucidio es el resultado de
una determinacién violente, repentina, casi in-
consciente, y se verifica sin preparstivo alguno,
gin frases, sin precedentes. La embriaguez es,
en consecuencia, una causa frecuente de suicidio,
bastante para producir la perversién de los ins-
tintos y de las facultades.»

El Consejo médico-legal es de pareccr que
pudiera esta terrible influencia haberse hecho
| sentir desastrosamente sobre el Capitin Gutié-
rrez, porgue 8Glo asi se explica la escena que
tuvo lugar en la tienda de La Gran China, tra-
tindose de un hombre cuyos notables antece-
dentes han sido ya mencionados. No tiene, pues,
nada de raro que la perversién de las facultades,
ocasionada por el aleohol, haya sido la cauea
del doloroso atentado, cuya explicacién ha pu-
recido difieil de sefialar.

Pndiéramos aducir slgunds otras consideraciones
de gran peso, que tienden 4 probar cuén fécil esla
perlurbacién de las facultudes cerebrules y mora-
les nun en personas dotadus de gran inteligencia,
de voluntad firme y de vulor perfectamento reco-
nocido; s6lo huremos constar cn opoye do la idea
que sostenemos, el hecho de Napoledn T que, el
14 de Julio de 1814, atentd 4 su vidu bebiendoel
vencuo que en un frasco llevaba suspendido al cu:-
1lo, en un momento de perversion cercbral. Aquel
grunde hombre, aquella inteligenciu superior, nquel
cerebro privilegisdo, debié ser victima de una
perturbacién especial y sucumbir, si casualmente
el veneno no se hubiera desvirtuado.

Se vé, pues, claramente, como no tienen sine
valor relative los antecedentes do los suicidas, y
cudn ilogico serfu durles tantu upariencia de razén
como la que se bia nsignudo # los quo se registran
en In causa & propdsito del desgracindo Capitén
Grutidrrez.

El Consejo cree, en consceuencis, que no ha po-
dido fundarse el homicidio en las consideraciones
que acuba de analizar y mis bien se inclina 4 pen-
sur que ellas pudieran sorvir para fundar la idea
dol suicidio.

Otros dos hechos de alguns importancia aparen-
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te. figuran en la cuusa para apoyur lu idea del ho-
micidio: son ¢llos cl.aspecto del semblante del ca-
daver que ofreeia cierta tranquilidad y la circuns-
tancia de ln mula apreciacion que pudo hacer
Aviet sobre ¢l lugar en que debié producirse el
disparo, dadn su pericia militur, Respecto del pri-
mero, ¢l Consejo no cree que deba darsele impors
taneia alguna porque la observacidn ha dewmostro-
do que el sumblante de los suizidus varia de un
mode exlraordinario en relacion con las condicio-
Tes moralza de cudu uno de ellus; no puliendo en
consecuencia, utilizarse ese detulle para deducir
conclusion alguna legitimn; por tanto el Consejo
no insistird en vulorizarlo.

El otro incidente gne se menciona en la causs
pareco al Congejo desprovisto de tedo vulor cuan-
do ae pretende utilizarle en favor de la iden del
homicidio, porque nbundan los ejemplog gue pu-
dieran demostrar los errores de apreciacién que
sufre ¢l hombre cuando despierta repentinamente
¥ que sot bastuntes para desvanceer la idea ron lu
que se pretonde asegurar comoe parece impaosible
qus Aviet hubiera podido desconocer ol lugar en
gue debio producirse el disparo,

Del andlisis que el Consejo acaba de hacer pro-
curando clasificnr los elementos qua ¢l proceso
arroja, resulta con bastunte cluridad: que los da-
tos cienlificos son insuficientes pura justificar la
idea del homicidio, y que lus prueba legales tiencn
adn menos vulor para fundur la misma iden; asi
como se deduce bastunic ficilmente que ellas po-
drfan utilizarse eu favor del suicidio,

Ku covseensucia, el Conscjo contesta lu consul-
ta que se le ha formulado, en los t1érminos si-
guientes:

Las pruebas que constan en ln causasirven mds
para probar la idea del suicidio que Ia del homici
dio. {fojas 99 4 105)

Resultando, vigésimo quinto: Que al efectuar-
se la vista en las audiencias celebradas los dias
9,11, 14,15 y 16 de Febrero de 1887, el ya men-
cionado patrono del reo, se esforzé por demos-
trar en un extenso alegato la probabilidad de
que el Capitdn Gutiérrez se hubiera suicidado
¥ la falta de pruebas para reputar & Aviet como
autor del delito de homicidio perpetredo en la
persona de dicho Capitdn, y el Procurador Lie.
Coronel Enrique Arroyo, pidié se declarase la
nulidad del fallo apelado, por carecer del requi-
sito exigido en la fraceion VT del art. 3154 de
la Ordenanza y haberse infringido ademas, al
vesolverse el cuestionario del Asesor, lo precep-
tuado en el art. 3139 de la misma Ley.

Regultando, vigésimo sexto: Que la Salu pro-
nunci6 en 24 de Marzo del mismo aiio, su_reso-
lucion, en la que, después de hacer constar su

abgoluta conformidad con los fundamentos de
la ejecutoria de amparo, expresé también que,
como era de su deber, habia procurado dar exac-
to cumplimiento 4 esa ejecutoria, pronunciando
un nuevo fallo, para lo cual, como ya se ha di-
cho, habia sido preciso repetir previamente Ia
vista; pero que ni siguiera era posible entrar
con ese objeto, al fondo de la cuestion, toda vez
que en el proceso se advertian diversas irregu-
laridadés de forma que forzosamente tenian quo
producir la nulidad de lo actuado, siendo la
principal de ellas que materialmente no existia
el documento llamado sentencia, pues lo que por
tal habian tomado los que con anterioridad ha-
bian intervenido en la 2" insfancia y en el fuero
federal, en este asuato, no eran sino el acta en la
que entre otras cosas debe quedar contenido ese
documento que conforme 4 la ley, ha de obrar
también por separado y con otros requisitos de
forma distintos delos exigidos para la redaccion
del acta mencionada, declaréndose por lo tanto
que faltaba la base para la apelacion, «por no
haber sentencia de 1* instencia en la cansa se-
guida contra el Teniente Carlos . Aviet, por
reputdrsele autor del delito de homicidio per-
petrado en la persona del Capitin Anacleto Gu-
tidrrez.»

Resultando, vigésimo septimo: Que al ser no-
tificado en 26 de Marso, el Lic. Diaz Gonzalez,
de esa resolucidn, manifesté no estar conforme
con ella, protestando promover en tieinpo y for-
ma los recursos gque la ley conecede, expresando
después, en escrito presentado el 37 del mismo
mes que f la primera lectura de la sentencia
pronunciada por la Sala encontré apreciaciones
que desde luego lo hicieron expresar su incon-
formidad con ese fallo; pero que el estudio que con
posterioridad habia hecho de él, lo obligaba d re-
conocer con toda lealiad que dicha sentencia es en
el fondo justificada, por lo que, reservdndoso
impugnar en su oportunidad, los fandamentos
de esa resolucidn que en su coneepto no son a-
ceptables, suplicaba se le tuviera por conforme
con ella. (fs. 117 del Toen )

Resultando, vigésimo octavo: Que habiéndo-
se interpuesto por parte de Aviet, el recurso de
amparo, con motivo de otia causa diversa de la
que ahora se trata y que habia sido acumulada
f ella, los procedimientos quedaron sugpensos
en virtud de la sustarciscion de ese reeurso,
hasta el 28 de Agosto de 1889, cn que la Secre-
tarfa de Guerra comuuicé al Comandante Mili-
tar de Veracruz la ejecutorin de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, otorgando el
amparo, poxr considerar extingnida la aceidn pe-
nal que por ese capitulo hubiera podido ejerci-



EL DERECHO

33D

tarse contra el procesado, decretdndose de con-
formidad con esa ejecntoria, el auto de sobresei-
miento respectivo, por el referido Comandante
Militar, y confirmdndose dicho auto por esta
Superioridad, en cuatiro de Noviembre del mis-
mo aiio.

Resultando, vigésimo noveno; Que habiéndo-
se continuado la causa seguida contra Aviet por
su responsabilidad en la muerte del €apitin
Anacleto Gutiérrez, la Secretaria de Guerra, en
uso de la facultad que le confiere el art. 2894
del C6digo de Justicia Militar, dispuso que el
expresado reo fuera remitido con su causa 4 esta
Capital, 4 disposicién de la Comandancia Mili-
tar del Distrito Federal, para que ésta convaca-
ra el Consejo de Gruerra que debia conocar de
ese proceso, por no haber en Ia Plaza de Vera-
cruz el nimero suficiente de Jefes para integrar
dicho tribunal.

Resultando, trigésimo: Que recibidos los au-
tos en esta Capital, el Juez 4° de instruccidn, en
23 de Diciembre del citado afio de 1889, hizo
saber al reo el nuevo personal del Juzgado, nom-
brando aquel en ese acto, como sus defensores,
4 los Licenciados Agustin Verdugo y Priscilia-
no M* Diaz(Gonzalez, y posteriormentey ademas
de los mencionados, al Dr Manuel Carmona y
Vulle todos los cnales aceptaron el cargo.

Resultando, trigésimo primero. Que en 6 (e
Enero de 1890 ol Juez instructor mando poner
la causa 4 la vista de las partes, por el término
de la ley, de lo que aquellas quedaron euteradas
y conformes ({8, 569 y vuelta del cuaderno prin-
cipal.)

Resultando, trigésimo segundo: Que trasecu-
rrido dicho término, el Juez mandé elevar las
diligencias 4 la Comandancia Militar, de lo que
ignalmente quedaron enteradas y conformes las
partes. (foja 370 y vuelta.)

Resultando, trigésimo tercero: Que hechu la
insaculacidn respectiva con arreglo 4.la ley, el
Comandante Militar seiiald para ln reunién del
Consejo el dia 27 del referido mes de Enero, y al
sev notificadus: lus partes, el Procurador exhibié
un escrito en el que pidi§ fueran examinados unte
el Consejo, los testigos Subteniente Tedfilo Ru--
mos, Sargento 2° Jesis Avila, Cabos Apolinario
Calvay Francisco Jfuregui, Soldado Mariano An-
tonio y Doctores Alfredo Velasco y Enrique Pa-
lazuelos; y el Lic. Diaz Gonznlez, por parte de
la defengn, pidié otro tuntu respecto de los Docto-
res Rafael Lavista, José Marfa Bandera, Ricardo
Egea, Nicolds San Juan é Ignacio Muldonado y
Morén, Coronel Juan Quintas Arroyo y Lic. Ri-
cardo Rodriguez, asi como que por conducte de la

Secretaria de Gruerra se pidiera al Celegio Militar,
noticia de [a conducta y calificaciones del hoy Te-
niente y antes aluruno do ese Estublecimiento Cur-
los B. Aviet, y lu ratificacion de lus notas de su
hoju de servieios (fojas 371 y vuelta) adicionindo-
se después y dentro del término legal, lu primera
de esas listas, con el Teniente Coronel Alberto
Yarza y la segundu, con el Doctor Fernando L6-
pez (fojas 376 y vuelta)

Resultundo, trigésimo cuarto: Que el Juez ing-
tructor en 25 de Enero, proveyd lo siguiente: «a-
gréguense por via de memorandum los documentos
presentados por el defensor Prisciliano Maria Diaz
Gronzalez y Doctor Ricardo Egea asi como los ofi-
cios de la Secreturia de Guerra y del Juez 2° de
Distrito» (fojas 377).

Resultando, trigésimo quinto: Que la Secreta-
ria de Guerra hizo constar la imposibilidad de que
concurrieron ante el Consejo ¢l Teniente Tedfilo
Rumos, Cubos Apolinario Culva y Francisco Jéu-
regui, Soldado Muriano Antonio y Doctor Alfredo
Velasco, (fujus 380 y 410); el Doctor Ricardo
Egea v ¢l Lic. Ricardo Rodriguez, se excusaron
de concurrir, por causa de enfermedad (fojus 281
y 402, respectivamente) manifestando ademés ei
primero de ellos, que “la ingerencia que en la su-
maria ha tenido es la de un amigo, que por corte-
siu contesta una carta que se le dirige, dando unu
opinién que cree basadu en lu ligica y en la cien-
cia; pero jamds como testigo pues nada presencié
y 8u juicio estd basado en documentos que confi-
dencinlmente se le fucilitaron;" y sin que ninguna
constancin se registre acerca de la fulta de compa-
recencia de los demfs testigos comprendidos en la

lista de la defensa,
Resultando, trigésimo sexto: Que reunide el

Consejo en el din sefialado para ese efecto por el
Comandante Militar, dada lectura 4 las diligencias
conducentes y declarados ubiertos los debates, el
perito en balisticn, Coronel de P. M. F. Juan
Quintus Arroyo, fué interrogado aceren de si “da-
du Ia curvatura de la humaca en donde se encon-
traba el Capitén Anaclete Gutiérrez, el nrma em-
pleada, colocacién de ésta después del hecho y n-
gulo que formaba el fondo de la hamaea y puntos
de suspensién de sus extremos, es pusible 6 pro—
buble que el Capitin Gutiérrez, se haya suicida-
do, 6 se haya cometido el delito de homicidio, 4 lo
que contesté: que es posible se haya suicidado el
Capitin Gutiérrez y para ello demostré matem4-
ticamente los fundamentos en que apoyd su opi-
ni6n;" examinado en los prepios términos el In-
geniero y actualmente Teniente Coronel del 2°
Butallén de Artilleria, Alberto Yarza, dijo: <que
cs posible que el Capitin Gutiérrez, se suicidars,
dada la colocacion del brazo del occiso y posicién
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ra ln declaracién de nulidud, amplisndo los funda-
mentos nducidos para ello,

Resultande, trigésimo noveno: Que la multipli-
c¢idad de las lubores de este Tribunul y el minu-
cioso examen y detenido estudio que hnn demun-
dado las nuimerosas constancias contenidas en esle
voluminose precese y las graves cuestiones rela-
cionadas con €I, han impedido que esta Sulu pro-
nunciara antes el presenfe falle; y

Considerando, primere: Que preferentemente
debe investigarse si procede 6 né la declaracién de
nulidad solicitada por el Ministerio Pudblice, toda
vez que si ndn cuando por cnusas diferentes de
las que provocaron la ejecutorin de 24 de Marzo
de 1887, fueso preciso mandar repener lo actuado
lesde el punto en que no pudiera subsistir confor-
me 4 la ley, los mismoes ruzonamientos que enton-
coes determinaron 4 esta Tribunul 4 obrar como lo
tiizo, lo obligarian 4 hacer otro tanto en estn oca-
sion, sbsteniéndose en tol caso de entrar al estudio
e las demds cuestiones someiidas 4 su decision
con motivo de este proceso, hastu que €l no se en-
contrara en estado de ser resuelto definitivamente
en lg 2% instuncia,

del arma empleada; no habiendo mas diligencias
que practicar se concedié la palubra el Procurader
quien presentd su requisitoria y concluyd pidien-
do se declare culpable el delito de homicidio con
premeditacion, nlevosia y ventuja ul Tenicnte Car-
los E. Aviet y se le imponga la pena que murca
el art, 561 del Codigo Penul; concedida igualmen-
te In palabra 4 ladefensa, el Lic. Priscilune Maria
Dinz Gonzales, traté la cuestion juridica y ¢l Dr.
Manuel Carmona y Valle, Ia cuaestidn mé.lico-legal
pidiendo en resumen la ubsolucién del acusade;
cerrudos los debates, se did lectura ul cuestionariq
formuludo por el Asesor, y el Consejo pronucié su
sentencia en la que ocn fundamento del art. antey
citado, se conden! al reo, por el delito de homici-
dio calificade, 4 sufrir la pena de wnuerte pusado
por las arinas. (fojus 377, 378, y 404 4 408.)

Resultando, trigésimo séptimo: Que interpues-
to en tiempo y forma el recurso de apelacion con-
tra esa sentencin, por el acusado y sus defensores,
volvieron los autos & esta 1* Suls, en la que se
efectud la vista respectiva, en las nudienciasde lo
dfus cinco, seis, diez, once, doce, trece y catorce de
Marzo de 1890, con asistencia de los defensores
Licenciudos Prisciliano Maria Diaz Gonzdlez y
Agustin Verdugo, y Doctor Manuel Carmona y
Valle y del Procurador Lic. Coronel Enrique
Arroyo, habiendo trutado de demostrar los defen-
gores Verdugo y Carmounn que debia tenerse co-
mo probado quo la muerte del Capitdn Anacleto
Gutiérrez habia provenido de un suicidio y node un
homicidio, y el Lic. Disuz Gonzélez, que tanto por
esa ruzén como por la de que era ineludible el aca
tamiento de la ejecutorin de amparo, debfa decre-
tarse la absolucién del inculpado, como lo pedia
la defensa, y formulando, el Procurador su pedi-
mento, en el sentido de que se declarase la nalidad
de lo actuado, porque el Teniente Aviet no debid
haber sido sometido 4 juicio por el delito de ho-
micidio, sino por el de insubordinacidn, causandg
In muerte del superior, fuera del servicio.

( Continuard.)

VARIEDADES FCRENSES.

El Lic, Guillermo Ramos Urrea.—Ayer
4 las doce de 'a mafana fallecid, victima
de violenta enfermedad, este distinguido
letrado gque ocupaba lugar prominente en
el foro del Estado de Sinaloa. La esclare-
cida inteligencia de nuestro compaifiero y
amigo, sus finos modales y su noble cora-
z6n eran cualidades reconocidas y estima-
das por todo aquel que sc l¢ acercaba., El
Sr. Ramos Urrea ha muerto 4 la edad de
treinta y cinco afios, y cuando lisonjero
porvenir se abria ante sus ojos en medio
del carifio de sus conciudadanos. Sincera-
mcnte condolidos de tan triste aconteci-
miento, nos unimos en su justo pesar, al
Foro del Estado de Sinaloa y 4 ia familia
del finado.

AVISO.,

Se halla de venta en la Admi-
nistracion de este semanario la
defensa pronunciada por el Liec.
Verdugo en favor de Enrique Ro-
de,al precio de 37 cs. el ejemplar.

Se hacen descuentos en los pe-

didos por mayor.
L8 ____
Tip. Tiburcio N, 18.—Avenida Oriente 10
N. 133,

Resultando, trigésimo octavo: Que habiendo]
fallecido uno de los Magi-trados que integraron el
Tribunnl en las audiencias antes mencionadas, sin
que se hubiese llegado 4 dar el punto respeetivo,
hube que repetirse la vista, lIa que por causas in-
dependientes do la voluntad de la Sala, no se llegg
4 efectuar sino hasta el 12 de Agosto del s
préximo pasado, pidiendo el defensor Lie, Prisci-
liano Marfa Diaz Gonzélez, que en debido acata-
miento 4 la ejecutoriu de amparo, de dos de Fe-
brero de 1886, se pronunciara la absolucién d
Aviet, y combatiendo esa pretension el Procurador
Lic. Arroyo € insistiendo en el pedimento que cen
anterioridad habia formulade, sobre que se hicie-



