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ne de la toma de posesion de la nueva

Juntadegobierno, para los afios de 1896

d 1897.

No fuera que los Estatutos quenos rigen
me imponenla obligacién de dirigiros la
palabra, en esta’solemne sesién, hubiera ro-
gado dalguien de vosotros, meritisimos Se-
fiores Académicos, que me substituyese en
esta honra, bien seguro de que meagrade-
ceriafs el rato de contento que procura to”
da pieza oratoria bien pensada, correcta-
mente escrita y elocuentemente dicha.

Porque, lo confieso en verdad, cada vez
que, ya en nuestras conferenciasordinarias
de los viernes, ya en las sesjones piublicas
que de tiempo en tiempo celebramos, he-
de usar de la palabra, me sobrecoge el te-
mor, harto fundado, de no poder alcanzar
4 vuestra altura, y deseara no salir del dni
co puesto que, no por por propios mereci-
mientos, sino por vuestra benevolencia, me
cuadrarfa ocupar en esta Academia; de]
rango de los que recogen y atesoran para
si mismos, por laboriosa y constante asimi-

lacién, los 6pimos frutos de vuestro saber
y de vuestra experiencia de que, cumplien-
do como verdaderos Académicos, sem-
brais, atlin en las cuestiones 4 primera vis-
ta mds triviales, el fecundisimo campo de
nuestros estudios,

Sélo consultando vuestras propias im-
presiones podeis formaros idea de la satis-
faccién que yo siento 4 la lectura de los
sabios dictdmenes que agui se nos presen-
tan, de laseduccién que en mf ejercen vues-
tros eruditos y elocuentes discursos, vues-
tras brillantes improvisaciones, y aun las
oportunas interrupciones que, en forma de
brevisima observacién, brot:an en las discu-
siones que tenemos, marcadas todas, Dios
sea loado, con el sello de 1a mds respetuo-
sa cortesfa.

Bendita sea la institucién que tal frui-
¢ién procura al alma y bendito el estudio
de 1a ciencia pura que nos aparta, siquiera
sea por el tiempo que le dedicamos, de las
fatigosas tareas profesionales tan ocasiona-
das 4 despertar y enardecer perniciosas
pasiones, 4 engendrar rivalidades innobles,
y alin digustos personales, haciendo olvi-
dar 4 los que son sus victimas que sdlo
aquel que sestente respetable es vespetuo-
so para con sus aduversarios, en loscon-
Sfictos de opiniones v de inteveses que pa-
trocinan.

Pero si, por la naturaleza del sereno y
santo culto que tributamos 4 la ciencia,
nos ponemos 4 cubierto de tan horrendas

pasiones, ;podremos decir igualmente que



290

EL DEREGHO

——

——————

nuestros estudios estén libres de pena y de
zozobra?

No, ciertamente, si debo juzgar por lo
(que 4 mi me pasa con demasiada fre-
cuencia.

Pues, acabada la lectura de un_dictdmen
6 terminado un discurso, me parece que la
razén y la verdad estdn del lado del autor
¢-del orador, y la discusién y la contradic-
cién luego me producen el mismo efecto.

Mi pobre inteligencia vacila, se atormen-
ta, por el deseo de acertar, y sélo después
de mucho oir y de mucho concentrarme en
las razones vertidas, en pré y en contra,
llego 4 pronunciarme entre los opuestos
pareceres, ddndome unicamente la tran-
quilidad ansiada vuestras sesudas vota-
ciones,

Cuando esto me pasa es cuando mds au-

menta mi respeto y, podria decir, mi com-
pasién, 4los que, teniendo por deber que fa-
lar como Magistrados, han de buscar la
verdad y la justicia, no en abstracto, sino
desentrafidndola de las redes hdbilmente
urdidas de hechos y derechos contrapues-
tos, y de aqui que tenga y debamos tener,
todos los que estimamos el titulo de Aca-
démicos, como la primera ensefianza mo-
ral de nuestra agrupacién, un profundo
respeto 4 los Magistrados, porque, siendo
su labor tan dificil y delicada, ino son ex.
cusables sus errores?

¢O hay aiguno que pueda pedir al hom.
bre la infalibilidad?

Terrible condicién la de los que cultivan
las ciencias sociales, que casi orillaal ex.
cepticismo sobre ia existencia de sus ver-
dades absolutasl!

Y si, porende, juzgo eminentemente sabia
le prevencién de nuestros Estatutos de que
ninguna cuestién, ninglin punto de dere.
cho, pueda ser, 6 resuelto, 6 aceptado, por
la Academia; sin que preceda séria discu-
sién y la declaracién de todos los Acadé-
micos de estar la discusién plenamente
agotada, no extrafiareis, Sefiores, que os di-
g4 que ese temor que me sobrecoge cuan-
do, constrefiido por las funciones con que
me habeis honrado, debo haceros un dis-
curso, seria para mi invencible, si en esta
solemnidad, en la quedais posesién 4 nues-
tros nuevos funcionarios, hubiera de abor-
dar la exposicién de algtin tema cientifico,

Por fortuna para vosotros, que no pasa-
réis por el suplicio de escucharme, y afor-
tunadamente tambi¢n para mi, que, si corro
riesgo de fastidiaros, al menos no tendré
que lacerar vuestra inteligencia, esos mis-
mos Estatutos me vedan haceros un dis-
curso juridico.

Ellos me prescriben hablaros sobre los
trabajos académicos, en el periodo que con-
cluy6 con el afio de 1895, y sobre 1a mar-
cha general y el porvenir de la Academia.

jjHablaros yo de nuestras labores en los
dos tltimos afios!!.... Pero, eso seria in-
vitaros 4 recorrer una vez mds, y en el cor-
tisimo tiempo de que en esta sesién dispo-
nemos, todas las ramas de nuestroderecho
patrio, desde el glorioso C6digo Fundamen-
tal hasta la poco meditada, antes de expe-
dirse, ley minera, pues que todas las habéis
repasado, 4 todas habeis penetrado, en el
transcurso de estos dos afios, ya ocupdn-
doos de la facultad que constitucionalmen-
te tengan los poderes constituidos para
conminar con prisién U otro apremio cor-
poral, la falta de pago de los impuestos, ya
de la abolicién del contrato mexicano de
avio, al que tanto auge debié6 la industria
de la Repiblica, ya detantas ytantasotras
cuestiones sobre derecho civil, penal, co-
mercial y de procedimientos.

Y no nosquedariamos alli, sino que nues-
tra excursién, para ser completa, habrfa de
extenderse 4 las venerandas fuentes de
nuestras leyes y venir 4 rematar en lasre-

| glas que, por comun 6 por reciproco con-

sentimiento, forman el derecho entre las na-
ciones.

Ya veis que semejante obra de recorda-
cién general, por empefio que pusiese en
concretarla, pasaria con mucho de los 1i-
mites de un discurso destinado principal-
mente 4 congratularnos de la vida que lle-
vamos y cuyo vigor se manifiesta en la re-
novacién de nuestros funcionarios, hecha,
con todo el rigor del escrutinio, por cédu-
las para cada una de ellos.

Ademds, cuando se tiene un Secretario
General que, por suclarotalento, su fresca
y feliz memoria, y por la extensién de sus
conocimientos, mas de una vez ha arran-
cado los aplausos undnimes de la Acade-
mia, 4 la lectura de esas actas de nuestrag
conferencias, redactadas con claridagd, ¢gp-
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cisién y exactitud notables, no obstante la
rapidez y la profundidad de los debates, y
cuando dentro de un momento vais 4 oir
de los labios de tan benemérito compaiie-
ro la resefia fidelisima de vuestros traba-
jos en los dos 1iltimos dos afios, que opa-
caria sin duda cuanto de ecllos me atrevie-
se 4 recordaros, creo que gustosos me per-
donareis si dejo & su pericia, que todos
admiramos y que yo me complazco en pro-
clamar, el llenar la primera parte de la
obligacién que al Presidente saliente impo-
nen los Estatutos,

Hay, sin embargo, ciertos hechos, cier-
tos acontecimientos en la vida de las insti-
tuciones humanas, como los hay en la del
hombre, cuya repeticién se hace siempre
con agrado, y frecuentemente hasta con or-
gulio, porque constituyen los fundamentos
de su honra y de su gloria, v lahonra y la
gloria, Sefiores, no son el patrimonio ex-
clusivo de los que supieron conquistarlas,
sino que lo son de sus pésteros y de todos
aquellos sobre quicnes directa é indirecta-
mente refluyen, quier sea unafamilia, quier
un instituto, quier una nacién, 6 Ia huma-
nidad entera,

Que algo de honra y de gloria se ha
conquistado Ia Academia en el dltimo bie-
nio, 4 mds de la que ya le dieran al fundar-
la la Real de Madrid y el ilustre promove-
dor de su organizacion, demasiado pronto
arrebatado 4 nuestros respetos, estan ahf
para atestiguarlo los institutos de Boston,
de Filadelfia y de Nueva York, que han
aceptado gustosos nuestra corresponden-
cia, y las Academias hermanas de Yuca-
tdn, de Puebla, de Querétaro, de Guana-
juato, de Jalisco, de¢ Michoacdn,de Coahui-
la, de Zacatecas y de Nuevo Ledn, consti-
tuidas 4 iniciativa de la nuestra, y 4 las
que tantos y tan rotables jurisconsultos de
esos poderosos Estados han llevado el
contingente de su saber, de su amor 4 la
ciencia y 4 la patria mexicana. Lo atesti-
guan también los Socios Correspondientes
que, por su ilustracién y otros méritos, nos
pertenecen, en los demds Estados, y que,
andando el tiempo y llegando 4 ser en ni-
mero bastante, formardn sus propias Aca-
demias;lo ameritan las distinciones, de todo
género, que agradecemos dia con dia 4 los
Poderes Piblicos y al Supremo Magistra-

[

do, que, conservando, entre sus otros infini-
tamente mds giloriosos titulos, el de nues-
tro primer Presidente Honorario, que se
dignara aceptar desde que la Academia
naciera al mundo cientifico, manifiesta cla-
ramente que €lla no se ha hecho indigna de
que la ampare su prestigioso nombre; lo
proclaman los fastos del Concurso de las
Asociaciones Cientfficas celebrado en 1895,
para ser perpetua honra de esas asocia-
ciones y de la Academia, 4 cuya invitacion,
galantemente aceptada, se debi6 el Con-
curso. Y lo proclamardn, en fin, as{ es de
desearse, los nuevos concursos del mismo
género que se succedan,

Mas os he ha hablado, Sefiores, de los
efectos, antes que mencionar la causa que
los produjera, sin deciros el verdadero ori-
gen del vigoroso progreso de nuestra Aca-
demia.

Naci6 ésta, bien lo sabéis, envuelta enri-
cos paifiales, que llevaban, como signo dis-
tintivo de su origen aristocrdtico, el her-
moso Escudo de Ia Real Academia de Le-
gislacién y Jurisprudencia de Madrid.

Nada falt6 para celebrar dignamente su
venida al mundo, tributdndole todos los ho-
nores debidos 4 su alta alcurnia.

Didsele por padrino al Primer Magistra-
do de 1a Nacién, nombrdndole por testigos
y asistentes perpetuos 4 los cuatro Minis-
tros de Estado que entonces eran aboga-
dos, y por guardianes 4 determinado nu-
mero de personas, que se procuré elegir
entre los més estudiosos 6 los mds afortu-
nados jurisconsultos.

Ni los discursos de congratulaciones, ni
los suaves acordes de la muisica, ni apara-
to alguno de gran solemnidad se echaron
de menos en su bautismo, y la numerosa
concurrencia que presencié el acto, salu-
ddndolo con nutridos y prolongados aplau-
sos, se disolvié, enagenada de entusiasmo,
al son de la alegre Marcha Bohemia de
Massenet.

Todo parecia predecir que la pequefa
infanta, rodeada de tan exquisitos cuidados
y de tan reverenciales atenciones, creceria
fresca y lozana y se iria desarrollando, in-
cesantemente hermosa y esplendente; pero,
contra lo que se esperaba 6 debia esperar-
se, el raquitismo de la descendencia de la
aristocracia de sangre la atacé, sus servi-
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dores, desalentados en sus esperanzas de
aue llegara 4 ser un dfa reina y sefiora, la
abandonaron.

Es que se la habia dotado de una consti-
tucién de privilegio que mal podia nutrirse
y prosperar en las auras de este pais de in-
dependencia, de libertad y igualdad.

Es que, en vez de organizar una Acade-
1ia propiamente Mezxicana, libre en su ré-
gimen interior, como lo habfa querido la
Academia madre, ya fuese por el afecto
tradicional que ésta mereciese, pero que se
exageraba, yapor excesiva desconfianza en
nosotros mismos, que es una de las causas
de la lentitud con que, de laIndependencia
acd, hemos entrado en la via de verdadero
progreso, yasea por cualquiera otra causa,
que se me oculta, no parece sino que do-
ming en el espiritu de los primitivos funda-
dores la formacién de un instituto colonial,
de preferencia 4 la de un instituto mexica-
no independiente,

L.a aristocracia del saber, establecida en
México, ataviada con el regio manto de la
de Madrid.—H¢ ahi todo el plan que aque-
llos fundadores se propusieron realizar.

I.a aristocracia del saber!!

Sin duda existe; pero no es de la que se
hereda en lacuna, no es la quese transmite
de abolengo.—Es la que cada uno se con-
quista, con su propio esfuerzo, con el culti-
vo de sus dotes naturales, con el constante
estudio de las ciencias.

Esta aristocracia no es el privilegio, ni
de la familia, ni de la casta, ni de la raza.—

Es el derecho de todos los hombres que:

por sus aptitudes pueden gozarle,

Asilo comprendisteis, Sefiores, cuando,
para salvar 4 nuestra querida Academia
del mal que la amenazaba de muerte, re-
solv{steis nutrirla con la vigorosa savia de
todas las capacidades dignas de pertene-
cerle.

Llamando 4 la Academia 4 los abogados
distinguidos por sus honrosos anteceden-
tes, por su ciencia, y, deseosos de aumentar-
la, hicfsteis. de ella una institucién popular,
4 la par que respetable.

Cuando resolvisteis, Sefiores, atraer dla
Academia 4 los abogados del Distrito Fe-
deral con el titulo de Correspondientes, ha-
ciéndolos vuestros iguales en el estudio,
cuando resolvisteis derribar los muros que

la oprimfan y hacerla respirar el aire libre
y robustecerse al calor de la plena luz vi-
vificadora, entonces salvédsteis 4 la Aca-
demia.

La débil planta que se moria en las es-
trecheccs enque, por excesivo cuidado, no
quiero decir por egoismo, se la habfa cria-
do, arrebaté 4 la naturaleza su lozania vy,
creciendo sin cesar y sin contratiempo, co-
mo hoy 1a vemos y Ja amamos, se convir-
tié en el corpulento drbol cuyas frondosas
ramas se extienden ahora por toda la Re-
publica, augurando de una larga vida yde
un porvenir de verdadera utilidad para
nuestra profesién y para nuestra gquerida
patria.

Vivird ciertamente més de lo que viva-
mos los que hoy la componemos. Irémos,
por ley ineludible, pagando todos, sucesiva-
mente, tributo 4 la naturaleza, como para
penanuestra lo pagaron en el 1iltimo bienio
los de nimero y fundadores Seflores Ma-
nuel Gontreras y Manuel Romero Rubio,
tan apreciables ambos por especiales cua-
lidades; pero otros nos sucederdn, y si, co-
mo es de esperarse, y no hay motivo para
temer lo contrario, nuestros sucesores son
de 1a talla de los Sres. Velasco y de la
Hoz, designados para ocupar los dos pues-
tos vacantes, nuevo vigor vy nuevo brillo

| vendrd 4 la Academia.

Este género de instituciones no acaban
sino por la extincién del espiritu que alen-
t6 la idea que las produce; obedecen 4 la
ley de un crecimiento incesante, porque el
espiritu de adelanto es ingénito en el hom-
bre, y nunca lo abandona, ni lo abandonar4,
mientras su sér exista.

Tengamos fe, Seflores, en que esta Aca-
demia, 4 la que dedicamos elmismo carifio
de quela naturaleza doté 4 los padres para

con sus hijos, llegard 4 ser una de las pri-
| meras instituciones de la Repiiblica, igual-
[mente respetada enella y enel extranjero,

Dos palabras, que me son personales,
para concluir,

Por segunda vez me habéis honrado, de-
signdndome para desempefiar el primero
de nuestros cargos,

Cuando por primera vez lo hicisteis, con-
trajisteis conmigo el compromiso de ayu-
darme eficazmente en el cumplimiento de
los deberesque €l impone, vy, 4 fuer de bue-
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nos, lohabéis cumplido, debiéndose 4 vues-
tra solicitud, 4 vuestros prudentes conse-
jos y 4 vuestras exhortaciones, que no ha-
ya yo errado tanto en el camino, como sin
duda me habria sucedido si me hubiéseis
dejado solo.

Prometedme ahora que me prestaréis el
mismo auxilio en el perfodo que comienza.

Yo no puedo manifestaros, amigos mios,
4 todos sin excepcién, mi agradecimiento
por las infinitas bondades de que me habéis
colmado, sino diciéndoos que cuando estoy
con vosotros me siento el hombre mds fe-
liz del mundo.

iViva la Academial!
Luis MENDEZ.
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ATAQUE A LA LIBERTAD DEL COMERCIO. (En qué
consiste este delito?

HOTELES, Son casas dé comercio?

PERDIDA DE CREDITO. (Esta circunstancia es constituti-
vz del delito de ataque 4 la libertad de comercio?

TESTIGOS SINGULARES. No tienen ningun valor?

SENTENCIA DEL INFERIOR.

México, Agosto 19 de 1895,

Visto el presente recurso de amparo
promovido por Manuel Rey Ferndndez, con-
tra la sentencia pronunciada por el Juez
2¢ Correccional, que lo condend 4 sufrir mes
y medio de arresto y 4 pagar ciento cin-
cuenta pesos de multa,por el delito de ata-
ques al comercio.

Vistos: la ratificacién que del escrito de
queja hizo el recurrente, elinforme rendido
por la autoridad responsable, los alegatos
producidos y todo cuanto consta de autos
y ver convino; y

Resultando primero: Que, en tres de Ju-
nio del afio actual, presentd escrito Manue

» Magistrado

Rey Ferndndez, solicitando amparo, v en
cuyo escrito substancialmente refiere: que,
por querella de D. Rafael Plaza, propieta-
rio del Hotel Continental, en que acusaba
al recurrente de haber circulado varios
ejemplares de un niimero del periédico «El
Noticioso», en que se decia que en el refe-
rido Hotel se habfan cometido robos, se
instruyd, ante el Juez 5.° Correccional, un
proceso, en el que el referido Juez dictéau-
to de formal prisién coatra el quejoso, co-
mo presunto responsable del delito de ata-
ques al comercio: que, apelado este auto,
fué confirmado por la 2.* Sala del Tribunal
Superior, condenando en definitiva el Juez
al quejoso 4 sufrir la pena de mes y medio
de arrestoy al pago de $150 de multa, 6,en
su defecto, 4 un mes mds de arrésto, esti-
mando el recurrente con estos hechos vio-
ladas en supersona las garantias que otor-
gan los articulos 14, 16,19 y 20 dela Cons-
titucién.

Resultando segundo: Que, pedido el in-
forme que previene el articulo 27 de la ley
de 14 de Diciembre de 1882, la autoridad
responsable remitid, por viade informe, co-
pia certificada de la sentencia pronunciada
contra elrecurrente: que, abierto €l juicio 4
prueba, 4 instancia del Promotor Fiscal,re-
mitié 4 este Juzgado, Ia 22 Sala del Tribu-
nal Superior, el proceso original, instruido
contra el.recurrente, del que aparecen los
principales hechos que siguen: Primero.
Que, en 28 de Junio del afio préximo pasa-
do, presenté acusacién ante ¢l Agente del
Ministerio Publico, Rafael Plaza contra
Amado Avaroa, dependiente del <Hotel
QOriente», acusdndolo de los delitos de difa-
macién € injurias consistentes en que elre-
ferido Avaroa, con objeto de evitar que los
pasajeros se alojaran en el Hotel Continen-
tal, propiedad del querellante, les manifes-
taba que en el referido Hotel se comelian
robos, comprobando su aserto con 1a re-
particién que hacia de periédicos de “El
Noticioso", en los que se halla un pdrrafo
conel titulode<Robosenun Hotel»,quese re-
fiere Arobos acaecidos en el Continental, ha-
ciendo Plaza extensiva su acusacidn al
autor ¢ autores del pdrrafo mencionados
que, mandada practicarla correspondiente
averiguacion, por el Juez 3.° Correccional,
fueron examinados los testigos Angel Bai-
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16 y Fernando Lara, quienes declararon
que Avaroa les habia manifestado en la
Estacién que eran unos ladrones los del
Hotel Continental, por lo que no debian
hospedarse en ese Hotel; que, 4 solicitud del
querellante, fué citado el quejoso, quien
manifesté que no habfa ordenado 4 susde-
pendientesla circulacién del periédico; que,
pocos dfas después, el Sr. Plaza denuncié
ante el Juez del proceso el hecho de que el
Sr. Rey Ferndndez habfa dado un periédi-
co de "El Noticioso," en que se hallaba el
parrafo difamatorio al Sr. Miguel Elfas, pi-
diendo que se examinara 4 este Sefior,
quien declaré que; al llegar, en ¢l tren de
Veracruz 4 esta Ciudad, fué invitado 4 pa-
rar en el Hotel Oriente: que un italiano le
regaldé un periédico de “El Noticioso", en
el que existe un parrafo que dice que en el
Hotel Continental roban; que, segtin lejpa-
rece, este regalo le fué hecho por orden del
duefio del Hotel Oriente; que también le
dieron el mismo periédico 4 un amigo suyo,
llamado Abraham, que habfa ya partido pa-
ra Veracruz, que 4 instancia del querellan-
te, sepracticaron las siguientes diligencias:
i* Se libré oficio exhortativo at Juez de
Veracruz; para que, examinara al Sr. Abra-
ham Jacobo; que, diligenciando este exhor-
to, el referido Jacobo declaré que le fué en-
tregado el periédico que exhibe por un
italiano llamado José, que vive en el Ho-
tel Continental, 2* Se libré orden 4 la po-
licfa para que practicara un minucioso cateo
en la casa de Rey Ferndndez y recogiera
los ejemplares que del periddico aludido
encontrara,contestando el Inspector Gene-
ral, en suoficiorelativo (pdg. 17), que, prac-
ticada dicha diligencia, no se habfan en-
contrado ejemplares del periédico en cues-
tién, pero que el propio Rey Fernandez
habfa manifestado que compré varios ni-
meros del tantas veces repetido periédico,
para repartirlos y hacerle 1a guerra al Ho-
tel Continental, 4 cuyo efecto se los dié 4
sus dependientes, para distribuirlos en los
trenes: que hace algin tiempo se le presen-
t6 un empleado 6 redactor del referido pe-
riédico, manifestdndole que ya no los re-
partiera, porque se habfa quejado Plaza, v
entonces Fernindez di6 los que sobraban 4
su dependiente Francisco Gonzélez, siendo
ratificado lo expuesto en el anterior oficio
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por el Agente de Policia Balderas, ante el
Juez delproceso; que, examinado Francisco
Gonzilez, declaré que D. Manuel Rey Fer-
ndndez compré; en Mayo de 1894, una par-
tida del periédico “El Noticioso", cuyos
ejemplares entregaba 4 sus dependientes
Leopoldo Avaroa, Amado Avaroa y el de-
clarante, con objeto de que los repartiera
en los trenes 4 los pasajeros, adjuntando
tarjetas del Hotel Oriente; y que, en el mes
de Noviembre, le facilité Gonzélez 4 José
Mastrodoménico, hospedado en el Hotel
Oriente, 4 insistencia de D. Manuel Rey
Ferndndez, cuatro 6 seis periddicos, decla-
rando Amado Avaroa conteste con lo ase-
verado por Francisco Gonzdlez: que, con-
tinuada la averiguacién, aparecié como au-
tor del parrafo difamatorio €] Lic. Vicente
Ramirez, quien, examinado, declaré haber
escrito el pdrrafo, en vista tanto de lo ex-
presado en otros periédicos “El Gil Blas",
etc., como delas causas instruidas ante jue-
ces del Ramo Penal, relativas al asunto de
que se hace mérito; que, ampliadas las de-
claraciones de los testigos Luis Guerrero
y Francisco Gonzdlez, declararon que la
intencién de Manuel Rey Ferndndez, al en-
viarlos 4 repartir los periédicos, era atraer-
se mayor nimero de gente 4 su Hotel, dis-
minuyendo la del Continental, 4 causa del
descrédito consiguiente; que, pasadala cau-
sa al Ministerio Piblico, el Agent® respecti-
vo no formulé conclusién alguna, pidiendo
la libertad de los acusados, en cuya virtud,
el Juez del proceso ordend que pasaran las
diligencias al Procurador de Justicia, quien
revocé el pedimento del Agente adscripto,
nombrando al efecto al Lic. Urueta, habien-
do formulado este funcionario las siguien-
tes conclusiones, «Es culpable Manuel Fer-
ndndez de haber desacreditado la casa co-
mercial antes nombrada, poniendo en préc-
tica medios reprobados como la divulga-
ci6én de las noticias de prensa desfavora-
bles al buen nombre del Hotel Continental
y el empleo dealgunas personas de sucon-
fianza para ese efecto. Art, 927 del Cédigo
Penal. En cuya virtud, el Juez 3° Correc-
cional condené al recurrente 4 sufrir la pe-
na de un mes, quince dias, de arresto y al
pago deciento cincuenta pesos de multa 6,

en su defecto, un mes mds de arresto,como
autor del delito de ataques al comercio,
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con fundamento del art, 927 del Cédigo Pe-
nal.

Resultando: Que, citado para sentencia
el presente juicio de amparo y notificadas
las partes, alegaron lo que 4su derecho con-
vino, y

Considerando primero: Que, de las cons-

tancias procesales extractadas, apareceple-]

namente comprobadala responsabilidad del
recurrente en el delito de ataques al comer-
cio, segiin las declaraciones de los testigos
Avaroa y Gonzilez, cuyas declaraciones,
siendo uniformes, hacen prueba plena.

Considerando segundo: Que el mencio-
nado delito se halla previsto y penado en
el art. 927 del Cédigo Penal, que dice 4 la
letra: “El que, poniendo en prdctica algu-
no de los medios de que habla el arti-
culo anterior...... ..... (926: Los que, di-
vulgando hechos falsos 6 calumniosos, 6
valiéndose de cualquiera otro medio repro-
bado), hiciere perder el crédito 4 una casa
de comercio ser4 castigado conla pena de
tres meses de arresto 4 tres afios de pri-
sién ymulta de trescientos 4 mil pesos, sin
perjuicio de 1a responsabilidad civil. Sino
resultare dafio alguno, la pena sereducird
4 la mitad.»

Considerando tercero: Que, estando la
pena impuesta por el Juez comprendida en
el inciso segundo del articulo citado, se
aplica con exactitud la ley al hécho, no
existiendo 4 este respecto violacién de las
garantias que otorga el artfculo 14 Consti-
tucional.

Considerando cuarto: Que, en el propio
proceso, no aparece hecho alguno que pue-
da reputarse violatorio de las garantias que
otorgan los arts. 16, 19 y 20 de la Gonsti-
tucion,

Por estas consideraciones, con fundamen-
to de los arts, 101 y 102 de la Constitucion,
se declara: que la Justicia de la Unién no
ampara ni protege 4 . Manue! Rey Fer-
nandez, contra los actos de que se queja-
HAigase saber, prevéngase al quejoso ex-
pense las estampillas que faltan en estas
actuaciones, y remitanse 4 la Suprema Cor-
te de Justicia, para su revisién. El C. Lic.
Juan Perez de Leon, Juez 1° de Distrito, lo
proveyd y firmé. Doy fe.— Juan P.de Ledn.
—Antonio Z. Balandrano—Ribricas.

—

Ejecutoria DE LA SuPREMA CORTE
DE JUSTICIA.

México, 2 de Septiembre de 1895,

Visto el juicio de amparo, promovido pot
Manuel Rey Ferndndez, contrala senten-
cia del Juez 3° Correccional, que lo conde-
né 4 la pena de mes y medio de arresto y
$ 150 de multa, por el delito de ataques al
comercio; vistos el pedimento fiscal y la
sentencia del Juez 1° de Distrito de esta
Capital, negando el amparo; y

Resultando primero: Que el recurrente
expresé, en el escrito de queja, que, por
quereila de D. Rafael Plaza, propietario del
Hotel «Continentals, acusdndolo del delito
de difamacién, consistente en imputarle la
cireculacién de un nimero de <El Noticiosor,
en el cual se decfa se habfan cometido ro-
bos en el referido Hotel, se le instruy6 pro-
ceso, por €l Juez 3° Correccional, quien or-
dené su aprehensién, dictdndose después
auto de formal prisién, en el gque oficiosa-
mente se declaraba la existencia de ata-
ques al comercio. Apelado el auto, contra
el pedimento del Ministerio Piblico, quien
pedia la revocacifn 4 la 2* Sala del Tribu-
nal, lo confirmé en los momentos de darse
por concluida la instruccién y pasar al
Agente adscriptoal Juzgado, quien no for-
mulé acusacién. El Procurador de Justicia
revocé el pedimento del Agente, desig-
nando al adscripto al Juzgado 4°,4 quien
ordené presentara pedimento de acusa-
cién. Dicho Agente sélo acusé de atagues
al comercio, y no de difamacidn, y el Juez.
absolviendo de éste, lo condend por aquel

| 4 1a pena de mes y medio dearresto y $150

de multa.

Resultando segundo: Que, decretada la
suspensién del acto reclamado, de confor-
midad con el pedimento fiscal, se pidi6 in-
forme 4 la autoridad responsable, remitien-
do ésta, por via detal, copia de la sentencia
pronunciada.

Resultando tercero: Que, durante el tér-
mino probatorio, el quejoso pidi6 se tuvie-
ran como parte desu prueba el pdrrafo de
«El Noticioso», el escrito de querella y las
declaraciones de los testigos de cargo,
llamando la atencién sobre que se le de-
claré bien preso, por difamacién y ataques
al comercio, se le acusé, primero, de este
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delito y después de difamacién y ataques
4 la industria.

Resultando cuarto: Queel Promotor Fis-
cal pidi¢ se otorgara el amparo y el Juez
de Distrito fallé, negdndolo, por lassiguien-
tes consideraciones.

Considerando primero, Que,delas cons-
tancias procesalesextractadas, aparece ple-
namente comprobada la responsabilidad
del recurrente en el delito de ataques al
comercie, segtin las declaraciones de los
testigos Avaroa y Gonzilez, cuyas decla-
raciones, siendo uniformes, hacen prueba
plena.

Considerando segundo: Que elmenciona-
do delito se halla previsto y penado cn el
art, 927 del Cédigo Penal, que dice4 la le-
tra: r <kl que, poniendo en préctica alguno
de los medios de que habla €l articulo an-
terior,... (926. Los que, divulgando hechos
falsos 6 calumniosos, é valiéndose de cual-
quiera otro medio reprobado), hiciere per-
der el crédito 4 una casa de comercio
serd castigado con la pena de tres meses
de arresto 4 tres afios de prisién y multa
de trescientos 4 mil pesos, sin perjuicio de
la responsabilidad civil. Si no resulta dafio
alguno, la pena se reducir4 4 la mitad."

Considerando tercero: Que, estando la
pena impuesta por el Juez comprendidaen
el inciso segundo del articulo citado, se
aplicé con exactitudla ley al hecho, no exis-
tiendo 4 este respecto violacién de las ga-
rantfas que otorga el articulo 14 Constitu-
cional.

Considerando cuarto: Que en el propio
proceso no aparece hecho alguno que pue-
da reputarse violatorio de las garantias
que otorgan losarts. 16, 19 y 20 dela Cons-
titucidn.

Considerando quinto: Que, apareciendo
delas constancias procesales que, al dictar-
se el auto de formal prisién del quejoso, por
eldelito de ataques al comercio, no se le ha-
bfa hecho saber el nombre de su acusador,
ni estaba comprobado el cuerpo del delito,
6 sea, segtin el contexto del art. 927 del Co6-
digo Penal: 1.» Que elHotel <Continental»
sea una casa decomercio: 2.° Quehubiere
perdido el crédito, por hechos ejecutados
por el quejoso. No lo primero, porque co-
mercio, segiin el Diccionario de laLengua,
es negociacién 6 trafico que se hace com-

prando, vendiendo é permutando unas co-
sas con otras, y tal no es el trdfico de un
hotel, ni el contrato de hospedaje es un acto
mercantil, sino civil’como claramente lo
demuestran los arts. 75 del Cédigo de Co-
mercio y 2540 del Civil. No lo segundo,
porque ninguna prueba se recabé 4 ese
respecto, no sélo durante el tiempo trans-
currido desde la incoacién del proceso
hasta decretarse el auto debien preso; pero
ni en toda la secuela de aquel, hasta pro-
nunciarse el fallo, resulta con todaclaridad
que se hizo una inexacta aplicaciéndel ar-
ticulo 233 del Cédigo de Procedimientos
Penales, por no llenatrse los requisitos enu-
merados, en sus incisos 1 y II, violdndose
los arts. 14, segundo inciso, 16, primer inci-
so, 19, primera parte, y 20, fraccién I, de la
C onstitucién.

Considerando sexto: Que, atin admitien-
do. como lo expresa el inferior en el consi-
derando primero de su sentencia, completa
fuerza probatoria en las declaraciones de
Gonzdlez y Avaroa, lo cualno debe ser por
tratarse de testigos singulares, no habién-
dose probado enmanera alguna, ni pudién-
dose calificar el Hotel "Continental” de ca-
sa de comercio, ni de poder estimarse co-
mo tal, que haya perdido su crédito como
resultado de hechos del quejoso, resulta
plenamente demostrado que, al dictarse
por el Juez 3° Correccional sentencia con-
denando al recurrente como responsable
del delito de ataques al comercio, se hahe-
cho una inexacta aplicacién de los articu-
los 926 y 927 del Codigo Penal, ddndose el
cardcter del delito de ataques al comercio
4 hechos que noestdn comprobados, ni, ca-
so de estarlo, podrdn nunca tener cabida
en los citados articulos; por todo lo cuales
notoria la viclacién del articulo invocado.

Por lo expuesto, con fundamento de los
articulos 101 y 102 de la Constitucién y
38 de la ley de 14 de Diciembre de 1882, se
revoca el fallo que se revisa y se declara:

La Justicia de 1a Unién ampara y protege
4 Manuel Rey Ferndndez, contra los actos
de que se queja.

Devuélvanse los autos al Juzgado de su
origen, con copia de esta sentencia, y ar-
chivese el toca.

Asi, por mayoria de votos, lo decretaron
los CC. Presidente y Ministros que forma-
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ron el Tribunal Pleno de la Corte Suprema
de Justicia de la Nacion, y firmaron.—Pre-
sidente, Francisco Martinez de Arvedon-
do.—Ministros, Pudenciano Dorantes—
José Maria Aguivre dela Barrveva.—Eus-
taquio Buelna.— Justo Sierva.—Félix Ro-
mevo.— José M. Vega Limdn-—Miguel L.
Herrera.—Eduardoe Novoa.— Macedonio
Gomes.—Eduardo Ruiz.—Avcadio Nor-
ma, secretario.—Rubricas.

SEGCION PENAL.

TRIBUNAIL SUPERIOR DEL ESTADO DI
NUEVO-LEON,

3.% Saia.

Magistrado Lic. Juan J. Barrera,
Oficial 2a sy WNéstor Guera.

CLASIFICACION MEDICO-LEGAL. ¢La de las lesiones de-
bo ser la base de la penalidad?

Monterrey, Diciembre 29 de 1895.

Vista esta causa,instruida por el C.Juez
1.° de Letras de lo criminal de 1a 1,* frac-
cién judicial, contra Antonio Izaguirre, ca-
sado, de 24 afios de edad, pintor y origina-
rio y vecino de esta ciudad, por el delito
de lesiones. Vista la sentencia pronuncia-
da por el Juez instructor, con fecha 28 de
Diciembre del afio anterior, en 1a cual se
condend al encausado 4 sufrirla pena de
dos afios, seis meses, de obras piiblicas, con
calidad de retencién con una cuarta parte
mds de ese tiempo, en su caso, y computa-
dos desde el 27 de Septiembre del mismo
afio, enque fué declarado formalmente pre-
so, previniendo se le amoneste en su opor-
tunidad para que no reincida. Vistos: el
parecer fiscal, en el sentido de que se con-
firme esa resolucion, lo alegado en favor
del presunto reo en ambas instancias y
cuanto mds de autos consta y ha debido te-
nerse presente; y

Resultando: Que, latarde del 25 de Sep-
tiembre del afio préximo pasado y con mo-
tivo de que Antonio Izaguirre andaba algo
ebrio, causé 4 Felipe Gonzdlez dos heridas
contusas, una enla regién occipito-frontal,
de tres centimetros de extensién, v Ia otra

afuera de la ceja izquierda, de cuatro centi-
TOMO VII,

metros,que se clasificaron por los peritos fa-
cultativas, aquella, en la fraccién 12 del ar-
ticulo;503 del Cédigo Penal, y ésta, en las
fracciones 1* y 3% del mismo articulo; y

Considerando primero: Que la prueba
material de la existencia del delito se reco-
gis, con los requisitos que la ley exigefen
este proceso, por medio de la fe judicial y
clasificacién médico-legal de las lesiones;
justificindose que Izaguirre fué el verda-
dero ejecutor del hecho ilicito, por las de-
claraciones delos testigos Dionisio S4nchez
y Gaspar Benavides, que presenciaron el
hecho. (Arts. 154 y 425 del Cédigo de Pro-
cedimientos Penales.)

Considerando segundo: Que,para Ia im-
posicién de la pena, el delito debe estimar-
se comprendido en la fraccién 32 del art,
503 del Cédigo Penal, que impone de dos 4
tres aflos de prisién i obras publicas, por
haberse clasificado la lesién m4ds grave de
las inferidas!d Gonzdlez en la fraccién y ar-
ticulo citadoes, entendiéndose impuesta esa
pena con calidad de retencién, por tratarse
del caso que especifica el articulo 70 del
Cédigo repetido.

Considerando tercero: Que, atendidas las
circunstancias atenuantes y agravantesque
concurrieron 4 la ejecucion del delito, cu-
ya apreciacién se ha hecho justificadamen-
te por el Juez de autos, la sentencia sujeta
4 revisién debe conceptuarse como arre-
glada'd derecho. (Articulos 65y 220 del C6-
digo Penal.)

Por tales consideraciones y fundamentos
y de acuerdo con el parecer fiscal, se dsbia
de confirmar y se confirma en todos sus
partes la sentencia relacionada. Notifique-
se; lednse al encausado los articulos del 70
al 72 del Cédigo Penal; expidanse los tes-
timonios de estilo, yipéngase al mismo reo
a disposicidn del Ejecutivo, en la Peniten-
ciaria del Estado, para los efectos legales
trascribase esta resolucién al Juez de au-
tos y archfvese la causa. Asi lo resolvié y
firmé el C. Magistrado de la 3. Sala: doy
t€.—Lfc. Juan J. Barrera.—Lic. Néstor
Guerra, oficial 2.°—Riibricas.

40
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Juzcapo pDE 12 INsTANCIA DEL CANTON DE
CHICONTEPEC.

Juez, Lic. Felipe Ramos Quintana.
Secretario, Quirino Vargas.

HOMICIDIO FRUSTRADO.—;Comete este delito la
persona que dispara una pistola sobre otra, sin cau-
sarle lesién alguna?--;Puede suponerse la intencién
sin existir datos que la comprueben?

TENTATIVA DE HERIR.—¢No pudiendo comprobar-
se gque el disparo tuvo por objeto privar de la vida
al agredido, debe calificarse el hecho como tentati-
va de herir?—¢Qué pena debe aplicarse?

Chicontepec, Mayo 31 de 1895.

Vista esta causa, instruida contra Esta-
nislae Olivares, natural y vecino de estavi-
lla, casado; agricultor y de cuarenta y ocho
afios de edad, por el delito de haberle arro-
jado un proyectil de arma de fuego al C.
Leonardo Chagoya, Jefe Politico de este
Cantén, 4 las seis y media de la tarde del
dia 9de Julio de 1889, del cual resulté muer-
to el caballo en que iba montado dicho se-
fior, Visto lo declarado por el ofendido,as{
como lo declarado también por los testigos,
la instruccién del procesado y todas las de-
m4s constancias del proceso.

Resultando primero: Que la Jefatura Po-
Iftica se dirigid, con fecha 10 de Tulio de
1889, 4 este Tuzgado, consignando el hecho
de que, encontrdndose su personal en la
cuesta llamada Sasaltilla, como 4 unalegua
distante de esta poblacién, fué agredido por
Estanislao Olivares, quien, sin motivo ni
causa alguna, le disparé su pistola, causén-
dole, el proyectil que le arrojé, la muerteal
caballo en que iba montado, cuyo hecho
criminoso ponfa en conocimiento de este
Juzgado, para lo que hubiere lugar en de-
recho.

Resultando segundo: Que, habiéndose-
le lamado 4 declarar en forma en esteJuz-
gado, contesté: que en la tarde del 9 deJu-
lio, y como 4 distancia de médsde mil varas
acd de los positos de la Cuesta llamada
de Sasaltilla, se encontré parade 4 la mitad
del camino 4 Estanislao Olivares, montado
en un caballo retinte conversando conunos
indigenas desconocidos: que, como con di-
cho Olivares no tenia antecedente alguno
de disgusto, continué su camino; pero, ya
préximo 4 él, se le acercé, con mucha vio-

lenicia, profiriéndole una palabra descom-
puesta y arrojdndole un tiro de su pistola,
arrancando 4 correr en seguida y dejando
susombrero en lafuga: que el proyectil ma-
té el caballo en que iba montado el Sr.
Chagoya.

Resultando tercero: Que, examinadoslos
testigos presenciales del hecho, Ciudada-
nos Nicolds Martin, Cristobal Santiago etc.,
citados por el Sr. Chagoya, en su declara-
cién, son conformes con él, agregando: que
éste, durante la agresién de Olivares, no
manifest6 ninguna inmutacién, sino, al con-
trario, tuvo mucha sangre fria y, que, no
obstante haberse vuelto el mismo Olivares
para proferirle al ofendido palabras inju-
riosas, todavia no hizo nada en su contra:

Resultando cuarto: Que, reconocido el
lugar por el Juzgado y peritos nombrados
al efecto, resulté encontrarse en el lugar
del suceso un caballo bayo, cabos negros,
muerto 4 la orilla del camino, teniendo si-
tuada una herida en la espaldilla del lado
derecho, de la que result6 la muerte, 4 jui-
cio de los peritos.

Resultando quinto: Que el presunto cul-
pable Estanislao Olivares estuvo substraf-
do de la accién de la justicia, hasta que
conseguida su captura, se puso 4 disposi-
cién de este Juzgado, con fecha 21 de Di-
ciembre del afio préxime pasado.

Resultando sexto: Que, habiéndose toma-
do su instructiva 4 Estanislao Olivares, de-
claré: que unaltarde, cuya fecha no recor-
daba, encontré al C. Leonardo Chagoya
en unién de Marciano Bernabé é Ignacio,
cuyo.apellido ignora; que, habiéndole agre-
dido le disparé sobre el caballo 1a pistola
que portaba: que no habia venido 4 presen-
tarse al Juzgado por temoresal Sr. Chago-
ya y que esperaba que dejara de ser Jefe
Politico para venir 4 reparar su conducta
expontineamente.

Resultando séptimo: Que, careado con
el ofendido y testigos el procesado Oliva-
res, cada uno se afirmé y ratificé en su
respectiva declaracion, sinque/dicho Oliva-
res hubiese promovido prueba alguna para
acreditar la veracidad de su dicho.

Resultando octavo: Que, substanciado el
proceso, no se promovié prueba alguna,
habiéndose celebrado la vista publica, y
habiendo alegado, tanto el procesado como
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sudefensor, lo que 4 sus derechosconvino,
quedando citados para oir sentencia.
Considerando primero: Que el procesa-
do Estanislao Olivares, alarrojar el proyec-
til sobre el C. Leonardo Chagoya, pudo
producir dos efectos, la muerte 6 una heri-
da: que en esta disyuntiva, v tratdndose de
la aplicacién de leyes penales, debe estar-
se 4 los principios en materia odiosa 1o
Javorable se amplia y lo odioso se vestvin-
ge: la interpretacién, en caso de duda, debe
ser favorable al reo, asi es que, siguiendo
estas doctrinas, debe considerarse como
un caso de heridas y aplicarse la pena de
cste delito que impone 4 los reos la pena de
ocho dfas 4 seis meses de prisién,
Considerando segundo: Que, en esteca-
so results, consumado otro delito, que fué
el de dafio 4 la propiedad, puesto gue re-
sulté muerto el caballo, cuya pena se equi-
para 4 la del hurto; pero, en este caso, de-
be imponerse la pena mayor, que esla de
seis meses, segtn el articulo 13 del Cédigo

Penal.
Considerando tercero. Que el delito fué

consumado con arma defuego, circunstan-
cia agravante que cuando concurre se de-
be imponer la mitad de 1a pena de aumen-
to, asi es que 4 los seis meses debe aumen-
tarse tres, y resultan nueve meses de pena
aplicables al procesado.

Considerando cuarto: Que existen otras
circunstancias agravantes, tales como la
de haberse cometido =1 delito en paraje so-
litario y fuera de rifia,la detratarse de una
persona como la del ofendido, que, por su
cardcter de autoridad, debié respetar el
procesado y nunca faltarle, como le falt6,
en los términos que constan en esta causa
y otras mds; pero, estando dispuesto por el
articulo 18 del Cédigo Penal quelos jueces
nunca deben traspasar al maximum, no se
toman en consideracién en este caso.

Considerando quinto: Que est4 dispues-
to en el art. 617 del Cédigo Penal que en
todo caso deheridas elprocesado, después
de ser puesto enlibertad, cumplida sucon-
dena, dard una fianza de buena conducta 6
en su defecto 4 sufrir un destierro del lu-
gar engue cometid el delito por un tiempo
igual al que dure la pena, de cuya agrava-
cién sélo podri eximirsele por la condona-
cion del ofendido.

r—""‘—"———-—-ﬂ——"-‘-—-——-—-—_——-——:—————.—_

Por estas consideraciones y fundamentos
y por cuanto mds ver y considerar convi-

;u;i el Juzgado, definitivamente juzgando.
alla:
Primero. Es de declararse y se declara

4 Estanislao Olivares reo del delito de he-
ridas, perpetrado en la persona del C. Leo-
nardo Chagoya.

- Segundo: Seleimponen, como pena de ese
delito, nueve meses de prisién inconmuta-
ble, que sufrird en la cdrcel de esta villa,
contados desde que se lenotifique esta sen-
tencia.

Tercero: Se lecondenaigualmente 4 dar
una fianza de buena conducta asf que haya
compurgado la pena y sea puesto en liber-
tad, 6, enjsu defecto, 4 un destierro de este
lugar igual al de la duracidn de 1a pena,
salvo la condonacién deesta circunstancia
por el ofendido.

Cuarto: Se condena 4 Estanislac Oliva-
res al pago del caballo que maté,

Quinto: Notifiquese alreo y 4 su defen-
sor, y, con apelacién é sinella,lelévese esta
causa con atento oficio 41a Superioridad,
para surevision.

Asi lo proveyé vy firmé el C, Lic, Felipe
Ramos Quintana, Juez de 1* Instancia del
Cantén.—Felipe Ramos Quintana.— Qui-
rino Vargas, Secretario.

SECCION CIVIL

Juzcapo pE LETRAS DE LA 3" FRACCION Ju-
DICIAL DE LINARES, NUEVO LEON.

Presidente, G. Lic. Severiano Salinas,
Magistrados,,, , Carles Barbosa.
w » JuandeD, Villanueva

—

DOCUMENTQS. ¢Cuiles hacen prueba plena?

RECONOCIMIENTO JUDICIAL. ¢Forma prueba plana?

EXCEPCIONES. Cuando no las prueba el demandado, ¢deben
ser desechadas?

AGUAS. i56lo pueden gozarlas los que tienen titulo?

Linares, Julio 16 de 1895.

Visto este juicio civil ordinario, promo-
vido por D. Antonio J. Benitez, como apo-
derado del Sr. su padre D. Francisco Be-

nitez Mufioz, contra los duefios de la hacien-
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da de Moras, sobre la destruccién de cinco
tomas de agua, construidas sobre el arro-
yo de “La Laja”. Visto el escrito de de-
manda y los titulos que se acompafiaron,
asf como las diversas promociones que la
parte actora hizo para que los duefios de
Moras comparecieran 4 contestaria deman-:
da. Visto lo expuesto por el Sr. Ramén
Dfaz, como representante comiin de los de-
mandados, y [a diligencia de reconocimien-
to judicifal que, con’calidad de mejor pro-
veer, se practic6.—Visto el auto de citacién
para sentencia y cuanto mds debié tenerse
presente,

Resultando primero: Que el Sr. Antonio
J. Benitez, con el cardcter que se ha dicho,
y por escrito en forma, ocurrié 4 este Juz-
gado, el dia 10 de Enero de 1885, deman-
dando en la via civil ordinaria 4 los duefios
de la hacienda de Moras, sobre destruccién
de cinco tomas de agua que habian cons-
truido sobre el arroyo de La Laja, acom-
pafiando 4 su demanda los documentos si-
guientes: 1° Un certificado, expedido por
el C. Alcalde 1° de Hualahuises, el 30 de
Marzo de 1857, de cuyo certificado apare-
ce que D, José Estéban Arreaga solicité y
obtuvo, del Ayuntamiento de dicha Villa,
permiso para abrir una saca de agua so-
bre el arroyo de La Laja., 2° Testimonio
de una escritura de venta, otorgada porD.
José Estéban Arreaga, en esta ciudad, el 21
de Mayo de 1852, ante el Escribano Pibli-
co D, Pedro José Flores y Rivas, de cuyo
testimonio aparece que el Sr, Arreaga ven-
di6 4 D. Antonio Benitez Mufioz, en tres-
cientos quince pesos, ¢l derecho 4 la saca
de agua sobre ¢l arroyo de la Laja y cuar-
ta parte de un derecho de agostadero en
terrenos de la comunidad de la villa de
Hualahuises, constando al calce de ese tes-
timonio que el Sr. Lic.]. Davila y Prieto
vendié 4 D. Francisco Benitez Mufioz, en se-
tenta pesos, un dia de agua que le corres-
pondia en la concedida 4 D. José Estéban.
3° Un documento, otorgado en Hualahuises
el 15 de TJunio de 1852, por D. Antonio Be-
nitez Mufioz, declarando éste que su her-
mano Francisce, de igual apellido, es due-
fio por mitad delo que elSr. Arreaga com-
pré6, 4° Testimonio del acuerdo en que el
Soberano Congreso del Estado concadi6 4

D.Francisco Benftez Mufioz merced de diez
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surcos del agua que corre por el arroyo de
LaLaja, en jurisdiccién de Hualahuises, cu-
va merced fué registrada el 28 de Abril de
1852. 5° Una instancia, de la que aparece
que el vendedor Arreaga puso judicialmen-
te en posesién de las cosas vendidas al Sr.
Francisco Benitez Muiloz, como represen-
tante de su sefiora madre D= Ignacia Mu-
fioz, sucesora en los derechos de su hijo D.
Antonio, 6° Testimonio de una escritura,
otorgada por la Sra. Mufioz, €l 12 de Mar.
zo de 1857, ante el C, Alcalde 2° de Huala-
huises, de cuya escritura aparece que esa
seflora dond 4 su hijo D. Francisco Benitez
Musioz los derechos que por herencia ad-
quirié de su hijo D. Antonio. 7° Copia de
un acuerdo del Honorable Congreso del
Estado, aprobando el del Gobierno que de-
claré que la merced de diez surcos deagua
concedida 4 D. Francisco Benitez Mufioz
sobre el arroyo La Laja, el afio’de 1853, se
tuviera como asignada al Sr., Arreaga, y
que, por tanto, se computase su antigiledad
desde 13 de Abril de 1837, 8° Un recibo
del Alcalde 1° de Hualahuises, aparecien-
do de ese documento que D. Francisco Be-
nitez Mufioz pagé sesenta pesos por el va-
lor de dosdias de agua que el en Municipio
de Hualahuises fueron cedidos, al conce-
derse la merced. 9° Testimonio de las di-
ligencias practicadas el afio de 1863, al ad-
judicarse al Sr. Benitez Mufioz y 4 otras
personas algunas porciones de agostadero
enla Sierra; y 10° Un certificado, expedido
por el Alcalde 1 de esta ciudad, el 11 de
Julio de 1863, de cuyo documento aparece
que 4 D. Herculano Morales se condené 4
que no impidiera 4 D. Francisco Benitez
Mufioz la servidumbre de paso.

Resultando segundo: Que el Sr. Ramén
Diaz, como representante comtn de los
duefios de la hacienda de Moras, contes-
tando la demanda promovida, por escrito
fecha 2 de Noviembre de 1887, expuso que
las presas de Moras estdn construidas en
terrenos de dicha hacienda: que de las
aguas que surten dichas tomas estdn en
quieta y pacifica posesién, desde antes que
4 D. Jose Estéban Arreaga se permitiera
abrir una saca de agua sobre el arroyo de
La Laja:que, aunque sus representados no
tenian merced, crefa los amparase la cir-
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cunstancia de ser dueiios del terreno don-
de nacfan los vertientes; y, por ultimo, que,
al concederse al Sr. Arreaga el permiso
para abrir la saca de agua, fu¢sin perjui-
cio de tercero.

Resultando tercero: Que, en ese estado
el juicio, pasé al Alcalde 2° de esta ciudad,
por recusacién del C. fuez de Letras, que-
dando suspenso dicho juicio, hasta el 6 de
Tunio del afio préximo pasado, enque el Se-
fior Indalecio Ayala,como apoderado subs-
tituto del Sr. Benitez Mufloz, pidié se con-
tinuara, y, volviendo los autos 4 este Juz-
gado, por decreto de fecha 23 de Agosto
Gltimo, se ratificé el juicio y siguid por sus
demds tramites.

Resultando cuarto, Que, citado en forma
el representante comuin delos demandados,
no compareci6: que en esa virtud se conti-
nué el juicio, por sus demds tramites, ha-
ciéndose al Sr. Diaz las notificaciones co-
rrespondientes en la forma legal.

Resultando quinto: Que, practicado con
calidad de mejor proveer unreconocimien-
to judicial, se 4id fe por el Juzgado de que,
por una acequia que riega las labores del
Sr. Benitez Muifioz, ubicada sobre la mdr-
gen derecha del Arroyo de la La Laja, co-
rre agua, en cantidad de cuatro surcos:que
csa acequia nace de Ja toma queel Sr. Be-
nitez Muiioz tiene sobreelarroyo que seha
dicho: que por elmismo arroyo, haciael Po-
niente, hay cuatro presas provisionales, co-
rriendo aguaen la actualidad por cada una
de 1as acequias que nacen en dichas presas.

Considerando primero: Que los docu-
mentos que el actor acompaii¢ 4 su deman-
da forman prueba plena, art. 750 del Cédi-
go de Procedimientos Civilesantiguo y 531
del vigente: que, e€n esa virtud, debe tenerse
por legalmente probado que el Sr. Fran-
cisco Benitez Muiioz es duefio de los diez
surcos de agua gue de la que corre por el
arroyo de La Laja se le mercedaron.

Considerando segundo: Que, justificado
legalmente, por la diligencia de reconoci-
miento judicial, que en elcaso forma prue-
ba plena, art, 758 y 539 de los Cddigos ya
citados, que sobre el arroyo de La Lajay
arriba de la toma del Sr. Benitez Muifloz
existen actualmente cuatro presas provi-
sionales que dan agua 4 otras tantas ace-

quias que de ellas nacen y que por la ace-
TOMO VII,

quia que parte de la toma del Sr. Benitez
Mufioz no corre ni aun la mitad del agua
que se le mercedd, debe, en esa virtud, de-
cretarse la destruccion de las cuatro pre-
sas que se ha dicho, pues, de no nacerse asi,
se privaria al citado D. Francisco del de-
recho de propiedad que le acuerdanlosar-
ticulos 827 y 685frespectivamente, de los
Codigos civiles derogado y vigente y la
ley 1%, tit. 28, Partida 3*

Considerando tercero: Que el Sr. Diaz,
en su cardcter de representante comin de
los demandados, alega, como excepciones,
para que se le absuelva de la demanda, los
hechos siguientes: 1.° Que las presas estédn
construidas sobre terreno de su propiedad;
20 Que del agua han estado en posesién
desde antes de mercedarse la que se re-
clama; 3.2 Que, al concederse la merced de
los diez surcos fué sin perjuicio de tercero;
4.° Que dicha agua nace en terrenos de su
propiedad y 5.° Que, aunque €l y susrepre-
sentados no tenfan titulo, nimerced, del
agua que poseian, debia no obstante tenér-
seles como duefios de ella, por el solo dere-
cho de prescripcién, aunque esa agua fue-
ra del Estado.

Considerando cuarto: Que, no habiéndo-
se probado por el Sr. Diaz, de modo algu-
no, los hechos, segundo, tercero, cuarto y
quinto, 4 que se contrae la consideracién
anterior, deben, sin necesidad de apreciar-
se con arreglo 4 1a ley, desecharse 6 tener-
se como no opuestas las excepciones que
encierran.

Considerando quinto; Que, confesdndose
por el representante comun de los deman-
dados que no tenfan titulo del agua que
poseen, debe declararse que ningiin dere
cho tienen 4 apropidrsela, puesto que sélo
los propietarios de aguas pueden gozar las
que amparan sus titulos 6 mercedes legal-
mente registradas, respetando las demds
como propiedad del Estado,art. 2.2 y 19de
laley de 16 de Octubre de 1852, vigente
sobre denuncios y mercedes de agua enla
época en que se merceds la que se reclama
por el Sr, Benitez Mufoz.

Por las consideraciones y fundamentos
expuestos, y con arregloademasa lo pres-
crito en los arts, 796, fraccién 5,2, del Cédi-
go Civil derogado, 652, fraccién 22, ?ﬁ'l vi-
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gente yarticulosl.® y 10 de la ley sobre de-
nuncios y mercedesde agua, vigente, debia
defallar y fallo: Primero: Procede laaccidn
intentada por el representante del Sr. Fran-
cisco Benitez Mufioz. Segundo. Se conde-
na al Sr. RaménDiaz y coaccionistas dela
hacienda de Moras 4 que destruyan las
las cuatro presas que tienen construidas
sobre el arroyo de la Laja. Tercero. No se
hace jexpresa condenacién en costas. Asf,
definitivamente juzgando, lo resolvié y
firmo el Juez de Letras de la 3.* fraccidn
judicial. Doy fé.—Lic. Severiano Salinas.
-—A.—Carlos Barbosa.—A—Juande Dios
Villanueva.—Riibricas.

Juzcapo 1° pE Lo GIviL pEL EsTapo DE
Nyevo LEON.—MONTERREY.

Juez C. Lic, V. Garza Canti.
Testigo de Asisten-
cia J. I,. Gonzéilez.
. Ismael Dévila.

bRl
EXPROPIACION. ;Qué cantidad de térreno autoriza
tomar la ley minera por causa de utilidad piblica?
iD. (Pucde extenderse hasta la madera de construec-
cion y combustibles?

ID. (Puede igualmente comprender hasta el estable-
cimiento de servidumbres?

Monterrey, 11 de Abril de 1893,

Vista lapeticién del Sr. Joaquin Maiz, de
origen espafiol, y vecino de esta ciudad, so-
bre expropiacién del terreno adjunto 4 la
mina de San Pedro, sito en el mineral del
mismo nombre, por causa de utilidad pu-
blica, el dictdmen de los peritos, reconoci-
miento judicial de los terrenos dichos, y
dem4s diligencias conducentes.

Resultando primero: El Sr. Maiz ocurrié
4 este Juzgado, manifestando: que, como
duefio de la mina de San Pedro yamencio-
nada, habia celebrado uncontratodearren-
damiento con el Sr. Manuel Saldivar, 4
quien creia duefio del terreno en que esta
aquella, para hacer los usos necesarios 4 su
negociacién; pero como actualmente se dis-
puta 4 este sefior la propiedad por el Lic.
Domingo Martinez, con frecuencia ha sido
molestado por éste con diversas clases
de promociones judiciales, perjudicdndolo
en su negociacion, y, por tal causa, se
vi6 en el caso de pedir la expropiacién
del terreno necesario 4 las obrasy usos,
de sunegociacién, con fundamento en el
articulo 10 de la ley de Mineria vigente,
debiendo ser, 4 su juicio, lo expropiado una

area de tres millones setecientos cuarenta
y dos mil novecientos metros cuadrados,
que bastarfan para tales obras y usos.

Resultando segundo: El Juzgado, en vis-
ta de que se disputa en juicio en forma la
propiedad del terreno en cuestién, declaré
dudoso al ducfio y, de conformidad con las
prescripciones de la Ley Minera vigente,
nombrd perito por parte del duefio el que,
asociado con el del actor, practicé el reco-
nocimiento respectivo, valorizdéndose por
ellos, de comtn acuerdo, €l area solicitada
en la cantidad de cuatrocientos veinticinco
pesos, sesenta y nueve centavos,

Resultando tercero: Dentro del término
respectivo, el Sr, Maiz pidié practicaran ey
reconocimiento judicial del mismo terreno,
para que se diera fé de los hechos siguien-
tes: 1° Que los usos y servidumbres de su
negociacién apenas caben dentro del area
por ¢l sefialado. 2° Que las maderas alli
existentes no son utilizables, por razén del
costo para llevarias 4 los mercados, sino
para carbén y otros usos de su mina, 3°
Que se ocupa gran parte de terreno en la
instalacién deoficinas, habitaciones, patios,
cables y cargaderos, y 4° Que se ocupan
en los trabajos de la mina mids de trescien-
tos cincuenta hombres, muchos deellos con
su familias y, por lo mismo, necesitan cons-
truir chozas donde vivir.

Resultando cuarto: Practicada la vista
de ojos solicitada, por un Alcalde local, en
auxilio de este Juzgado, se dié fé de que
existe el cable que menciona el peticiona-
rio, lo mismo que los patios, cargaderos,
varios edificios, para oficinas, y ciento y
tantas chozas, para sirvientes,as{ como que
los peritos que se oyeron en el caso dicta-
minaron que las maderas existentes en el
terreno inspeccionado sélopodrian utilizar-
se para carbén y fundir metales en 1a mina
de San Pedro.

Resultando quinto: Ante el mismo Al-
calde que practicé la diligencia de queaca-
ba de hablarse, dictaminaron los peritos
nombrados al efecto que, 4 su juicio, elte-
rreno pedido, apenas bastaba para las ne-
cesidades de la negociacién, como estable-
cimiento de sus cables, habitaciones y ofici-
nas, no siendo bastante para usos de lefia
y otros; y

Considerando primero: Que, conforme al
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texto jiteral det art. 11 de Ia ley de la ma-
teria, tratdndose de minas, sélo es expro-
piable por causa de utilidad piiblica el te-
rreno que baste para el establacimiento de
edificios y demds dependencias deaquellas.

Considerando segundo: Que, en tal vir-
tud,en el caso debe expropiarse el terreno
en que estd la mina, en lo que senecesitepa-
ra las oficinas de la negociacidn, habitacio-
nes de trabajadores, patios para depdsitos
de metales, fundiciones y ctrosedificios y es-
tablecimientos semejantes; pero no el nece-
sarioparalos usosdelefia y madera de cons-
truccidén, pues de esosusos no habla la ley
que, comose ha visto, se refieretinicamente
d establecimientos de edificios y demds de-
pendencias y nada mds.

Considerando tercero: Que, buscando
la disposicién filosdfica de la disposicién
legal aludida, se ve claro que no puede dAir-
sele la extensién que el petente pretende:
sino se obligara al duefio del terreno 4
vender el indispensable para colocar los
metales y edificios necesarios 4 la explo-
tacién de la mina, serfa ilusoria toda con-
cesién minera, porque nose podrian sacar
losimetales, ni trabajar viviendo 4 lo lejos
los operarios, ni administrar desde igual dis-
tancia, siendo imposible vivir 4 los emplea-
dos y operarios dentro de lamina, Ginico Iu-
gar de que podrfa disponer el duefio de ella
por serlo tinicamente del sub-suelo, confor-
me 4 sudenuncia: €s pues, indispensable Ia
expropiacién forzosa de ese terreno; mas
para los demds usos no hay ninguna razén
porque carbén, lefia y maderas pueden lle-,
varse de donde las haya, sin perjuicio algu-
no de la explotacidén minera, y no seria jus-
to que, por salirle al duefio de la mina vias
baratas y cémodas tomareso de los alredo-
res, se obligara al duefio uel terreno 4 ven-
der lo suyo al precio que €l no juzga justo
y ni tampoce que tal vez no le convenga,
para el beneficio exclusivo de otra persona
y no de la comunidad.

Considerando cuarto: Que, por lo que
toca 4 camino 6 cables para la conduccidn
¢ acarreo de los’metales, no debia haber
propiamente expropiacién de todo el terre-
no de que carecen sin que serd el caso del
establecimiento de una scrvidumbre de pa-
s0, 4 cuya cosavinicamente tiene derecho el
duefio de la mina, segtn el art. 12 de laley

minera referida, ni podia ser deotra mane-
nera, porque es la misma situacién 4 que se
hizo referencia en el considerando anterior;
es necesaria la servidumbre para la explo-
tacion de la mina; pero no todo el terreno
que la servidumbre atraviese, que, nocomo
minero, sino propietario, utilizard el duefio
de la mina, y no es ni puede ser, el espiri-
tu de la ley, expropiar un fondo paradarlo
4 otra persona, que no harfa de €1 sino los
mismos usos que el primitivo propistario,

Considerando quinto: Que sobre ¢l es-
tablecimiento de servidumbre de paso y
demds que se necesite no debe resolver co-
sa alguna la autoridad judicial, sino hasta
quela Secretaria de Fomento haya dictami-
nado sobre el asunto, conforme 4 la pres-
cripcién terminante de Ia frac. XIX del art.
12 antes citado.

Por lo expuesto, y confundamento en las
disposiciones legales citadas, se resuelve:
1° Se expropia por causa de utilidad pu-
blica el terreno adyacente 4 la minade San
Pedro, tinicamente en lo que baste para el
establecimiento de las oficinas y demds
dependencias de la misma mina, 4 jui-
cio de peritos legalmente nombrados, quie-
nes fijardn también el valor de dichoterre-
no. 2° Se desecha Ia solicitud del Sr, Maiz,
en la parte que se refiere al terreno para
cortes de lefia, para carbén ymaderas, usos
que tendrd que pagar al duefio del fondo.
3° Hecho que sea el pago del terreno ex-
propiado, depositese en forma su valor. 4°
Se hace punto omiso sobre cl estableci-
miento de servidumbres. 5? No se hace
condenacién en costas. Notifiquese, Asi,
definitivamente juzgando, lo resolvié y fir-
mé et C, Juez 1.© de lo Civil: doy fé—
Lic. V. Garza Gantit—A—J. L. Gonzd-
les— A —Ismael Ddvilo—Tres ribricas.

TrIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
D PUEBLA DE ZARAGOZA.

C. Presidente Lic. Antonio Sepatie y Grajales.
,» Magistrado ,, J.¥. Mufioz Ovaado.

. R.Limén A.

Félix Lamadrid,

1y L R4
,, Secretario  ,,

CASACION. ¢La amerita, segun el Cod. de Proced.
Civ, del E. de Puebla, gue el tribunal g guo pronun-
cie su fallo después del término que la ley o fija?

PENSIONES PERIODICAS. (El recibo de ias poste
riores acredita el pago de las anteriores?
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PERJURIO. ¢Existe todavia en nuestra legislacién?
Puebla, 20 de Mayo de 1895,

Vistoy

Resultando primero: Que el C. Cayeta-
no Tello representado por el Licenciado
Carlos Tello y Rodriguez demandé, ante el
Juez 2. menor, al C. Pedro C. Silva, el
otorgamiento en forma de los recibos que
el dltimo ministré al primero, al entregar-
le éste la renta correspondiente 4 los me-
ses de Agosto, Septiembre y Octubre del
afio préximoe pasado, por el departamento
que ocupa en la casa nim, 2 de la calle de
los Garros,

Resultando segundo: Que el demandado,
patrocinado por el Lic. Joaquin Valdez
Caraveo, contestd, “que ei arrendamiento
celebrado con el Sr. Tello el 1° de Agosto
del affo anterior es continuacién de otro
de la misma casa, con el propio Sr. Tello,
y del cual habia quedado adeudando las
pensiones de Junio y Julio, por lo cual los
recibos han debido ser extendidos con la
nota de salva la liquidacién de esas pensio-
nes; con tanta mas razdén cuanto que ya
se le tenfa demandado por el pago de ellas
en el Juzgado 1° menor, por lo cual atin
habria podido alegar la litispendencia."

Resultando tercero: Que, abierto eljuicio
4 prueba, el actor rindié las de posiciones,
reconocimiento del documento que presen-
té al formular su demanda y la exhibicién
del otro ejemplar de dicho documento, que
obraba en poder del demandado; y de los
cuales aparece quejel C. Silvadié enarren-
damiento al C. Tello, el I° de Agosto de
1894, ! departamento de la casa mim. 2
de la calle de los Garros, por el precio de
dieciseis pesos mensuales; que ni antes ni
después han celebradc esas mismas perso-
nas otro contrato que se refiera 4 la mis-
ma casa, y que, habiendo recibido el prime-
ro la renta de los meses de Agosto, Sep-
tiembre y Octubre del afio anterior, no le
ha otorgado los recibos en debida forma,
esto es explicandopor qué contrato recibia
esas cantidades y 4 qué mensualidades de-
berian aplicarse.

Resultando cuarto: Que 4 su vez el de-
mandado rindié las pruebas de posiciones,
la instrumental y la de exhibicién de unos
recibos, y deellas consta que, si bien le fue-

ron entregados al actor los recibos de las
pensiones de Agosto 4 Octubre, ellos han
sido expresdndose que son 4 buena cuen-
ta, y salvo liquidacién; Que el actor ha
ocupado el departamento de que se trata,
desde antes que se celebrara el contrato
de arrendamiento de que se hablé en
el anterior resultando; pero no entendi¢n-
dose con el C. Silva; Que en el Juzgado 1°
menor sigue la Sra. Antonia Dfaz Cruz,
contra el C, Tello un juicio, por pago de
treinta pesos, correspondientes 4 los meses
de Junio y Julio del afio de 1894, por el de-
partamento que ocupa en la casandmero 2
de ia calle de los Carros.

Resultando quinto: Que en los alegatos
producidos por las partes el actor pidi6 gue
en definitiva se condene al C. Silva al otor-
gamiento de los recibos en debida forma,
que es el objeto de la demanda, y al pago
de las costas; y el demandado que se le ab-
suelva, porque de la prevencidén contenida
en el art, 104 del Cédigo Civil se ve clara-
ramente que le es imposible otorgar losre-
cibos como se le exige, porque, acreditdn-
dose por escrito el pago de las pensiones
correspondientes 4 los tres tltimos perfo-
dos, se presumirfa que estaban pagados
l[os anteriores en lo que se le perjudicaria,
y pidi6 también la condenacién en costas.

Resultando sexto: Que, en9de Enero del
afio en curso, el Juez pronuncié sentencia,
ordenando que dentro del tercerodia exten-
diera el Sr. Silva recibos lisos y llanos con
fos que D. Cayetano Tello acredite haber
pagado el arrendamiento del departamento
alto que ocupa enia casa mim, 2dela caile
de los Carros, correspondientes 4 los me"
ses de Agosto, Septiembre y Octubre del
afio préximo pasado, debiendo ser las cos-
tas causadas en el juicio, de cargo del de-
mandado, sin que ellas puedan exceder de
la cuarta parte de la cantidad que se versa
en el pleito.

Resultando séptimo: Que contra ese fa-
1o interpuso el C. Silva el recurso de alza-
da, que le fué admitido, en ambos efectos,
remitiéndose en consecuencia los autos al
Tribunal Superior, ante quien presentd su
escrito de expresién de agravios, que hace
consistir en la violacién del art, 1640 del
Cdédigo Civil, porque, en su concepto, se le
desconoce el derecho que tiene paranegar
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al Sr. Tello la prueba del pago de las pen-
siones de Junio y Julio de 1894, que no ha
ha satisfecho, y que se presumirfan paga-
das, si, como lo solicita y dispuso la senten-
cia de primerainstancia, se le extienden los
recibos de las pensiones posteriores, sin la
salvedad que hapuesto en los que le tiene
ministrados; funddndose muy especialmen-
te en que, siendo la propietaria de la casa
deque se trata, la Sra. D* Antonia Diaz
Cruz, su anterior Administrader, quelo fué
el Sr. D. José de Jestis Olivares, tenia cele-
brado con el actor contrato de arrenda-
miento, que terminé ¢l 31 de julio, comen-
zando el que celebrd con el Sr. Silva, actua]
Administrador de la referida sefiora, el 1°
de Agosto, por lo que debe reputarse el
segundo contrato, como continuacién del
primero, con tanta mds razon, cuanto que
¢l mismo C. Silva, en representacién y con
poder de la expresada sefiora, tenia de-
mandadas al C. Tello las repetidas pensio-
nes de Junio y Julio de 1894.

Resultando octave: Que el representan.
te del C. Tello contestd, negando que e
fallo de 1* instancia hubiese inferido agra-
vio alguno al demandado, pues que del
conirato celebrado el 1° de Agosto no apa-
rece que la casa pertenczca en propiedad
4 1a Sra. Diaz Cruz, ni tampoco que hubie-
ra sido Administrador de ella ¢l C. Oliva-
res, pero, aln cuando fuese cierto, habien-
do terminado, segin confesién del C. Silva
el dia 3 de Julio el contrato concertado en-
tre los CC. Olivares y Tello 4 Silva nada
atafie ese contrato para oponerse al otor-
gamiento, en debida forma, de los recibos
de Agosto 4 Octubre, ni axin cn [a hipéte-
sis de que se debieran las pensiones de Ju-
nio y Julio,pues, conforme alart, 1,393 del
Cédigo Civil, “los contratos sélo obligan 4
las personas que los otorgan®, deduciéndo-
se de ahi que desde el 1° de Agosto hasta
que termine el contrato celebrado en esa
fecha entre los CC. Silva y Tello, estén
obligados 4 respetarlo en todas sus partes.

Resultando noveno: Que, 4 solicitud del
C. Silva, se abrié prueba la instancia, v
durante el término legal rindié el apelan-
te la de posiciones, que nuevamente articu.
16 el actor, quien, alabsolverlas, contestd:
que no le constaba que la casa de que se

trata sea de la propiedad de la Sra. Diaz
Cruz; que es cierto que¢ cl juicio que se
sigue, sobre pago delas pensiones de Junio
y Julio, lo ha promovido el C. Silva, como
apoderado de la misma sefiora; que no le
consta que el C. Silva actualmente seca cl
Administrador de !a relacionada casa y
que antes lo hubiese sido el C. Olivares.
Presenté también como pruebas el titulo de
propiedad de la casa nimero 2 de la calle
de los Carros, en favor de la sefiora Diaz
Cruz, los recibos otorgados por el C. Ol-
vares, cn Enero y Febrero de 1894, de los
quc aparece que el C. Tello pagé las pen-
siones correspondicntes 4 ¢sos meses, por
el arrendamiento de las piezas que ocupa-
ba en la casa numero 2 de la calle de los
Carros y la ampliacién del informe que
habia rendido el Juez primero menor, he-
cha por el segundo, 4 quien por recusa-
cién de aquél habia pasado el expediente
del juicio promovido por el C. Silva, como
apoderado de la sefiora Diaz Cruz.

Resultando décimo: Que, vencido el tér-
mino probatorio, se mandé hacer publica-
cién de las pruebas rendidas, poniéndose
los autos c¢n la Secretaria, por seis dfas co-
munes, para que los interesados presenta-
ran sus alegatos, habiendo presentado el
suyvo el C. Tello en la fecha que tiene que
¢s la de 20 de Febrero del afio en curso, y
el C. Silva el4 de Marzo, no obstante que
tiene la fecha de 25 de Febrero, y cuando
ya,en escrito fechado el 2 de Marzo, lehabfa
acusado rebeldia su contrario, pidiendo sc
citara para sentencia.

Resultando undécimo: Que, con fecha 11
del repetido mes de Marzo, pronuncié en
efecto el TribunalSuperior la sentencia co.
rrespondiente, cuya parte resolutiva tex-
tualmente dice: «Primero: Sc confirma Ia
sentencia apelada que pronuncié el Juez
segundo menor en 9 de Enero dé¢ este aflo,
SegunJdo: Se condena en costas al ape-
lante:

Resultando duodécimo: Que el C. Silva
interpuso contra esa sentencia el recurso
de casacién, por infraccién de ley ¥ que-
brantamiento de forma, y en el escrito de
mejora, que present$ dentro del término le-
gal, hizo consistir la primera en la infrac-
cién de los articulos 1640 del Cddigo Ci-
vil, 544 y 548 del Cédigo de Procedimien-
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tos, yde la ley segunda, titulo 10,libro 11 de
la Novisima Recopilacién; y el segundo, 6
sea el quebrantamiento de forma, en ha-
berse infringido por el Tribunal Superior
el articulo 1835, reformado, del Cédigo de
Procedimientos funddndose, para lo prime-
ro, en que el Tribunal Superiorno tomé en
consideracién ninguna de las pruebas que
rindié en la segunda instancia y en que el
Sr, Tello incurriéen perjurio por haber ne-
gado que el Sr. Olivares hubiera sido co-
brador de la casa antes que el C, Silva, cu-
yvo hecho justificé en su concepto con los
recibos exhibidos por el mismo C. Tello.

Resultando décimo tercero: Que el C.
Tello negé que se hubiese infringido el pre-
cepto de forma del articulo 1835, reforma-
do, del Cédigo de Procedimientos, porque
el Tribunal Superior cumplié debidamente
con los preceptos legales, al substanciar la
apelacién; y negé también que se hubiesen
violado los preceptos de ley gue invoca el
C. Silva,

Resultando décimo cuarto: Que, habién-
dose pasado los autos al Procurador Gene-
ral, el Agente auxiliar del mismo dictami-
né que en su concepto no existe el que-
brantamienio de forma que se alega, por-
queleljTribunalSuperior guardd, en laape-
lacién, los términos establecidos por el ar-
ticulo 1835, reformado, del Cédigo de Pro-
cedimientos, y que, aun sypeniendo que en
algo se hubiese contravenido 4 ese precep-
to, no habiéndose pedidojla subsanaciacién
de la falta en tiempo oportuno, la casacién
por esa causa es inadmisible. Juzga el mis-
mo funcionario que tampoco ha habido in-
fraccién de ley, en cuanto 4 las disposicio-
nes que se dicen violadas, porque el articu-
lo 1640 del Codigo Civil, si bien establece
que se presuman pagadas las pensiones an-
teriores, cuando se presenten los recibosde
los tres tltimos perfodos, deja 4 salvo el
que se rinda prueba’en contrario, y porque,
ademds, esa disposicién no viene al caso,
porque se trata de un contrato celebrado
en Agosto de 94 y por rentas causadas des-
de esa misma fecha, Opina que tampoco
hay infraccién de los articulos 544 y 548
del Cédigo de Procedimientos, porque el
Tribunal no desestimé la prueba documen-
tal rendida; y, por lo que hace 4 la infrac-

cién de la ley recopilada, manifiesta que no
existiendo, conforme 4 nuestras leyes, elju-
ramento, no puede haber tampoco el perju-
rio 4 que aquella se refiere, siendo de ad-
vertir guela posicién que se formulé al se~
fior Tello no versaba sobre hecho propio,
ni era por tanto materia de confesién ju-
dicial.

Resultando décimo quinto: Que, desig-
nado dia para la vista, s6lo concurrié 4
ella el C. Silva, con su patrono, quien. en-
tre otras razones que alego para fundarla
casacién de la sentencia recurrida, expuso
que, consistiendo "¢l quebrantamiento de
forma en que no se dicté dicha sentencia
dentro del término establecido por el ar-
ticulo 1835, reformado, del Cédigo de Pro-
cedimientos, se viold ese precepto, sin que
por lo mismo, hubiese podido reclamar la
subsanaciéa de 1a falta, de que no tuvo co-
nocimiento, sino hasta que le fué notifica-
da la misma sentencia.

Considerando primero: Que la fraccién
42 del art. 1835 del Cédigo de Procedimien-
tos, reformado por la ley sancionada el 11
de Septiembre del afio préximo pasado, es-
tablece el término de ocho dias para fallar
las apelaciones, cuyos ocho dias deberdn
contarse desde que se presente el tiltimo
alegato 6 se hayan recogido los autos:

Considerando segundo: Que, si bien en
el escrito de mejora el C. Silva no expresé,
como debia, la razén por la cual juzgaba
quebrantada la forma que contiene la dis-
posicién antes mencionada, como se ha vis.
to en el dltimo resultando, la hace consis-
tir en que no se dicté el fallo dentro del tér-
mino designado por la ley; pero, si se atien-
de 4 que el tltimo de los alegatos presen-
tados en la 2* instancia fué el del C. Silva,
quien lo presentd 4 la Secretaria del Tri-
bunal Superior el 4 de Marzo, por més que
haya tenido fecha anterior, como aparece
del décimo resultando, se ve claramente
que aun sin descontar los dias feriados que
haya habido, el mismo Tribunal pronuncié
su fallo dentro del término legal, puesto
que, como consta del resultando undécimo;
lo dictd con fecha 11 del repetido mes de
Marzo; y,en consecuencia, no existe el que-
brantamiento de forma que se alega por el
recurrente:

Considerando tercero: Que lainfraccién



del art. 1640 del Cédigo Civil la hace de-
pender el recurrente en que,confirmando-
se la sentencia de 12 instancia, se le obliga
4 ministrar al C. Tello recibos lises y lla-
nos, con los cuales, acreditando éste el
pago de los tres tltimos periodos, queda-
ria exento del pago de las dos pensiones
anteriores, que estd adeudando, segin ase-
gura, porlos meses de Junio y Julio de 1894,
y cree que, estando probado que tiene de-
mandade al repetido C. Tello por €l pago
de esas pensiones y que la Sra. Dofia An-
tonia Diaz Cruz es duefiade lacasa nuime-
ro 2 de la calle de los Carros, no debecon-
dendrsele al otorgamiento de los recibos
en la forma que se solicité en la demanda;
pero, si bien es cierto que estd suficiente-
mente acreditado que el C. Silva, en repre-
sentacién de la Sra. Diaz Cruz, tiene pro-
movido juicio al C Tello, sobre el pago de
las pensiones de Junio y Julio de 1894, de
ese hecho, no sélo no se desprende que el
contrato celebrado el 1°de Agosto sea con-
tinuacion del que terminé el 31 de Julio,
sino, bien al contrario, aparece que fueron
dos diversos contratos, uno celebrado con
el Sr.Olivares, que fué el que terminden la
fecha indicada, v otro con el C. Silva, que
es el que corre agregado enlos autos, y
del cual nacen las obligaciones reciprocas
que al celebrarlo contrajeron los CC. Silva
v Tello, enteramente distintas de las que
con anterioridad habian contrafdo el C. Te-
llo y el C. Olivares.

Considerando cuarto: Que tampoco se
deduce que un contrato sea continuacién
del otro, del hecho perfectamente acredita-
do de que Ia Sra. Dofia Antonia Diaz Cruz
sea propietaria de la casa de que se trata,
que es lo tnico que se justificé con €l titulo
exhibido en la segunda instancia; pero del
cual no aparece que el Sr. Olivares ha-
va sido antes el Administrador de sus bie-
nes, ni mucho menos que en la actualidad
lo sea el C. Silva, quien, al celebrar el con-
irate Je 17 de Agosto no expresé que Jo
verificara en nombre de dicha sefiora, por
lo que es ldgico reputarlo como contratan-
te en lo personal con el C. Tello, por mds
que, al demandar al tltimo por el pago de
las pensiones de Junio y Julio, lo haya he-
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fiora, quien para ello pudo haberle confe-
ride poder especial.

Considerando quinto: Que por lo expuesto
enlos dos anteriores considerandosse per-
cibe fdcilmente que no existe la infraccién
que sc alega del artfculo 1640 del Cdédigo
Civil, pues al C. Silva no le resulta ningtn
perjuicio de otorgar los recibos en la forma
que se le demanda, porque, aun en la hipé-
sis de que pudiera reputarse un contra-
to como continuacién del anterior, ya tiene
promovido juicio sobre el pago de las dos
tiltimas pensiones del primere y no po-
dria ei C. Tello alegar que las tiene paga-
das, sé6lo porgque se le ministren los recibos
de las primeras pensiones del segundo con-
trato, otorgados en la forma debida:

Considerando sexto: Que el Tribunal Su-
perior, en la sentencia de vista, no violg los
articulos 544 y 548 del Cédigo de Procedi-
mientos, porque no negé 4 la escritura de
propiedad de la Sra. Diaz Cruz el valor y
fuerza que por st tiene tal instrumento pa-
ra probar plenamente el hecho de ser ella
la duefia de ]a casa en cuestion, ni tampo-
co desestimé la prueba que nace del infor-
me rendido por los jueces primero y se-
gundo menores, con el cual informe sélo se
acredité la existencia del juicio promovido
por el C. Silva, enrepresentacién de aque-
lla sefiora, como se ha dicho en repetidas
veces; pero no que sea uno mismo el con-
trato celebrado por el C. Tello, primero
con el C. Olivaresy después conel C. Silva,

Considerando séptimo: Que en cuanto &
la infraccién, alegada también por el recu-
rrente, de la ley 22, tit, 10, lib. 11 de la No-
visima Recopilacién, que por cierto no es
la que trata del perjurio, sino la 2%, tft. 9°,
del mismo libro, hay que notar que la posi-
cién tercera, de las que se articularon en
la 2* instancia al C. Tello, y que contesté
negativamente, no es de hecho propio del
que la absolvia; y que, ademds, bien podia
no constarle que los CC. Olivares y Silva,
fuesen administradores de la casa de que
se trata, cuyo hecho no ha quedado com-
probado ni aun judicialmente con las prue-
bas al efecto rendidas, y por tanto, no pue-

;de decirse que hubiera incurrido en perju-

rio el C. Tello, ni mucho menos que se
haya violado la ley, que de una manera in-
debida se invocé por parte del recurrente,
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Por estas consideraciones y fundamentos
y teniendo también presentes los articulos
1857, fraccidén 37, 1895 y 1890, inciso 6°, del
Cdédigo de Procedimientos, esta 2* Sala del
Tribunal Supremo, falla:

Primero: Que no es de casarse ni se ca-
sa la sentencia que el Tribunal Superior,
pronuncié el dia 11 de Marzo de} corriente
aflo, en el juicio promovido por el C. Caye-
tano Tello, contra el G. Pedro Silva, sobre
otorgamiento de unos recibos:

Segundo: Secondena alexpresado C. Sil-
va al pago de las costas causadas en el
presente recurso:

Tercero: Conforme 4 lo dispuesto en la
frac. 12 del art. 1865 del Cédigo de Proge-
dimientos, se condepa al mismo C. Silva 4
la pérdida de la cantidad que ha deposita-
do, y, al efecto, remitase al Tesorero Mu-
nicipal el documento de depdsito, previo
testimonio en autos, y oficio al Director del
Monte de Piedad, para que entregue la su-
ma depositada al expresado Tesorero,

Notifiquese 4 los CG. Agente Auxiliar
del Procurador General, Cayetano Tello y
Pedro Silva; publiquese, y, con la gjecuto-
ria respectiva, remitanse los autos al Tri-
bunal Superior, para lo que haya lugar y
archivese el toca.

Asi, por unanimidad, lo resolvieron el
C. Presidente y Magistrados que formaron
la expresada Sala, y firmaron.—Antonio
Seodne v Grajales.—J. F. Musios Ovan-
do.—R, Limén A—Félix Lamadrid, Se-
cretario,

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO
DE VERACRUzZ LLAVE.
12 Sala,
Magistrados, C. Lic, M. Garcia Méndez.
Macario Melo y Téllez.
" » 1 Ciro Azcoytia.
Secretario ,, ,, Carlos M. Corro.

JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. ;Procede la ape-
lacion en estos juicios, contra la sentencia de rema-
te? ¢Trae aparejada ejecucion la libranza girada a
cargo de la misma persona que la suscribe? ¢Es ne-
cesario el reconocimiento de la firma del ejecntado
que suscribio ¢l documento mercantil para despa-
char la ejecucion? éQué excepciones son admisibles
en el juicio ejecutivo mercantil?,

LIBRANZAS, ;Cuiles son los requisitos esenciales
para la validez de estos documentos? Diferencias
entre la libranza y la letra de cambio.

ACEPTACION. (Es necesarsa esta formalidad en las
libranzas 4 la orden?

ACTOS MERCANTILES Su definicién. Operaciones
juridicas comerciales que las constituyven. Reglas
legales para ejercitar ias acciones que nacen de ac-
tos comerciales, por razin del contrato celebrado,
¢ivil 6 mercantil, ¥y por razén de las personas que
intervienen.

" rr LR

CONTINTA, (1)

Que la primera cuestidn, la verdaderamen-
te decisivaen el caso, es larelativa alcardc-

(1) Véase el tomo VII de »El Derechot nam. 16, pag. 287,

ter mercantil del documento, para saber si
se ha seguido la forma de la ley objetiva
mercantilque dd firmeza y estabilidad al jul-
cio. En principio, es mercantil, segtin la defi-
nicién mds aceptable, todo acto jurtdico ci-
il por el que se adquiera a titulo oneroso
bienes o valores con el objeto 6 la inten-
cion exclusiva de transmitiv s dominio
g uso para lucrar en esa transwision, ast
como el aclo en que se realizael lucro pro-
puesio; y aplicando esta regla 4 la obliga-
cién comercial expedida por el Sr. N. N.
4 1a orden, desde luego se ve que cae bajo
el imperio de la ley substantiva mercantil,
tanto mis, cuanto que dicho demandado
no ha probado, como debiera, que el acto
no emana de una operacién comercial.
Pero si quedara alguna duda al aplicar
aquella definicién cientifica, la verfamos
desvanecerse trayendo 4 la vista los pre-
ceptos de la ley positiva, que determinalos
actos mercantiles segin la naturaleza in-
trinseca de ellos, y ahi encontraremos—
articulo 75 Cédige de Comercio,—que la
ley reputa actos de comercio, [fraccién
XX) «los vales 1 otros titulos 4 la orden 6
al portador y las obligaciones de los co-
merciantes, & no ser que prueben que se
derivan de una causa extrafa al comercio:»
en cuya clasificacion estd comprendido el
documento, 4 la orden, en que funda suac-
cién la Sra. S.Q. Y si apesarde lo expues-
to se quisiera robustecer esta afirmacién,
encontrariamos en su apoyo el articulo..
1050 del mismo Cdédigo, tomado de 1a ley
Belga de 25 de Marzo de 1870, que dd la
regla mds decisiva y dice:—«Cuando con-
forme 4 los expresados articulos 4°, 75 y
76, (explican los actos que son y los queno
son comerciales) de las dos partes que in-
tervienen en uncontrato, la una celebra un
acto de comercio, y la otra un acto mera-
mente civil, y ese contrato diere lugar 4
un litigio, Ia contienda se seguird confor-
me 4 las prescripciones de este libro; sé
la parte que celebva el acto de comer-
cio fueve la demandada’. En caso con-
trario, csto es, cuando la parte deman-
dada sea la que celebra un acto civil, la
contienda se seguird conforme 4 las reglas
del derecho comun. Siendo el girador el
Sr. N. N. comerciante establecido en Vera-
cruz, la parte demandada, 1a competencia
se determina por ia naturaleza de la obli-
gacién contraida por ¢l. Dchiéndose de
notar que, ¢l mismo Sr. N. N.nada objetd
en este sentido, durante el procedimiento
en primera instancia, ni argullé la nulidad
del procedimiento al oponer sus excepcio-
nes, sino que la vienc alegando al expre-
sar agravios, privando asi 4 la parte ‘ontra-
ria de contestarlos entrando al debate de
ese punto, (Continnars)



