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LAS SENTENCIAS DE PAULO
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tenido. IV. Nombre. V. Autor. V1. Fecha de composicion. VII. Trans-
mision. VIII. Inferés actual

I. InTrRODUCCION

La segunda mitad del siglo m de la era cristiana reviste una gran im-
portancia para la historia del derecho en Qccidente a causa de un
acontecimiento editorial: se introduce la técnica de edicién en forma
de codex,* es decir en la forma del libro por paginas que actualmente
usamos, que vino a desplazar al antiguo formato editorial de volumina
o rollos. Este suceso influird grandemente en la literatura juridica, asi
como en la literatura en general: abrira la posibilidad de reeditar, en
la nueva forma, todas las obras clasicas,

A esta circunstancia técnica favorable a la reedicién de libros juri-
dicos vino a sumarse otra de caracter mercantil: el mercado de posi-
bles lectores de tales obras se habia ampliado considerablemente desde
que el emperador Caracala otorgé la ciudadania romana a todos los
habitantes del vasto Imperio romano (a. 212). A partir de entonces
todos quedaron regidos por el derecho romano,? y por lo tanto podian
tener interés en la lectura de las obras juridicas respectivas.

En estos aiios se hacen reediciones de gran niimero de los libros es-
critos por los juristas de la época clasica (130 a.C. a 230 d.C.),® prin-
cipalmente de los redactades por juristas, que habian vivido durante la

1 Ver Wieacker, Textufen klassicher Juristen, Gottingen, 1960. (En lo sucesivo
se citard Wieacker, Textufen.)

z La extensién de la ciudadania no implicaba el quedar sujeto forzosamente al
derecho romano, ya que se siguié respetando la autonomia juridica de las distintas
provincias. En cada provincia se habia ido formando un derecho propio, compuesto
de derecho romano principalmente, pero adaptado a las costumbres de la regién. Ver
D'Ars, A., Derecho privado romano, 5a. ed., Pamplona, 1983, pp. 90-91. (En lo
sucesivo se citara D'Ors, DPR.)

3 Sigo la periodizacién de la época clasica, propuesta por D'Ors, DPR, pp. 34 v
58,

5

DR © 1987. Universidad Nacional Autonoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/h46KVR

6 JORGE ADAME GODDARD

primera mitad del siglo bajo el gobierno de los Severos (Paulo, Ulpiano,
Papiniano), a los que suele catalogarse como “tardoclasicos”. Gracias
a estas ediciones pudieron conservarse los libros juridicos clasicos, v
luego !legar hasta nosotros —en su mayoria fragmentados— principal-
mente por medio del Digesto. Sin esta labor editorial posiblemente no
hubiera sido factible la composicién del Digesfo y habria perecido para
nosotros el tesoro de la jurisprudencia romana.

Por mucho tiempo se pensé que las versiones de obras del siglo ter-
cero respetaban el texto original de los libros juridicos clasicos, salvo
los naturales e inevitables errores de los copistas. En la segunda déca-
da de este siglo esa opinién fue puesta en duda, y luego definitivamen-
te rechazada, cuando se pudo demostrar que los editores del siglo
tercero no tenian demasiados escriipulos en guardar fielmente los textos
originales.* En ese momento los libros de los juristas se consideraban
escritos privados, por lo que los editores podian alterarlos sin temor a
las penas que se aplicaban a los que modificaran escritos oficiales, tales
como los rescriptos imperiales.®

Ademas, existian ciertos factores que impulsaban a la modificacién
de los textos clasicos. Habia que hacer asequible esa literatura especia-
lizada a un amplio niimero de lectores, por lo que resultaba convenien-
te, desde el punto de vista de distribucién y venta de los libros, simpli-
ficarlos, hacerlos de facil lectura; por esto, los editores tienden a reducir
el material de los libros clasicos, a eliminar todo lo que les parezca
excesivamente complejo, a sustituir la discusién casuistica con reglas
generales abstractas; tienden, en pocas palabras, a vulgarizar la lite-
ratura clasica.

Por otra parte, la organizacién judicial y las estructuras politicas de
fines del siglo tercero eran muy diferentes de las que prevalecieron en
la época clasica. Diocleciano (emperador del 287 al 305) habia esta-
blecido una nueva Constitucién politica que, siguiendo una linea de
centralizacién, habia cambiado la estructura del gobierno imperial, asi
como la divisién territorial y organizacién de las provincias, y disefiado
un complejo mecanismo (la tetrarquia) para garantizar la sucesién
pacifica del mando. Pero también habia cambiado, vy esto es mas tras-

* Schulz, F., History of roman legal science, Oxford, 1946 (reimpresion 1967),
p. 142, {En lo sucesivo se citara Schulz, History.)

5 Fl delito de falsificacién de documentos o crimen falsi fue tipificado por la Lex
Cornelia testamentaria (a. 81 a. C.), limitado a la falsificacién de testamentos y de
moneda, y luego el tipo fue sucesivamente ampliado, por medio de senadoconsultos
e interpretacion jurisprudencial, para comprender la falsificacion de todo tipo de
documentacién oficial.
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cendente para la vida juridica,’ la organizacién judicial y la forma de
procedimiento. Los juristas clasicos habian escrito teniendo en cuenta
predominantemente ” el proceso formulario, que a fines del siglo tercero
ya habia sido d finitivamente desplazado por el nuevo procedimiento
cognitorio. Era necesario adaptar las soluciones clasicas a los requeri-
mientos de la nueva forma procesal y de la nueva organizacién buro-
cratica,

Wieacker ® ha clasificado las alteraciones introducidas por los edito-
res en cinco grupos: a) simplificaciones; b} desdibujamiento y confu-
sién de instituciones clasicas, principalmente de los recursos procesales,
por ejemplo confusién entre accién e interdicto, entre in integrum resti-
tutio y accion rescisoria, o entre denegacion de accién y excepcién; c)
adaptaciones a la nueva organizacién burocratica; d) confusién entre
tutela y curatela, testamento y codicilio, caucién y estipulacién ve)
tendencia a la aproximacién o, de plano, confusién del derecho munici-
pal con el derecho civil.

En este ambiente de vulgarizacién de los libres juridicos, que Schulz®
ha descrito graficamente diciendo gue los libros juridicos fueron trata-
dos con no més respeto que el que se tiene hoy por los libros de cocina,
las guias de viaje y los cancioneros, fue publicada, atribuida al jurista
Julio Paulo, la obra que conocemos con el titulo de Sententiarum ad

filium libri V, o abreviadamente, Pauli Senfentiae (Sentencias de
Paulo).

II. DESCRIPCIGN GENERAL DE LA OBRA

Las Senfencias de Paulo, como lo indica su nombre, consisten en una
coleccion de maximas, es decir, de frases cortas que expresan princi-
pios, reglas, definiciones juridicas, de caracter general, cominmente

% Como el derecho, en sentido estricto, consiste primordialmente en juicios acerca
de las cuestiones patrimoniales, es evidente que un cambio en la organizacién judi-
cial o en el procedimiento tiene que influir en cuanto al contenido de los juicios, y
los criterios conforme a los cuales ellos se emiten, mucho mas gue un cambio de
Constitucién politica que no altere el sistema judicial. Ver Xavier d'Ors, Posiciones
programéticas para al estudio del derecho romano, Santiago de Compostela, 1979,
pp. 49 vy ss.

T Sin embargo, los juristas cldsicos, principalmente los de la época tardia, ya con-
sideraban e! procedimiento cognitorio para cuestiones que so’ian ventilarse en esa
via procesal. El reconocimiento de esta actitud por parte de los juristas clasicos ha
servido para eliminar muchas de las "interpolaciones” que habia sefia’ado la hiper-
critica romanistica de la primera mitad de este siglo.

8 Wieacker, Texstufen, pp. 36-37.

% Schulz, Hisfory. p. 143,
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aceptadas, exentas de toda problemaética casuistica, faciles de retener en
Ia memoria. No era una obra aislada, peculiar, sino que formaba parte
de un género literario que se habia iniciado en la tltima época clasica
(130 a 230} y popularizado a fines del siglo m1 y durante el siglo v,

En la primera mitad del siglo u1 se publican libros de este género con
el nombre de regulae, definitiones, differentiae o sententiae. Entre otros,
pueden citarse: Regularum libri XV de Neracio; Definitionum libri II
de Papiniano, y Diferentiarum libri 1X, de Modestino. Presumible~
mente estas obras venian a servir como complemento de los libros des-
tinados a la ensefianza del derecho gue, sobre todo después de Adriano
(emperador del 117 al 139), se habian hecho necesarios a medida que
se escolarizaba la formacién de los nuevos juristas.

Para los juristas posclasicos, y también para los editores, este género
de obras resultaba muy atractivo por su caracter elemental. Los tiem-
pos no daban juristas que tuvieran conocimientos y talento para hacer
obras nuevas, aunque fueran superficiales.’® La literatura juridica vivia
entonces, como dice Alvaro d'Ors, “de la corrupcién de la clasica™!
Por eso se publicaron, hacia fines del siglo m y principios del 1v, obras
semejantes, hechas por autores anénimos, pero atribuidas a algin juris-
ta famoso con objeto de prestigiarlas. Una de ellas?? fueron las Sen-
tencias de Paulo. La atribucién a Paulo posiblemente se deba a que
conservaba entonces su gran fama, que le habia valido ser llamado vir
prudentissimus en un rescripto imperial (CJ 5,4,6 del afio 239).

La obra, a pesar de su escaso valor doctrinal, o mejor, precisamente
por ello, corrié con suerte. Fue muy usada por los abogados postulan-
tes, y como surgieron algunas dudas acerca de su autenticidad, Cons-
tantino (CT 1,4,2 del afio 3277) decretd que todos los escritos de Paulo
podian ser alegados ante los tribunales, y especiaimente las Sentencias,
a las que calificé de obra luminosa, elocuente y de doctrina justisima.™
Su amplia difusién se demuestra por la multitud de veces que es citada

10 El autor mas representativo de la primera etapa poscidsica, o “dioclecianea”,
es Hermogeniano, quien hizo una coleccion de rescriptos de Diocleciano de los afios
293-294, conocida como Codex Hermogenianus, y un libro de extractos de jurispru-
dencia clasica llamado Juris epitomarum libri VI.

11 D¥Ors, Alvaro, DPR, & 56.

12 Qtras son el llamado Liber singularis regularum, atribuido a Ulpiano, también
conocido como Epifome Ulpiani; Opinionum libri VI, atribuido a Ulpiano, y Marua-
tium libri 11, atribuido a Paule.

13 En un decreto de Valentiniano (CT 1,4,3), del afio 426, se confirma la vigen-
cia de las Senfencias, con una frase final gue parece hecha para evitar cualquier
duda: semper valere praecipimus. Pero esta frase, seqin Gradenwitz, Zeifschrift der
Savigny Stiftung {en lo sucesivo se citard esta revista con los siglas SZ} 34, 1913,
pp. 276 y ss. {citado por Berger, Reaidnciclopedie der Altertum Wissenschaft, en
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en diversas fuentes juridicas. En dos colecciones de fragmentos juridi-
cos, hechas posiblemente en la primera mitad del siglo 1v, la Collatio
legum mosaicarum ef romanorum y los Fragmenta Vaticana, se trans-
criben algunas sentencias; también en otra coleccién conocida como
Consultatio veteris cuiusdam iurisconsulti, posiblemente redactada en
el siglo v en las Galias. Las Senfencias contribuyeron a la formacién
de diversas legislaciones germano-romanas: se citan en el Edictum
Theodorici (dado por el praefectus praetorius Galliarum, para los visi-
godos, durante el reinado de Teodorico 1I, 453 a 466), en la Lex ro-
mana burgondionum (publicada probablemente por el rey Gundobado,
muerto en el afio 516}. En el Breviario de Alarico, también conocido
como Lex romana visigothorum, dado por el rey visigodo Alarico a la
poblacién hispanorromana en el afio 506, se publica, como un apéndice
de doctrina, un epitome de las Senfencias, del cual procede la mayor
parte de los fragmentos que hemos recibido; en el sur de Francia, donde
el Breviario fue considerado como texto de doctrina, se agregaron en
apéndices sentencias no incluidas originalmente en él. Merecieron ser
objeto de una interpretatio, género juridico caracteristico de Occidente
en los siglos v v vi, asi como ser citadas en la Inferprefatio del Cédigo
Teodosiano. Su influencia en Oriente queda atestiguada por haber sido
usadas y en parte transcritas por los compiladores del Digesto (a. 533),
y citadas en una glosa marginal de un manuscrito de las Instituciones
de Gayo, escrito a finales del siglo 1v o principios del v.*

1If. CoNTENIDO

Mientras se consideré que la obra era de Paulo, légicamente se pen-
saba que todo su contenido procedia de dicho jurista. Pero ahora se ha
podido demostrar*® que su autor no fue el jurista clasico, sino un ané-
nimo, que formé las sentencias a partir de textos de Paulo, pero tam-
bién de Ulpiano v de otros juristas, asi como de rescriptos imperiales.!®

La obra esta dividida en cinco libros, y estos en titulos con sus res-
pectivas rubricas,'’ que contienen un niimero desigual de parrafos o

lo sucesivo se citarad esta enciclopedia con las siglas RED, s.w. [ulius Paulus, col.
35), dando argumentos lingiiisticos, que es un afiadido posterior, hecho en atencion
a la Constitucién de Constantino transcrita en el pérrafo inmediatamente anterior.

14 Editado por Arangio Ruiz v otros en, Builetino de! Istituto di Dirifo Romarno,
1935, pp. 571 y ss.

15 Ver infra,

16 Ver Lauria, "Ricerche sur Pauli Senfenfiarumer”, Annali dellUniversita di
Macerata a cura della Facolta Giuridica, V1, 1930.

17 La existencia de ribricas en la versidn criginal parece probable porque apare-
cen no sdlo en la version que da el Brevario, sino también citadas en la Consulfatio.
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“sentencias’’. El orden de distribucién de la materia es e! que solian
tener los libros juridicos clasicos llamados digesta. Consiste de dos par-
tes: en la primera se distribuye la materia siguiendo el orden del edicto
del pretor,”® y en la sequnda se colocan comentarios a una serie de
leyes, senadoconsultos y constituciones imperiales, colocadas en un
orden tradiconal.’®

La mayor parte de las sentencias se refieren al derecho privado. Los
primeros trece titulos del libro primero, que corresponden a los titulos
introductorios del Edicto, contienen disposiciones de derecho municipal
y de caracter procesal. A partir del titulo 14 del libro primero, y a lo
largo de los libros segundo, tercero, cuarto y primeros once titulos del
libro quinto, las sentencias se refieren al derecho privado. En el titulo
doce, del libro quinto, donde comienza la segunda parte del orden de
Digesta, se dan sentencias referidas a cuestiones criminales.

I'V. NOoMBRE

La obra aparece en el Index Florentinus* con el nombre de Senten-
tiarum libri V (cinco libros de Sentencias). En algunos manuscritos
del Breviario de Alarico lleva el nombre de Sententiarum ad [ilium, y
en otros, asi como en la Consultatio (6,5a) se afiade a sententiarum
el calificativo receptarum.

Hoy se considera que el titulo correcto es Sententiarum ad filiam,
toda vez que aparece en dos de los manuscritos ** del Breviario en que
se basan las modernas ediciones de las Senfencias. La expresion ad
filium parece denotar que la obra fue dedicada al hijo del autor.** Por

18 [Fste orden consiste en: a) una introduccion general; b) una primera parte sobre
cuestiones generales del procedimiento, denominada de iurisdictione; ¢) otra sobre ios
diversos juicios, llamada de iudiciis; d) la tercera parte scbre la ejecucién de la sen-
tencia, titulada de iudicato, y ¢} un apéndice sobre las estipulaciones, las excepciones
y los interdictos. Ver la introduccion de Lenel a su palingenesia del Edicto (Das
Edictum perpetuum, 3a. ed., Leipzig, 1927, reimpr. Aalen, 194), pp. 4 y ss.). Una
confrontacion del orden de las Senfencias con el del Edicfo, titulo por titulo, en
Schulz, SZ, 47, 1927, pp. 39 v ss.

19 No era un orden cronolégico; ver Schulz, History, pp. 176 y 236.

26 Es ¢l indice de los libros usados por los compiladores del Digesfo, publicado
por Justiniano junto con éste, y reproducido actualmente en las ediciones criticas del
Digesto, como la edifio sterotypica de Kroger-Mommsen, Berlin, 1872, que ya cono-
ci6 su 22a. edicién en 1968,

21 En los manuscritos Eporedensis 35, Parisiensis 4403. También en los manus-
critos que cita Haenel en su edicién de la Lex romana visigothorum, Leipzig, 1848,
p. 338. Sobre las diversas ediciones de las Senfencias, ver infra sub ntmero 7.

22 Berger, RE, s.v. Julius Paulus, col. 731, quien todavia pensaba que el autor
era el jurista Paulo.
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esta dedicatoria se ha conjeturado,® sin fundamento, que la obra fue
compuesta para uso privado, sin la intencién de que fuera publicada.

Cuyacio edité las Sentencias (1586) con el nombre de Sententiarum
receptarum ad filium, pero en la actualidad ya es opinién comin ** que
la palabra treceptarum, que solo aparece en la ribrica de la obra en
dos cédices del Breviario, no es parte de la ribrica. Sobre el significado
de esa palabra se han hecho varias conjeturas:* que servia para dis-
tinguir la obra de otras colecciones de sentencias judiciales; que esta
relacionada con las pzlabras recepta auforitas de CT 1,4.2; que indica
que son las sentencias que pueden alegarse en los tribunales (in fudiciis
receptac sententiae), pero ninguna ha parecido probable,

V. AuTor

Hasta principios de este siglo se consideraba que las Sentencias eran
obras del jurista Julio Paulo, discipulo de Escévola, asesor de Papi-
niano cuando éste era prefecto del pretorio (entre 203 y 211 o 212),
miembro del consejo imperial bajo Septimio Severo (193-211) y Ca-
racalla (211-217), y quiza prefecto del pretorio durante el reinado de
Alejandro Severo (222-235).%¢

En su edicién de las Sentencias,® Kriiger apunté que el texto habia
sufrido algunas alteraciones, que él atribuyé a los visigodos.?® Con esta
observacién se inicia una actitud critica respecto de la autoria de
este libro. Poco después, Pernice® llamaba la atencién respecto del
hecho de que las Sentencias no tomaban en cuenta el procedimiento
formulario, de lo cual colegia que el texto, que confiaba era original-
mente de Paulo, habia sufrido una seria revisién en época posclasica.
Max Contrat® hizo una aportacién importante sefialando que los visi-
godos podian ser responsables de haber mutilado o recortado el texto,

23 Balog, Etudes Girard, II, 1913, pp. 410 y ss., citado por Berger, RE, s.v. lulius
Panlus, col. 731. La amplia difusién que tuve la obra no se compagina con esa con-
jetura.

21 Ver ¢l prefacic de Kruger a su edicion de lus Senfencias, en Collectio librorum
iuris anteiustiniani, 11, Berolini, 1878, p. 45.

25 Referidas por Berger, RE, s.v. lulius Paulus, col. 732.

25 Berger, RE, s.v. Iulius Paulus, col. 691. Se desconocen sus fechas de naci-
miento y muerte, asi como su lugar de origen.

27 Collectio Librorum iuris anteinstiniani, 11, Berolini, 1978, p. 42.

28 Fg decir, a los compiladores del Breviario de Alarico {506), obra de la cual
proceder: la mayor parte de nuestra version de las Senfencias.

29 Pernice, Labeo, 1. Halle, 1985, p. 281.

30 Der westgothic Paulus, citado por Schulz, History, p. 178.

DR © 1987. Universidad Nacional Autonoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/h46KVR

12 JORGE ADAME GODDARD

pero que, dada la premura con que actuaron, urgidos por motivos po-
liticos, no tuvieron tiempo para hacer alteraciones; éstas, por consi-
guiente, debian de haber sido introducidas antes.

A partir de estas observaciones, la critica romanistica ha llegado a la
conclusién, hoy cominmente aceptada, de que las Senfencias no fueron
escritas originalmente por Paulo.®* Gerhard Beseler *2 fue el primero en
proponer que el libro era una coleccién posclasica de fragmentos de las
obras de Paulo. Esta hipétesis ha sido comprobada en diversas mono-
grafias que demuestran que determinadas sentencias, no obstante que
su contenido es clasico, no pudieron ser escritas por Paulo.®

En esta linea, tuvo gran influencia el trabajo de Ernst Levy, titulado
Paulus und der Sentenzenverfasser® (Paulo y el autor de las Senten-
cias). Abhi observé que las Senfencias usan invariablemente, para
designar al ladrén del ganado, la palabra abactor, mientras que los juris-
tas clasicos, y el mismo Paulo, emplean el término abigeus. Discrepan-
cia semejante también se da para designar al Senado: las Sentencias
se refieren a él mediante el giro amplissimus ordo, cuando los clasicos
lo llaman simplemente senatus. Estas diferencias de lenguaje, aitade
Levy, no pueden ser explicadas diciendo que se trata de interpolaciones
hechas sobre un texto paulino, ya que se dan en parrafos cuyo conte-
nido es clasico, y respecto de los cuales se puede precisar cual fue su
fuente paulina. Por ejemplo, la PS 5,182 (ex Co. 11,2,1) habla de
abactores, siendo que su modelo paulino (de poenis paganorum, Co.
11,6,1) usa abigei, siguiendo en esto la terminoclogia de un rescripto de
Adrianc sobre la materia.

Tres afios después aparecia el trabajo de Lauria Ricerche zur Pauli
Sententiarum,*® que analizando el contenido de las sentencias concluia
que la obra era una crestomatia de textos, tomados de Paulo, pero

31 Ver, por ejemplo Kaser, Das rémische Privafrecht, I, 2a. ed., Munich, 1975,
p. 42. Lauria, "Ricerchesur Pauli sententiarum’’, Annali dell Universita di Macera
ta a cura della Facolta Giuridica, VI, 1930, pp. 33 y 55, que considera la obra una
crestomatia de fura y leges. Solo Volterra ("Sull'uso delle Sententiae di Paolo
presso i compilatori del Breviarum ¢ presso i compilatori giustinianei”, Atfi del Con-
greso Internazionale di Dirifto Romano, Bologna, 1933, I, pp. 35 v ss.) parece se-
guir apegado a que la obra es de Paulo, aunque con alteraciones posclésicas.

32 Beitrdge zur Kritik der rmischen Rechfsquellen, 1 Tubinga, 1919. p. 99 y
I[II, Tubinga, 1913, p. &, citado por Berger, RE, s.v. lulius Paulus, col. 734.

35 Un elenco de los diversos trabajos que consideran que las Senfencias no son,
en general, obra cldsica, puede verse en Volterra, “Indice delle glosse, delle inter-
polazioni e delle principali ticostruzioni segnalate dalla critica nelle fonti pregiusti-
nianea occidentali”, Rivista di Storia del Dirito Ifaliano, 8-9, 1935-1936, p. 110,

3¢ Publicado en SZ. 50, 1930, p, 272 y 55.

8% Citado en nota 31.
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también de otros juristas del siglo m1, como Ulpiano, Papiniano, Mode-
tino, asi como de constituciones imperiales del mismo siglo,

Un avance notable en cuanto a la determinacién del autor de las
Sentencias lo constituye otra obra de Ernst Levy, titulada Pauli Sen-
tentiae. A Palinogenesia of the Oppening Titles as a Specimen of Re-
search in West Roman Vulgar Law.?® El trabajo parte de la idea de
que las Sentencias fueron una coleccion de fragmentos juridicos proce-
dentes tanto de las obras de Paulo cuanto de otros juristas, asi como
de constituciones imperiales, compuesta alrededor del afio 300, pero
que sufrié diversas alteraciones durante los siglos 1v, v y VL. De acuer-
do con esto, en nuestra versién de las Sentencias, que procede princi~
palmente del Brevario de Alarico del afio 506, habria que distinguir, en
cada una de las sentencias o parrafos, si fueron del compilador original
de finales del siglo m (estrato A), o si se originaron en algin mo-
mento posterior. Levy propone otros cinco posibles estratos: el estra-
to B, que comprende las alteraciones hechas entre los afios 300 y
350, con objeto de adaptar el texto a la nueva legislacién imperial;
un estrato C que incluye las modificaciones formuladas entre 400 y
450, hechas por los juristas de Occidente, con el fin de adaptarlas a
su practica judicial, y estrechamente ligadas con la Interprefatio. El
estrato E que abarca interpolaciones hechas en Oriente, antes de Jus-
tiniano. El estrato DD, que comprende las hechas por los compiladores
de Justiniano, detectables por lo tanto sélo en las sentencias que nos
llegan por via del Digesto. Y finalmente un estrato V correspondiente
a las modificaciones hechas por los visigodos.

El trabajo de Levy sélo alcanzé los seis primeros titulos del libro
primero, pero es necesario continuarlo *” para poder tener una idea cri-
tica comprensiva de toda la obra.

V1. FECHA DE cOMPOSICION

Mientras se tuvo la idea de que la obra habia sido escrita por Paulo,
era natural establecer una fecha de composicién que coincidiera con
la vida del jurista. Atendiendo al contenido, se advirtic que PS 2, 23,
5 y 7 presuponian el conocimiento de la oratio de Caracalla del afio

3 Pubiicado en Nueva York, Cornell University Press, 1945, traducido al esp-
pafiol por Jorge Adame Goddard, en Anuario Juridico VII, México, 1980, pp. 450 v ss.

% Yo he continuado desde hace varios afios con ese trabajo. En el libro de home-
naje a Alvaro d'Ors, que en breve publicara la Universidad de Navarra, se publi~
caran los resultados a que he llegado respecto del titulo 1, 7.
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206 sobre donaciones entre cényuges. Consecuentemente, se proponia
el reinado de Caracalla, durante el cual Paulo era miembro del con-
sejo imperial, como fecha de composicién. Mommsen, entre otros auto-~
res, pensaba en un momento posterior: el reinado de Alejandro Seve-
ro, durante el cual Paulo fue posiblemente prefecto del pretorio.®®

En cuanto se deseché la autoria de Paulo, se pudo pensar en una
fecha de composicién posterior. Como término ante quem Se propone
el afio 327, fecha del decreto de Constantino (CT I, 4, 2) que con-
firma la validez de las Sentencias. Puesto que algunas sentencias mues-
tran un contenido que se corresponde perfectamente con rescriptos de
Diocleciano, parece lo mas probable que la fecha de composicién sea
alrededor del afio 300, durante el gobierno de Diocleciano (287-305).

VII. TRANSMISION

La mayor parte de las sentencias (ue cOnocemos nos llegan por
medio del Breviario de Alarico, también conocido como Lex romana
visigothorum, del afio 506.” Esta obra fue compuesta rapidamente, por
orden del rey visigodo Alarico, con objeto de atraer hacia si a la
poblacién hispanorromana catélica, de la cual recelaba pudiera aliarse
con el vecino rey de los francos, Clodeveo, de la misma religion. Con-
tiene principalmente constituciones imperiales (leges) promulgadas por
los emperadores romanos, desde Adriano hasta Teodosio 11, extraidas
del Cédigo Teodosiano, publicado por este ultimo emperador, para
estar en vigor tanto en Oriente como en Occidente, en el afio 438.
A manera de apéndice, ofrece algunas obras jurisprudenciales ( iura):
las Sentencias de Paulo, algunos fragmentos de las Instituciones de
Gayo (conocidos ahora con el nombre de Epitome Gai) y dos frag-
mentos de Papiniano.

Junto con el texto de cada una de las sentencias aparece en el Bre-
viario una interpretacién*® o, en su defecto, la frase interpretatio mon
eget o similar. En buena parte, las interpretationes son meras pata-
frasis del texto de las sentencias; algunas veces llegan a modificar su

38 Citados por Berger, RE, s.v. Iulius Paulus, col. 736.

32 Editado por Haenel, Lex romana visigothorum, Leipzig, 1848.

10 La interprefatio es una forma de literatura juridica que se desarrolla en Occi-
dente, posiblemente en las Galias, hacia el sigle v. Hubo también inferpretationes
del Codigo Teodosiano y de las constituciones imperiales posteriores al mismo. Un
interesante estudio scbre la inferprefatio de las Sentencias de Paulo, donde se ana-
liza su posible origen, autor, fecha de composicién, asi como su contenido y estilo,
es el de Schelengerg, Die interpretationen zu den Paulussenfenzen, Gotinga, 1965.
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sentido. En todo caso, la lectura de la Interpretatio suele ayudar para
explicar el contenido y evolucién del texto de las sentencias, por lo
que es de desear una edicién de las Sentencias acompaiiada de su in-
terpretatio.

Otras sentencias proceden del Digesto, de la Collatio legum roma-
norum et mosaicorum, de la Consultatio veteris cuiusdam iurisconsulti,
de los Fragmenta Vaticana, de la Lex romana burgondionum, y de
los apéndices del Brevaric de Alarico.*?

En 1954, la biblioteca de la Universidad de Leiden adquirié un folio
de pergaminos, entre los cuales se encontrd un fragmento de las Sen-
tencias de Paulo, correspondiente al libro quinto, que contiene algunos
parrafos que no concciamos. El fragmento se conoce con el nombre
de Fragmento Leidense, y es el iinico manuscrito directo que tenemos de
esta obra.i?

Las Senfencias se editan por vez primera, en la época moderna, en
1517, por Pedro Egidio de Amberes, en Lovaina, como parte del volu-
men titulado Summa sive argumenta legum diversorum Imperatorum
ex corpore divi Theodosii, Novellis divi Valentiniani, Aug. Martiani,
Maiorani, Severi, preterea Cai et lulii Pauli sententiis. .. Setenta afios
mas tarde, en 1586, Cuyacio hace una nueva edicién con base en un
manuscrito del Breviario descubierto por él, y ahora perdido, llamado
“Vesontino”. Esta edicién es importante ya que nos transmite algunas
sentencias que s6lo se conocen por medio de dicho manuscrito.

Conradus Rittershusius hizo una nueva edicién { Norimberger, 1594),
que afiadia a las transmitidas por el Vesontino, aquellas otras que se
conocian por una fuente distinta del Breviario. Se llegd, asi, en el hu~
manismo, a un texto estable de las Sentencias. Con base en la edicién
de Ristershusius se hizo otra en 1599, llamada Aurelianense, que
luego fue reproducida en la edicién de las obras completas {Opera
omnia) de Cuyacio, hecha por Carolus Annibal Fabrotus, en Paris el
afio de 1658.+

El nechumanismo aleman del siglo pasade predujo nuevas edicio-~
nes de las Sentencias. Ludwig Arndt las edité en 1841 en su Corpus

41 La dnica edicién de la inferprefatio separada del Breviario es la de Kaser y
Schwarz, Die Interpretatio zu den Panlussenfenzen, Colonia, 1936,

4% Sobre estas fuentes ver supra sub ntmero 2.

48 F] fragmento fue editado por David y Nelson, “Das neue leidener Paulus-
Fragment'', en Tijdschriff voor Rechfsgeschiedenis, 23, 1955, pp. 75-82. Lo repro~
dujo Labeo Napoles I, 1955, p. 312, Un comentario del contenido del fragmento:
Serrao, Il frammento leidense di Paulo, Milano, 1956,

42 De estas Opera Omnia se hizo una nueva edicién, corregida y aumentada.
en 9 tomos, Paris, 1874.
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luris Romani Anteiustiniani, |, Bonn, pp. 50-162. Poco después, Gustav
Haenel hacia una edicion del Breviario de Alarico, en la cual sélo figu-
raban las sentencias que habia en los manuscritos que tuvo a la vista.*®

La edicion que se considera hoy méas completa y fiable es la que
hizo Kriiger en 1878, a partir de dos manuscritos del Breviario,*® des-~
cubiertos por él; incluyé también todas las sentencias que se conocen
por otras fuentes, Aparecié en el tomo 11 de la Colection librorum iuris
anteiustiniani (Berlin, 1878, pp. 39-137). Siguiendo esta edicién, Se-
ckel y Kiibler hicieron otra, valicsa por su aparato critico aiin no supe-
rado, que se publicé en el segundo tomo de la [urisprudentia anteius-
tiniana (Leipzig, 1911, pp. 13-16) de Hushke.

La edicion de Kriiger ha sido reproducida, con algunas anotaciones
y discrepancias incidentales, por Girard, en sus Textes du Droit Ro-
main (Paris, 1889-1890),*" y por Vaviera en el sequndo tomo de Fontess
Iuris Romani Anteiustiniani {2a. edicién, Florencia, 1943). Hace falta
ahora una nueva edicion * que contenga la interpretatio, las senten~
cias del fragmento leidense, y que ofrezca, cuando sea el caso, las
diferentes versiones que se tienen de cada sentencia.

VIIl. INTERES ACTUAL

El estudio de las Sentencias tiene para la romanistica de nuestros
dias un interés particular. Quiza sea poco lo que dicho estudio pueda
contribuir directamente al conocimiento del derecho clasico romano,*
puesto que se trata de una obra compuesta mas bien para satisfacer

45 Para los datos de esta edicién ver nota 36, Cuando la hizo Haenel, ¢l manus-
¢-ito vesonting ya estaba perdido, por lo que no contiene las sentencias gue pro-
ceden de éste.

4% E] codex Monacencis D2, del siglo vi, gue Kriiger (en su prefacio a la edi-
cién de las Sentencias en Colectio librorum iuris anteiustiniani, Berlin, 1878) con-
sidera el mejor de todos los existentes, y el Parisicnsis 4403, del siglo vin o 1x.
Estos dos son los mejores representantes de las dos familias en que han sido cla-
sificados todos los manuscritos del Breviario.

47 Esta obra ya conoce su 7a. edicién, cuidada por Dumont, en tres volumenes,
Paris, 1967.

48 na edicién bilingilie (latino-espafiol} con tales caracteristicas estd en prepa-
racién por Martha Patricia Irigoyen, que coeditaran el Instituto de Investigaciones
Filolégicas y el Instituto de Investigaciones Juridicas de la UINAM, dentro de su
Bibliotheca Juridica Latina Mexicana.

48 No obstante, hay algunas sentencias en las que se dan datos inicos acerca
del derecho clasico, como PS 1. 7. 2 que es el unico texto que habla de una in
infegrum resfitutio propter dofum, o P§S 1. 15, 1. que da referencia de una fex
Pesolania, de la cual no tenemos ningtn otro indicio,
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las necesidades de un numeroso y heterogéneo grupo de lectores, no
nNecesariamente juristas, que con fines de construccién doctrinal. Pere
como es una obra que nos llega, en su mayor parte, por una tradicién
en la que no intervinieron los compiladores del Corpus luris, nos ofrece
la posibilidad de conocer, siguiendo un método critico como el de
Levy,® cuales fueron y de qué modo operaron los diverscs estratos
que intervinieron en su composicién.

Las conclusiones que al respecto se alcancen servirdn para ilustrar
el proceso de vulgarizacién del derecho romanc en Occidente, y tam-
bién, Jo que es todavia mas importante, para conocer la historia de
la transmisién textual de los libros juridicos, previa a la compilacion
justinianea.

" Actualmente se considera que Jos libros juridicos clasicos sufrieron
alteraciones considerables al ser reeditados a fines del siglo 1. El con-
tenido, caracteristicas formales v lenguaje de estas alteraciones pueden
ser evidenciados por las seniencias correspondientes al estrato A.

Wieacker,” y con él buena parte de la critica, pensé que durante
los siglos 1v y v los textos juridicos se mantuvicron estables y que
s6lo volvieron a ser interpolados poer los compiladores justinianeos ha-
cia e| afio 530. Este punto de vista, que simplifica excesivamente la
tradicion textual, va ha sido revisado y superado. En su segunda edi-
cion de su tratado sobre el derecho posclasico romano,® Kaser, que
habia aceptado la tesis de Wieacker, ya reconoce la posibilidad de
alteraciones textuales durante los siglos v y v. Estas podian ser evi-
denciadas por las sentencias correspondientes al estrato B.

La deteccién de los estratos en las Sentencias se presenta entonces
como una herramienta insustituible para la mejor comprensién de la
literatura jurdica romana y, por lo tanto, para el mejor conocimiento
del derecho romano clasico. Es, por lo tanto, un interés basicamente
critico el que tienen hoy las Senfencias de Paulo. Esto no deja de ser
paradédjico: una obra que aparece como fruto de la descomposicién de
la jurisprudencia clasica sirve hoy para purificar, de sus alteraciones
posclasicas, a los textos producidos por esa jurisprudencia que siguen
siendo hoy ejemplares.

50 Ver nota 36,
51 Texstufern, p. 37 vy ss
%t Pas rémische Privatrecht, 11, 2a. ed., Munich, 19 p.
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