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UN MODELO JURISMATICO PARA EL APRENDIZAJE
DEL DERECHO

! Daniel LEoN Garcia *

1. Tecnologia y derecho

Puestos en relacién ambos conceptos, induce dos tipos de ideas, una
sobre la ordenacién vigente, y la deseable, de la actividad tecnolégica
en nuestra sociedad; la otra, sobre las posibilidades de aplicacion de la
tecnologia en el estudio y practica del derecho. A ésta me referiré en
lo que sigue.

Tecnologia y derecho, su relacién dialéctica tiene raices en los albo-
res de la humanidad. El mito del nacimiento de la cultura —version
de Protagoras de Abdera— establece que primero fue Prometeo quien
con el fuego olimpico trajo a los hombres la técnica como recurso para
dominar una naturaleza hostil. Logrado ese dominio, resulté que los
hombres no lograban entre ellos una convivencia pacifica —~Prometeo
estaba en falta—. Llego el turno a Hermes, mensajero de los dioses,
trajo a los hombres una peculiar manera de resolver pacificamente sus
conflictos, que ahora conocemos como derechos —~Prometeo queds en
deuda—. Tal deuda se ha venido liberando en pagos diferidos en el
transcurso de los siglos, de la técnica de la inscripcién de carécteres
cuneiformes en el Cédigo de Hamurabi a la imprenta constituyeron
valiosas ayudas para el derecho.

El ultimo abono a la deuda de Prometo ha resultado espectacular
y de mayor hondura que los anteriores; en los dias que corren es fre-
cuente en el lenguaje coloquial, menciones de maquinas que tienen
“memoria”, que “aprenden y ensefian”, que son, en una palabra “inte-
ligentes”. Que dichas maquinas han demostrado su versatilidad y efi-
ciencia en los més variados campos de la actividad humana, incluida
la actividad juridica y esta dltima va llegando a un punto tal, que no
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resulta temerario decir que para el afio 2000 al hombre —que quiera
ser hombre de su tiempo—, vale decir el jurista, que no comprenda el
know how de esas maquinas que ‘razonan” y “toman decisiones’
va a parecer algo asi como ahora nos figuramos a los amanuenses
copiando sobre pergamino, manuscribiendo con pluma de ave la Novis-
sima Compilacion, o como ahora nos parecen los heraldos que lejan
los edictos, antes de gue inventaran los signos de puntuacién.

Empero, no debemos dejarnos desbordar por el triunfalismo de la
tecnologia —que tiene mucho de mercantilismo y de consumismo— ni
por el sentido apocaliptico del acervado tradicionalismo. El jurista, que
profesa una de las ciencias del espiritu, no puede admitir que asi, de
golpe y porrazo, v de una vez por todas, el derecho sea sometido a
férmulas y simples operaciones aritméticas, por mas que se le diga que
tal cosa la realizan unos “'cerebros electrénicos”, pero tampoco habra
de cerrarse y negarse a recibir el pago de Prometeo en la medida que
resulte convenjente y no enajenante.

Con una maquina tal, ya se ha logrado implantaciones espectaculares
en operatividad plena como la informatica juridico-documental del sis-
tema UNAMJURE o de informatica de gestion de la administracion
piblica y de tribunales.

Por cuanto corresponde a la otra informatica juridica, como es la de
decisién, la situacién es diferente —al parecer Prometo sigue en deu-
da—. A partir de 1948, en que Norbert Wiener, fundador de la ci-
bernética como ciencia de la comunicacién en las maquinas y en los
animales, afirmara que la trama de relaciones juridicas que se dan en
la sociedad era, por su elevado grado de complejidad, un problema
cuya solucién corresponde a la cibernética; al afio siguiente, en 1949
el norteamericano Lee Loevinger con su jurimetria establece para una
sociedad del common law, lo que llamé "un paso adelante”, un
conjunto de investigaciones logico-matematicas y estadisticas para el
analisis de informacién juridica y su tratamiento electrénico por compu-
tadora, con propésitos de ensefianza, documentacién, racionalizacién,
administracién y previsién de resoluciones judiciales, con base en los
precedentes.

Simultaneamente Viktor Knapp explora las posibilidades cibernéticas
en el derecho de una sociedad de economia planificada como Checos-
lovaquia y después, el italiano Mario G. Losano confronta el pensa-
miento de estos autores y lanza la giuscibernética para el derecho de
una sociedad de economia capitalista de raices romano-napolednicas
considerando las intersecciones de los subsistemas econémico-politico-
religioso-etcétera.
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Por el mismo tenor y en pleno campo de un derecho natural, los
mexicanos Carlos Ruiz Gonzalez y Armando Barrio plantean una sis-
témica del derecho.

En otro orden de ideas, el finlandés Von Wrigth, el francés Georges
Kalinowski y ¢l ameritado maestro mexicano Eduardo Garcia Maynez,
por citar sblo algunos, han cultivado la logica deéntica —el algebra
de predicados del maestro Garcia Maynez es muy comentada en Eu-
ropa—. Por lo demas son escasos los seguidores de esta disciplina.

Por otra parte, en Praga opera un sistema de calculo sobre pensiones
alimenticias (decisiones juridicas al fin); en el estado federal de Ba-
viera, Repiiblica Federal de Alemania, opera asimismo un sistema san-
cionador de infracciones al reglamento de transito de vehiculos, y en
algunos juzgados de Espafia opera lo que denominan “aproximacién a
la automatizacién de la sentencia” respecto a delitos cometidos con
motivo del transito de vehiculos. Una versién del sistema espafiol
funciona “a mano” en México desde hace mucho tiempo, me refiero
a los formatos preimpresos de demanda en juicio ejecutive mercantil,
de sentencias de remate en estos juicios cuando se siguieron en rebeldia
y de actas de declaracién preparatoria del inculpado en el proceso penal.

No podemos dejar de recordar aquellos formularios de juicios civiles
vy mercantiles del maestro Pallares que tanto nos ayudaron en nuestra
época de estudiantes. Pues bien, ¢l provecto jurismatico se nutre de
todo lo que de manera panoramica se ha sefialado como “el estado
del arte” de la relacion informatica y derecho.

2. Jurismatica

No hay que asustarse de las palabras cuando éstas son expresién
clara de conceptos racionalmente afirmados. En la especie, con tal
palabra designamos el proyecto de un tratamiento informatico del de-
recho positivo mexicano, entendido como un proceso dinamico de crea-
cion de normas juridicas validas, implicando desde luego su tendencia
a la automatizacién, manual o electrénica. Con ello se anuncia una
prometedora aplicacién como apoyo al aprendizaje del derecho.

Puesta la mirada en la computadora, hay que recordar el dilema plan-
teado en el "Desafio informatico” del francés Bruno Luzatto sobre la
prevalencia de las computadoras grandes con sus rasgos centralizadores
y enajenantes de la informacién, que sélo es dable su operacién por
el Estado o las corporaciones gigantes, sobre las pequefias, las micro-
computadoras de uso personal ~—lo que se pone en juego es la libertad,
la democracia v la dignidad humana.
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Si en el sistema tradicional del derecho escrito, la experiencia ha
demostrado que en ocasiones "“hay que probar el derecho” (sic). Dos
ediciones comerciales de nuestro Cédigo civil federal, en el mismo
precepto en la edicion “A”, que era la usada por una de las partes en
juicio y el tribunal, referente a la resolucién judicial sobre la custodia
de los menores hijos, omitié transcribir un iltimo renglén, que especi-
ficaba que tal resolucion no admitia mas recurso que el de responsa-
bilidad, renglén que si tenia el cédigo de la editorial B, por lo tanto el
problema se resolvié con una copia certificada del Diario Oficial de
la Federacion en donde se publicé la ley.

Algo similar acontecié en materia penal, el Cédigo habia sido refor-
mado en lo referente a la penalizacién del delito de conspiracién, au-
mentandola de 3 a 5 afios de prisién, lo interesante resulté que la
publicacién oficial de la reforma mencionaba los 5 afios pero habia
omitido de qué y la pena no estaba especificada —el juez cred el dere-
cho v dijo que eran de prision.

En el campo de las decisiones juridicas de la administracién piblica
se dio el caso de que evaluaron por computadora unos examenes para
promocién de personal de una secretaria de Estado. Se quiso favorecer
a unos en detrimento de los otros, entonces se programsé la computadora
de forma amafiada; todos hemos observado que en algunos cuestionarios
aparecen unos cuadros en blanco con la leyenda “no usar, exclusivo para
el centro de cémputo”. A los concursantes favorecidos se les indicé
que si marcaran esos cuadros, lo cual hacia funcionar un algoritmo por
el que se les incrementaba la calificacién, Por todo ello no es aconse-
jable dejar todo en las solas manos del Estado. ‘ '

En el proyecto jurismético se plantean implantaciones personales
en microcomputadoras, sin perjuicio de hacerlo en las grandes, pues
s6lo asi e] jurista que en el umbral del siglo XXI quiera ser un hombre
de su tiempo no desdefiara este punto de vista. ’

3. Ordenador formulario de la decision juridica estructurada

Muy critica puede resultar la denominacién que le damos al modelo
que aparece en las laminas 1 y 2; nos explicaremos:

Ordenador. En el lenguaje familiar es frecuente las expresiones:
“cada cosa en su lugar” y “un lugar para cada cosa”, significantes de
un. orden en la disposicién de las cosas y, por ende, en su localizacién
inmediata; lo que, a mi modo de ver, resume todo el trabajo de los
informaticos en el que “'sus cosas” son datos, textos o palabras.
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En el proyecto las "cosas” que se ordenaran son los conceptos que
en conjunto integran la decisién juridica. Cabe sefialar que en Europa
a la computadora programada la conocen como ordenador electrénico.

Formulario. Recordemos que el significado que la palabra norma
tuvo en la antigiiedad griega era el de rito o férmula. Volvamos a
nuestra época, existen en el comercio unos programas denominados
“procesadores de la palabra”, esos que las empresas usan para su co-
rrespondencia que con idéntico contenido, son dirigidas a multitud
de personas diferentes y que dan la impresién de que es dnica y per-
sonalisima, La aproximacién a la automatizacién de la sentencia de los
espaiioles, se realiza con este sistema.

Lo que en nuestro proyecto Se espera es que, una vez planteada
la decisién juridica que nos interesa (una cosa en su lugar), se efectie
un despliegue discursivo en lenguaje espafiol ante el usuario v que le
resulte entendible y, si es el caso, se imprima, todo ello con el auxilio
de un procesador de la palabra. Si se quiere, constituira una versién
cualificada de nuestros tradicionales “machotes”.

Decisién juridica. En términos generales una decisién es la eleccion
de una entre varias alternativas, que se nos ofrecen a la consideracién:
es el resultado del examen que realizamos de los contenidos de nuestra
conciencia, relacionandolos de medios afines. Por lo tanto se trata de
una expresion de voluntad, no de conocimiento.

Una decision cualquiera sera juridica cuando ¥ s6lo cuando, en defi-
nitiva y sin posibilidades de alteracion, esté acorde con la ordenacién
normativa.

Por ejemplo, la sentencia judicial es un conjunto de decisiones, en
ella el juez decide tener competencia, decide sobre el valor de las prue-
bas aportadas, etcétera. Pongamos que una o varias de esas decisiones
que concurren en la sentencia no estan acordes, en principio, con la ley
de la materia y que la sentencia no fue impugnada, entonces con la auto-
ridad de la cosa juzgada ya estara en definitiva y sin posibilidades de
alteracién, de acuerdo con el orden normativo.

En una ordenacién juridica como la de la sociedad mexicana se esta-
blece desde la ley suprema, una técnica de creacién de] orden juridico
nacional,

La técnica se caracteriza por unas ciertas reglas que en principio no
admiten excepciones y su aplicacién se concreta en un objeto de la cul-
tura. En nuestro caso, tales objetos son las decisiones juridicas,

En informatica se maneja el concepto “algoritmo” que comprende
ciertas reglas técnicas que al ser aplicadas ~sin excepciones— producen
uno y sélo un resultado. Si hay alguna excepcion, el resultado sera
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otro, diferente al establecido en el algoritmo, o sea que carece de
objetivacion.

Antes, al referirme a la sentencia en la cual el juez no aplica algunas
reglas técnicas, se alcanza un objeto que provisionalmente se tiene como
objeto de la cultura; a este respecto generalmente hay otros conjuntos
de reglas técnicas cuyo objeto cultural es otro tipo de decision juridica
—Ila impugnacién de la sentencia—, si no se aplica o se aplica mal
esta técnica, de manera “automatica’” opera la regla de la cosa juzgada
que dara como resultado un objeto de la cultura como es la ejecutoria.

De lo aseverado se vera la posibilidad de tener como algoritmicas
a ciertas técnicas de la decisién juridica y en consecuencia, darles un
tratamiento informatico.

La estructura. Ese objeto de la cultura que identificamos con la deci-
sién juridica, tiene a su vez una y sélo una estructura constituida por
una serie de elementos conceptuales, representados en los bloques del
diagrama de la lamina 1.

Al. Persona u organo del Estado que tomard la decisién que se
proyecta en el campo de los determinadores semanticos. Con un reper-
torio y s6lo uno de atributos, condiciones, requisitos, circunstancias,
etcétera, que hacen del tomador, de manera univoca, precisamente un
tomador de la decision. .

A2. Persona u érgana del Estado a quien va dirigida la decision,
también con el repertorio de datos que hacen de él y no otro, el receptor.

A3. Conducta esperada en el destinatario de la decisién. Tal vez sea
en este elemento de la estructura donde quisiéramos ubicar el tradicional
“deber ser” caracterizador de la norma juridica. Si observamos bien
todo el modelo, caeremos en la cuenta que ese “deber ser” lo estid im-~
pregnando todo. Asi, la conducta esperada se producira conforme a
uno y sélo un repertorio de datos relativos a tiempo, espacio, modo,
circunstancias, etcétera,

A4. Cosas que se involucran en la decisién. Por lo general —no
siempre— la decision juridica lleva relacién con ciertas y determinadas
cosas, las que conllevan un repertorio de datos sobre su situacién, modo
de estar, etcétera, que hace de tales cosas y no otras, las relacionadas
en la decision.

A5. Cambios esperados en las cosas. La decisién juridica dirigida
a una persona en relacién con ciertas cosas eventualmente proyecta
ciertos cambios en éstas, los que de producirse seran conforme a un
repertorio de circunstancias, modos, tiempos u ocasiones, etcétera, que
hacen de esos cambios los esperados y no otros.
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Al jurista tal vez no le agrade un lenguaje que tiende a una preci-
sion casi matematica en lo anteriormente expuesto, sobre todo cuando
adelantamos la posibilidad de tratar esos conceptos como “algoritmos”
~-concepto eminentemente mateméatico—. Lo menos que puede repli-
carse es que “la cosa no sucede asi”, tan precisa en los asuntos huma-
nos, etcétera”’. Me permito recordarles que el modelo en si no es otra
cosa que una hipétesis de trabajo v que en todo caso estamos en lo
que denominamos campo estructural de los determinadores semanticos
—ley vigente, jurisprudencia—. Ya se tranquilizaran cuando se des-
criba el resto del modelo.

Con mas o menos elementos de la estructura, con mayor o menor
niamero de conceptos en los repertorios de esos elementos, en tanto que
estén fijados de antemano (determinadores semanticos) y los tengamos
como reglas de la técnica, los consideraremos como verdaderos algorit-
mos con vocacidn a un tratamiento informatico cuye resultado sea ese
objeto cultural que es la decisién juridica.

Por otra parte, en el campo de la determinacién semantica —para
el caso, la ley vigente— los elementos estructurales y sus repertorios
de datos, no siempre estan declarados de manera explicita, mas si en esa
ley no lo esti, lo estara en otra,

Si de plano, después de un analisis exhaustivo, llegamos al conven-
cimiento de gue no hay determinacién explicita o implicita {ésta se
hace explicita) serd el caso de aplicar otra regla técnica de derecho:
¢l tomador de la decisién es libre de darle el contenido que le parezca,
siempre dentro de una logica congruente con la época y el contexto
social, que le haga razonablemente aceptable.

En cibernética se manejan informaciones de un primer tipo y de un
segundo tipo; para el caso, las decisiones juridicas, sus elementos
estructurales y sus repertorios son informacién. Pues bien, las infor-
maciones del primer tipo son aquellas que recibimos de su emisor origi-
nario, digamos que son informaciones de primera mano, las otras de
segunda mano seran las que recibimos mediatizadas. Ejemplo: veo un
paisaje, recibo informacién del primer tipo, veo una acuarela de ese
mismo paisaje, recibo informacién del sequndo tipo.

La ley constituye un conjunto de informaciones y a su vez, la deci-
si6n juridica contenida en una sentencia o en un contrato, ;jseran de
qué tipo?

En el argot foral es frecuente oir que en la ley habla el legislador,
que en la constitucién habla el constituyente. Supuesta la fidelidad
editorial cuando leemos lo dicho por el legislador, ;jrealmente son ellos
los que hablan?
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Walt Witman metaféricamente dice: “Esto que tienes entre tus
manos lector, no es un libro, es un hombre”, en parafrasis diremos:
“Esto que tienes a tu vista, reo, no es una sentencia, es un juez.”

Aventuro la idea de que con una sentencia, o un contrato o una
ley, lo que tenemos como lectores, no es ni un juez, ni un contratante,
ni un legislador, a quien tenemos es a la sociedad, esto es, a la comu-
nidad politica, cuando y siempre cuando, las decisiones que contienen
sean validas en definitiva y que, para el caso, el contratante, el juez
o el legislador son meros soportes psicofisicos de la voluntad social,
como el papel impreso o mecanografiade son soportes fisicos de esa
misma voluntad.

Tampoco se debe soslayar que el lector-aplicador de la ley le impri-
me a ésta su sensibilidad y su inteligencia, que de todas suertes va
con el contexto cultural, histérico y personal. '

Paul Valery habla del libro como de “una maquina de leer”, sobre
todo cuando se trata de textos de accién, que como la ley despliegan
una totalidad cuando su lectura es funcional dentro del contexto social.

El présopon de los griegos o el porsonare de los romanos ya nos
indican en sus raices primigenias que la voz ~dentro del drama o Ia
comedia— no es la del actor que usa una mascara, sino del contexto
social; que es el propio drama o la comedia.

En el proyecto jurismatico, mas que establecer el modelo que tuviera
como “original” al sistema nervioso central de un jurista —lo cual
resultaria bastante temerario— pretende hacer una sintesis de tipo
cibernética y, sin caer en la hipéstasis, de un modo del razonar nor-
mativo de una sociedad.

Como el asunto se nos presenta mucho muy complicado, adoptamos
otra técnica de la cibernética; la de la "caja negra”, Para nosotros la
sociedad o, lo que hemos declarado que es el razonar social nos resulta
desconocido, sélo percibimos que le entran decisiones juridicas (infor-
macién) y le salen otras decisiones también juridicas {informacién},
ignoramos el ¢omo se transforma en su interior la informacién, Como
una mera aproximacién apoyada en la intuicién, intentamos una sinte-
sis a priori estableciendo una estructura de cierto niimerc de partes
dentro de un juego de interrelaciones transformadoras de informacién.
Si el resultado no satisface, se quitan o se ponen partes, se modifican
sus relaciones, hasta que llegamos a una solucién de compromiso, o
cuando por los datos observables, en la salida de la caja negra resultan
ciertas informaciones que podamos calificar como decisiones juridicas
validas.
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4. Descripcicn del modelo

El diagrama de bloques que aparece en la limina I, es una desma-
fiada forma de establecer ““un lugar para cada cosa” y de colocar “cada
cosa en su lugar”.

El espacio semantico. Dentro del cual consideramos o que tradicio-
nalmente se ha tenido como las fuentes formales del derecho; para el
caso, los textos juridicos que agrupamos dentro de un subespacio que
denominamos determinadores del sentido normativo de esos textos, los
que a su vez, se identifican en el diagrama de la siguiente manera:

L1. Ley vigente que se analice directamente.
L2. Ley vigente relacionada con la anterior.
J1. Jurisprudencia definida que afirma y precisa el sentido habido
en L1 y L2,
OT. Otras.

A su izquierda colocamos el espacio de los paradeterminadores del
sentido normativo de los textos y se identifican de la siguiente manera:

LC. Ley vigente que de alguna manera contradiga a L1 o L2.

LD. Ley derogada, con sentido diverso al dado en L1 o L2.

JC. Jurisprudencia que contradiga a J1.

PV. Precedentes, tesis jurisprudenciales, o votos particulares, va sea
que afirmen o contradigan a los determinadores.

ID. Doctrina juridica o ideologia politica o religiosa en boga que
afirme o contradiga a los determinadores.

En el blogue central tendremos a la decisién juridica que se pretende
estructurar y, mas abajo, se bifurca en una estructura formal, constituida
por los bloques de la columna A ya descritos antes y en una seudo-
estructura, a la que me refiero mas adelante.

Decimos que la estructura de la decisién juridica, es la que aparece
en la columna de las A y no otra, al menos conforme a los textos juridi-
cos que agrupamos como determinadores; pero sabemos que no siempre
es asi y que, no siendo asi, de todos modos constituyen derecho,
jentonces?

Se dice del derecho que es una de las ciencias del espiritu, que la
ley siempre va acompafiada de la impronta del ser humano, si a éste
lo tenemos como el soporte psicofisico de la voz social y se le ocurre
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introducir, como siempre lo hace, "algo de su cosecha”, total o par-
cialmente cambiara la estructura formal.

Dedicamos la sequnda columna del modelo para esas posibles y pre-
decibles variaciones para quedar como sigue:

Bl. Es otro el tomador de la decisién o, siendo el mismo, varia uno
o mas elementos de su repertorio.

B2. Se cambia al destinatario de la decisién, o siendo el mismo, varia
uno o mas de los elementos de su repertorio.

B3. Cambia la conducta esperada en el destinatario, o bien cambia
alguno de los elementos de su repertorio.

B4. Es otra la cosa que se involucra en la decisién o, siendo la misma,
son diferentes los elementos de su repertorio.

B5. No se da el cambio que se espera en las cosas involucradas o son
diferentes los elementos de su repertorio.

La escuela norteamericana del realismo juridico postula que el juez
primero toma la decision y después busca, y casi siempre encuentra,
un fundamento juridico de entre la multitud de precedentes (base del
sistema del common law), que en el modelo ubicamos en la seudo-
estructura; que haga “‘defendible’”” su decisién, presentandola con espe-
ciosos argumentos, muchos de ellos de enorme peso por el renombre
y prestigio foral o doctrinario de sus autores para, finalmente imponetla
como derecho positivo.

La experiencia nos dicta que en nuestra practica forense en mayor
o menor medida, también se da ese realismo de la escuela norte-
americana.

Esta segunda columna y las que se describiran adelante, se cotejan
en el modelo, renglén por renglén, con los de la columna A.

Llegamos a la columna C con sus cinco bloques. En ellos se inscri-
biran las consecuencias juridicas que para los cambios habidos en la
columna B, establezcan univocamente los textos agrupados en el campo
de los determinadores {anulacién, inexistencia, etcétera}.

Todavia en los textos agrupados en el espacio de los determinadores
semanticos, es dable que encontremos otras estructuras cuyos elementos
con sus respectivos repertorios, que convaliden de alguna manera los
cambios habidos en la columna B o bien impiden las consecuencias da-
das en la columna C (prescripcion, cosa juzgada, etcétera).

Las que hubiere se inscribiran en los correspondientes renglones de
la columna D, '
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Ahora estamos en la columna de los bloques E. Puede ser que las
consecuencias juridicas establecidas en la columna C, con o sin cam-
bios en la columna B, a su vez sean cambiadas por otro tipo de conse-
cuencias. Por lo pronto dejamos ahi este razonamiento, ya volvere-
mos a él,

Por altimo llegamos a la columna de la F, tal vez sea el que resulte
de mayor interés para el jurista que con toda razén ponga objeciones
al intento de cuasi matematizar el proceso de la normatividad.

Como todos sabemos existen bajo el rubro de doctrina juridica mul-
titud de concepciones del derecho, algunas de ellas con un cargado
acento ideoldgico, otras de un matiz cientificista y otras que le niegan
el caracter de ciencia y también existen multitud de ideologias sean
de caracter politico o religioso; que en muchas ocasiones los postu-
lados de unas y otras han pasado o constituir normas —normas liricas
les llama Calamandrei— que son principios no expresados normativa~
mente, como los contenidos en los articulos 14 y 16 de nuestra Cons-
titucion politica y que, acaban por imponerse como derecho puesto en
la practica juridica de todos los dias.

Juntamente con los demas textos que en el modelo se agrupan en el
campo de los paradeterminadores semanticos, es a lo que se acude en
busca de buenos argumentos que mas o menos estén de acuerdo con
el contexto social y con la época, para hacer “defendibles” o cuando
menos “‘discutibles u opinables” las variaciones habidas en la estruc-
tura de la decisién juridica y que no podemos dejar de considerarlos
como derecho positivo.

Sin faltar ocasiones en las que por escripulo y por adorno literario
se usen estos argumentos redundantes de la estructura formal de la
decisioén juridica.

El espacio de la sintaxis

Al calce del modelo aparecen cuatro bloques interrelacionados —vale
decir, acoplados en retroalimentacién—, mero intento de un “isomor-
fismo'", entendido éste como la forma mas simple de vinculacién de
estructuras similares, que posibilita que los datos o términos en un
campo ayuden a esclarecer el otro por una correspondencia entre estruc-
turas conceptuales y estructuras légicas.

Por un lado, la formulacién discursiva (procesador de la palabra)
establecera el fundamento legal de la decisién, cuyos preceptos se rela-

cionen en reciproca limitacién y armonia,
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Ahora puestos en el desarrollo de la columna B, mediante un len-
guaje interactivo con el usuario, se construyen los hechos a los que
asocian los contenidos de las otras columnas bajo ciertas reglas de
inferencia, que ahora no identificamos como “algoritmos” sino como
“heurismas o heuristicos”, tan invocados en lo que la informatica conoce
como “inteligencia artificial’.

En los otros extremos de esta altima parte del modelo entra en fun-
ciones la informatica propiamente dicha.

Si observamos los bloques de la parte estructural se perciben unos
pequefios cuadros al margen de cada uno de éllos, que se repiten
horizontalmente abajo de los mismos.

En un lenguaje binario, de si o no, uno o cero, formalizaran las
entradas y las salidas de cada uno de los renglones de esos bloques,
Dicho de otra manera, una vez que ya colocamos “cada cosa en su
lugar” y establecimos “un lugar para cada cosa”, los informaticos
formalizaran lo que puede decirse sea “un camino y una ocasién para
cada cosa” y, “cada cosa en su camino y en su ocasién”. Lo que de
matematizable hubiere es tarea del informatico no del jurista, éste
tendra la tarea de analizar los textos y obtener las estructuras y, como
usuario, “conversar’’, con base en “menis”, con la computadora para
obtener de la “caja negra” uno, dos o mas formularios de la decisién
juridica mas de su agrado y conveniencia.

Una idea de lo anterior, aparece en la lamina 2, donde aparecen
unos simbolos no mateméticos que de alguna manera correspenden a
los operadores légicos usados en programacién de computadora. Estos
simbolos se repiten en la lamina 3; con paciencia benedictina es facil
seguir el desarrollo de la transformacién de la informacién que da como
salida una decisién juridica, al menos para conocer, aunque sea super-
ficialmente el know how que se presenta a su consideracién.

En los modelos de sistemas de informacién, se distingue entre infor-
macién proveniente del propio sistema, de Ja informacién proveniente
del exterior del sistema. En el modelo la informacién que viene del
exterior y la que sale al exterior la significamos con un signo de inte-
trogacion, el resto es informacién del interior,

Para nuestro modelo en general, la informacién dentro del sistema
es la que le da contenido a las bloques de las columnas A, C yDvyla
proveniente del exterior, la que le da contenido a los bloques de las
columnas B, Ey F.
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Conclusién |

Considero que para el jurista, gran parte de la. exposicion provoca
multitud de interrogantes en relacién con variadas instituciones juridi-
cas no mencionadas. ;Qué hay de las remisiones, de la ficcion juridica,
del alcance y sentido de la norma, de la justicia, del bien comun,
etcétera? Como quiera que sea lo que se les presenta es tan solo un
proyecto, una mera hipétesis. de- trabajo. :

Por lo demas, del hecho de que se pueda construir teéricamente
un modelo no quiere decir que valga la pena hacerlo; sin embargo, el
modelo puede ser tramsformado en un programa de computadora, o
sea llegar a operar.la transformacién en la estructura de la informacion.

juridica establecida. en un modelo teérico que puede ser util-en Ja
enseflanza.

Si el estudiante ‘aprende a manejar estos instrumentos analiticos se
volvera mas creativo. Tales instrumentos posibilitaran la expresién de
una critica interior del conocimiento juridico; verdadera critica politica
de ese conocimiento, que libere a la ensefianza del derecho de la servi-
dumbre ideologica y ofrezca explicaciones cientificas a las realidades
juridicas.

En las facuitades de derecho de las universidades de Espafia hay
cursos obligatorios de informatica juridica; el Centro para la Sociologia
del Derecho de la Universidad de Bruselas exige el conocimiento de
cibernética e informatica en sus investigadores; la Facultad de Ciencias
Sociales de Ja Universidad de California ha implantado una interdis-
ciplina para estudios elementales de derecho, con conocimientos de re-
Conocimiento de estructuras, teorias de juegos y de las decisiones y
modelos de interaccién social, en el Laboratorio de Sistemas del MIT
en Estados Unidos se disefian modelos de humanidades v derecho.

En México, la Universidad Lasalle y la Universidad Tecnolégica
de México han establecido de manera experimental cursos de jurisma-
tica en la licenciatura de derecho: en la Unidad Profesional Interdis-
ciplinaria de Ingenieria, Ciencias Sociales y Administrativas (UPIIC-
SA) del IPN, se han impartido cursos aislados sobre jurismatica y en
algunas materias juridicas, que se imparten como materias de mero
apoyo, se han introducido el razonamiento informatico en el aprendi-
zaje. En la Facultad de Derecho de la UNAM se han desarrollado
dos seminarios sobre el tema.

Existen en México dos asociaciones civiles, la Academia Interdis-
ciplinaria de Derecho e Informatica y la Academia Mexicana de Infor-
matica, preocupadas por el tema. En el campo internacional existe la
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Federacién de Asociaciones de Informatica Juridica y en Estados
Unidos la American Bar Asociation cuenta con una seccién sobre
computadoras y derecho.

Es obvio que una implantacién total requeriria de un ejército de ju-
ristas para analizar exhaustivamente los textos. Dos modalidades pue-
den paliar Ja problematica, una es que el jurista realice sus propios
programas y realice el analisis tan solo de la rama del derecho a que
se dedique para su uso personal. La otra es introducir al estudiante de
derecho desde el comienzo de la carrera en el manejo de los instru-
mentos analiticos de tal manera que conforme avance en sus estudios
vaya constituyendo manualmente su propio sistema de informacién y
que, dado el caso, la automatice por medio de la computadora, aunque
ello implica la capacitacién del docente que tutele esos desarrollos del

estudiante.
Al parecer, Prometeo esta resultando un buen pagador.
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