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SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 13 de sepriembre de 2000
REF.: CIDH-11.337/

Sefior Cantoral Benavides:

Tengo el agtado de dirigirle la presente con el propdsito de notificatle la resolu-
ci6n dictada el dia de hoy por el Presidente de la Corte Interamericana de Dere-
chos Humanos, Juez Anténio A. Cangado Trindade, respecto al caso Canroral
Benavides.

Asimismo, salicito a usted que se sirva comunicaf a esta Secretarfa una direccidn
Gnica en la que usted o sus representantes tendran por oficialmente recibidas las

comunicaciones de la Corte.

Aprovecho la ocasion para reiterarles las muestras de mi consideracién mds alta y

distinguida.
Manuel E, Ventura Robles
Secretario
Sefior

Luts Alberto Canroral Benavides

¢/o Ivin Bazin Chacén y Rosa Quedena (FEDEPAZ)
José Miguel Vivanco, Viviana Krsticevic y

Ariel Dulitzky (Human Rights Watch/Americas - Cejil)



962 SISTEMATIZACION DE LAS RESOLUCIONES PROCESALES DE LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 18 de abril de 2001
REF.: CDH-11.337/267

Sefiores representantes:

Tengo el honor de dirigirles la presente con el propésito de transmitirles copia del
escrito enviado por la sefiora Ana Luiza Vasconcellos, recibido el dia 6 de abril de
2001 en la Secretaria de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, mediante
el cual remite un informe psicoldgico sobre la terapia recibida por el sefior Luis
Alberto Cantoral Benavides.

Al respecto, me permito informarle que el escrito remitido por la sefiora Vascon-
cellos no puede ser considerado por la Cotte hasta tanto una de las partes en el
proceso no solicite a ésta su incorporacién al acervo probatorio. Mucho agrade-
ceria st los representantes de las victimas pudieran comunicar a este Tribunal su
intencién o no de proceder de esta manera.

Aprovecho la oporrunidad para reiterar a los sefiores representantes las muestras

i K

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

de mi distinguida consideracidn.

Sefiores
José Burneo Labrin (FEDEPAZ)
Telefax: (51-1) 421-4747

José Miguel Vivance y Viviana Krsticevic (CEJIL)
Fax.: (202) 319-3019

Juan Carlos Gutiérrez (Human Rights Warch/Americas)
Fax.: (202) 612-4333
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SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 18 de abril de 2001
REF.: CDH-11.337/268

Sefiores delegados:

Tengo el honor de dirigirles la presente con el propdsito de transmitirles copia del
escrito enviado por la sefiora Ana Luiza Vasconcellos, recibido el dia 6 de abril de
2001 en la Secreraria de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, mediante
el cual remite un informe psicoldgico sobre la terapia recibida por el sefior Luis
Alberto Cantoral Benavides.

Al respecto, me permito informarles que el escrito remicido por la sefiora Vascon-
cellos no puede ser considerado por la Corte hasta tanto una de las partes en el
procese ne solicite a ésta su incorporacién al acervo probatorio. Mucho agrade-
ceria si la Comisidn pudiera comunicar a este Tribunal su intencién o no de pro-
ceder de esta manera,

Aprovecho la oporrunidad para reiterar a los sefiores delegados las muestras de mi

it K

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

distinguida consideracién.

SefioresCarlos Ayala Corac y

Domingo E. Acevedo, delegados

Comisién [nteramericana de Derechos Humanos
1889 F Streer, N.W.

Washingeon, .C., 20006 - TJ.S.A,
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EL PRESIDENTE DE LA CORTE

CORTE INTERAMERICANA DE DRECHOS HUMANOS
RESOLUCION DEL PRESIDENTE
DE 12 DE JUNIO DE 2000

CASO CESTI HURTADO

VISTOS:

i. La sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos {en ade-
lante “la Corte™) de 29 de septiembre de 1999, en cuyo punto resolutivo décimo
decidié

ordenar abrir la etapa de reparaciones y comisionar a su Presidenre para

que oportunamente adopre las medidas que fuesen necesarias.

2. La resolucién del Presidente de la Corte (en adelante “el Presidente™) de
21 de enero de 2000, mediante la cual resolvid

1. Otorgar a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos
plazo hasta el 3 de marzo de 2000 para que presente un escrito y las prue-
bas de que disponga para la determinacién de las reparaciones y costas en

el presente caso.

2. Otorgar al sefior Gustavo Adolfo Cesti Hurtado, victima en este
caso, o a su representante legal, plazo hasta el 3 de marzo de 2000 para
que presente un escrito y las pruebas de que disponga para la determi-

nacién de las reparaciones y costas en el presente caso.

.1

4. Otorgar al Estado peruano un plazo de seis semanas, que se
concard a parcir de la fecha en que reciba los escritos y las pruebas a

que hacen referencia los puntos resolutivos 1 y 2, para que presente sus
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observaciones y las pruebas de que disponga pata la determinacién de

las reparaciones y costas en el presente caso.

3. Los escritos de 1 y 2 de marzo de 2000, presentados por la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “la Comisién™), el sefior Gus-
tava Adolfo Cesti Hurtado y el Estado del Perti (en adelante “el Peri”} respectiva-
mente, mediante los cuales presentaron sus observaciones y pruebas para la deter-
minacién de las reparaciones en el presente caso.

4. La resolucién del Presidente de 20 de marzo de 2000, mediante la cual
convocd a la Comisién, al sefior Gustavo Adolfo Cesti Hurrado o su representante
legal y al Perti a una audiencia publica por celebrarse el 16 de junio de 2000 para
escuchar sus argumentos sobre reparaciones en el presente caso.

3. La resolucidn del Presidente de 5 de abril de 2000, mediante la cual sus-
pendid la audiencia pablica de reparaciones en el presente caso convocada para el
16 de junio de 2000 debido a que la Corte se vio en la necesidad de aplazar por
dos meses su XLVIIT Periode Ordinario de Sesiones, programado originalmente
del 12 al 23 de junio de 2000, por razones de orden presupuestaria comunicadas a
la Corte por el Departamento de Programa de Presupuestos de la Organizacidn de
los Estados Americanos (OEA) posteriormente a dicha convocatoria, las cuales
afectaron a la OEA como un todo.

CONSIDERANDO:

Que es conveniente celebrar una audiencia piiblica para escuchar los ale-
gatos del sefior Gustavo Adolfo Cesti Hurtado o su representante legal, de la
Comisién y del Peril, sobre reparaciones en el presente caso.

POR TANTO:

EL PRESIDENTE,

de conformidad con los articulos 63.1 de la Convencién Americana sobre Dere-
chos Humanos, 25.2 del Estatuto de la Corte y 4, 23 y 29.2 del Reglamento de la
Corte,
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RESUELVE:

Convocar al sefior Gustavo Adolfo Cesti Hurtado o su representante legal,
a la Comisi6én Interamericana de Derechos Humanos y al Estado del Peri, a una
audiencia publica que se celebrard en la sede de la Corte Interamericana de Dere-
chos Humanos el 10 de agosto de 2000, a partir de las 10:00 horas, para escuchar
sus atgumentos sobre reparaciones en el presente caso.

Antdnio A. Cangado Trindade

W Presidente

Manue] E. Ventura Robles
Secretario

Comuniquese y ejeciitese, /
M @u&aiﬂ I‘ "V“JQ‘&/

Antdnio A. Cangado Trindade

W -

Manuel E. Ventura Robles
Secretario




TOMO 111 967

SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 24 de enero de 2001
REF.: CDH-11.455/077

Estimada sefiora Marcano:

Tengo el agrado de dirigitle la presente can el propdsito de referirme al caso del
Caracazo, rambién conocido como caso Aguilera la Rosa v otros, en trimite de
reparaciones ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos.

La Corte es un Tribunal internacional, situado en la ciudad de San José, Costa
Rica, que conoce casos que involucran la vielacién de derechos humanos estableci-
dos en la Convencidén Americana sobre Derechos Humanos.

El 1ide noviembre de 1999, la Corte dictd sentencia sobre el fondo en el caso del
Caracazo. En esta sentencia, la Corte declaré que el sefior Boris Eduardo Bolivar
Marcano fue victima de violacién de sus derechos humanos. En consecuencia se
abrié el procedimiento de reparaciones y costas.

De acuerdo con informacién proporcionada por €l Centro por la Justicia y el Dere-
cho Internacional (CEJIL), el sefior Boris Eduardo Bolivar Marcano era hijo de
Nelly Marcano v esposo de Carmen Sanoja Voledn. Segiin lo dispuesto por el
articulo 23 del Reglamento de la Corte, la victima o sus representantes o familia-
res pueden presentar a la Corte “sus propios argumentos y pruebas” en la etapa de
reparaciones. En caso de ser usted la madre del sefior Boris Eduardo Bolivar Mar-
cano, le asiste el derecho establecido en el mencionado articulo 23,

Sefiora

Nelly Marcano

Avenida La Paz, El Paraiso

Calle Miranda, Callején Pérez Monteverde
Quinta Marijd

Caracas, Venezuela
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A efectos de que usted pueda participar en el procedimiento con mayor
conocimiento de causa, adjunto a la presente usted encontrard la siguiente docu-
mentacién:

a. copia certificada de la sentencia de 11 de noviembre de 1999,

b. copia de la Resolucién de 12 de noviembre de 1999;

c. copia de la Resolucién de 21 de noviembre de 2000;

d. copia del escrito de reparaciones y costas de los representantes de
las victimas;

e. copia del escrito de reparaciones y costas de la Comisién Interame-
ricana de Derechos Humanos;

£. copia del escrito de reparaciones y costas del Estado de Venezuela;

E- copia de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, y

h. copia del Reglamento de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos.

Hago propicia esta ocasién para expresarle las muestras de mi distinguida consi-
deracidn.

it K

Manuel E. Ventura Robles
Secretatio
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SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 3 de febrero de 1999
REF.: CDH-10.154/430

Sefior Martel:

Tengo el agrado de dirigirle la presente con el propésito de transmitirle copia de
la resolucién que dicté el 29 de enero de 1999 el sefior Presidente de la Corte
Interamericana dde Derechos Humanos, Juez Herndn Salgado Pesanres, en ¢l caso
Paniagua Morales y otros, actualmente en la etapa de reparaciones ante la Corte.

Al respecto, siguiendo instrucciones del sefor Presidente de la Corte, le informo
que al escrito sobre reparaciones presentado por usted el 31 de agosto de 1998 e
serd aplicable lo dispuesto en el punto dispositive primero de la resolucién del
Presidente, de acuerde con el cual se tendrd por vélida la presentacién menciona-
da.

De acuerdo con los registros que reposan en esta Secretaria, usted ha manifestado
ser el representante de los familiares de los sefiores Oscar Vdsquez, Ana Elizabech
Paniagua Morales y Manuel de Jesiis Gonzdlez Lopez (efr. escrito sobre reparaciones,
folios 1, 3 y 8. respectivamente). Por esta razén y en concordancia con la prictica de
la Corte respecto de esta mareria, le solicito que presente en esta Secretaria los
poderes que acreditan esta representacién. Para esos efectos, se le ha concedido
plazo hasta el 27 de marzo de 1999.

Hago propicia la ocasién para reiterarle las muestras de mi mds distinguida consi-

i K

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

deracién.

Mr. Mark Martel

Attoney ar Law

425 Sherman Ave., #330
Palo Alto, California 94306
U.S.A.



970 SISTEMATIZACION DE LAS RESOLUCIONES PROCESALES DE LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 3 de febrero de 1999
REF.: CDH-10.154/431

Estimado sefior Paniagua:

Tengo el agrado de dirigirle la presente con el propdsito de transmicirle copia de
la resolucion que dicté el 29 de enero de 1999 el sefior Presidente de la Corte
Interamericana dde Derechos Humanos, Juez Herndn Salgado Pesantes, en el caso
Paniagua Morales y otros, actualmente en la etapa de reparaciones ance la Corte.

Al respecto, siguiendo instrucciones del sefior Presidente de la Corte, le informo
que al escrito sobre reparaciones presentado por usted el 23 de diciembre de 1998
le serd aplicable lo dispuesto en el punto dispositivo primero de la resolucién del
Presidente, de acuerdo con el cual se tendrd por vilida la presentacién menciona-
da,

Hago propicia la ocasién para reiterarle las muestras de mi mds distinguida consi-

deracién.
Manuel E. Ventura Robles
Secretario
Sefior

German Giovanni Paniagua Morales
8 Flint Drive Belleville, Ontario
K 8N 5G3 Canada

Fax.: (613) 968-2597
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EL PRESIDENTE DE LA CORTE
RESOLUCION DEL PRESIDENTE DE LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
DE 20 DE ENERO DE 2000

CASO VILLAGRAN MORALES Y OTROS
(CASO DE LOS “NINOS DE LA CALLE")

VISTO:

La sentencia dictada por la Corte Interamericana de Derechos Humanos el 19 de
noviembre de 1999, en cuyo noveno punto resolutivo decidid

abrir la etapa de reparaciones y costas, y comisionar al Presidente para que

adopte las medidas procedimentales correspondientes.

CONSIDERANDO:

Que esta Presidencia debe sefialar los plazos para que sean presentados los alegatos
de las partes respecto de las reparaciones y costas en este caso.

POR TANTO:

EL PRESIDENTE DE LA CORTE INTERAMERICANA
DE DERECHOS HUMANOS,

de conformidad con los articulos 3.1 de la Convencidn Americana sobre Dere-
chos Humanos y 23, 29.2 y 56.1 de] Reglamencto de la Corte,

RESUELVE:

1. Otorgar a las familiares de Henry Giovanni Contreras, Federico
Clemente Figueroa Tanchez, Julio Reberto Caal Sandoval, Jovito Josué Judrez
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Cifuentes y Anstraum Aman Villagrin Morales o, en su caso, a sus representantes
legales, plazo hasta el 20 de marzo de 2000 para que presenten, por si o en repre-
sentacidn de las victimas fallecidas, sus argumentos y las pruebas de que dispon-
gan para la dererminacién de las reparaciones y costas.

2. Instruir a la Secretarfa de la Corte para que, una vez veacido el plazo a que
hace referencia el pdrrafo anterior, transmita todos los escritos y las pruebas
recibidos a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos.

3. Otorgar a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos un plazo de
dos meses, que se conrard a parrir de la fecha en que reciba los referidos escritos ¥
pruebas pata que presente las observaciones que considere pertinentes en materia
de reparaciones y costas.

4, Instruir a la Secretatia de la Corte para que, una vez vencido el plazo a que
hace referencia el punto resolutivo anterior, cransmita al Estado de Guatemala
todos los escritos y las pruebas presentados.

5. Otorgar al Estado de Guatemala un plazo de dos meses, que se contard a
partir de la fecha en que reciba los escritos y las pruebas a que hace referencia el
punto resolutivo antetior, para que presente sus observaciones y las pruebas de
que disponga para la determinacién de las reparaciones y costas en el presente
caso.

6. Convocar a las familiares de Henry Giovanni Contreras, Federico
Clemente Figueroa Tanchez, Julio Roberro Caal Sandoval, Jovito Josué Juirez
Cifuentes y Anstraum Aman Villagrin Morales o, en su caso, a sus representantes
legales, a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos y al Estado de
Guatemala, una vez finalizada la etapa escrita del procedimiento, a una audiencia
piiblica, en fecha que serd comunicada oportunamente.

Antdnio A, Cangado Trindade

W Presidente

Manuel E. Ventura Robles
Secretario
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Comuniquese y ejeciitese,

/JrA@wl/Wa&.

Anténio A. Cang¢ado Trindade

W o

Manuel E, Ventura Robles
Secretario
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EL PRESIDENTE DE LA CORTE
RESOLUCION DEL PRESIDENTE DE LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
DE 12 DE NOVIEMBRE DE 1999

CASO DEL CARACAZO

VISTO:

La sentencia dictada por la Corre Interamericana de Derechos Humanos el 11 de
noviembre de 1999, en cuyo cuatto punto resclutivo decidié

[albrir el procedimiento sobre reparaciones y costas, y comisionalr} al Pre-

sidente para que adopte las medidas procedimentales correspondientes.

CONSIDERANDO:

Que esta Presidencia debe sefialar los plazos para que sean presentados los alegatos
respecto de las reparaciones y costas en este caso.

POR TANTO:

EL PRESIDENTE DE LA CORTE INTERAMERICANA DE
DERECHOS HUMANOS,

de conformidad con los articulos 63.1 de la Convencién Americana sobre Dere-
chos Humanos y 23, 29 y 56.1 del Reglamento de la Corte,

RESUELVE:

1. Otorgar a los representantes de las victimas o, en su caso, de sus familia-
res, plazo hasta el 12 de enero del 2000 para que presenten sus argumentos y las
pruebas de que dispongan para la determinacién de las reparaciones y costas.
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2. Instruir a la Secretarfa de la Corte para que, una vez vencido el plazo a que
hace referencia el pdrrafo anterior, transmita todos los escritos y las pruebas
recibidus a la Comisidn Interamericana de Derechos Humanos.

3. Ororgar a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos un plazo de
cdos meses, que se contard a partit de la fecha en que reciba los referidos escritos y
pruebas para que presente las abservaciones que considere pertinentes en mareria
de¢ reparaciones y costas.

4. Instruir a la Secretaria de la Corte para que, una vez vencido el plazo a que
hace referencia ¢l punto resolutivo anterior, transmita al Estado de Venezuela
todos los escritos y las pruebas presentados.

5. Ocorgar al Escado de Venezuela un plazo de dos meses, que se conrard a
partir de la fecha en que reciba los escritos v las pruebas a que hace referencia el
punto resolutivo anterior, para que presente sus observaciones y las pruebas de
que disponga para la determinacion de las reparaciones y costas en ¢l presente
caso.

6. Convocar a lus representantes de las victimas o, en su caso, de sus famiha-
res, a la Comisidn Interamericana de Derechos Humanos y al Escade de
Venezuela, una vez finalizada la etapa escrita del procedimiento, a una audiencia
publica, en fecha que serd comunicada oportunamente.

‘ |
Antbnio A. Cangado Trmdade
A Presidente

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

Comuniquese y ejectitese,

A
- Antdnio A. Cangado Trindade
. Presidente

Manuel E. Ventura Robles
Secretario
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EL PRESIDENTE DE LA CORTE
RESOLUCION DEL PRESIDENTE DE LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
DE 27 DE ENERO DE 2000

CASO TRUJILLO OROZA

VISTO:

La sentencia dictada por la Corte Interamericana de Derechos Humanos el 26 de
enero de 2000, en cuyo tercer punto resolutive decidid

[a]brir el procedimiento sobre reparaciones, y comisionar al Presidente

para que adopte las medidas correspondientes.

CONSIDERANDO:

Que esta Presidencia debe establecer los plazos para que sean presentados los ale-
gartos respecto de las reparaciones en este caso.

POR TANTO:

EL PRESIDENTE DE LA CORTE INTERAMERICANA
DE DERECHOS HUMANOS,

de conformidad con los articulos 63.1 de la Convencién Americana sobre Dere-
chos Humanos y 23, 29 y 56.1 del Reglamento de la Corte,

RESUELVE:

L. Otorgar a los familiares de la victima o sus representantes, a la Comision
‘ntetamericana de Derechos Humanos y al Estado de Bolivia, un plazo de 60
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dfas a parrir de la norificacién de la presente resolucién para que presenten sus

argumentos y las pruebas de que dispongan para la determinacién de las repara-
ciones.

2. Convacar, oportunamente, a los familiares de la victima o sus representan-
tes, a la Comisidn Interamericana de Derechos Humanos y al Estado de Bolivia, a
una audiencia publica, una vez finalizada la etapa escrita del pracedimiento.

Antdnio A, Cangado Trindade
Presidente

Manuel E. Ventura Robles

Secretario

Comuniquese y ejectitese,

A
Antdnio A. Cangado Trindade
Presidente

Manuel E. Ventura Robles

Secretario
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SECRETAR[A DE LA CORTE

San José, 17 de abril de 2001
RETF.: CDH/11.129-328

Sefiores delegados:

Tengo el honor de dirigirles la presente con el propésito de acusar recibo de la
comunicacién de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos de 6 de abril
de 2001, mediante la cual solicité una prérroga de 15 dfas para la presentacién de
sus argumentos y pruebas sobre las reparaciones en el caso Bdmaca Veldsquez.

Al respecto, me permito sefialarles que a rafz de una solicitud de prérroga hecha
por los peticionarios el 3 de abril pasado, dicho plazo fue extendido para todas las
partes hasta el 24 de abril préximo.

Asimismo me permito transmitirles copia de la comunicacién del Ilustrado
Gobierno de Guatemala de 10 de abril de 2001, mediante la cual pidié un plazo
adicional de 90 dias para la remisidn de sus observaciones y pruebas sobre las
reparaciones en €l mismo caso. Considerando la extensién de la prérroga soliciea-
da por el Estado, el Presidente de la Corte Interamericana de Dereches Humanos,
Juez Antdnio A. Cangado Trindade, ha autotizado una nueva extensién de dicho
plazo hasta el 8 de mayo de 2001,

Aprovecho la oporrunidad para reicerarles las muescras de mi consideracién mds

OB it K

Manuel E. Vencura Robles
Secretario

alta y distinguida.

Sefiores

Claudio Grossman y Carlos Ayala, delegados
Comisién Interamericana de Derechos Humanos
1889 F. Street, N.W.

Washington, D.C., 20006 - U.S.A.
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SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 18 de marzo de 1999
REF.: CDH-10.154/439

Senores delegados:

Tengo el agrado de dirigicles la presente con el propésito de acusar recibo de la
comunicacién de la Comision Interamericana del dia de hoy, mediante la cual
solicité, en nombre de “varios familiares de las vicrimas” en el caso Paniagua
Morales y otros, una prérroge hasta el 30 de abril de 1999 en ¢l plazo sefialado
para la presentacion de escritos y las pruebas para la determinacién de las repara-
ciones. Dicho plazo fue sefialado por el Presidente de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, Juez Herndn Salgado Pesantes, en su resolucidn de 29 de
enero del presente afio.

Al respecto, informo: los seftores delegados que el documento citado serd puesto
en consideracién del Presidence, parra los efectos percinentes.

Hago propicia la ocasion para reitarles las muestras de mi mds distingurda consi-

deracioén.,
Manuel E, Ventura Robles
Secretario
Sefores

Claudio Grossman y Jean Joseph Exumé, delegados
Comisidn Interameticana de Derechos Humanos
1889 F Streer, N.VW/.

Washingron, D.C. 20006

US.A.
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SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 28 de marzo de 2000
REF.: CDH-11.123/112

Sefior delegado:

Tengo el honor de dirigirle la presente con el propésito de acusar recibo de la
comunicacidn de 24 de marzo de 2000, recibida en la Secretarfa de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos ¢l dia de ayer, mediante el cual la
Comisién Interamericana de Derechos Humanos solicita “una prérroga de 30 dias
contados a partir del 2 de abril de 2000" para la presenracidn de su escrito de
teparaciones en el caso Trujillo Oroza.

Al respecto, me permito informarlee, que dicha prérroga ha sido otorgada por el
Presidente de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, Juez Antdnio A.

Cangado Trindade, hasta el 27 de abril de 2000.

Hago propicia esta ocasién para reitararle las muestras de mi consideracién mis

alta y distinguida.

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

Sefior

Alvaro Tirado Mejia, delegado

Comisién Interamericana de Derechos Humanos
1889 F Streer, N.W.

Washington, D.C. 20006 - US.A.
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SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 7 de julic de 2000
REF.: CDH-11.383/182

Sefior delegado:

Tengo el honor de dirigirle la presente con el propésito de acusar recibo de la nota
de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos, recibida el dia de la fecha
en la Secretaria de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, mediante la
cual solicita una prérroga hasta el 4 de agosto del afio en curso para la pre-
sentacién de su escrito de observaciones sobre reparaciones y costas, en relacién
con ¢l caso Villagrin Morales y otros (Caso de los “Nifios de la Calle”).

Al respecto, siguiendo instrucciones del Presidente, Juez Antdnio A. Cangado
Trindade, me permio informarle que se le ha concedido la prérroga solicitada.

Hago propicia esta ocasidn para reitararle las muestras de mi consideracidn mds

alta y distinguida,
Manuel E. Ventura Robles
Secretario
Sefior

Claudio Grossman, delegado

Comisién Interamericana de Derechos Humanos
1889 F Sreer, N.W.

Washingron, D.C., 20006 U.S.A.
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EL PRESIDENTE DE LA CORTE
RESOLUCION DEL PRESIDENTE DE LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
DE 9 DE FEBRERO DE 2001

CASO BAMACA VELASQUEZ

VISTO:

La sentencia dicrada por la Corte Interamericana de Derechos Humanos el 25 de
noviembre de 2000, en cuyo noveno punto resolutivo decidid

[...1que el Bstado debe reparar los dafios causados pot ias violaciones sefia-
ladas en los puntos resolutives 1 a 7, a cuyo efecto comisiona a su Presi-

denre para que, opottunamente, disponga la apertura de la etapa de

reparaciones.

CONSIDERANDO:

Que esta Presidencia debe establecer los plazos para que sean presentados los ale-
gartos respecto de las reparaciones en este caso.

POR TANTO:

EL PRESIDENTE DE LA CORTE INTERAMERICANA
DE DERECHOS HUMANOS,

de conformidad con los articules 63.1 de la Convencién Americana sobre Dere-
chos Humanos y 23, 29y 56.1 del Reglamento de la Corte,

RESUELVE:

1. Ororgar a los familiares de la victima o sus representantes, a la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos y al Estado de Guatemala, un plazo de 60
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dfas a parcir de la notificacién de la presente resolucién para que presenten sus
atgumentos y las pruebas de que dispongan para la determinacién de las repara-
ciones.

2. Convocar, oportunamente, a los familiares de la victima o sus representan-
tes, a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos y al Estado de
Guatemala, a una audiencia pablica, una vez finalizada la etapa escrita del proce-
dimiento.

S Gk Tindodle-

Antdnio A. Cangado Trindade

W Presidente

Manuel E. Venrtura Robles
Secretario

Comuniquese y ejecitese, /
M M I W 'A 0‘/:‘

Antdnio A. Cangado Trindade

i K o

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

——— — - —_ -
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EL PRESIDENTE DE LA CORTE
RESOLUCION DEL PRESIDENTE DE LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
DE 27 DE ENERO DE 2000

CASO TRUJILLO OROZA

VISTO:

La sentencia dictada por la Corte Interamericana de Derechos Humanos el 26 de
enero de 2000, en cuyo tercer punto resolutive decidié

[albrir el procedimiento sobre reparaciones, y comisionar al Presidente
para que adopte las medidas correspondientes.
CONSIDERANDO:
Que esta Presidencia debe establecer los plazos para que sean presentados los ale-
gatos respecto de las reparaciones en este caso.
POR TANTO:

EL PRESIDENTE DE LA CORTE INTERAMERICANA
DE DERECHOS HUMANQS,

de conformidad con los articulos 63.1 de la Convencién Americana sobre Dere-
chos Humanos y 23, 29 v 56.1 del Reglamento de la Corre,

RESUELVE:

1. Ororgar a los familiares de la victima o sus representantes, a la Comisidn
Interamericana de Derechos Humanes v al Estado de Bolivia, un plazo de 60
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dfas a partir de la notificacién de la presente resolucién para que presenten sus

argumentos y las pruebas de que dispongan para la determinacién de las repara-
ciones,

2. Convocar, oportunamente, a los familiares de la victima o sus representan-
tes, a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos y al Estado de Bolivia, a
una audiencia piiblica, una vez finalizada la etapa escrita del procedimiento,

Antdnio A. Cangado Trindade

W Presidente

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

Comuniquese y ejecitese,

Antdnio A. Cangado Trindade

it R o

Manuel E. Ventura Robles
Secretario
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EL PRESIDENTE DE LA CORTE
RESOLUCION DEL PRESIDENTE DE LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
DE 20 DE ENERO DE 2000

CASO VILLAGRAN MORALES Y OTROS
{CASO DE LOS “NINOS DE LA CALLE")

VISTO:

La sentencia dictada por la Corte Interamericana de Derechos Humanos el 19 de
noviembre de 1999, en cuyo noveno punto resolutivo decidié

abrir la etapa de reparaciones y costas, y comisionar al Presidente para que

adopre las medidas procedimentales correspondientes.

CONSIDERANDO:

Que esta Presidencia debe sefialar los plazos para que sean presentados los alegaros
de las partes respecto de las repataciones y costas en este caso.

POR TANTO:

EL PRESIDENTE DE LA CORTE INTERAMERICANA
DE DERECHOS HUMANOS,

de conformidad con los articulos 63.1 de la Convencion Americana sobre Dere-
chos Humanos y 23, 29.2 y 56.1 del Reglamento de la Corte,

RESUELVE:

L. Ovtorgar a las familiares de Henry Giovanni Contreras, Federico
Clemente Figueroa Tunchez, Julio Roberro Caal Sandoval, Jovito Josué Judrez
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Cifuentes y Anstraum Aman Villagran Merales o, en su caso, a sus representantes
legales, plazo hasta el 20 de marzo de 2000 para que presenten, por si 0 en repre-
sentacién de las victimas fallecidas, sus argumentos y las pruebas de que dispon-
gan para la determinacidn de las reparaciones y costas.

2. Instruir a la Secretaria de la Corte para que, una vez vencido el plazo a que
hace referencia el pdrrafo anterior, transmita todos los escritos y las pruebas
recibidos a la Comisién Interameticana de Derechos Humanos.

3. Otorgar a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos un plazo de
dos meses, que se contard a partir de la fecha en que reciba los referidos escritos y
pruebas para que presente las observaciones que considere pertinentes en materia
de reparaciones y costas.

4, Instruir a la Secreraria de la Corte para que, una vez vencido el plazo a que
hace referencia el punto resolutivo anterior, transmita al Estado de Guatemala
todos los escritos y las pruebas presenrades.

5. Otorgar al Estado de Guaternala un plazo de dos meses, que se contard a
parrir de la fecha en que reciba los escricos y las pruebas a que hace referencia el
punto resolutivo antefior, para que presente sus observaciones y las pruebas de
que disponga para la determinacién de las reparaciones y costas en el presente
caso.

6. Convocar a las familiares de Henry Giovanni Contreras, Federico
Clemente Figueroa Tlnchez, Julio Roberte Caal Sandoval, Jovito Josué Judrez
Cifuentes y Anstraum Aman Villagtin Morales o, en su caso, a sus representantes
legales, a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos v al Estado de
Guartemala, una vez finalizada la etapa escrita del procedimiento, a una audiencia
publica, en fecha que serd comunicada oportunamente.

Antdnio A. Cangado Trindade

Manuel E. Ventura Robles
Secretario
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Comuniquese y ejecirese,

A G b ivdodde-

Antbaio A. Cancado Trindade

W Presidente

Manuel E. Ventura Robles

Secretario
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SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 28 de septiembre de 2000
REF.: CDH-11.383/18%9

Sefior agente:

Tengo el honor de dirigirme a Vuestra Excelencia con el propdsito de transmitircle
copia del escrito de los representantes de las victimas, recibido el 5 de mayo de
2000 en la Secretaria de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, mediante
el cual remite el escrito sobre reparaciones y sus respectivos anexos, en el caso Vil-
lagrin Morales y otros (Caso de los “Nifios de 1a Calle”). Adjunto encontrara copia
de la nota Ref.: CIDH-11.383/177 remitida por esta Secreraria a dichos represen-
tantes.

A su vez, transmito a usted copia del escrito de la Comisién Interamericana de
Derechos Humanos, recibido el dia 14 de septiembre de 2000 en la Secretaria de
la Corrte, mediante el cual presentd la traduccion al idioma espaiiol del escrito de
observaciones y sus anexos sobre reparaciones en relacién con el caso Villagrdn
Motales y otros. El escrito original, en idioma inglés, habia ingresado el dia 21 de
agosto de 2000. Asimismo, adjunto encontrard copia de las notas de 23 de agosto
y 19 de septiembre de 2000 remitidas por esta Secretatia a la Comisién Interame-
ricana.

Al respecto, me permito solicitarle, de acuerdo con la Resolucién del Presidente
de la Corte de 20 de enero de 2000, la presentacién de las observaciones y pruebas
que considere pertinentes en materia de reparaciones en un plazo de dos meses a
partir de la recepcién de la presente documentacién.

Honorable

Enrique D. Barascout G.

Agente del Gobierno de Guatemala
Embajada del Ilustrado Gobierno
de la Republica de Guatemala
Ciudad de San José
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Asimismo, en la nora de 14 de sepriembre de 2000, mediane la que presentd ia
traduccion al espafiol de su escrite de reparaciones, la Comisidn solicité la
admisién de documentos contenidos en tres anexos adicionales, Al respecto, le
solicito, siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte, Juez Antdnio A.
Cangado Trindade, que a mds rardar el 30 de ocrubre de 2000 presente las obser-
vaciones que estime pertinentes en relacién con la admisidn de dicha docu-

mencacién.

Hago propicia esta ocasion para reitarar a Vuestra Excelencia las muestras de mi
consideracién mas alta y distingida.

-

Renzo Pomi
Secretario adjunce
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SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 28 de septiembre de 2000
REF.: CDH-11.383/190

Sefior agente:

Tengo el honor de dirigirles la presente con el propésito de transmitirles copia del
escrito de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos, recibido el dia 14
de septiembre de 2000 en la Secretaria de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, mediante el cual presentd la traduccidén en el idioma espafiol del
esctito de observaciones y sus anexos sobre reparaciones en relaciGn con el caso
Villagrdn Morales y otros (Caso de los “Niflos de la Calle™). El escrito original, en
idioma inglés, habia ingresado el dia 21 de aosto de 2000. Asimismo, adjunto
encontrdn copia de las notas de 23 de agosto y de 19 de septiembre de 2000,
rernitidas por esta Secretarfa a la Comisién Interamericana.

Asimismo, en la nota de 14 de septiembre de 2000, mediante la que presenté la
traduccidn al espafiol de su escrito de reparaciones, la Comisién solicité la
admisién de documentos contenidos en tres anexos adicionales. Al respecto, le
selicito, siguiendo instrucciones del Presidence de la Corre, Juez Anrdnio A.
Cangado Trindade, que a més tardar el 30 de octubre de 2000 presente las obser-
vaciones que estime pertinentes en relacién con la admisién de dicha docu-
mentacijn,

Aprovecho la oportunidad para reiterar a los sefiores representantes las muestras
de mi consideracién mas distinguida.

Secretario adjunto

Sefiores

Gustavo Rodolfo de Leén Rodas, Raquel Aldana,

Maria Claudia Pulido, Luguely Cunillera y Viviana Krsticevic
Fax.: 202-319-3019
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SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 5 de abrii de 2001
REF.: CIDH/11.129-327

Estimados sefores:

Tengo el agrado de dirigicle la presente con el propésito de transmirirle copia de
la comunicacién de CEJIL, en su condicién de representante de las victimas,
recibida el dia de hoy en la Secretaria de ta Corte Interamericana de Derechos
Humanos, mediante la cual solicita una prérroga de quince dias para presentar los
alegaros y pruebas de las victimas sobre reparaciones en el caso Bimaca Veldsquez.

Al respecto, me permito informarle que dicha prérroga ha sido ororgada por el
Presidente de la Corte, Juez Ancdnio A. Cangado Trindade, hasta el 24 de abril de
2001.

Aprovecho la oportunidad para reiterarle las muestras de mi consideracién mis
alta y distinguida.

AL /

Searetarlo ad;unto

Sefiores

Daoctor José Pertierra, Jennifer Harbury,

y Comisién de Derechos Humanos de Guatemala
1010 Vermont Avenue, Suite 620

Washington D.C. 20005

U.S.A.
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SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 12 de noviembre de 2000
REF.: CDH-11.337/242

Estimados sefiores:;

Tengo el agtado de dirigirme a ustedes con el propésito de referirme a la nota de
los representantes de las victimas en el caso Cantoral Benavides, recibida el dia 11
de noviembre de 2000 en la Secretaria de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, mediante la cual solicitaron una prérroga de 40 dias para la pre-
sentacidn del escrito de reparaciones y costas en dicho caso.

Al respecto, me permito informarles que dicha nota fue puesta en conocimiento
de la Corte y, siguiendo sus instrucciones, se les ha concedido una ptérroga, por

inica vez, hasta el 5 de enero de 2001.

Aprovecho la oportunidad para expresarles las muestras de mi mds distinguida

e

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

consideracién.

Sefiores

Luis Alberto Cantoral Benavides o

Ivén Bazin Chacén y Rosa Quedena Zambrano

Fundacién Ecuménica para el Desarrollo y la Paz (FEDEPAZ)
José Miguel Vivanco,

Viviana Krsticevic y Ariel Dulirzky

Human Rights Watch/Americas - Cejil
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EL PRESIDENTE DE LA CORTE

RESOLUCION DEL PRESIDENTE DE LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
DE 24 DE DICIEMBRE DE 1997

CASO LOAYZA TAMAYO

VISTOS:

1.

2,

999

La resolucion de la Corre Interamericana de Derechos Humanos de 11 de
noviembre de 1997, mediante la cual resolvié:

1. Otorgar a la Comisidn Interamericana de Derechos Humanos
plaze hasta el 12 de enero de 1998 para que presente un escrito v las prue-
bas de que disponga para la decerminacion de las indemnizaciones y gastos

£n este caso.

2. Otorgar a la sefiora Maria Elena Loayza Tamayo, victima en este
caso, y a sus familiares 6 sus representantes plazo hasra el 12 de enero de
1998 para que presenten un escrito ¥ las pruebas de que dispongan para la

dererminacion de las indemnizaciones y gastos.

3. Otorgar al Estado del Perit plazo hasta el 16 de marzo de 1998
para que formule sus observaciones a los escritos de la Comisién Interame-
ricana de Derechos Humanos, de la victima, sus familiares & sus represen-

tanres, a que se refieren los pardgrafos anteriores.

El escrito de 24 de diciembre de 1997 presentado por la Comisién Intera-
mericana de Derechos Humanos (en adelante “la Comisién Interamericana”™),
mediante el cual solicita a la Corte prorrogar hasta el 31 de enero de 1998 el
plazo otorgadoe por este Tribunal para presentar el escrito relativo a las indemni-
zaciones y gastos en el presente caso, “en virtud que no ba sido posible avin obrener en ¢l

Perdi toda la informacion que servivd de prueba documental,..”
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CONSIDERANDO:

Con fundamento en la solicitud de la Comisién Interamericana, esta Presi-
dencia considera atendibles las razones alegadas por aquella y no habiendo
motivos que puedan causar perjuicio a las partes, es atinente ampliar el plazo para
la presentacidn de los escritos y pruebas de que dispongan las partes para la decer-
minacién de las indemnizaciones y gastos en este ¢aso.

POR TANTO:

EL PRESIDENTE DE LA CORTE INTERAMERICANA DE
DERECHOS HUMANOS,

con fundamento en el articulo 25.2 del Estatuto de la Corte v el articulo 29.2 del
Reglamento,

RESUELVE:

1. Prorrogar a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos por dnica
vez el plazo hasta el 31 de enero de 1998 para que presente el escrito y las pruebas
de que disponga para la determinacién de las indemnizaciones y gastos en este
caso.

2. Prorrogar a la sefiora Maria Elena Loayza Tamayo, victima en este caso, y a
sus familiares & sus representantes el plazo hasta el 31 de enero de 1998 para que
presenten el escrito ¥ las pruebas de que dispongan para la determinacién de las
indemnizaciones y gastos.

3. Prorrogar al Estado del Perd el plazo hasta el 6 de abril de 1998 para que
formule sus observaciones a los escritos de la Comisién Interamericana de Dere-
chos Humanes, de la victima, sus familiares 6 sus representantes, a que se refieren
los pardgrafos anteriores.

4. Someter la presente resolucién a la consideracién de la Corte Interameri-
cana de Derechos Humanos durante su préximo periodo ordinario de sesiones.
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Hernin Salgado Pesantes

W present

Manuel E. Ventura Robles
Secretario
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EL PRESIDENTE DE LA CORTE

RESOLUCION DEL PRESIDENTE DE LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
DE 20 DE JULIO DE 1998

CASO PANIAGUA MORALES Y OTROS

VISTOS:

1. La sentencia dictada por la Corte Interamericana de Derechos Humanos el
8 de marzo de 1998, en cuyo octavo punto resolutivo

orden(é} abrir la erapa de reparaciones y para el trdmice respectivo, comi-

sioni8} a su Presidente,

2. La resolucién del Presidente de la Corte Interamericana de Derechos
Hurnanos de 21 de mayo de 1998, la cual decidié

b Otorgar a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos
plazo hasta el 21 de julio de 1998 para que presente un escrito y las prue-

bas de que disponga para la determinacién de las reparaciones en este caso.

2, Otorgar a las victimas y, en su caso, a sus familiares plazo hasta ¢l
21 de julio de 1998 para que presenten un escrita y las pruebas de que
dispongan para la determinacién de las reparaciones.

3, Ortorgar al Estado de Guatemnala un plazo de dos meses calendario
para que presente un escrito ¥ las pruebas de que disponga para la deter-
minacién de las reparaciones en este case. Dicho plazo tendrd inicio el dja
en que el Estado reciba los escritos de la Comisién Interamericana de

Derechos Humanos y de las victimas o, en su caso, de sus familiares.

3. El escrito de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos de 17 de
julio de 1998, mediante el cual solicité “wna prérroga prudencial del plazo fijado
Dpara presentar {el} escrito sobre reparaciones, basta ef fin del mes de agosto de 19987, Las



TOMO 111 1003

razones en que se basa la solicitud de la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos son fundamentalmente las dificultades que ha tenida para comunicarse
con todas las victimas y, en su caso, con sus familiares, asi como la visita in loco
que realizard a Guatemala del seis al once de agosto de este afio con el propdsito
de obtener observaciones importantes para la presentacidn de su escrito.

CONSIDERANDO:

Que esta Presidencia encuentra atendibles las razones dadas por la Comisidn
Interamericana de Derechos Humanos en su escrito de solicitud de prérroga,
razén por la cual es procedente ampliar los plazos sefialados para la presentacin
de los alegaros respecto de las reparaciones en este caso.

POR TANTO:

EL PRESIDENTE DE LA CORTE INTERAMERICANA DE
DERECHOS HUMANOS,

de conformidad con los articulos 63.1 de la Convencién Americana sobre Dere-
chos Humanos y 23, 29 y 56.1 del Reglamento de la Corte,

RESUELVE:

1. Prorrogar a la Comisién Interamericana de Derechos Humanes el plazo
hasta el 31 de agosto de 1998 para que presente un escrito y las pruebas de que
disponga para la determinacidn de las reparaciones en este caso.

2. Prorrogar a las victimas y, en su caso, a sus familiares el plazo hasta el 31
de agosto de 1998 para que presenten un escrito y las pruebas de que dispongan
para la determinacién de las reparaciones.

3. Ortorgar al Estado de Guatemala un plazo de dos meses calendario para
que presente un escrito y las pruebas de que disponga para la determinacién de las
reparaciones en este caso. Dicho plazo tendrd inicio el dia en que el Estado reciba
los escritos de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos y de las vicei-
mas o, en su caso, de sus familiares.
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or M. Rodriguez Rescia

Secretario adjunto .4,

Comuniquese y ejecitese,

or M. Rodriguez Rescia
Secretario adjunto a. 1.

Herndn Salgado Pesantes

Herndn Salgado Pesantes
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SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 15 de marzo de 2000
REF.; CDH-11.383/174

Sefiores representantes:

Tengo el agrado de dirigitles la presente con el propdsito de acusar recibo de la
nota del Cencro por la Justicia y el Dereche Inernacional (CEJILY de 13 de marzo
de 2000 recibida el dia de ayer en la Secretaria de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos mediante la cual solicita una prérroga de 15 dias para la pre-
sentacién de los alegatos sobre reparaciones y costas en el caso Villagrdn Morales y
otros (Caso de los “Niflos de la Calle™).

Al respecto, me permito informarles, siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos Juez Antbmio A. Cangado Trindade,
que dicha prorroga ha sido otorgada hasta el 5 de mayo de 2000.

Aprovecho la presente oportunidad para reiterar a los sefiores representantes las
muestras de mi consideracién mds distinguida.

Secretario adjunto

Sefiores
Guscavo Rodolfo de Ledn Rodas, Raquel Aldana
Maria Claudia Pulido Luguely Cunillera y Viviana Krsticevic

Fax: 292-319-3019
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4- Observaciones del Estado sobre reparaciones
i. Plaze

- Caso El Amparo. Reoelucion de la Corte, 20 de noviembre
de 2000, Se insta a las partes para que lleguen a un acuerdo
sobre aspectos de cumplimiento de sentencia de repara-
ciones. Se dispone que a mds rardar el 1 de junio de 2001 el
Estado debe presentar un informe final sobre las aspectos de

COMEIOVETSIA. . o ot i e e e et et e et a s 1009

- Caso Villagrin Morales y otros. Cartas de iz Secreta-
ria, 283 de septiembre de 2000. Se otorga plazo al Estado para
que presente sus observaciones a los escritos sobre repara-
ciones de las victimas y de la Comisidén. Sobre la solicitud
de la Comisidn de incorporar documentos se le da traslado
para que presenten sus observaciones al Estado y a las victi-
MBS, . et e e 1014

iL. Solicitud de prérroga

- Caso del Caracazo. Carta de la Secretavia, 7 de julio de
2000. Siguiendo instrucciones del Presidente, se comunica al
Estado que se le concede prorroga para la presentacion de su
escrito de observaciones sobre reparaciones y costas, de un
mesyoncedias. ...... . . . L L L 1017

- Caso del Caracazo. Carta de la Sevetavia, 9 de agosto de
2000. Siguiendo instrucciones de la Corte, se otorga prérro-
ga al Estado para que presente su escrito de observaciones
sobre reparaciones y costas, en consideracién a las razones
presentadas porel Estado. .. ... ... .. ... . 1018

1007
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- Caso Villagrin Motales y otros. Carta de la Secretaria, 15
de noviembre de 2000. Se otorga prirroga al Estado para la pre-
sentacidn de su escrito sobre reparaciones y costas. .. ..1019

iii.  Solicitud de envio
- Caso Durand v Ugarte. Carta de la Secretaria, 12 de

febrero de 20041, Se le solicita al Estado el envio de las obser-

vaciones en lo relativo a las reparaciones. .. ... ... . ., 1020
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RESOLUCION DE LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

DE 20 DE NOVIEMBRE DE 2000
CASO EL AMPARO

CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA

VISTOS:

l. La sentencia sobre reparaciones dictada en el caso El Amparo por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos {en adelante “la Corte”) el 14 de septiem-
bre de 1996, en cuyos puntos resolutivos:

por unanimidad,

1. Fijla] en US$722.332.20 el tutal de las indemnizaciones debidas
a los familiares de las victimas y a las victimas sobrevivientes a que se
refiere este caso. Este pago deberd ser hecho por el Estado de Venezuela en
el plazo de seis meses a contar de la fecha de notificacién de la [...] senten-

cia y en la forma y condiciones que se expresan en [la mismal.
por unanimidad,

2. Orden[é] el establecimiento de fideicomisos segin lo previsto en
los pdrrafos 46 y 47 de {dichal Sentencia.

por unanimidad,

3. Decid{i6] que el Estado de Venezuela no podrd gravar con

impuesto alguno el pago de las indemnizaciones.
por unanimidad,

4. Decid{i6] que el Estado de Venezuela estd obligado a continuar las
investigaciones de los hechos a que se refiere este caso y sancionar a

quienes resuleen responsables.
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pot Cuatta votos contra uno,

3. Declar[6] que no proceden las reparaciones no pecuniarias ni pro-
nunciamiento alguno sobre la conformidad del Cédigo de Juscicia Militar
y los reglamentos e instrucciones castrenses con la Convencién Americana

sobre Derechos Humanos.
Disifncio] el Juez Cangado Trindade.
por unanimidad,

6. Resfolvié]l que supervisard el cumplimienco de esta sentencia v

sélo después dard por concluido el caso.
por unanimidad,

7. Declar[6} que no hay condena en costas.

2. Los escritos del Estado de Venezuela {en adelante “el Estado”) de 13 de
marzo de 1997, 3 de junio de 1997, 22 de octubre de 1997, 12 de noviembre de
1997, 10 de junio de 1998, 28 de julio de 1998 y 21 de mayo de 1999.

3, Los escritos de los represencantes de las victimas de 18 de febrero de 1998,
20 de febrero de 1998, 23 de febrero de 1998, 27 de febrero de 1998 y 30 de
marzo de 1999,

4. Las comunicaciones de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos
(en adelante “1a Comisién”) de 30 de julio de 1998 y 30 de marzo de 1999.

3. La nota del Secretario de la Corte (en adelante “el Secretario™) de 15 de
diciembre de 1999, quien, siguiendo instrucciones del pleno de ésta, solicité al
Estado que informara sobre los componentes de la sentencia sobre reparaciones
emitida por el Tribunal respecto de los cuales habia controversia entre las partes.
Para la presentacién de dicho informe se otorgé plazo al Estado hasta el 1 de junio
de 2000.

G. Los escritos del] Estado de 31 de mayo y 7 de julio, ambos de 2000,
mediante los cuales solicité prorrogas para la presentacién de su informe.
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7. Las notas del Secretario de 1 de junio y 7 de julio, ambas de 2000,
mediante las cuales, siguiendo instrucciones del Presidente de la Corte (en ade-
lante “el Presidente™, otorgd las prorrogas al Estado hasta el 17 de julio y hasra el
7 de agosto de 2000, respectivamente.

8. El escrito del Estado de 16 de agosto de 2000, mediante el cual presentd
su informe sobre el cumplimiento de la sentencia sobre reparaciones emitida por
la Corte en el presente caso.

9. La nota del Secretario de 14 de sepriembre de 2000 mediante la cual,
siguiendo instrucciones del Presidente, otorgd plaze a la Comisidn Interamericana
hasta el 30 de octubre de 2000 para que presentara sus observaciones al informe
del Estado.

10, Fl escrito de la Comision de 24 de occubre de 2000, mediante el cual soli-
¢ité un plazo adicional de 30 dias para la presentacién de sus observaciones.

11.  La nota del Secretario de 25 de octubre de 2000 mediante la cual, siguien-
do instrucciones del Presidente, otorgd la prorroga solicitada por la Comisién
hasta el 6 de noviembre de 2000.

12. El escrito de la Comisién de 6 de noviembre de 2000, mediante el cual
transmirid el escrito de los representantes de las victimas, el cual hizo suyo, que
contenia las observaciones al informe del Estado de 16 de agosto de 2000.

CONSIDERANDO:

1. Que existe una controversia entre las partes en cuanto a los siguientes aspec-
tos del cumplimiento de la sencencia de reparaciones en el presente caso: tipe de
cambio urilizado para el cdlculo de los pagos realizados; validez de los finiquitos
suscritos por algunos de los beneficiarios; pago de intereses por la supuesta mora; y
reparaciones no pecuniarias, en particular las implicaciones, en materia de cumpli-
miento, del fallo emitido en la jurisdiccion incerna por la Corte Marcial ad hoc,

2. Que al supervisar el cumplimiento de la sentencia sobre reparaciones, el
Tribunal ha notado con preccupacion dicha controversia y que, en consecuencia,
es necesario instar a las partes a que lleguen a un arreglo en cuanto a los puntos en
discusién.

3. Que de acuerdo al articule 68 de la Convencién es deber del Estado

cumplir las sentencias de la Corte en todo caso en que sea parte.
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4. Que las partes deberdn informar a la Corte sobre las gestiones tendientes a
lograr un acuerdo, que efecciien.

3. Que la Corte considerard el estado general de cumplimiento de su senten-
cia sobre reparaciones una vez que reciba los informes sobre las aludidas gestiones
(supra pdrrafo considerativo 4) de las partes y, de considerarlo necesario, convocari
a las mismas 4 una audiencia piiblica para discutir sobre el cumplimiento de la
presente sentencia,

POR TANTO:

LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS,

de conformidad con los articulos 25 del Estatuto y 29.2 de su Reglamenro,

RESUELVE:

1. Instar al Estado de Venezuela y a ta Comisién Inceramericana para que
lleguen a un acuerdo sobre los aspectos de cumplimiento de la sentencia de
reparaciones resefiados en el punte considerativo 1 de la presente Resolucién.

2. Disponer que, a mds tardar el 1 de junio de 2001, el Estado de Venezuela

y la Comisién Interamericana, deben presentar al Tribunal un informe final sobre
les aspectos en controversia mencionados en el punto resolutivo anterior.

Antdnio A. Cangado Trindade

Presidente
Miximo 70 Goémez

Herndn Salgado Pesantes
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Olive:j( ckman Alirio Abreu Burelli

rgio Garefa Ramirez Carlos Vicente de Roux Rengi

Manuel E, Venrtura Robles
Secretario

Comuniquese y ejeciitese,

Antbnio A. Cangado Trindade

i K o

Manuel E. Ventura Robles
Secretario
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SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 28 de septiembre de 2000
REF.: CDH-11. 383/189

Sefior agente:

Tengo el honor de dirigirme a Vuestra Excelencia con el propésito de transmirirle
copia del escrito de los representantes de las victimas, recibido el 5 de mayo de
2000 en la Secreraria de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, mediante
el cual remite el escrito sobre reparaciones y sus respectivos anexos, en el caso Vil-
lagran Morales y otros (Caso de los “Nifios de la Calle™). Adjunto encontrard copia
de la nota Ref.: CDH-11.383/177 remitida por esta Secretaria a dichos represen-
tantes.

A su vez, transmito a usted copia del escrito de la Comisién Interamericana de
Derechos Humanos, recibido el dia 14 de septiembre de 2000 en la Secretarfa de
la Corte, mediante el cual presentd la traduccidn al idioma espafiol del escrito de
observaciones y sus anexos sobre reparaciones en relacién con el caso Villagrin
Morales y otros. El escrito original, en idioma inglés, habia ingresado el dia 21
de agosto de 2000. Asimismo, adjunto encontrard copia de la notas de 23 de
agosto y 19 de septiembre de 2000 remiridas por esta Secretaria a la Comisién
Interamericana,

Al respecto, me permito solicitarle, de acuerdo con la Resolucién del Presidente
de la Cotre de 20 de enero de 2000, la presentacidn de las observaciones y pruebas
que considere pertinentes en materia de reparaciones en un plazo de dos meses a
partir de la recepcién de la presente documentacién.

Honorable sefior

Enrique D. Barascout G.

Agente del Gobierno de Guaremala
Embajada del Ilustrado Gobierno
de la Repiiblica de Guatemala
Ciudad de San José
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Asimismo, en la nota de 14 de septiembre de 2000, mediante la que presentd la
traduccién al espafiol de su escrito de reparaciones, la Comisidn solicité la
admisién de documentos contenidos en tres anexos adicionales. Al respecto, le
solicite, siguiendo inscrucciones del Presidente de la Corte, Juez Antdnio Canga-
do Trindade, que a mds tardar el 30 de octubre de 2000 presente las observa-
ciones que estime pertinentes en relacion con la admisién de dicha docu-
menracion.

Hago propicia esta ccasién para reiterar a Vuestra Excelencia las muestras de mi
consideracién mds alta y distinguida.

Secretario adjunto
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SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 28 de septiembre de 2000
REF.: CDH-11.383/190

Sefiores represencantes;

Tengo el agrado de dirigirles la presente con el propésito de transmitirles copia
del escrito de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos, recibido el dia
14 de septiembre de 2000 en la Secretaria de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, mediante el cual presentd la traduccidén en el idioma espaiiol del
escrito de observaciones y sus anexos sobre reparaciones en relacién con ¢l caso
Villagran Morales y otros (Caso de los “Nifios de la Calle”). El escrito original, en
idioma inglés, habia ingresado el dia 21 de agosro de 2000. Asimismo, adjunto
encontrardn copia de las notas de 23 de agosto y de 19 de septiembre de 2000,
remitidas por esta Secretaria a la Comisidén Inceramericana.

Asimismo, en la nota de 14 de septiembre de 2000, mediante la que presenté la
traduccidn al espafiol de su escrite de reparaciones, la Comisién solicité la
admisién de documentos contenidos en tres anexos adicionales. Al respecto, le
solicito, siguiendo inscrucciones del Presidente de la Corte, Juez Anténio Canga-
do Trindade, que a mds rardar el 30 de octubre de 2000 presente las observa-
ciones que estime pertinentes en relacién con la admisién de dicha docu-
mentacion,

Aprovecho la oportunidad para reiterar a los sefiores representantes las muestras
de mi consideracién mds distinguida.

Secretario adjunto

Sefiores

Gustavo Rodolfo de Leén Rodas, Raquel Aldana,

Marfa Claudia Pulido, Luguely Cunillera y Viviana Krsticevic
Fax.: 202-319-3019
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SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 7 de julio de 2000
REF.: CDH-11.455/062

Sefior agente:

Tengo el honor de dirigirme a usted con el propésito de acusar recibo de la nota
del Hustrado Gobierno de Venezuela, recibida el dia de la fecha en Ia Secretaria de
la Corte Interamericana de Derechos Humanos, mediante la cual solicita una pré-
rroga de 60 dias para la presentacidn de su escrito de observaciones sobre repara-
ciones y costas, en relacién con el caso el Caracazo.

Al respecto, siguiendo instrucciones del Presidente, Juez Antdnio A. Cangado
Trindade, me permito informarle que se fe ha concedido, por tnica vez, plazo

hasta el 18 de agosto de 2000 para la presentacion del escrico mencionado.

Hago propicia esta ocasién para reiterar al sefior agente las muestras de mi mds

alra y distinguida consideracidn.
et A

Manuei E. Ventura Robles
Secretario

Sefior

Ratl Arrieta Cuevas, agente

Hustrado Gobierno de Venezuela
Embajada de la Repiblica de Venezuela
Ciudad de San José
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SECRETARfA DE LA CORTE

San José, 9 de agosto de 2000
REF.: CDH-11.455/066

Sefior agente:

Tengo el honor de dirigitme a usted con el propésito de acusar recibo del escrito
de 1 de agosto de 2000 del Ilustrado Gobierno de Venezuela, recibido el dfa en la
Secretaria de la Corte Interamericana de Derechos Humanoes, mediante la cual
solicité una prérroga de 30 dias para la presentacidn de su escrito de observa-
ciones sobre reparaciones y costas, en relacion con el caso Del Caracazo.

Al respecto, signiendo instrucciones de la Corte, me permito informarle que se le
ha concedido, en consideracién de las razones expuestas por el Estado para funda-

mentar su solicitud, la prérroga solicitada hasra el 18 de septiembre de 2000.

Hago propicia esta ocasién para reiterar al sefior agente las muestras de mi mds

alta y distinguida consideracién.

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

Sefior

Rail Arrieta Cuevas, agente

Tlustrade Gobierno de Venezuela
Embajada de la Repiblica de Venezuela
Ciudad de San José
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SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 15 de noviembre de 2000
REF.: CDH-11.337/196

Sefior agenre:

Tengo el agrada de dirigirme a ustedes con el propésito de referirme a la nota del
1lustrado Estado de Guatemala, en el caso Villagrdin Morales y otros, recibida el
dia 7 de noviembre de 2000 en la Secretaria de la Corte Interamericana de Dere-
chos Humanos, mediante la cual solicité una prérroga de 90 dias para la pre-
sentacién de sus observaciones respecto a la prueba adicional presenrada por la
Comision y el escrito de reparaciones y costas en el presente caso.

Al respecto, me permito informarles que dicha nota fue puesta en conocimiento
de la Corte y, siguiendo sus instrucciones, se le ha concedido un plazo hasta el 13

de enero de 2001 para la presentacién de los escritos mencionados.

Aprovecho la eportunidad para expresarles las muestras de mi mds distinguida

it K

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

consideracion.

Honorable sefior

Jorge Mario Garcfa Laguardia
Agente del Gobierno de Guatemala
Embajada del Ilustrado Gobierno
de la Republica de Guatemala
Ciudad de San José
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SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 12 de febrero de 2001
REF.: CDH-10.009/224

Sefior agente:

Tengo el honor de dirigirle la presente con el propdsito de transmitirle copia del
escrito de los familiares de las victimas o sus representances, recibido el 3 de enero
de 2001 en la Secretaria de la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
mediante el cual remitieron el escrito sobre reparaciones y costas y sus respectivos
anexos, en el caso Durand y Ugarte.

A su vez, transmito a usted copia del escrito de la Comisién Interamericana de
Derechos Humanos, recibido el dia 12 de febrero de 2001 en la Secretaria de la
Corte, mediante la cual presenté el escrito de observaciones sobre reparaciones y
costas en relacién con el mismo caso.

Al respecto, me permito solicitarle, de acuerde con la Resolucién del Presidente
de la Corte de 13 de septiembre de 2000, la presentacién de las observaciones y
pruebas que considete pertinentes en materia de reparacicnes y costas en un plazo
de dos meses a partir de la recepcién de la presente documentacién,

Aprovecho la oportunidad para reiterar al sefior agente las muestras de mi mds

alta y distinguida consideracién.

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

Sefior

Patricio Marcial Rubio Correa

Agente del Ilustrado Gobierno del Perd
Embajada de la Repiblica del Perid
Ciudad de San José
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5- Publicacién de aviso por parte del Estado en
la etapa de reparaciones

- Caso del Caracazo. Resolucion de la Corte, 21 de noviem-
bre de 2000. Se ordena al Estado que publique aviso a través
de los medios de comunicacién masivos, con le fin de poner
en conocimiento de los familiares de las victimas que se
encuentren bajo su jurisdiccién, que la Corte ha dictado sen-
tencia de fondo en el caso y que es necesario que se comu-
niquen con la Corte en el plazo més breve. . ... ... ... 1023

- Caso del Caracazo. Reparaciones Cartas de la Secretaria,
! de marzo de 2001 y G de marzo de 2001. Se acusa recibo de
las publicaciones en periédicos de lo relativo a reparaciones y
se solicita el envio de la grabacién magnetofénica que con-
tenga la cufia transmitida en radio y videocasette difundido
en la televisién venezolana. ... ..... ... ... . ... .. 1030

- Caso Paniagua Morales y otros. Resolucicn del Presiden-
te, 23 de ocrubre de 1998, Se otorga un plazo de 30 dias al
Estado para que publique un aviso que indique que la Corte
dicté sentencia y declaré que el Estado debe reparar e indem-
nizar a las victimas y familiares. . . ... ... .. .. ... .. 1033

- Caso Paniagua Morales y otros. Resolucidn del Presi-
dente, 23 de noviembre de 1998. Se otorga una prérroga al
Estado para publicar un anuncio, por la situacién de con-
flicto interno que vive el Estado. Asimismo, se otorga
una prérroga para presentar copias o grabaciones de los
AOUNCIOS. « oottt ittt et e e e 1043
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RESOLUCION DE LA CORTE INTERAMERICANA
DE DERECHOS HUMANOS

CASO DEL CARACAZO

DE 21 DE NOVIEMBRE DE 2000

VISTOS:

1.

1023

La Sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en ade-

lante “la Corte™) de 11 de noviembre de 1999, en la cual decidié:

2.

1. Tomar nota del reconocimiento efectuado por el Estado de
Venezuela acerca de los hechos sefialados en la demanda y declara que ha

cesado la controversia sobre los mismos.

2. Tomar nota, igualmente, del reconocimiento de responsabilidad
efecrzado por el Estado de Venezuela, y declara, conforme a los términos
de dicho reconocimiento, que el Estado viol6, en perjuicio de las personas
ciradas en el pdrrafo 1 de esta sentencia, y en los términos establecidos en
el mismo, los derechos protegidos por los articulos 4.1, 5, 7, 8.1, 25.1,
25.2.a. y 27.3, en concordancia con los arciculos 1.1 y 2 de la Convencién

Americana scbre Derechos Humanos.

3. Tomar nota, ademds, de la manifestacién del Estado de Venezuela
en cuanto a las invescigaciones iniciadas con el propésito de identificar,
procesat y sancionar a los responsables de los hechos sefalados en la
demanda, y urge al Estado a que contintie con las misrmas.

4. Abrir el procedimiento sobre reparaciones y costas, y comisiona al

Presidente para que adopee las medidas procedimentales correspondientes.

La Resolucién del Presidente de la Corte (en adelante “el Presidente”) de
12 de noviembre de 1999, en la cual resolvié:
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1. Otorgar a los representantes de las victimas o, en su caso, de sus
familiares, plazo hasta el 12 de enero del 2000 para que presenten sus
argumentos y las pruebas de que dispongan para la deterrninacién de las

reparaciones y costas.

2, Instruir a ta Secretaria de la Corcte para que, una vez vencido el
plazo a que hace referencia el pédrrafo anterior, transmita todos los escritos
y las pruebas recibidos a la Comisién Interamericana de Derechos

Humanos.

3. Otorgar a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos un
plazo de dos meses, que se contard a partir de la fecha en que reciba los
referidos escritos y pruebas para que presente las observaciones que con-

sidere pertinentes en materia de reparaciones y costas.

4. Instruir a la Secretaria de la Corte para que, una vez vencido el
plazo a que hace referencia el punto resolutivo anterior, transmita al Esta-
do de Venezuela todos los escricos y las pruebas presentados.

5. Otorgar al Estado de Venezuela un plazo de dos meses, que se
contars a partir de la fecha en que reciba los escritos y las pruebas & que
hace referencia el punto resolutivo anterior, para que presente sus observa-
ciones y las pruebas de que disponga pata la determinacién de las repara-

ciones y costas en el presente caso.

6. Convocar a los representantes de las victimas o, en su caso, de sus
familiares, a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos y al Estado
de Venezuela, una vez finalizada la etapa escrita del procedimiento, a una

audiencia piblica, en fecha que serd comunicada oportunamente.

3. La nota 7 de enero de 2000 de los representantes de los familiares de las
victimas, mediante la cual solicitaron una prérroga para la presentacién del
escrito de reparaciones, la cual le fue otorgada hasta el 12 de febrero de 2000.

4. El escrito de los representantes de los familiares de las victimas de 12 de
febrero de 2000, mediante el cual presentaron sus alegatos sobre reparaciones y
costas.

5. El escrito de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos (en ade-
lante “la Comisién”) de 1 de mayo de 2000, por el cual presenté sus alegaros
sobre las reparaciones y costas.
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6. La nota de 7 de julio de 2000 del Estado de Venezuela (en adelante “el
Estado”) mediante el cual solicité una prérroga para la presentacién de su escrito
de reparaciones, la cual le fue concedida hasta el 18 de agosto de 2000,

7. La nota del Estado de 1 de agosto de 2000 por cual solicitd una prérroga
para la presentacién del escrito referido, la cual le fue concedida hasta el 18 de
septiembre del presente afio.

8. El escrito del Estado de 18 de septiembre de 2000, por el cual presentd
sus observaciones sobre reparaciones y costas.

CONSIDERANDO:

1. Que el articulo 23 del Reglamento de la Corte (en adelante “el Reglamen-
t0”) estipula que:

{eIn la etapa de reparaciones los representantes de las victimas o de sus
familiares podrdn presentar sus propios argumenros y pruebas en forma

aurénoma,

2. Que de la disposicidn citada se desprende que es necesario que las victimas
o sus familiares sean notificados de la sentencia de fondo, asf{ como de la resolu-
cién de apertura de la etapa de reparaciones y de los plazos establecidos por la Pre-
sidencia para la presentacién de sus escritos y de la prueba que consideren peri-
nente. Este acto procesal es indispensable para asegurar que dichas victimas o sus
familiares tengan conocimientoe de su derecho de participar en el procedimiento
de reparaciones y, por lo tanto, es el presupuesto bdsico que garanciza tanto el efec-
to 7Atil del articulo 23 del Reglamento, como la proteccién efectiva de los derechos
de las victimas en el proceso.

3. Que esta Corte ha constatado que Liliana Consueto Orrega Mendoza,
Héctor Fatindez Ledezma, Viviana Krsticevic, José Miguel Vivanco y Maria
Claudia Pulido representan a los treinta y cuatro familiares de las victimas en
este caso. Respecto a los familiares de Héctor Ortega Zapata, Boris Eduardo
Bolivar Marcane, Jesis Alberto Cartaya, Héctor Lugo Cabriles, Elsa Ramirez
Caminero, Sabas Reyes Gomez, Alis Flores Torres, Abelardo Anronio Pérez y
Jestis Rafael Villalobos, también victimas en el presente caso, la Corre observa
que éstos no tienen hasca la fecha representacion en la presente etapa procesal.
Por esta razdn, es necesario buscar una solucién que, en las circunstancias
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especificas de este caso, asegure a todas las victimas su derecho de comparecer
ante la Corte.

4, La falta de compatecencia en €l proceso no puede imputarse a las personas
mencionadas, pues del estudio del expediente se desprende que en los casos cira-
dos, los familiares de las victimas no fueron notificados de la sentencia de fondo ni
de la resolucién dictada en el trdmirte de reparaciones. Por esta razdn, es imperati-
vo ordenar que dichas personas sean notificadas de lo actuado por la Corte hasea el
presente.

3. Que la notificacién mencionada no podrd ser efectuada por la Secreraria
sino hasta que la misma cuente con datos precisos de localizacién de los familiares
de las victimas referidas.

6. Que el articulo 24.1 del Reglamento de la Corte estipula que:

1. Los Estados partes en un caso tienen el deber de cooperar para que
sean debidamente cumplidas todas aquellas notificaciones, comunicaciones
o citaciones dirigidas a personas que se encuentren bajo su jurisdiccién

[.1

7. Que, en aplicacién de este articulo, es pertinente requerir al Estado que
remita a la Corre toda informacién de que disponga sobre el lugar actual de resi-
dencia o de trabajo o de cualquier otro lugar donde puedan ser encontradoes los
familiares de Héctor Ortega Zapata, Boris Eduardo Bolivar Marcano, Jesis Alber-
to Cartaya, Hécror Lugo Cabriles, Elsa Ramirez Caminero, Sabas Reyes Gomez,
Alis Flores Torres, Abelardo Antonio Pérez y Jesds Rafael Villalobos. Adicional-
mente, es pertinente que e} Estado ponga en conecimiento de las personas referi-
das que se encuentren bajo su jurisdiccidn, a través de medios de comunicacién
masiva, que la Corte ha dictado sentencia de fondo en el caso del Caracazo y que
es necesario que los familiares de las viceimas sefialadas en dicha Sentencia se
comuniquen con la Corte en el plazo mds breve.

POR TANTO,
LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS,

de conformidad con los articulos 25 del Estatuto de la Corte y 29 de su
Reglamento,
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RESUELVE:

1. Requerir al Estado de Venezuela que remita a la Corte roda informacién
de quc disponga sobre el lugar acrual de residencia o de trabajo o de cualquier
otro lugar donde puedan ser encontrados los familiares de Hécror Ortega Zapara,
Boris Eduardo Bolivar Marcano, Jestis Alberto Carraya, Hécror Lugo Cabriles,
Elsa Ramirez Caminero, Sabas Reyes Gémez, Alfs Flores Torres, Abelardo Anto-
nio Pérez y Jests Rafael Villalobos, Adicionalmente, requerir al Estado que
ponga en conocimiento de las personas referidas que se encuentren bajo su juris-
diccién, a través de medios de comunicacién masiva (prensa, radio y televisidn),
que la Corte ha dictado Sentencia de fondo en el caso del Caracazo y que es nece-
sario que se comuniquen con la Corte en el plazo mds breve. El contenido del
anuncio serd el siguiente:

La Corte Interamericana de Derechos Humanos dictd sentencia de fondo y
abrié el procedimiento de reparaciones en el caso del Caracazo por lo que

se convoca a los familiares de los sefiores:

a) Héctor Ortega Zapata,

b) Boris Eduardn Bolivar Marcanc;
<) Jesis Alberto Carraya;

d) Hécror Lugo Cabriles;

e) Elsa Ramirez Caminero;

3] Sabas Reyes Gémez;

) Alis Flores Torres;

h) Abelardo Anronio Pérez, y

1) Jesas Rafael Villalobos

a comparecer o comunicarse con la Corte Inceramericana de Derechos
Humanos a efectos de hacer valer los derechos que les correspondan a una
eventual reparacidn. Los interesados podrin comunicarse a la siguiente

direccidn:

Manuel E. Venrura Robles, Secretario

Corte Interamericana de Derechos Humanos
Apdo. 6906-1000, San José

COSTA RICA

Teléfono (5006) 234-0581
Facsimil (506} 234-0584

- ULTIMA LINEA - oo
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Dichas publicaciones deberdn ser efectuadas dentro del término de los 30 dias
siguientes a la notificacién de esta Resolucidn y, en cada caso, en al menos cinco
dfas no consecutivos. Las grabaciones o, en su caso, copias de dichos anuncios, asi
como la indicacidn exacca de los medios y fechas en que éstos fueron divulgados,
deberdn ser presentadas en la Secretarfa de la Corte a mids tardar el 28 de febrero
del 2001, para ser agregadas al expediente.

2, Instruir a la Secreraria de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
con el fin de que, tan pronto camo reciba las direcciones y datos de localizacién de
las victimas y sus familiares en este caso, les notifique la sentencia de fondo y
cualquier orra informacién necesaria para cumplir con los articulos 23 y 57 del
Reglamento de la Corte.

A
Antdnio A. Cangado Trindade
Presidente

Herndn Salgado Pesantes

W Ww
Carlos Vicen®e de Roux Rengi

Alirio Abreu Burelli

it K

Manuel E. Ventura Robles
Secretrario
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Comunfquese Y ejecteese,
A Grsode Tindod.

Anténio A. Cangado Trindade

¢ ? Presidente
—_— T

Manuel E. Ventura Robles

Secretario
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SECRETAR{A DE LA CORTE

San José, 1 de marzo de 2001
REF.: CDH-11.455/078

Sefior agente:

Tengo el honor de ditigirme a usted con el propdsite de acusar recibo del escrito
del Ilustrado Gobierno de Venezuela, recibido el dia 28 de febrero de 2001 en la
Secretar{a de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, mediante el cual
informa sobre los siguientes avisos que publicé en la prensa escrita venezolana, de
acuerdo con lo ordenado por la Corte en la Resolucion del dia 21 de noviembte de
2000, en relacidn con el caso del Caracazo:

a) Publicacién del aviso en la pigina A/9 del periddico El Nacional
de 6 de enero de 2001.

b} Publicacién del aviso en la pdgina 1-3 del periédico El Universal
de 6 de enero de 2001.

<) Publicacién del aviso publicado en el periédico Ultimas Norticias
de 10 de enero de 2001.

d) Publicacién del aviso en la pdgina 12 del periédico El Globo de 14
de enero de 2001,

Al respecto, quedamos a la espera del quineo aviso, que por las razones indicadas
en su nota, no fue remitido.

Asimismo, me permito solicitarle el envio, a la brevedad posible, del cassette de
grabacidn magnetofénica que contenga la cufia rransmitida por radio y el video-
cassette que contenga el aviso difundido en la televisidn venezolana.

Hago propicia esta ocasion para reiterar al sefior agente las muestras de mi mds

it K

Manuel E. Ventura Robles
Secretatio

alta y distinguida consideracién.

Sefior

Racl Arrieta Cuevas, agente

Hustrado Gobierno de Venezuela
Embajada de la Repablica de Venezuela
Ciudad de San José
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SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 6 de marzo de 2001
REF.: CDH-11.455/081

Sefior agente:

Tengo el honor de dirigime a usted con el propésito de acusar recibo de la nota
del [lustrado Gobierno de Venezuela, recibida el dfa de ayer en la Secretaria de la
Coree lnteramericana de Derechos Humanos, mediante la cual remice copia de
dos avisos publicados en diarios venezolanos el 23 de febrero de 2001, en relacidn
con el caso del Caracazo. Asimismo, en dicha nota informa que la convocatoria
ordenada por la Resolucién de 21 de noviernbre de 2000 sélo se publicé en la
prensa escrita y no en los otros medios de comunicacion.

Al respecto, me permito informarle, siguiendo instrucciones del Presidente de la
Corte, Juez Antdnio A. Cangade Trindade, y teniendo en cuenta lo ordenado en el
punto resolutive primero de la Resolucidn indicada, que Venezuela debe realizar
el anuncio mencionado en el parrafo anterior en los medios de comunicacidn
masiva (prensa, radio y televisién). Por o tanto, el Estado deberd divulgar dicho
anuncio, a la brevedad posble, en los otros medios de comunicacién {radio y tele-
vision) v hacer llegar a la Corte copias del cassetre de grabacién magnetofénica
que contenga la cufia transmitida por radio v el videocaser que contenga ¢l aviso
difundido en la televisién venezolana.

Hago propicia esta ocasién para reiterar al sefior agente las muestras de mi mds

it A

Manuel E. Ventura Robles
Secrerario

alra y distinguwida consideracion.
y I

Sefior

Rait Arrieta Cuevas, agente

Iustrado Gobierno de Venezuela
Embajada de la Republica de Venezuela
Ciudad de San José

Faxes: 253-1453 y (58-212) 861-1121
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SECRETARIA DE LA CORTE

San José, 6 de marzo de 2001
REF.: CDH-11.455/082

Sefiores representantes:

Tengo el agrado de dirigirles la presente con el propésito de transmirirles copia
de la nota del Ilustrado Gobierno de Venezuela, recibida el dia de ayer en la
Secretaria de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, mediante la cual
remite copia de dos avisos publicados en diarios venezolanos el 23 de febrero de
2001, en relacién con el caso del Caracazo. Asimismo, en dicha nota informa que
la convocatoria ordenada por la Resolucién de 21 de noviermnbre de 2000 sélo se
publict en la prensa escrita y no en los otros medios de comunicacion.

Adjunto encontrard copia de la nota de esta Secretaria remitida el dia de hoy al

Estado.

Aprovecho la oportunidad para reiterar a los sefiores representantes las muestras

de mi consideracién mas distinguida.

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

Sefiotes

Liliana Ortega Mendoza y Héctor Faindez Ledesma (COFAVIC)
Viviana Krsticevic y Maria Claudia Pulido (CEJIL) y

José Miguel Vivanco (Human Rights Warch/Americas)
COFAVIC

Esquina Candelito, Edificio El Candil

Oficina 1-A, Piso 1

Caracas, Venezuela

Fax.: (58-212) 572-9998
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EL PRESIDENTE DE LA CORTE

CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
CASO PANIAGUA MORALES Y OTROS

RESOLUCION DEL PRESIDENTE
DE 23 DE OCTUBRE DE 1998

VISTOS:

1.

1033

La sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en ade-
lante “la Corte™) de 8 de marzo de 1998, en la cual:

1. Declar{6] que el Estado de Guatemala viols el articulo 7 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en relacién con el
arriculo 1.1 de la misma, en perjuicio de los sefiores Ana Elizabeth Pania-
gua Morales, Julidn Salomdn Gémez Ayala, William Otilic Gonzdlez
Rivera, Pablo Corado Batrientos, Manuel de Jesds Gonzilez Lopez,
Augusto Angdrita Ramirez, Doris Torres Gil y Marco Antonio Montes

Lerona,

2. Declar{6] que el Estado de Guatemala violo el articule 4.1 de la
Convencign Americana sobre Derechos Humanos, en relacién con el
articulo 1.1 de la misma, en perjuicio de los sefiores Ana Elizabeth Pania-
gua Maorales, Julidn Salomén Gémez Ayala, William Otilio Gonzélez

Rivera, Pablo Corado Barrientos y Manuel de Jests Gonzdlez Lopez.

3. Declar{d] que el Estado de Guatemala viold el arciculo 5.1 y 5.2
de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en relacién con
el articule 1.1 de la misma, y los articuios 1, 6 y 8 de la Convencién
Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura en perjuicio de los

sefiores Ana Elizabeth Paniagua Morales, Julidn Salomén Gémez Ayala,



1034 SISTEMATIZACION DE LAS RESOLUCIONES PROCESALES DF LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

William Otilio Gonzélez Rivera, Pablo Corado Barrientos, Manuel de
Jesus Gonzitez Lépez, Augusto Angirita Ramirez y Oscar Visquez.

4. Declar[6] que el Estado de Guatemala viol$ el arricule 8.1 de la
Convencién Americana sobre Dereches Humanos, en relacidn con el
articulo 1.1 de la misma, en perjuicio de los sefiores Ana Elizabeth Pania-
gua Morales, Julidn Salomén Gémez Ayala, William Orilio Gonzdlez
Rivera, Pablo Corado Barrientos, Manuel de Jesis Gonzilez Lopez y Erik
Leonardo Chinchilla.

3. Declar{6} que el Estado de Guatemala viold el articulo 25 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en relacién con el
articulo 1.1 de la misma, en perjuicio de los sefiores Ana Elizabeth Pania-
gua Morales, Julidn Salomén Gémez Ayala, William Otilio Gonzdlez
Rivera, Pablo Corado Barrientos y Manuel de Jestis Gonzilez Lépez.

6. Declar{6] que el Estado de Guatemala debe realizar una investi-
gacion real y efectiva para determinar las personas responsables de las vio-
laciones a los derechos humanos a que se ha hecho referencia en {la} Sen-

tencia y, eventualmente, sancionarlas.

7. Declar{é} que el Estado de Guatemala estd obligado a reparar las
consecuencias de las violaciones declaradas y a pagar una justa indemniza-

€16n a las viccimas y, en su caso, a sus familiares.

8. Orden(6} abrir la etapa de reparaciones y para el trimite respecti-

vo, comision[d] a su Presidente.

2. La comunicacidn de la Secretaria de la Corte (en adelante “la Secretaria™)
de 12 de marzo de 1998, mediante la cual notificé la sentencia citada a los
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sefiores José Miguel Vivanco, Mark Martel, Ariel Dulitzky, Marcela Matamoros y
Viviana Krsticevic, miembros de las organizaciones Human Rights Warch/Amer-
icas y el Centro por la Justicia y el Derecho Internacional (en adelante "CEJIL™),
quienes habian sido identificados por la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos (en adelante “la Comisién”) en la demanda como representantes legales
de los peticionarios originales en este caso.

3. La resolucién del Presidence de la Corte (en adelante “el Presidente”} de
21 de mayo de 1998, en la cual

1. Ororglél a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos
plazo hasta el 21 de julio de 1998 para que presentfaral un escrito y las
pruebas de que disp{usiera} para la determinacién de las reparaciones en

€ste Caso.

2 Ororgl6} a las victimas y, en su caso, a sus familiares plazo hasta
el 21 de julio de 1998 para que present{aran} un escrito y las pruebas de

que disp{usieran] para la determinacidn de las reparaciones.

3. Otorg{4] al Estado de Guatemala un plazo de dos meses calen-
dario para que presente un escrito y las pruebas de que disponga para la
determinacién de las reparaciones en este caso. Diche plazo tendrd inicio
el dia en que el Estado reciba los escritos de la Comision Interamericana

de Derechos Humanos y de las vicrimas o, en su caso, de sus familiares.

4. La nota de la Secrerarfa de 25 de mayo de 1998, mediante la cual solicité a

los peticionarios que

a la mayor brevedad que esto [fuera] posible, presentlaran} en [la} Secreta-
ria la direccidn en la cual se tendrfial por notificada la documentacién
relevante, asi como los poderes que los acreditan como representantes de

las [victimas y sus familiares].

La Secretarfa solicité rambién a los peticionarios, con cardcter urgenre, que le
informaran si no asumitfan la representacién de alguna de las victimas o sus fami-
liares, “con el propésito de tomar las medidas pertinentes”. Estas solicitudes

fueron reiteradas el 21 de agosto de 1998.

3. La nota del sefior German Giovanni Paniagua Morales de 16 de julio de
1998, en la cual salicité informacifn sobre el caso Paniagua Morales y otros y
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requirié, especificamente, que la Secretarfa le informase si €]l fue “incluido en la

demanda”.
6. La nota de la Comisién de 17 de julio de 1998, mediante la cual manifesté
que

ranto la Comisién como sus asistentes legales han tenido dificultad en
establecer y mantener contacto con varios familiares y victimas en [este]
caso, por el tiempo transcurrido luego de los hechos, asi como por el
numero de victimas y el temor de muchos de los familiares de involucrarse
en la busqueda de justicia. En vista de la etapa del caso y la imporrancia
de contar con las observaciones de los familiares y victimas sobre ciertos
aspectos de las reparaciones, sobre cuestiones de hecho en relacién a los
dafios materiales y sobre los dafios morales, la Comisién ha tomado medi-

das para establecer o restablecer contacto con algunas personas percinentes.

Como la Comisién realizard una visita /7 Joro en Guatemala del 6 al 11 de
agosto de este afio, tendremos la posibilidad de explorar otras medidas y
completar nuestras gestiones para buscar las personas mencionadas y con-
tar son sus rmpottances observaciones [...] Con este propésito, queremos
respetuosamente solicitar una prérroga prudencial del plazo fijado para

presentar nuestro escrito sobre repataciones ...
7. La resolucidn del Presidente de 20 de julio de 1998, mediante la cual:

1. Prorrog{d} a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos el
plazo hasta el 31 de agosto de 1998 para que present{aral un escrito y las
pruebas de que disp[usiera} para la determinacién de las reparaciones en
este caso.

2, Protrog{é] a las victimas y, en su caso, a sus familiares el plazo
hasra ¢l 31 de agosto de 1998 para que presenc{aran] un escrito y las prue-
bas de que displusieran} para la determinacién de las reparaciones.

3. Otorg{é] al Estado de Guatemala un plazo de dos meses calen-
datio pata que presence un esctito y las pruebas de que disponga para la

dererminacidén de las reparaciones en este caso. Dicho plazo tendrd inicio
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el dfa en que el Estado reciba los esctitos de la Comisién Interamericana
de Derechos Humanos y de las victimas o, en su caso, de sus familiares.

8. La nota de la Secretaria de 20 de julio de 1998, mediante la cual informé
al sefior German Giovanni Paniagua Morales que el presente caso pende actual-
mente ante la Corte en la etapa de reparaciones. Asimismo, ia Secretaria notificé
al sefior Paniagua las resoluciones de apertura y prorroga dictadas por el Presiden-
te (supra vistos 3 y 6), as{ como la carra dirigida el 12 de marzo de 1998 a los
representantes legales de los petictonarios (supra visto 2).

9. El escrito presentado por el sefior German Giovanni Paniagua el 27 de
agosto de 1998, mediante el cual realizé algunas manifestaciones sobre los efectos
que han tenido sobre él los hechos del presente caso.

10.  El escrito del sefior Mark Martel de 31 de agosto de 1998, mediante el
cual informé a la Corte que representa a los familiares de los sefiores Oscar
Viasquez, Ana Elizabeth Paniagua Morales y Manuel de Jests Gonzdlez Lopez v
presentd, en su nombre, sus alegatos sobre las reparaciones en el presente caso.

11.  El escrito de la Comisién de 31 de agosto de 1998, mediante el cual pre-
sentd sus alegatos sobre las reparaciones en el presente caso.

12, La nota de CEJIL de 8 de septiembre de 1998, mediante la cual informé a
la Corte que

el Centro por la Justicia y el Derecho Internacional y Human Rights
Warch/Americas no se han hecho cargo de representar a ninguna de las
victimas en el casn Paniagua Morales y otros durante la etapa de repara-
ciones {y que sul participacién durante esta etapa seguird siendo como

asistentes de la Comisién,
13, laagenda interna de trabajo de la Corte, en la cual existe un sefialamiento
preliminar para la audiencia sobre reparaciones en el presente caso.
CONSIDERANDO:

1. Que ¢l articulo 23 del Reglamento de la Corte {en adelante “el Reglamen-
to”) estipula que:
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{eln la erapa de reparaciones los representantes de las victimas o de sus
familiares podrin presentar sus propios argumentos y pruebas en forma

autdénoma.

2. Que, de la disposicién citada, se desprende que es necesario que las victimas
o sus familiares sean notificados de la sentencia de fondo, asi como de la resolucién
de apertura de la erapa de reparaciones y de los plazos establecidos por esta Presi-
dencia para que presenten sus escritos y prueba. Este acto procesal es indispensable
para asegurar que dichas victimas o sus familiares tienen conocimiento de su dere-
cho de participar en el procedimiento de reparaciones y, por lo tanto, es el pre-
supuesto bisico que garantiza tanto el efecto Gril del articulo 23 del Reglamento,
como la proteccién efectiva de los intereses de las victimas en el proceso.

3, Que esta Presidencia ha constarado que el sefior Mark Martel, peticionario
original, ha informado que representa a algunos familiares de tres de las victimas
en este caso. Los otros peticionarios originales han informado al Tribunal que no
representardn a victima alguna en la presente etapa procesal. Por esta razén, es
necesario procurar una solucién que, en las circunstancias especificas de este caso,
asegure a todas las victimas su derecho de comparecer ante la Corte y proteger sus

intereses en el procedimiento.

4. Que si bien el sefior Mark Martel informé a la Corte que representa a los
familiares de los sefiores Ana Elizabeth Paniagua Morales, Manuel de Jesis
Gonzélez Lpez y Oscar Véasquez, no es posible en esta fase determinar si todos los
famniliares de dichas victimas que pudiesen tener un interés en el presente proceso
han side incluidos en esa representacion, lo cual se ha evidenciado por la pre-
sentacién hecha ante el Tribunal, en forma independiente, por el sefior German
Giovanni Paniagua Morales, hermano de la victima Ana Elizabech Paniagua
Morales.

3. Que las siguientes victimas o, en su caso, sus familiares, no han presentado
ninglin argumento ante la Corte en la etapa de reparaciones:

a) Julidn Salomén Gémez Ayala,

b) William Otilio Gonzdlez Rivera,
c} Pablo Corado Barrientos,

d) Augusto Angdrita Ramirez,

e) Doris Torres Gil,

f) Marco Antonio Montes Letonia y

g) Erik Leonarde Chinchilla.
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Dicha falta de comparecencia no puede imputarse a la parre lesionada, pues, del
estudio del expediente y de las manifestaciones de los peticionarios originales, se
desprende con claridad que en los siete casos citados, fa victima o, en su caso, sus
familiares no fueron notificados de la sentencia de fondo ni de las resoluciones de
aperrura y prorroga en el trimite de reparaciones. Por esta razén, es imperativo
ordenar, a través de una reposicion del procedimiento, que dichas personas sean
notificadas de lo actuado por la Corte hasta este momento.

6. Que la notificacién mencionada no podrd ser hecha por la Secretarfa sino
hasta que la Comisidn, los peticionarios vy, en su caso, el Estado, le presenten
datos precisos de localizacién de las victimas o, en su ¢aso, de sus familiares, pues
del estudio del expediente se desprende que dichos daros no constan en autos.

7. Que el articulo 44.3 del Reglamento de la Corte establece que:
{eln cualquier estade de ia causa la Corte podrd:

3. Solicitar a cualquiet entidad, oficina, érgano o autoridad de su
eleccifn, que obtenga informacidn, que exprese una opinién o que haga un
informe o dictamen sobre un punto determinado. Mientras la Corte no lo

autorice, los documentos respectivos no serdn publicados.

8. Que, cn aplicacién de este articulo, es pertinente requerir a la Comisién
Interamericana y a los peticionarios originales que remitan a la Corte toda la
informacién de que dispongan sobre el lugar actual de residencia y localizacién
exacta de las victimas o de sus familiares y que, en caso de no contar con dicha
informacién en este momento, comprometan sus mejores esfuerzos para obtenerla,
dentro de un plazo que habri de ser sefialado para asegurar la pronta resolucién de
este asunto.

9. Que el articulo 24.1 del Reglamento de la Corte estipula que:

1. Los Estados partes en un caso tienen el deber de cooperar para que
sean debidamente cumplidas todas aquellas notificaciones, comunicaciones
o citaciones dirigidas a personas que se encuentren bajo su jurisdic-

cionf...}.

10, Que, en aplicacidn de este articuio, es pertinente requerir al Estado que
tome las medidas necesarias para asegurar la difusién de informacién a las victi-
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mas o a sus familiares que se encuentren bajo su jurisdiccién, a través de medios
de comunicacién masiva, los cuales, en estas circunstancias, juzga esta Presidencia
como apropiados.

11.  Que esta Presidencia ha dado particular atencién a la agenda interna de
trabajo de la Corte y ha constatado que la reposicidn de estos procedimientos no
afecta la programacién preliminar de la audiencia sobre reparaciones en el pre-
sente caso.

12, Que es pertinente, para asegurar los intereses de aquellas vicrimas o sus
familiares que podrian comparecer ante la Corte durante la etapa de reparaciones,
no dar traslado aiin al Estado de los escritos de reparaciones ya sometidos, a la
espera de que todas las victimas hayan tenido una oportunidad adecuada de pre-
sentar sus alegatos y pruebas.

POR TANTO,

EL PRESIDENTE DE LA CORTE INTERAMERICANA DE
DERECHOS HUMANOS,

de conformidad con los articulos 25.2 del Estatuto de la Corte y 29.2 de su
Reglamento,

RESUELVE:

1. Requerir a la Comisién Interameticana de Derechos Humanos y a los peti-
cionarios, incluyendo a CEJIL, a Human Rights Watch/Americas y al sefior Mark
Martel, que presenten toda la informacién de que dispongan para asegurat la
localizacién de los sefiores Julidn Salomén Gémez Ayala, William Orilio
Gonzilez Rivera, Pablo Corado Barrientos, Augusto Angdrita Ramirez, Doris
Torres Gil, Marco Antonio Montes Letona y Erik Leonardo Chinchilla o, en su
caso, de sus familiares. En caso de no disponer de informacién actualizada, esta
Presidencia requiere a la Comisién, a CEJIL, a Human Rights Watch/Americas y
al sefior Martel que comprometan sus mejores esfuerzos pata obtenerla y presen-
tarla en la Secretaria de la Corte en un plazo de 30 dfas, el cual se contard a partir
de la notificacién de esta Resolucién.

2. Requerir al Estado que publique en un medio de radiodifusién, un medio
de televisién ¥ un medio de prensa escrita, todos ellos de coberrura nacional, el
siguiente anuncio:



TOMOIII 1041

La Corte Interamericana de Derechos Humanos dicté sentencia en €l caso
Paniagua Morales y otzos el 8 de marzo de 1998, en la cual declaré que el
Hustrado Gobierno de Guaremala debe “reparar las consecuencias de las
violaciones declaradas y a pagar una justa indemnizacién a las victimas y,
en su caso, a sus farniliares.” De acuerdo con el Reglamento de la Corte,
las victimas y sus familiares pueden comparecer directamente ante la Corre

en la etapa de reparaciones. Las victimas en este caso son las siguientes:

a) Ana Elizabeth Paniagua Morales,

by Julidn Salemén Gémez Ayala,

(8] William Crilio Gonzilez Rivera,
d) Pablo Corado Barrientos,

€) Manuel de Jesis Gonzilez,

f) Augusto Angédrita Ramirez,

£) Doris Torres Gil,

h) Marce Antonio Montes Letona,
1) Oscar Visquez y

i) Erik Leonardo Chinchilla.

Escas personas o, en su caso, sus familiares, deben comunicar a la Corte,
antes del 15 de diciembre de 1998, sus direcciones y, de ser esto posible,
algin nimero de teléfono o de facsimil en el que puedan ser localizadas.

La direccién de la Corte es la siguiente:

Manuel E. Ventura Robles, Secrerario

Corte Intetamericana de Derechos Humanos
Apdo. 6906-1000, San José

COSTA RICA

Teléfono {306) 234-058]
Facsimil (506) 234-0584

Dichas publicaciones deberdn ser hechas en el téemino de los 30 dias siguientes a
la notificacién de esta Resolucién y, en cada caso, en al menos tres dias no consec-
urivos. Las grabaciones o, en su case, copias de dichos anuncios, asi como la indi-
cacién exacta de los medios y fechas en que éstos fueron hechos, deberdn ser
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presentadas en la Secrecaria de la Corte a mds tardar el 15 de diciembre de 1998,
para ser agregadas al expediente.

3. Instruir a la Secretaria de la Corte Interamericana de Derechos Humanos
que, tan pronto como teciba las direcciones y datos de localizacién de las victimas
vy sus familiares en este caso, les notifique la sentencia de fondo y cualquier orra

informacién necesaria para cumplir con los articulos 23 y 57 del Reglamento de
la Corte.

Herndn Salgado Pesantes

W President

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

Comuniquese y ejecirese.

Herndn Salgado Pesantes

Manuel E. Ventura Robles
Secretario
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EL PRESIDENTE DE LA CORTE

CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
CASO PANIAGUA MORALES Y OTROS

RESOLUCION DEL PRESIDENTE
DE 23 DE NOVIEMBRE DE 1998

VISTOS:

1. La resolucidn del Presidente de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos (en adelante "e] Presidente") de 21 de ocrubre de 1998 en el caso Pania-
gua Morales y otros, mediante la cual

[..1

2. Requfirid] al Estado [de Guatemala] que publique en un medio
de radiodifusién, un medio de television y un medio de prensa escrita,
todos ellos de cobertura nacienal, {un} anuncio [relativo a la localizacién
de algunas de las victimas o, en su case, de sus familiares] en el término de
los 30 dias siguientes a la notificacién de {la] Resolucidén y, en cada caso,
en al menos tres dias ne consecutivos. Las grabaciones o, en su caso,
copias de dichos anuncios, asi como la indicacién exacta de los medios y
fechas en que éstos fueron hechos, deberdn ser presentadas en la Secrerarfa
de la Corte a mds tardar el 15 de diciernbre de 1998, para ser agregadas al
expediente.

2. La comunicacidn del Estado de Guaremala (en adelante "el Estado" de 16
de noviembre de 1998, mediante la cual solicité una prérroga de 30 dias para
cumplir con lo ordenado por el Presidente, debido a

la sicuacion que rodavia vive [dicho] pafs con motivo del reciente fend-
meno narural que afeced gran parte de la regidn centreamericana, (&l cualj

ha impedido programar adecuadamente la publicacién del anuncio.

3. La agenda interna de crabajo de la Coree.
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CONSIDERANDO:

Que esta Presidencia encuentra atendible la razén dada por el Estado en su solici-
tud y ademds, ha constatado que la prérroga solicitada no afecta los intereses de
las victimas o sus familiares, raz6n por la cual es procedente ampliar los plazos
sefialados para la publicacién del anuncio al que se ha hecho alusién y la pre-
sentacién de la informacidn solicitada.

POR TANTO,

EL PRESIDENTE DE LA CORTE INTERAMERICANA DE
DERECHOS HUMANOS,

de conformidad con los articulos 25.2 del Estatuto de la Corre y 29.2 de su
Reglamento,

RESUELVE:

L. Otorgar al Estado de Guatemala una prérroga de 30 dias en el plazo
establecido para publicar el anuncio al que hace referencia la resolucién del Presi-
dente de 23 de octubre de 1998. En razén de la prérroga concedida, el anuncio
deberi leerse de la siguiente manera;

La Corte interamericana de Derechos Humanos dicté sentencia en el caso
Paniagua Morales y otros el 8 de marzo de 1998, en la cual declaré que el
Ilustrado Gobierno de Guatemala debe “reparar las consecuencias de las
violaciones declaradas y a pagar una justa indemnizacién a las viccimas y,
en su caso, a sus familiares.” De acuerdo con el Reglamento de [a Cotte,
las victimas y sus familiares pueden comparecer directamente ante la Corte

en la etapa de reparaciones. Las victimas en este caso son las siguientes:

a) Ana Elizabeth Paniagua Morales,
b) Julidn Salomén Gémez Ayala,

<) William Otilie Gonzélez Rivera,
&) Pablo Coradoe Barrientos,

e) Manuel de Jesits Gonzilez,

f) Augusto Angdrita Ramirez,

g) Doris Torres Gil,
h) Marco Antonio Montes Letona,
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i} Oscar Visquez y
j) Erik Leonardo Chinchilla.

Estas personas o, en su caso, sus familiares, deben comunicar a la Corte,
antes del 15 de enero de 1999, sus direcciones y, de ser esto posible, algin
ndmero de teléfono o de facsimil en el que puedan ser localizadas. La

direccién de la Corte es la siguieate:

Manuel E. Venrura Robles, Secretario

Corte Interameticana de Derechos Humanos
Apdo. 6906-1000, San José

COSTA RICA

Teléfono (506) 234-0581
Facsimil (506) 234-0584

—-ULTIMA LINEA -

2 Prorrogar hasta el 15 de encro de 1999 el plazo para que el Escado pre-
sente las grabaciones o copias de los anuncios, asi como la indicacién exacra de los
medios vy fechas en que fueron heches, de conformidad con lo dispuesto por el
Presidente en su resolucién de 23 de octubre de 1998,

Herndn Salgado Pesantes

T e

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

Comuniquese y ejecttese.

it K

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

Herndn Salgado Pesantes




TOMQO I

6- Resolucién de apertura de la etapa

de reparaciones

- Caso Cantoral Benavides. Resofucidn del Presidente. 13 de
septtembre de 2000. Se abre la etapa de reparaciones. . . . .. 1049

- Caso Garrido y Baigorria. Resolucidn de la Corte, 31 de
enerp de 1997, Se decide abrir el procedimiento sobre repara-
ciones e indemnizaciones debido a que las partes no llegaron
a un acuerdo sobre el tema en el plazo otorgado para ello en
la sentencia de fondo. La Corte determina en que consiste
dicha etapa y faculra al Presidente para tomar las medidas
procedimentales. Se solicita la acreditacién de los represen-
tantes de los familiares de las victimas por medio de poderes
o mandatos para que puedan presentar argumentos y pruebas
en forma autdénoma. ... ...... ... ., 1031

- Caso Castillo Pdez. Resolucidn del Presidente. 10 de
diciembre de 1997, Apertura de la etapa de reparaciones, se
otorgan plazos a la Comisidn y a los familiares de la victima
para que presenten sus escritos y pruebas en relacién con
indemnizaciones y gastos, y al Esrado para que formule sus
observaciones a los escritos mencionados ... ... .. ... 1061

- Caso Paniagua Morales v otros, Resolucicn del Presiden-
te, 29 de enero de 1999, Se toman diferentes disposiciones
sobre reparaciones. Se reanuda esta etapa. . ... .. ... .. 1063
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EL PRESIDENTE DE LA CORTE
RESOLUCION DEL PRESIDENTE DE LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
DE 13 DE SEPTIEMBRE DE 2000

CASO CANTORAL BENAVIDES

VISTO:

La sentencia dictada por la Corte Interamericana de Derechos Humanos el 18 de
agosto de 2000, en cuyo décimo cuarto punto reselurivo decidié

abrir la etapa de reparaciones, a cuyo efecto comisiona a su Presidente para

que oporrunamente adopte las medidas que fuesen necesarias.

CONSIDERANDO:

Que esta Presidencia debe sefialar los plazos para que sean presentados los alegatos
respecto de las reparacionies y costas €n este caso.

POR TANTO:

EL PRESIDENTE DE LA CORTE INTERAMERICANA
DE DERECHOS HUMANOS,

de conformidad con los articulos 63.1 de la Convencién Americana sobre Dere-
chos Humanos y 23, 29 y 56.1 del Reglamenta de la Corte,

RESUELVE:

1. Otrorgar a la victima o, en su caso, a sus representantes y sus familiares,
plazo hasta el 13 de noviembre de 2000 para que presenten sus argumentos y las
pruebas de que dispongan para la determinacién de las reparaciones y costas.
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2, Instruir a la Secretaria de la Corte para que, una vez vencido el plazo a que
hace referencia el pdrrafo ancerior, transmita todos los escritos y las pruebas
recibidos a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos.

3. Otorgar a la Comisién Inceramericana de Derechos Humanos un plazo de
un mes, que se contard a partir de la fecha en que reciba los referidos escritos y
pruebas para que presente las observaciones que considere pertinentes en materia
de reparaciones y costas.

4, Inscruir a la Secretarfa de la Corre para que, una vez vencido el plazo a que
hace referencia el punto resolutivo anterior, cransmita al Estado del Perti todos los
escritos y las pruebas presentados.

5. Ororgar al Estado del Perti un plazo de dos meses, que se concard a partir
de la fecha en que reciba los escritos y las pruebas a que hace referencia el punto
resolutivo anterior, para que presente sus observaciones y las pruebas de que
disponga para la determinacidn de las reparaciones y costas en el presente caso,

6. Convocar a la victima o, en su caso, a sus representantes y sus familiares, a
la Comisién Inceramericana de Derechos Humanos y al Estado del Perd, una vez
finalizada la etapa escrita del procedimiento, a una audiencia piblica, en fecha
que serd comunicada oportunamernte.

A
Anténio A. Cangado Trindade

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

Comuniquese y ejeciitese, ,/'_ I Q

Antdnio A. Cangado Trindade

et K Fresdenc

Manuel E. Ventura Robles
Secretario
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RESOLUCION DE LA CORTE INTERAMERICANA
DE DERECHOS HUMANOS

DE 31 DE ENERO DE 1997

CASO GARRIDO Y BAIGORRIA

En el caso Garrido y Baigorria,
la Corte Interamericana de Derechos Humanos, integrada de la manera siguiente:

Héctor Fix-Zamudio, Presidente

Herndn Salgado Pesantes, Vicepresidente
Alejandro Montiel Argiiello, Juez
Miaximo Pacheco Gémez, Juez

Oliver Jackman, Juez

Alirio Abreu Burelli, Juez

Ancbnio A. Cangado Trindade, Juez
Julio A. Barberis, Juez ad boc,

presentes ademds:

Manuel E. Ventura Robles, Secretario y
Victor Manuel Rodriguez Rescia, Secretario adjunto, .7

dicta la resolucién siguiente en ¢l presente caso introducido por la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “la Comisién” ¢ “la Comisién
Interamericana”) contra la Repablica Argentina (en adelante “la Argentina” o “el
Gaobierno”).

L. El 2 de febrero de 1996 la Corte dicté sentencia sobre el fondo en esta con-
troversia. En su decisién la Corte tomé nota “del reconscimiento efectuado por la
Argentina aceria de los bechos articulados en la demanda” y “de su reconocimiento de respon-
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sabilidad internacional por dichos beches.” Asimismo el Ttibunal concedié “a las partes
un plazo de seis mieses a partir de la fecha de la presente sentencia para legar a un acnerdo
sobre reparaciones e indemnizaciones”.

2. El 1 de agosto de 1996, o sea un dia antes del vencimiento del plazo fijado
en la sentencia, el delegado de la Comisién Interamericana se dirigié a la Corte
solicitando una prérroga de diez dias del plazo ororgado. Su nota fue acompanada
de tres pedidos similares de prérroga dirigidos a la Comisién Interamericana por la
comisién a4 hoc de investigacién creada como parte del procedimiento de solucién
amistosa (19.VI[.1996), por uno de los representantes de las vicrimas
(24.VIL.1996) y por la agente del Gobierno argentino (30.VIL.1996).

Dado que el plazo de seis meses fue fijado en la sentencia, el Presidente de la
Corte hizo saber a las partes que aquél sélo podia ser modificado por la Corte
misma y que, en ese sentido, pondria la solicitud en conocimienco del Tribunal en
el préximo periodo de sesiones y “{mlientras tanto, las partes pucden seguiv negociando
un acuerdo sobre veparaciones en el caso Garvido y Baigorria, de cuyos vesultades podrdn
informar a la Corte oportunamente”.

11

3. Mediante una nota recibida en la Secretaria de la Corte el 6 de septiembre
de 1996, el sefior Robert K. Goldman, delegado de la Comisién, hizo saber a la
Corte “ef resultado del procediniiento de solucidn amistosa en el case” y agregt una copia
de los documentos respectivos.

4. En los documentos agregados consta un acta suscrita el 31 de mayo de
1996. En el predimbulo de dicha acra se invoca el articulo 28 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos (en adelante “la Convencién Americana”)
que contiene lo que se da en Uamar una “clausula federal”. Esta norma fue invo-
cada por la Argentina durante una parte del proceso para alegar que la responsable
por las consecuencias de este litigio es la Provincia de Mendoza y no ella. Sin
embargo, en la audiencia piblica celebrada el 1 de febrero de 1996, la Argentina
abandond esa posicién, su agente aceptd la responsabilidad internacional de ese
pais v “reiterd el reconocimienio de la responsabilidad internacional del Estado argentine
en ¢l caso de especie” (Caso Garrido y Baigorria, Sentencia de 2 de febrero de 1996.
Serie C No. 26, pdrrs. 24 y 25).

3. El acta prevé primeramente la constitucién de un tribunal arbicral para
determinar el “monto indemnizatoric.” Los drbitros serfan designados segin not-
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mas en vigor en la Provincia de Mendoza. Una vez constiruido el tribunal, el rep-
resentante de las victimas y el Gobierno de Mendoza podrian presentar una
memoria con sus peticiones y defensas. El acta dispone que, si no hubiera normas
procesales convenidas, se aplicatia subsidiariamente ] Cadigo de Procedimientos
en lo Civil y Comercial de la Provincia de Mendoza en lo que respecta al procedi-
miento arbitral.

La sentencia deberia dictarse antes de las 24 horas del 28 de junio de 1996. El
acta agrega que las “partes podrdn objerar el lando en caso de avbitrarivdad”,

0. Ademids del arbitraje para determinar el monto indemnizatorio, el acra
dispuso la creacién de una comision #d buc, que deberfa iniciar su acrividad antes

del 21 de junio de 1996 y cuyas funciones son las siguientes:

...tendrd por finalidad la averiguacion de la verdad real. Deberd emitir un
dictamen acerca de 1o acaecido en eportunidad de la desaparicion de per-
sonas que se investiga en los Casos 11.009... del Registro de la Comision
Interamericana de Derechos Humanos, los responsables de los hechos y lo
actuado en la investigacién desde su inicio en la jurisdiccidn interna y

sugerird las medidas a romar al respecro.

7. Para su entrada en vigor el acta prevé que debe ser ratificada por el
Gobierno de Mendoza y por los familiares de las victimas hasta el 4 de junio de
1996 a las 24 horas. El acra afiade que, respecto a las investigaciones en el seno
del Poder Judicial de la Provincia y a los tramites judiciales, el Gobierno de Men-
doza se sujetarfa a la aptobacién por parte de la Suprema Corte de Justicia de la
Provincia,

8. El 4 de junio de 1996 el Gobernador de Mendoza ratifico el acuerdo
mediante el decreto N° 673, Su articulo 1 dispone:

Ratifiquese el acuerdo suscrito por el Subsecretario de Justicia del Minis-
terio de Gobierno en representacién de la Provincia de Mendoza, con los
apoderados de las familias reclamantes e intervencidn de la Agente del
Gobierno Argentino Embajadora Zelmira Miteya Emilse Regazzoli, en
orden a la solucidn de los casos Nros. 11.009 y 11.217, en trdmite ante la
Comisidn Interamericana, presentado el primero de ellos ante la Corte

Interamericana de Derechos Humanos.

En uno de sus considerandos, el decreto mencionado expresa;
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Que la Provincia de Mendoza ostenta el cardcter de estado obligado a
través de la cldusula federal contenida en el Art. 28 de la Convencién

Interamericana sobre Derechos Humanos.

9. El 21 de junio de 1996 la Suprema Corte de Justicia de Mendoza dispuso,
mediante la Acordada N" 14.342, que la comisién #d boc deberia ajustar su
cometido a las normas de procedimiento vigentes en la Provincia y de conformi-
dad con el articulo 144, inciso 1, de su Constitucion. Decidié también que las
auroridades judiciales de la Provincia prestacian su colaboracién a la comisién ad
hoc para el cumplimiento eficaz de sus funciones.

III

10. El tribunal arbitral previsto en el acta de acuerdo, dictd su laudo el 25 de
junio de 1996. El 2 de julic de ese afio los abogados de los familiares de las victi-
mas impugnaron la decisién por arbitraria,

11.  La comisién ad hoc produjo su informe el 16 de agosto de 1996. En cuan-
to a este documento, el delegado de la Comisién, sefior Robert K. Goldman,
exptesé en su nota del 4 de septiembre de 1996:

Respecto a la investigacién, es mi opinién que el informe de la Comisién
‘ad hoc’ refleja el exhaustivo trabajo realizado por los miembros de la
misma y sus colaboradores. Estimo que se han cumplido los puntos pre-
vistos en el apartado (2} del acuerdo de solucién amistosa en cuanto a la
averiguacién de lo acontecido, la revisién de las actuaciones de la jurisdic-
cién interna y la consiguiente responsabilidad criminal. Las conclusiones
y recomendaciones de dicho informe son oportunas y de gran imporcancia,

teniendo en cuenta la gravedad de los hechos denunciados.

12.  La Corte dio traslado al Gobierno de la nota del 4 de septiembre de 1996
presentada por la Comisién y de los documentos anexos. Su agente respondid
mediante una nota fechada en Buenos Aires el 24 de octubre de 1996 en la que
afirmd que “no tiene observaciones que formalar a dicho acuerds”.

13. El 23 de octubre de 1996, la Secretaria de la Comisién remitié una nota a
la Corte en la que expresd que, “a fa luz de nueva informacion vecibida”, “debe quedar
en claro que el punto de vista de la Comision {...} es el siguiente: hasta que no se hayan
cumplido las recomendaciones de la Comision ‘ad hoc' de investigacion de 10 de agosto de
19906, no estard solucionade ¢l caso Garrido y Baigorria®.
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14. El 31 de octubre de 1996, los sefiores Viviana Krsticevic, José Miguel
Vivanco, Martin Abregd y Ariel Dulitsky, en su cardcter de “representantes de los
Jamitiares”, hicieron llegar su opinién a la Corte sobre los decumentos producidos
con motivo del acea del 31 de mayo. Respecto del laudo del tribunal arbieral,
manifestaron que estdn realizando gestiones ante el Gobierno argentino con el
objeto de lograr una compensacidn adicional a la fijada en dicho laudo. En cuanco
al dictamen de la comisidn @ Aoc, afirmaron que la reparacion integral a los fami-
liares implicaba rambién la debida sancién a los responsables y que ésta era “an
vequisity indiscutible pava la satisfaccion de los miereses de las victimas”. Estimaron que
la falta de una investigacién penal o de otro tipo en torno a las personas indivi-
dualizadas en el informe de la comisién ad hoc, asi como la falra de las sanciones
correspondientes, constituian todavia “ehstdizlos insalvables pava dav por concluido
effe provess”. Por lo expuesto, solicitaron a la Corte que “mantenga este procese abierto
hasta of momento en que se hayan camplimentado todos bos aspecros del acuerdo avribado por
las paries”.

Esta manifestacion fue ratificada el 20 de noviembre de 1996 por los sefiores Car-
los Varela Alvarez v Diego J. Lavado, apoderados originales de los familiares de
las victimas.

v

15.  Los hechos expuestos impiden a la Corte concluir que las partes han llega-
do a un acuerdo sobre reparaciones e indemnizaciones conforme a los puntos reso-
lutivos 3 y 4 de la sentencia del 2 de febrero de 1996, En este sentido, la Corte se
permite sefialar dos hechos significativos, cada uno de los cuales, por si solo, es
suficientemente elocuente para demostrar la falta de acuerdo.

El primero de ellos es que dicho acuerdo debia ser concertado encre las partes en
esta controversia. [Una de ellas es la Republica Argentina y no la Provincia de
Mendoza, segtin lo reconocid clararnente el agente alterno del Gobierno el 1 de
febrero de 1996. Contrariamente a ello, el acta del 31 de mayo de 1996 invoca el
articulo 28 de la Convencién Americana para hacer aparecer como parte a la
Provincia de Mendoza. Esta conclusidn se reafirma por el decreto N* 673 del
Gobernador de aquella Provincia y por el laudo arbitral del 25 de junio de 1996
que tiene como partes a los familiares de las victimas y al Gobierno de Mendoza.

El segundo hecho se refiere al laudo arbitral. El acta del 31 de mayo dice que las
“partes podran objetar el lando en caso de avbitrariedad”. El 2 de julio de 1996 los fami-
liares de las victimas impugnaron la decision del eribunal por arbitraria (szpra,



1056 SISTEMATIZACION DE LAS RESOLUCIONES PROCESALES DE LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

pdrr. 10). Sobre esta cuestidn, el delegado de la Comisidn manifesté en su nota
del 4 de septiembre:

En mi opinién, los criterios utilizados por el Tribunal Arbitral, asi como
el resultado obtenido, resultan aceprables dentro del contexto del presente

caso y de los puntos del acuerdo celebrado para selucionarlo.

He tomade nota de la disconformidad de dos de los peticionarios con la
interpretacién y aplicacién de la jurisprudencia argentina e internacional

en el fallo. Queda a la prudence apreciacién de la Corte constarar la pre-

sencia de 1a causal de arbicrariedad invocada (subrayado de la Corte).

Esta Corte no es tribunal de apelacidn de ninguna instancia arbitral y, por lo

tanto, se limita a comprobat que el laudo no fue aceprado unénimemente.

16.  Dada la falta de acuerdo entte las partes sobre reparaciones e indemniza-
ciones, la Corte debe determinar el procedimiento a seguir en esta instancia del
proceso (art. 56.1 del Reglamento, vigente a partir del 1 de enero de 1997). La
Corte estima que éste debe constar esencialmente de una presentacidn de los
escritos y pruebas de la Comisidn, otra de los familiares de las victimas con el
mismo objeto v una contestacion del Gobierne que invoque sus argumentos y
pruebas. De conformidad con el articulo 4.1.f) del Reglamento, el Presidente de
la Corte estd autorizado para fijar los términos de las presentaciones, convocar a
audiencias, y adoprar las medidas de procedimiento que considere necesarias.

17.  Tomando en cuenta lo dispuesto por el articule 23 del Reglamento, los
representantes de los familiares de las victimas deberdn presentar su acreditacién
ante la Secretarfa de la Corte por medio de les poderes o mandatos para actuar
como rales.

v
18. LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS,
de conformidad con el articulo 29 de su Reglamento,

por siete vOTOS CONtra Uno:

Comprueba que las partes no han llegado a un acuerdo sobre reparaciones e
indemnizaciones.
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y por tanto,
RESUELVE,

1. Abrir el procedimiento sobte reparaciones e indemnizaciones, quedando el
Presidente facultado para adoptar las medidas procedimentales, segin lo indicado
en el pdrrafo 16 de esta resalucidn,

2. Disponer que los representantes y abogados de los familiares de las vicri-
mas deben dar cumplimiento a lo indicado en el parrafo 17 de esta resolucién.

El Juez Montiel Argiiello hizo conocer a la Corte su voto disidente, el cual acom-

pafia a esta resolucién,

Redacrada en castellano e inglés, haciendo fe el texto en castellano, en San José,
Costa Rica, el dia 31 de enero de 1997.

Hécror Fix-Zamudio
Presidente

Alejandro Montiel Argiiello

6 l/w:N szu‘,www\
Oliver_Jackman

Herndn Salgado Pesantes
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Alirio Abreu Burelli Antdnio A. Cangado Trindade

ﬁ.‘ -
#"
Julio A. Basgberis

it K

Manuel E. Ventura Robles
Secretario
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VOTO DISIDENTE DEL JUEZ MONTIEL ARGUELLO

Larmenro disentir de la decisién aprobada por la Corte en la Resolucidn
que antecede (Caso Garrido y Baigorvia).

En mi opinién las patees en el presente juicio, la Repiblica Argentina y la
Cornisién Interamericana de Derechos Humanos, han llegado a un acuerdo
sobre reparaciones e indemnizaciones. La aprobacidn de ese acuerdo se
produjo mediante comunicaciones dirigidas a esta Corte, en ¢l caso de la
Comision el 4 de septiembre de 1996, suscrita por su delegado y en el caso
de la Repiblica Argentina el 24 de octubre de 1996, suscrita por su
agente. La aprobacién de las partes hace innecesario examinar los
antecedentes del acuerdo y en particular la intervencion que tuvieron en él
tuncionarios de la Provincia de Mendoza.

Se ha sefialado que la objecion al Lando atbitral por los familiares de las
victimas por arbitrario impide su aceptacion, mas cabria responder que
cualquier defecto quedaria subsanado por la aprobacidn de las partes y por
los mismos familiares de las victimas, que en su informe a la Corte en
comunicacién del 31 de octubre de 1996, dijeron que “este[banl actaal-
mente vealizands gestiones con el Gobierny Nactonal, con el objeto de lograr wna
compensavion adicional « la determinada por la decision del Tribunal Arbitral” lo
que implica una aceptacién de esa decision.

Lo que la Corte debe decidir en caso de arreglo extrajudicial es si por
medio de él se repara la violacién de los derechos humanos. A mi juicio,
existe una libertad absoluta para determinar, en cuanto a la indemnizacion
pecuniaria, el modo de llegar a la fijacién de ella, sea mediante nego-
ciacion directa, por medio de un arbitramento o en cualquiera otra forma.
Es irrelevante que el pago de la indemnizacidn vaya a ser hecha por un
Estado Federal o por una Provincia,

Lo que no podria hacerse en ningln caso es dejar sin reparacion la vio-
lacién de los derechos humanos. En el presente caso, adernas del Tribunai
Arbieral se cred una Comision ad hoc que “rendrd poy finalidad la
avevignactin de lu vevdad reql.” La Comisidn rindid su informe y en €l se
decide que es obligatorio continuar las investigaciones sobre el paradero

de las victimas.
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6. De acuerdo con lo anterior, mi voto fue en el sentido de que la Corte debié
homologar el acuerdo sobre indemnizaciones vy agregar que el Gobierno de
la Repdblica Argentina estd obligado a continuar las investigaciones sobre
la desaparicién de las victimas y sancionar a quienes resulten responsables.

Alejandro Montiel Argliello
Juez

i, K

Manuel E. Ventura Robles
Secretario
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EL PRESIDENTE DE LA CORTE

RESOLUCION DEL PRESIDENTE DE LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS

DE 10 DE DICIEMBRE DE 1997

CASO CASTILLO PAEZ

VISTO:!
La sentencia dictada por la Corte Interamericana de Derechos Humanos el
3 de noviembre de 1997, en cuyo punto resolutive ndmero cinco dispuso:
[qlue el Estado del Perd estd obligado a reparar las consecuencias de csas
violaciones ¢ indemnizar a los familiares de la victima y a resarcirles los
gastos en que hayan incurrido en sus actuaciones ance las autoridades
peruanas con ocasion de ese proceso, para lo cual queda abierto el procedi-
miento correspondiente.
CONSIDERANDO:
Que la Corte debe senialar el plazo para que las partes presenten sus ale-
£atos respecto de las I‘eparaciones €n este caso.

POR TANTO:

LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS,

de conformidad con los arciculos 63.1 de la Convencién Americana sobre Dere-
chos Humanos y 23, 29.2 y 56.1 del Reglamento de la Corre,
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RESUELVE:

L. Ororgar a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos plazo hasta
el 10 de febrero de 1998 para que presente un escrito y las pruebas de que dispon-
ga para la determinacion de las indemnizaciones y gastos en este caso.

2, Ortorgar a los familiares 6 sus representances del sefior Castillo Pdez plazo
hasta el 10 de febrero de 1998 pata que presenten un escrito y las pruebas de que
dispongan para la determinacién de las indemnizaciones y gastos.

3. Otorgar al Estado del Perd plazo hasca el 10 de abril de 1998 para que fot-
mule sus observaciones a los escritos de la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos, de la victima, sus familiares § sus representantes, a que se tefieren los

pardgrafos anteriores.

Herndn Salgado Pesantes

W President

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

Comuniquese y ejecitese,

Hernédn Salgado Pesances

W President

Manuel E. Ventura Robles
Secretario
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EL PRESIDENTE DE LA CORTE

CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
CASO PANIAGUA MORALES Y OTROS

RESOLUCION DEL PRESIDENTE
DE 29 DE ENERO DE 1999

VISTOS:

1. La sentencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en ade-
lante “la Corte™) de 8 de marzo de 1998.

2, La comunicacién de la Secretaria de la Corte (en adelante “la Secretaria™)
de 12 de marzo de 1998, mediante la cual notific la sentencia citada a los sefiores
José Miguel Vivanco, Mark Martel, Ariel Duliezky, Marcela Matamoros y Viviana
Krsticevic, miembros de las organizaciones Human Rights Watrch/Americas y el
Centro por la Justicia y el Derecho Internacionat (en adelante “CEJIL™), quienes
habian sido identificados por la Comisién Interamericana de Derechos Humanos
{en adelante “la Comisién”) en la demanda como representantes legales de los
peticionarios originales en este caso.

3. La noca de la Secretaria de 25 de mayo de 1998, mediante la cual solicité a
los peticionarios que

a la mayor brevedad que esto [fuera} posible, presentfaran] en {la] Secreta-
ria la direccién en la cual se tendr{{a] por notificada la documentacién
relevance, asi como los poderes que los acreditan como representantes de

las {vicrimas y sus familiares).

La Secretaria solicité también a los peticionarios, con cardcter urgente, que le
mnformaran si no asumirian la representacion de alguna de las victimas o sus fami-
liares, “con el propdsito de tomar las medidas pertinentes”. Estas solicitudes
fueron reiceradas el 21 de agosto de 1998,

4. La nota de la Comision de 17 de julio de 1998, mediante la cual manifestd
que
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tanto la Comisién como sus asistentes legales han tenido dificultad en
establecer y mantener contacto con varios familiares y victimas en [esce}
case, por el pempo transcurrido luege de los hechos, asi como por el
nimero de viceimas y el temor de muchos de los familiares de involucrarse
en la basqueda de justicia. En vista de la etapa del caso y la impottancia
de contar con las observaciones de los familiares y victimas sobre ciertos
aspectos de las reparaciones, sobre cuestiones de hecho en relacién a los
dafios materiales y sobre los dafios morales, ia Comisién ha comado medi-

das para establecer o restablecer contacto con algunas personias pertinentes.

Come la Comisién tealizard una visita #7 Joro en Guatemnala del 6 al 11 de
agosto de este afio, tendremos la posibilidad de explorar otras medidas y
completar nuestras gestiones para buscar las personas mencionadas y con-
tar son sus importantes observaciones [...] Con este propdsito, querernos
respetuosamente solicitar una prorroga prudencial del plazo fijado para

presentar nuestro escrito sobre reparaciones ...

3. El escrito del sefior Mark Martel de 31 de agosto de 1998, mediante el
cual informé a la Corte que representa a los familiares de los sefiores Oscar
Vasquez, Ana Elizabeth Paniagua Morales y Manuel de Jesas Gonzilez Lépez y
presentd, en su nombre, sus alegatos sobre las reparaciones en el presente caso,

G. El escrito de la Comisidén de 31 de agosto de 1998, mediante el cual pre-
sentd sus alegatos sobre las reparaciones en el presente caso.

7. La nota de CEJIL de 8 de septiembre de 1998, mediante la cual informé a
la Cotte que

el Centro por la Justicia y ¢l Derecho Inrernacional y Human Rights
Warch/Americas no se han hecho cargo de representar a ninguna de las
victimas en el caso Paniagua Morales y otros durante la etapa de reparaciones
{y que su} participacién durante esta etapa seguira siendo como asistentes
de la Comisidn.

8. La resolucién del Presidente de la Corte (en adelante “el Presidente”) de
23 de octubre de 1998, mediante la cual requiri

a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos y a los peticionarios,

incluyendo a CEJIL, a Human Rights Watch/Americas y al seiior
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Mark Marrel, que present[aran] toda la informacién de que displusieran}
para asegurar la localizacién de los sefiores Julidgn Salomdn Gémez Ayala,
William Otilio Gonzdlez Rivera, Pablo Corado Barrientos, Augusto
Angdrita Ramirez, Doris Torres Gil, Marco Antonio Monces Letona y Erik
Leonardo Chinchilla o, en su caso, de sus familiares. En caso de no
disponer de informacién acrualizada, [la} Presidencia requ{iris] a la
Comisidn, a CEJIL, a Human Rights Warch/Americas v al sefior Martel
que compromet]{ieran} sus mejotes esfuerzos para obtenerla y presentarla
en la Secretaria de la Corte en un plazo de 30 dias, el cual se conrar{ia} a

partir de la notificacidn de {la} Resolucién,

y requirid al Estado que publicara en un medio de radiodifusién, un medio de
television y un medio de prensa escrita, rodos ellos de cobertura nacional, un
anuncio en que se informaba a las victimas o, en su caso, a sus familiares, de su
derecho a comparecer directamente ante la Corte en la etapa de reparaciones.
Asimismo, el Presidente establecis las condiciones y medios en que debia publi-
carse dichos anuncios y requirié al Estado que presentara copias de los mismos en
la Secretarfa; a la cual instruyé que, tan pronto como recibiese las direcciones y
datos de localizacion de las victimas y sus familiares en este caso, les notificara la
sentencia de fondo y cualquier otra informacién necesaria para cumplir con los
articulos 23 y 57 del Reglamento de la Corre.

9. La resolucién del Presidente de 23 de noviembre de 1998, mediante la
cual otorgd una prirroga al Estado de Guatemala en el plazo establecido para
publicar el anuncie al que hace referencia la resolucién de 23 de octubre de 1998.

10, El escrito de la Comisién de 25 de noviembre de 1998, mediante el cual
transmitié a la Secretaria las direcciones de algunos familiares de los sefiores
Julidn Salomén Gémez Ayala, William Otilio Gonedlez Rivera y Pablo Corado
Barrientos.

11. Las constancias emitidas por la Secretaria el 9 de diciembre de 1998, en
las cuales se consignd que la sefiora Maria Luisa Chinchilla, madre de la viccima
Erik Leonardo Chinchilla informé a la Secretarfa su direccion y ndmero de telé-
fono y que la sefiora Ingrid Elizabeth Gdmez de Ayala, hermana de la victima
Julidn Salomdén Gémez Avala, informd a la Secretaria su direceidn y el nimero de
teléfono de su madre, la sefiora Blanca Esperanza Ayala de la Cruz.

12 Las notas de la Secretaria de 9 de diciembre de 1999, mediante las cuales
notificd a los familiares de los sefiores Gémez Ayala, Gonzdlez Rivera, Corado
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Barrientos y Chinchilla, la sentencia de fondo en el presente caso y les informé
que “[e}l plazo para que las victimas o sus familiares presenten sus escritos ser[ia}
fijado por el Presidente en un futurc”.

13.  El escrito del Estado de 16 de diciembre de 1998, cuyo original y anexos
fueron recibidos en la Secretaria el 7 de enero de 1999, mediante el cual present
a la Corte tres publicaciones en diarios, una cinea de audio y una cinta de video,
en cumplimiento con lo ordenado en la resolucién del Presidente de la Corre de
23 de octubre de 1998.

14.  Laagenda interna de trabajo de la Corte, en la cual existe un sefialamiento
preliminar para la audiencia sobre reparaciones en el presente caso.

CONSIDERANDO:

1. Que el proposite de las medidas ordenadas en la resolucién de esta Presi-
dencia de 23 de octubre de 1998 fue asegurar que las vicrimas o sus familiares
tuvieran conocimiento de su derecho de participar en la etapa de reparaciones y,
con tal finalidad, se dispuso la realizacién de un procedimienro especial de
averiguacidn.

2. Que el Estado cumplié satisfactoriamente con su obligacién de publicar el
anuncio dispuesto por esta Presidencia en medios de comunicacién masjva de
Guatemala.

3. Que la Comisién proporcioné algunas direcciones que fueron obrenidas de
conformidad con la resolucién de esta Presidencia de 23 de octubre de 1998.

4. Que ni el sefior Mark Marrel, ni las organizaciones CEJIL y Human
Rights Watch/Americas, quienes habfan side identificados por la Comisién en la
demanda como representantes legales de los peticionarios originales en este caso,
comunicaron a la Secretaria dato alguno sobre las victimas o sus familiares.

5. Que esta Presidencia estima que el Estado, la Comisién y la Corte han
compromeride sus mejores esfuerzos para obtener la informaci6n necesaria sobre
las victimas o, en su caso, sobre sus familiares. Ademds estima que, si bien no
se ha localizado todavia a algunas victimas o a sus familiares, las caracteristicas
del presente proceso impiden la toma de medidas ulteriores de averiguacién, lo
cual devendria, en este momento, en un perjuicio para las personas que si han



TOMOQ 111 1067

sido localizadas y aquelias que ya han presentado sus pretensiones en materia de
reparaciones.

6. Que, por lo taneo, es pertinente disponer que se reanude el procedimiento
escrito en el presente caso.

POR TANTO:

EL PRESIDENTE DE LA CORTE INTERAMERICANA
DE DERECHOS HUMANQOS,

de conformidad con los articulos 63.1 de la Convencién Americana sobre Dere-
chos Humanos y 23, 29 y 56.1 del Reglamento de la Corte,

RESUELVE:

1. Ortorgar a las victimas o, en su caso, a sus familiares, plazo hasta el 27 de
marzo de 1999 para que presenten un escrito y las pruebas de que dispongan para
la determinacién de las indemnizaciones y gastos. En el caso de aquellas victimas
o familiares que ya hayan presentado sus escritos ante la Corte, no serd necesario
que los reiteren, teniéndose como vilidas las presentaciones hechas.

2. Instruir a la Secretaria de la Corte que, una vez vencido el plazo a que hace
referencia el pdrrafo anterior, transmita todos los escritos recibidos a la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos.

3. Otorgar a la Comisién Interamericana de Derechos Humanos un plazo de
un mes, que se contard a partir de la fecha en que reciba los escritos a que hace
referencia el punto resolutivo segundo de la presente resolucién, para que presente
cualquier observacién adicional que considere pertinente en materia de repara-
ciones.

4. Instruir a la Secretaria de ta Corte que, una vez vencido el plazo a que hace
referencia el punto resolutivo anterior, transmita todos los escritos presencados al
Esrado de Guatemala.

3. Ororgar al Esrado de Guaternala un plazo de dos meses, que se contard a
partir de la fecha en que reciba los escritos a que hace referencia el puato resoluti-
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vo anrerior, para que presente sus observaciones y la prueba de que disponga para
la determinacidn de las reparaciones en el presente caso.

Hernén Salgado Pesanres
A President

Manuel E. Ventura Robles
Secretario

Comuniquese y ejeciitese,

. Hernin Salgado Pesantes
4 President

Manuel E. Venrura Robles
Secretario






