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PLANTEAMIENTO DEL TEMA

La gran contienda procesal entre ¢l descubridor y la corona que va a presenciar
el primer tercio del siglo xvi, no ha merecido excesiva atencién a los historia-
dores que la han ignorado o han tratado, por lo general, el tema con una abso-
luta falta de visidn histérico-juridica. Suele aludirse en manuales y en obras
generales de manera muy répida al régimen estipulado por los reyes catdlicos
y el almirante en las Capitulaciones de Santa Fe, indicando acto seguido, que
ellos mismos no tardarian en ignorar los privilegios que a aquél y a sus here-
deros se les otorgaban tratande de romper, mediante una interpretacion sui
generis de los textos, el monopolio de la gobernacidn que a Colén y a sus des-
cendientes se habia otorgado.! Algunos autores al estudiar los avatares de los
de los viajes del almirante, han aludido incidental y accidentalmente a las con-
cesiones que en Santa Fe le fueron hechas y a las dificultades que de su inter-
pretacién se seguirfan,® otros, como Garcia-Gallo y Haring ® han desvelado las

! Pueden verse, enire otras, algunas de las obras mds conocidas: La de E. G. Bourne.
Spain in American 1450-1580 (New York, 1904);: Rafael Altamira y Crevea, Historia de
Espafia y de la civilizacidn espafiola, (Barcelona 11, 1909 y I, 1906) pp. 308 y ss.; R.
Levene, Introduccidn a la historia del Derecho indiano, Buenos Aires, 1924; J. M. Ots
Capdequi, Manual de historia del Derecho espafiol en las Indias y del Derecho propia-
mente indiano, Prélogo de R. Levene (Buenos Aires, 1943, 2 vols., 22 ed., Buenos Aires,
1945, v vol.); Silvio A. Zavala, Los intereses particulares en la conquista de la Nueva
Espaiia. Estudio histérico-juridico (Madrid, 1933).

2 Asf en las obras de |. Becker v Gonziélez, Los viagjes de Coldén. Los pleitos de sus
descendientes, tomo XXIII de la “Historia del Mundo”, publicada por la Universidad de
Cambridge, trad. esp. (Buenos Aires, 1913} cits. en p. 170 v 22; J. Manzano-Manzano,
Cristdbal Coldn. Siete afios decisivos de su vida, 1485-1492, (Madrid, 1964); D. Ramos,
Problemas geogrdficos de las navegaciones colombinas, en “Boletin de la Real Sociedad
Geogréfica”, Madrid (1948), tomo LXXXIV, Nams. 712, pp. 36897, De especial interés
en el punto de Ia fijacidn de los descubrimientos cn relacién con el posterior desenvol-
vimiento de los pleitos es 1a obra de Otto Schoenrich, The legacy of Christopher Columbus.
The historic litigation involvins this discoveries, his will, hispanishlys and his descendants
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las lineas maestras sobre las que discurriria el primer gobierno del Nuevo Mun-
do, que proyecta una nueva luz a la hora de fijar el alcance de las atribuciones
y poderes recibidos y el ejercicio que de ellos se hizo, cuestién que serd una de
las més controvertidas en las reclamaciones posteriores.

Otro tipo de estudios han abordado la temética especifica de los pleitos co-
lombinos, pero, o bien se han fijado tan solo en los aspectos parciales de ello;
en los geograficos: quién y hasta donde se descubrid* en los familiares cen-
trados en torno a la cuantia de las rentas que los descendientes del almirante
habian de percibir ® o, finalmente, en el alcance de la concesién ® y la contienda
sobre los poderes atribuidos por los oficios de virrey y gobernador.” Algin otro
trabajo es mas bien enumerativo y trata de fijar el orden de los procesos crono-
16gicamente.® Todos ellos adolecen del debido rigor juridico y, en consecuencia,
los problemas de esta fndole reciben en sus péginas una consideracidn accesoria.

Dejando aparte ahora las peripecias puramente episédicas de los litigios de

{Glendale-California. 1949-1950) 2 vols. Por su parte, Ch. Verlinden y F. Pérez Embid,
han trazado la significacién de los descubrimientos colombines en relacion con las con-
cesiones reales en su obra Cristébal Coidn v el descubrimiento de América (Madrid, 1967).
Muy util resulta la exposicidn general de los descubrimientos colombinos de especial in-
terés para sefialar los origenes del Juego llamado “pleito del Darion”, trazada en el libro
de F. Morales Padrén, Historia del descubrimiento y conguista de América (Madrid,
1971), en especial el cap, I11, pp. 67-122,

3 Vid. al respecto los trabajos de A. Garcfa-Gallo, Los origenes de la administracidn
territorial de las Indias. El gobierno de Colén, en AHDE 15 (1944) 16-106 vy Los virreinatos
americanos bajo los Reyes Catdlicos, en rRep 65 (1952) 189-209, ambos trabajos ahora en
el vol. de Estudios de historia del Derecho indiano (Madrid, 1972) 563-637 y 63859, res-
pectivamente. Sobre este mismo tema, es de imprescindible consulta el estudio de C. H.
Haring titulado EI origen del gobierno real en las Indias espafiolas, publicado en el “Bo-
letin del Instituto de Investigaciones Histéricas de Buenos Aires”, 3 (1925) 297-356, tesis
repetida en lo fundamental en su obra The Spanish Empire in America (Oxford University
Press-New York, 1947). De esta obra hay traducci6én castellana hecha por H. Pérez Silva
(Buenos Aires, 1966), con prélogo de R. Zorraquin Becti. Vid. de esta obra, en especial
las pp. 13-35. Por lo general Haring se ocupa del gobierno de Coldén y de la organizacién
territorial de la Indias con un enfoque muy histérico, destacando las incidencias de la
politica rcal sobre las Indias y rara vez se ocupa de los problemas estrictamente juridicos.
Estos son los que abordan los trabajos de Garcfa-Gallo antes citados.

* Tal es el caso del trabajo de J. Becker y Gonzélez, Los vigjes de Coldn, Los pleitos
de sus descendientes, tomo XXIII de la “Historia del mundo”, Buenos Aires, 1913,
Cambridge University Press, hay traduccién castellana.

& 0. Schoentich, Pleitos de la familia de Coldén, en “Anales de la Universidad de Sanio
Domingo”, tomo 6, Nim. 1, p. 67-84.

6 La capitulacién y la confirmacién del Mayorazgo han sido estudiadas en sendos tra-
bajos por A. Altolaguirre. El primero de ellos, titulado Estudio juridico de las capitulacio-
nes y privilegios de Crisidbal Coldn, estd publicado en BRAH, 38 (1901) 279-94, el se-
gundo. La real confirmacién del Mayorazgo fundadi por don Cristébal Colén el 22 de
febrero de 1498, en BraH 88 (1926).

7 Asi el de C. Ferndndez Duro, Los pleitos colombinos, en BrAG 20 (1892).

8 Como el trabajo, también dec Fernindez Duro, Los pleitos de Colén, en BRAY 19
(18931 521-35.
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Col6n sus descendientes que son los que frecuentemente han saltado a primer
plano,® quiero estudiar en cstas pdginas el conjunto de piezas procesales sobre
las que se han barajado toda suerte de hipétesis —no siempre afortunadas—
que comienzan, ya muerto el Almirante, con el pleito de Sevilla de 1511, y cul-
minan con el laudo arbitral de 28 de junio de 1536. Ciertamente antes y des-
pués de esas fechas tope hay datos de interés para este tema, Podrian estudiarse,
asi, el memorial de agravios y la declaracién de privilegios que, con anterioridad
al comienzo del pleito, presentarfa Col6n a los reyes.’® Como antecedente cuali-
ficado me referiré a ¢l mis adelante. De menos interés son, en cambio, los
interminables pleitos proseguidos por la familia Colén sobre cuestiones acceso-
rias en alguno de los cuales actuaria nada menos que Jovellanos como abogado
defensor.)* Voy, por tanto, a fijarme en ese niicleo contencioso que discurre
cntre las dos fechas sefialadas. Lo anterior a éstos tienen el valor de mero “ante-
cedente™, lo que los sigue carece de importancia y romperia la unidad temdtica.

Al estudiar los litigios colombinos, no voy a entrar a examinar el fondo de
los asuntos debatidos. Entre ellos se ventila nada menos que los titulos de los
més importantes oficios del momento —virrey y gobernador—, el alcance ju-
risdiccional v las limitaciones en el ejercicio de los mismos, sus conflictos de
competencia con otros Organos —en particular con los jueces de apelacidn,
creados en 1511 y gérmen de la futura audiencia—? las peticiones econémi-

~ % Lo que, por lo demis es explicable dado que la apasionante andadurz vital del
descubridor eclipsarfa los aspectos menos brillantes de su vida. Las dos mejores bicgrafias
de Colén son, a mi juicio, la de Samuel Eliot Morison, Admiral of the Ocean Sea. 2 vols.
“(RBoston, 1942) y la de A. Ballesteros Beretta, Cristébal Coldn y el descubrimiento de
América, 2 vols. (Barcelona, 1945).

1t Vid. el texto de los dos memeoriales de agravios del Almirante, publicado por la
Duquesa de Berwick y de Alba, Nuevos autdgrafos de Crisigbal Coldn (Madrid, 1902)
25.31. El texto de la informacién, los privilegios y mercedes del almirante puede verse
en Los autdgrafos de Cristébal Colén (Madrid, 1892) 17-20. Finalmente, la declaracién
de lo que pertencee al Almirante, visorey v gobernador de las indias, estd publicado en Ja
Raceolta di document e studi, parte 2, vol. 2. (Roma, 1894) 88-90.

11 Sghre la actuacién de Jovellanos en el pleite de Don Mariano Colén de Larredtegui,
vid. el Prélogo de Fernandez Duro al tomo 7 de la ¢pIvU, ya citado.

12 Tistos jueces de apelacidn a los que Diego Coldn se opondréd rotundamente son esta-
blecidos cn la “Declaracién del Conseio sobre los derechos de Diego Colén”, dada en
Sevilla ¢l 5 de mayo de 1511, v se les da Ordenanzas ¢ instrucciones ¢l 5 de octubre de
¢se mismo afio. El choque de este “Juzgado ¢ Audiencia que estd e reside en las Indias”,
s¢ producird por cuanto el gobernador Diego Colén entiende que la atribucién de las
apelaciones a la Audiencia va contra sus privilegios, pues en Castilla nunca se habia
apelado de los vitreyes. Como férmula de conciliacidn, un proyecto de concordia con la
Corona, compara la colaboracién de Audiencia-virrey, al auxilio Consejo-Rey en Castilla.
vid. cl texto de “Las Ordenanzas de 1511, en cp1ao XI, 546-55 v en ¢l Cedulario cubano.
Los origenes de la colonizacién 1493-1512, de J. M2 Chacén y Calvo (Madrid, 1930) 387
93. Sobre las relaciones entre D. Colén y la Audiencia, vid. el trabajo de J. Lalinde, El
régimen virreinoscnatorial en las Indias, en ampE, 37 (1967) 51-84. Vid. la queja de
Coldn schre el asunto de la Audiencia en el “Memorial de 29 de diciembre de 15127, en
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cas y el mismo hecho del descubrimiento que serd puesto en tela de juicio por
el fiscal del consejo, con evidente mala fe y en beneficio de Martin Alonso Pin-
z6n, cuya familia habia renunciado sus derechos en la corona.'® Son todos,
problemas que merecen y reclaman un estudio pormenorizado. Mi contribucidn,
mucho més modesta, va a dejar de lado el andlisis de estos grandes temas y va
a discurrir por el anélisis de la naturaleza procesal y el tratamiento jurfdico
que a ellos se les dio.

En efecto, a fines del siglo xv, se ha perfilado nitidamente una via de go-
bierno, en la que el particular acude al rey para que le desagravie simpliciter et
de plano y una via contenciosa en la que se juzga con “seso e sabiduria deman-
dando ¢ defendiendo cada parte su derecho”.' El examen de la nautraleza
gubernativa o contenciosa de los recursos, la consideracién de las partes (fisco
y un particular), el cardcter del recurso, la sentencia y sus efectos, van a ser
¢l objeto de esta comunicacién.

Creo que el tema s justifica por-si mismo, pero dos razones especiales me
han llevado a €l. La primera es la de la excepcional transcendencia juridica y
politica que la forma de proceder de la corona (con ejecutividad de sus actos),
y la avocacién de la causa para el Consejo Real, tiene en un momento en que
se estdn configurando las técnicas de las que surgirdn siglos mds tarde el prin-
cipio de autotutela.'® Los pleitos colombinos, auténtico proceso en materia ad-
ministrativa, que por fortuna ha liegado perfectamente documentado hasta nos-
otros, constituyen el dato histérico méds precioso para la reconstruccién de estas
técnicas.

En segundo término, los pleitos colombinos son, como ha destacado Muro,!®
el gran proceso histérico-juridico en que se debaten las tltimas grandes conce-
siones sefioriales ante los ideales autoritarios de la monarquia renacentista.
Por ello, con ser importantes en su aspecto material, lo son mis en cuanto
simbolo de la liquidacién politica —si bien que transitoria— del medievo ante
las nuevas relaciones de soberania que sitdan la accién de la realeza por encima
de los privilegios senoriales.’

cotw, VII, 236. Una férmula de transicién supone el texto publicado en corug, II, 275-84,
elaborado en el Consejo en 1514. Vid. Haring, El origen de! gobierno. .. cit., p. 327.

13 ] Morales Padrén, Historia del descubrimiento y conquista de América (Madrid,
1971) p. 82.

14 Partidas.

15 El proceso de formacién de este principio ha sido recientemente estudiado con su
habitual maestria por el profesor E. Garcia de Enterrfa en su trabajo, La formacidn his-
térica del principio de autotutele de la Administracion, en el tomo I del “Homenaje a
Rubio Sacristdn, Moneda y Crédito” (marzo, 1974), pp. 59-88, cit. en p. 64.

17 En su "Introduccién” al tomo 1 de Los pleitos colombinos (Sevilla, 1967), XXIV.

17 Los documentos y rollos de los pleitos que se encuentran en el Archivo General de
Indias en los legajos 8, 9, 10, 11, 12 y 13 de la Seccién de Patronato, se encuentran en
buena parte publicados en los tomos VII y VIII de la coiv (Madrid, 1892) por C. Fer-
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i
ANTECEDENTES INMEDIATOS

Antes de entrar en el examen de los procesos resulta inexcusable referirme su-
mariamente a los hechos que le dieron lugar. Estos tienen su arranque en las
pretensiones de Colén de crear en las tierras que se descubriesen un virreinato
y gobernacidn, en lo que no dejaria de insistir desde su primer contacto con la
reina catdlica en enero de 1486.!%* Llegados a feliz término los deseos del des-
cubridor, las Capitulaciones de Santa Fe de 17 de abril de 1492, establecen el
sistema de gobierno territorial de las Indias.'® Segiin ellos todo el Nuevo Mundo
descubierto por Colén y todas “aqueilas islas y tierras firmes que por su mano
o industria se descubrieron y ganaron en los dichos mares Oceanos”.?® Lo que
se confirma en el privilegio dado el 30 de abril de 1492 en Granada en el otorgar
a Colén y a sus herederos los oficios de “Almirante e visorrey e gobernador™ 2
Con ello se constituye una tnica circunscripcién —un virreinato y goberna-

nindez Duro. El desarrollo del procese, desde 1511 a la Sentencia de Sevilla, ha sido
llevado 2 la imprenta en la coleccién “Pleitos Colombinos”, tomeo I (Scvilla, 1967), llevada
a cabo por A. Muro Orején, F. Pérez Embid y F. Morales Padrén. El tomo VIII, tinico
con el I, publicado hasta ahora, contiene el rollo del proceso sobre “la apelacién de la
Sentencia de Duefias (1534-36)" (Sevilla, 1964). Memoriales aislados est4n publicados por
la Duquesa de Berwick y de Alba, Autdgrafos de Colén (Madrid, 1892) v en la Raccolta
di documenti studi pubblicati dalla R. Commissiones Colombiana per quarte centenario
della scoperta dell’America (Roma, 1892) 11 vols,

18 Si hemos de creer el testimonio de Las Casas, Colén habria reclamado la concesi6n
de estos titulos al rey de Portugal (Historia de las Indias) lib. 1, cap. 27, ed. Aguilar,
Madrid, 8. A., III, 152) hecho que Ballesteros acepta como auténtico, Cristébal Colén
v el descubrimiento de América (Barcelona, 1945) 379-80. Vid. asimismo, la oposicién de
Vicens, Precedentes mediterrdneos del virreinato colombino, en “Anuaric de Estudios
Americanos™ 5 (1948) 571614, cit. en p. 590. Para Garcia-Gallo, por el contrario, resulta
muy extrafio que Colén hubiera pedido al monarca portugués unos titulos que a la fuerza
debian resultar exdticos en su reino. Los virreinatos americanos bajo los reyes catélicos,
cn el vol. de “Estudios” cit., 654 ss. Sobre los precedentes castellanos de la institucidn
virreinal vid., ademds de los anteriores, el estudio de J. Garcia Marin, Notas y algunos
documentos sobre virreyes castellanos de la baja Edad Media, en “Actas del 11F Sympositm
de Historia de la Administracién” (Madrid, 1974) 483-506.

19 Sobre las Capitulaciones de Santa Fe, vid. el estudio de Angel Altolaguirre, Estudio
juridico de las Capitulaciones y privilegios de Cristébal Colén, en BRAH 38 (1901) 279.94.
El texto de las Capitulaciones fue editado por Navarrete, Coleccién de los viajes y descu-
briimentos. .. 11, 7-8, por Las Casas, Historia de las Indias, lib. I, cap. 33; por la Duquesa
de Berwick y de Alba. Autdgrafos de Colén 13-14, y en cprao XVII, 572-74. La ed. utili-
zada es la del Ap. I de Garcia-Gallo, El gobierno de Colén, loc. cit., 633-35.

20 “Capitulaciones de Santa Fe”, 1, en Garcia-Gallo, El gobierno de Colén, 633.

21 Vid. el texto del privilegio en cprao, XXXVI, 7-12, y en Hernando Colén, Historia
del Almirante Don Cristébal Coldn, cap. 43. También en Garcia-Gallo, EI gobierno de
Colgn, p. 635-37.
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cién— 22 sometidos a la autoridad dnica del almirante. La organizacién terri-
torial de las Indias va a quedar, asi, estructurada antes de que ¢stas sean exacta-
mente conocidas * aunque acaso Colén tuviese ya noticias de ellas.®

El precedente inmediato de las concesiones de Santa Fe lo tenemos en la
politica seguida por la corona en casos andlogos y concretamente, dentro del
siglo xv en la conquista de las Canarias. A principios de este siglo se mantiene
todavia la concesién del derecho de conquista y sometimiento de las islas a la
corona de Castilla concediendo por donacién real al conquistador el sefiorio
perpetuo e irrevocable con plena jurisdiccién civil y criminal, alta y baja jus-
ticia, mero y mixto imperio. Sefiorio ademds, transmisible por herencia. Tal es
el sistema delineado en una Real Cédula de Juan II de 29 de agosto de 1420,
concediendo a Alfonso de Casaus el derecho de conquistar las islas de Gran
Canaria, Tenerife, Gomera y las Palmas.®® Sesenta afios més tarde, la politica
real ha cambiado radicalmente,®® en 1480 en la Capitulacién de los reyes con
Alonso de Quintanilla y Pedro Ferndndez.

Para la conquista de la Gran Canaria, tan solo se otorgard a los conquista-
dores determinadas ventajas econdmicas y exenciones, sin que éstas impliquen
concesién sefiorial ni mengua de la jurisdiccién ni del sefiorfo real sobre las
nuevas tierras?” Todavia en 1491 se mantenia sin conquistar Tenerife y la

Palma, Io que implicaba la posibilidad de que existiesen otras islas por some-
ter, otra “ysla de Canaria por ganar”.®

22 Oficios que, como ha sefialado Garcia-Gallo, no son uno sino dos, Los virreinatos
bajo los reyes catdlicos, loc. cit., p. 643, en contra de la opinién de Vicens, Precedentes,
loc. cit., 583. El oficio de gobernador o gobernacién tenia va en la Castilla del XV unos
rasgos muy bien definidos y un contenido especifico que lo convertfan en dignidad auté-
noma de la de virrey. Si se ha dicho y con razén que en Castilla existieron virreyes pero
no virreinatos, no cabe decir lo mismo del otro oficio que contiene un haz de poderes
y facultades precisos y una demarcaci6n territorial sobre la que se ejercen. Vid. al respecto
el magnifico libro dc B. Gonzilez Alonso: Gobernacién y gobernadores. Notas sobre la
administracion en Castilla en el periodo de formacién del Estado moderno (Madrid,
1974).

23 Como ayudamente ha observade Morales Padrén, Historiz de los descubrimien-
tos, 82.

24 Asi lo ha probado el profesor Manzano-Manzano en un libro sobre el predescubri-
miento a punto de salir a 1a luz.

25 Se encuentra publicada en otra confirmatoria de 23 de junio de 1497, en NAVARRETE,
111, 463-56 y cpiao, XXXVIII 26-30. Sobre concesiones anteriores, vid. el trabajo de E.
Serra Rafols, El descubrimiento y los viajes medievales de los catalanes a las islas Afor-
tunadas, “Discurso de apertura de Afio en la Soc. Universitaria de Canarias” (Santa Cruz
de Tenerife, 1926) 17-20, vy el de M. Bonet, Expediciones de Mallorca a las islas Cana-
rias (1342-1352), en “Boletin de la Sociedad Arqueolégica Suliana™ 6 (1896) 285 y ss.

26 Sobre el cambio de la politica real en torno al punto de las concesiones sefioriales
de las Canarias es de inercusable lectura el trabajo de Silvio Zavala, Las conquistas de
Canarias y América en tierra firme (1935) 81 y ss. y (1936) 89-116.

27 E] asiento de 24 de febrero de 1480 estd publicado en cprao, XXXVIII 83-88.

28 ¥, Morales Padrén, Historia de los descubrimientos, 82.
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Este precedente y la resistencia por parte de los reyes de acceder a nuevas
concesiones de tipo sefiorial, va a pesar en el espiritu de las Capitulaciones que
adoptan la forma de una concesién graciosa de los reyes y no la de un pacto
o contrato como invocaron més tarde los descendientes del almirante. La Real
Provisién de 23 de abril de 1492 confirmatoria de las Capitulaciones abundara
en este aspecto denomindndolas “carta de merced”. El estilo de las concesiones
—de oficios y econdmicas— es por lo general vago e impreciso, lo que acaso
responda a la deliberada intencién de los reyes, dado que éstos no otorgaron
espontdnea, sino forzosamente una serie de privilegios que contradecian su li-
nea de actuacién politica. Esta misma impresién se revela como ha sido puesto
de relieve por Garcia-Gallo®® en el privilegio de 30 de abril de 1492, que
concede a Coldn los titulos de “almirante, virrey e gobernador”, enumeracién
poco acorde con la jerarquia de los oficios.®® Impresién que se confirma con la
lectura de la minuta que se elabora el 17 de abril de 1492, en la que se copian
varios capitulos de una carta real en que se enumeran las atribuciones del almi-
rante mayor de Castilla que se han dado a Colén.®! Serd en 1495 cuando surjan
ias precursoras diferencias entre Coldén y la corona que en 1497 saldrin a la
luz al mandar que se den a Col6n traslado de los privilegios de los almirantes
de Castilla para que pueda interpretar correctamente el alcance de sus atribu-
ciones.?*

En cualquier caso lo que interesa destacar es que los famosos pleiios colom-
binos van a nacer como consecuencia de dos interpretaciones distintas de las
concesiones de la corona. Para el almirante, las Capitulaciones constituyen un
auténtico contrato que vincula a las partes y que no puede ser modificada por
ellas. Contrato que se refiere: 1) A las oficios o cargos de almirante, virrey y
gobernador; 2) A los privilegios econémicos y honorificos.?® Que el almirante
interprete asi sus privilegios lo prueba el alegato que presenta en el memorial
de agravios. Aludird al “concierto” realizado con los reyes por el que se le

29 El gobierno de Coldn, loc. cit., 575.

80 Que Haring enumera produce incorrectamente al decir que Colén “recibié los titu-
los hereditarios de Virrey, almirante y gobernador”, El origen del gobierno reul, en el
“Bol. del Ins. de Investigaciones Histdricas de Buenos Aires” 3 (1925) 297-356, cita en
pp. 29899,

31 Publicada en cpiao, XXX, 54-59.

32 Publicados por NavarreGe, I, 355-70.

33 Altolaguirre ha interpretado el texto de las Capitulaciones como un verdadere con-
trato contraponiéndolo al Privilegio Real de 30 de abril de 1492, que seria una carta de
merced. La naturaleza juridica de concesién graciosa aparece, sin embargo, inequivoca-
mente formulada a través de expresiones como “suplica”, “place”, ete. En todo caso, el
Real privilegio confirmatorio de 23 de abril de 1497 no deja lugar a dudas sobre el caric-
ter gracioso de la concesién. Vid. el texto de éste en NavARRETE, II, 191-95, y en ¢piao,
XXXVII, 371-79. La opinién de Altolaguirre se recoge en su trabajo, Estudio juridico de
las Capitulaciones y privilegios de Cristébal Coldén BrAH 38 (1901) 27994, Opinién con-
traria a la de Garcia-Gallo. EI gobierno de Coldn, loc. cit., 567 ss.
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provee de los oficios.* La informacién de los privilegios y mercedes que a
Colén se le entrega no deja tampoco dudas sobre el punto de vista de los reyes.
Para éstos, Colén ha actuado, descubierto y ganado los indios como “criado de
sus altezas™.3® Mds clara es la respuesta que se da a la peticién de Colén que
alega el cardcter contractual de las Capitulaciones. A ello el fiscal dird que
“menos puede pasar lo que querria decir la parte contraria que esta Capitula-
cién fue un contrato. ..”.3®

Los demés hechos son de sobra conocidos. Como ha sefialado Haring *° al
hacerse paulatinamente clara la magnitud de las nuevas tierras, los reyes se van
a considerar cada vez més predispuestos a restringir el alcance de las conce-
sesién de Coldn, ni en la remisién de Juan de Ovanda a la Espafiola como go-
la Espafiola, le obligarfa a pedir a los reyes en 1499, tras la insurreccién de
Roldédn, el envio de un jurista experimentado para que administrara justicia
en la isla.®® El envio de Bobadilla con amplios poderes, supone un hito més
en el desconocimiento de Jos reyes sobre los oficios de Colén. En poder otor-
gado a aquél, se alude sélo a Colén como “almirante”, lo mismo que en la
credencial secreta que le fue dada el 26 de mayo donde se elimina toda alusién
a sus titulos de “virrey y gobernador”.%?

No vay a relatar, por ser sobradamente conocidos, los episodios de la despo-
sesién de Coldn, ni en la remisién de Juan de Ovendo a la Espaiiola como go-
bernador. La designacién de Diego Colén en 1508 como gobernador de las
Indias, aunque sin titulo de virrey, abrirfa una nueva etapa en la que éste —cuya
posicién se habia fortalecido por su casamiento con Maria de Toledo— reivin-
dicaria los oficios y titulos de su padre y los derechos econémicos inherentes
a ellos. Aspiraciones bien distintas de las moderadas atribuciones a que le
habia sujeto la Instruccién de 1509.%°

Con ello nacerdn, ya en 1508, los pleitos que dardn lugar a uno de los mis
complejos procesos de nuestra historia juridica. La razén dltima de ellos era
de tipo fundamentalmente politico, el monocentrismo de las decisiones (acer-

34 “Memorial de agravios del Almirante”, publicado en Nuevos Autogrdfos de Cris-
tébal Coldn, 25-28. Un Memorial andlogo en N. Autdgrafos, 29-31. Ambos ahora en
Pleitos colombinos, T, XXXIX-XLV.

35 Pleitos colombinos 1, XLIX. Vid. asimismo, La declaracién de lo que pertenece al
almirante (en Raccolta di documenti e studi, parte 11, vol. II, Roma, 1894, 88-96).

38 En coiv, VII, 9-10.

87 C, Haring, El imperic hispdnico, 21. En parecido sentide, R. B. Merriman, The
Rise of the Spanish Empire in the Old World and in the New, 4 vols. (New York 1918
34), tomo II, p. 76

38 Bartolomé de Las Casas, Historia de las Indias, 5 vols. (Madrid 1375-6) lib. 1,
cap. 160,

3% La credencial estda publicada en NAvaRRETE, I], 237.

40 Instruccién que se envid al Almirante don Diego Coldn, 3 de mayo de 1509,
cprao, XXI, 388.
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tada expresién de Garcia Pelayo) y naciente concentracién del poder de la
corona que hacfa que si los privilegios de Colén podian ser admisibles en 1492,
resultaban totalmente anacrénicos un cuarto de siglo después. En la lucha entre
los poderes sefioriales y la nueva forma politica del Estado renacentista, no
ofrecia dudas el pronéstico del vencedor.!

I
EL DESARROLLO DE LOS PLEITOS

El texto de la capitulacién de Santa Fe *2 y el del privilegio de 30 de abril de
ese mismo afio,®® no precisaban —deliberada o fortuitamente— si a las tierras
que se descubrieran podrian dirigirse en lo sucesivo otros navegantes a quienes
la corona diese licencia.** A Colén se le concedid los titulos de almirante virrey
y gobernador “en todas aquellas yslas e tierras firmes que por su mano e yndus-
tria se descubrieren”,*® el décimo de los beneficios, el tercio de los mismos
—en aplicacién de los privilegios del almirante de Castilla— y ¢l ochavo de

11 Asf lo ha puesto de relicve A. Muro Orején, en la “Introduccién” al tomo 1 de los
Pleitos colombinos 1, XXIV.

43 Sobre clla, ademds de los trabajos ya citados de Altolaguirre, vid. el de A. Muro
Orejoén, Cristébal Colén. El original de la capitulacidn de 1492 y sus copias contempord-
neas en “Anuario de Estudios Americanos” VI Sevilla (1950), pp. 505 y ss.

48 Se trata del “Privilegio Rodado nombrando a D. Cristébal Colén Almirante Virrey
y Gobernador de las islas y tierras firmes que descubra”, abril, 30 de 1492, Granada,
Ed. Garcia-Gallo. Dado en el ap. 2 de su estudio El gobierno de Colén 635-37.

44 E] criterio real en este punto es, como ha puesto de relieve Garcia-Gallo —EJ go-
bierno de Colén 580—, sumamente vacilante, segiin el texto del privilegio de 30 de abril
de 1492 (vid. supra, nota 43), s¢ le nombra a Colén almirante virrey y gobernador “de
las dichas islas e tierra firme que ansi descobrieredes e gandredes”. Un afic més tarde
se exigird, ademss, que ¢l descubrimiento s¢ hubiera llevado a cabo “por vuestra indus-
tria”. Es decir, no basta el descubrimiento genérico, sino que es preciso que se lieve a
cabo el de cada isla o tierra. Vid. el “privilegio” en NAVARRETE II, 59 y en cp1ao, XXXVIII,
175. Pero en ¢l “Real Privilegio” de 23 de abril de 1497 (en Navarrere @I, 194; cpiao,
XXXVIII 376), se le titula al descubridor “nuestro almirante e visorey e gobernador de
las islas e tierra firme descobiertas e por descobrir en el mar Oceano en la parte de las
Indias” {(en NAvARRETE II, 194 y cp1ao, XXXVIII 376). Lo que no acaba de explicar si
se refieren estos poderes a las tierras que pudiera descubrir el propio Coldén o a las de
cualquier otra persona. El envio del mapa itinerario, trazado por Colén y remitido desde
la Espafiola a Castilla, debié ser conocide y divulgado —a través de Fonseca, encargado
de los asuntos de Indias— y provocd toda una serie de expediciones, los que Navarrete
denominé viajes “menores”, que debieron levantar recelos en un talante tan suspicaz como
¢l de Colén. (Eliot Morison, Admiral of the Ocean Sea cit. vol. 1, 73.) En todo caso, una
Real provisién de 2 de junio de 1497 (cp1ao XXXVI 155-57), dada a instancia de Colén,
anula otra anterior que le causaba agravio y confirma sus privilegios.

45 “Real Privilegio” de 28 de mavo de 1493. En cprao, XXXVIII 175.
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las ganancias logradas por “todos los navios que se armasen para dicho trato
e negocio®, con tal de que él hubiese participado con la octava de los gastos.**
En todo caso desde 1499 se van a suceder una serie de viajes en régimen de
capitulacién en los que parecen desconocerse los supuestos derechos del almi-
rante.*” Este, cuyo cardcter interesado y receloso ha sido puesto de relieve por
Morison,*® se encargd de recopilar y autenticar sus privilegios de los que hizo
varias copias entre 1498 y 1502.° Con ello preparaba los fundamentos de un
proceso que tras la destitucién de Colén parecfa cada vez mas dificil de evi-
tar. A raiz de este tdltimo hecho y de la inobservancia por la corona de lo esti-
pulado en Santa Fe; Colén, a quien en adelante sélo se le denominaria almi-
rante, va a solicitar varios informes juridicos redactados por varios letrados en
los que se resumen los derechos del descubridor y se argumenta pidiendo que
se le respeten. 5 Hay que destacar que en ningtin caso traté Colén de suscitar
un proceso en sentido estricto. Su actuacién como s¢ sefiala en uno de los me-
moriales llevados a la corona se mueve en la esfera de gobierno demandando,
en via de peticién, que se vieran sus privilegios y que se le desagraviase5
lo cual era prictica comiin en la corona castellana. Son stplicas dirigidas a Tos
reyes para que por merced respeten lo por ellos capitulado.®®

El resultado infructuoso de las peticiones de Colén es de sobra conocido. Tras
su muerte acaecida el 20 de mayo de 1506, su primogénito Diego va a plantear
el contencioso en forma distinta. Vista la inutilidad del recurso de agravio y de
las peticiones desatendidas pedirfa y obtendria licencia real para llevar el pleito

46 Muro, Pérez Embid y Morales Padrén, en la “Introduccién® cit. al vol. I de Ios
Pleitos colombinos XVII.

47 Vid. la realizada el 6 de junio de 1499 en el estudio de A. Muro Orején. La pri-
mera capitulacién con Vicente Gdfiez Pinzon para descubrir las Indias (6-junio-1499), en
“Anuario de Estudios Ameticanos”, IV (1947).

48 Admiral of the Ocean Sea, cit. 1, 73.

49 Sobre el llamado “Cédice de Veragua”, vid. la edicién de C. Pérez-Bustamante,
El libro de los privilegios del Almirante don Cristébal Colén 1498 (Madrid, 1951). El
Cédice de Génova fue publicado por Ruiz Toledo (La Habana, 1867) y en “Raccolta
di documenti”, vol. 1I, part. I1. El “Cédice de Par{s” fue editado por Henry Harrise, en
su libro Cristopher-Columbus. His ownbood of Privileges 1502, (Londres, 1893). Un es-
tado incompleto de los cinco Cédices, en el estudio de F. C. Davenport, Text of Columbu’s
Privileges, en “The American Historical Rewiew”, XIV Nim. 4 (1909).

50 Estos informes han side publicados por la Duquesa de Berwick y de Alba, en
Autdgrafos de Coldn y papeles de América (Madrid, 1892) 17-20; y en Nuevos autdgrafos
de Cristébal Colén (Madrid, 1902) 2528 y 29-31.

51 Asf se expone el asunto en el primer “Memorial de agravios del Almirante”, en
cuyo final se dice que se trata de un escrito “sobre las cosas que demanda el sefior almi-
rante al tiempo que vino a sus altezas con una petitio para ellos sobre los agrauios que
recebio”, en Nuevos autdgrafos 28 y en Pleitos colombinos I, XLII.

52 Asi se expresa el “Memorial, S.A.”, publicado en Nuevos autdgrafos 29-31, cit.
en pég. 31.
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a la esfera judicial, con lo que daria comienzo el verdadero proceso.*® Con elio
se inicia una larga cadena de actuaciones procesales que se desglosardn en una
serie de piezas accesorias incidentales y de recursos de apelacion y suplicacién
que no habrian de concluirse sino con el laudo arbitral de 1536.5

No es fdcil articular orgénicamente la larga teoria de pleitos que vemos des-
granarse entre esas dos fechas. Si atendemos a la mayor o menor amplitud de
los problemas planteados podriamos acaso distinguir entre; 1) Un pleito gene-
ral que estaria integrado por: @) FEl llamado pleito de Sevilla que debié pre-
pararse tempranamente ¢n el dnimo de Diego Colén, no bien que hubo conse-
guido la gobernacién de la Espafiola, como lo demuestra el poder otorgado en
1508 a Juan de la Pefia para que pudiera representarle ante los tribunales en
defensa de sus privilegios.”® El proceso se va a iniciar en 1511 con un escriio
en el que Colén reclama que se le respeten sus privilegios especialmente en lo
concerniente a seis capitulos: 1) Que se le reconozean los derechos de virrey
y gobernador en todo lo descubierto y por descubrir y en consecuencia se anule
o actuado en contra; 2) Que se le libren los salarios por estos oficios; v 3)
Que se le atribuya la exclusiva competencia en la provisién de oficios de justi-
ticia. Hecho que hay que ponet en relacién con la decisién real de nombrar un
juzgado o audiencia integrado por jueces de apelacién; 4) Que se le autorice
a poner juzgados en la peninsula que entiendan las causas referentes a Indios;
5) La representacion de un delegado suyo en las deliberaciones de la casa de
la Contratacién de Sevilla cuando estas se refieran a las Indias; y 6) El pago
del diezmo de los beneficios obtenidos en las Indias,

A esta serie de demandas se va a oponer en nombre de los derechos de la
corona ¥ fisco el procurador Fiscal quien comunicard la réplica al escrito de
Colén el 24 de febrero de 1511.5% Nueva diplica del hijo de almirante fecha 3
de marzo de 1511, en la que se notifica en la demanda y reproducen a modo de
prueba los traslados de los privilegios dados por los reyes a su padre.’”

A este primer pleito va a poner fin la sentencia o Declaracién, dada en Se-

53 Este inicio de los pleitos lo describen, en términos parecidos, Bartolomé de las
Casas en su Hisoria de las Indias, 1. 1, caps, 47-49 y Gonzalo Ferndndez de Oviedo en la
Historia general y natural de las Indias, lib. IV, cap. 7.

54 Aunque tras el laudo todavia se¢ produjeron litigios sobre cuestiones accidentales
como el de aranceles, (concluido en 1541) el contencioso sobre las atribuciones judiciales
del almirante (1554) y el de Veragua (1563). A ecllos no me voy a referir en estas
péginas.

55 El texto de la carta-poder de representacién en favor de Juan de la Peiia, criado del
Duque de Alba, para representarle en los tribunales y hacer diligencia en pro de sus
privilegios estd dado en Sevilla el 9 de diciembre de 1508, y se encuentra editado en
cpiu 7, 18-21.

56 En Pleifos colombinos 9-13.

57 Vid. el texto de los privilegios en el Libro de los privilegios del almirante Don
Crisighbal Colér 1498 v cn Pleitos colombinos | 33-187.
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villa el 5 de mayo de 1511, muy favorable a Colén y en la que se reconocen
los derechos a los titulos hereditarios de virrey v gobernador que habrian de
ser ejercidos solamente sobre “la ysla Espafiola, como de las otras islas que el
Almirante Don Christobal Colon su padre descubrié en aquellos mares y de
aquellas yslas que por industria del dicho su padre se descubrieron”. Lo que
eliminaba definitivamente las pretensiones al virreinato general sobre las In-
dias.’® Solicitada por Colén la aclaracién de algunos extremos de la senten-
cia,®® estas dudas se disiparian con la Real declaracién de 17 de junio de 1511,
que al resolverlas ordené la ejecucién de la sentencia.® Disconforme el fiscal
con el fondo de la sentencia interpondria en nombre y beneficio del fisco real,
segunda suplicacién contra aquella prestando la fianza de las mil quinientas
doblas de rigor en este recurso, y sefialando que este se resuelva “por vya ordi-
naria o en aquella via e forma que mejor de derecho lugar aya”.%' El procurador
del almirante, por su parte, pediria traslado de la sentencia ** sin duda con in-
tencién de recurrir lo que se manifestaria en forma mds clara en la peticién
hecha al Consejo en Burgos el 12 de mayo de 1512 de que el traslado de Ja
sentencia se entregard en piblica forma,®® a lo que el Consejo respondié “que
no puede ser”.**

b) Conectado —al principio— como una incidencia procesal con el pleito
general, pronto va a cobrar autonomia una nueva causa: el llamado pleito del
Darién. Se trata de un recurso planteado en forma incidental. El 2 de enero
de 1512 % ¢l representante de Colén pediria al Consejo nueva declaracién de
la sentencia de Sevilla, que diferia de las pretensiones de la peticién de 1511,
en un solo punto: en la solicitud —introducida entre las otras de que se le

58 Sentencia dada por los sefiores del Consejo de la Reina Doiia Juana, en Sevilla
a 5 de mayo de 1511, en Pleitos colombinos 19599 vy cptu 7, 4247,

58 Se trata de un escrito del almirante de fecha 23 de mayo de 1511 en que por éste
“se suplica a vuestra alteza mandase declarar ciertos pasos de la determinacién que de
sus previllejos se” hizo”. En Pleitos colombinos 1 211 y cowu, 7, 50. Con fecha 13 de
mayo s¢ habia pedido por primera vez esa declaracién, en cpiu, 7, 47-50, Fue presentado
en nombre de don Diego por Hernando Colén y Juan de la Peiia.

60 Pleitos colombines 1, 213-19.

6L El escrito de suplicacién del Fiscal lleva incorporadas las cldusulas ordinarias, peti-
cién de que segdn la ordenanza de Toro se juzgue por las leyes del reino, que se incorpore
el escrito al proceso, peticién de restifutio in integrum, etc. Estd publicado en cp1u 7, 5758
vy no lleva fecha.

€2 Pleitos colombinos 1, 221-22. Lleva fecha de 30 de agosto de 1511.

68 Escrito de Juan de la Pefia, en nombre del Almirante de las Indias a 1a Reina Dofia
Juana pidiendo que el traslado de la sentencia de Sevilla se le entregue en piblica forma.
Presentado por Pefia ante los sefiores del Consejo en Burgos a 1? de mayo de 1512; en
Pleitos colombinos 1, 223-24,

81 Pleitos colombinos 1, 224 in fine.

65 Es errdnea la fecha de 1517 que de este pleito da Morales Padrén, Historia del
descubrimiento B83.
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reconociera la gobernacién del Darién.®® Asi, bajo la forma de una peticién
aclaratoria se introducia de contrabando un nuevo recurso.®” En los cuatro ca-
pitulos de que consta se pedia la extensién de la jurisdiccién colombina a tierra
firme.®® Tras la diplica y réplica del fiscal y de Colén se abrird un larguisimo
periodo de prueba ® varias veces prorrogado —proérrogas que a su vez suscitan
la oposicién del fiscal y recursos accesorios—.™ Durante su curso se reconstrui-
rian cnidadosamente los primeros viajes de Col6n y sus seguidores y se fijarfa
la linea de los descubrimientos.’*

¢) El pleito de los 42 capitulos (1515-20) surge como ampliacién de las ale-
gaciones del almirante y alegando perjuicio causado en la declaracién de sus
privilegios.™ Procesalmente se presenta bajo la forma de recurso de nulidad
de 1a sentencia de 1511.™ La nulidad se funda en dos razones: a’) En que la
sentencia no determina Io tocante a la provisién de oficios de regimiento como
habia pedido Colén, lo cual hace a la declaracién procesalmente incongruente
—entre lo pedido y lo resuelto—; b’) Porque el procurador del almirante pidié
aclaracién de los términos de la sentencia y ésta sélo se pronuncié sobre tres
puntos: “la residencia, las grangerias e de la décima”. Y aunque es cierto que
el procurador no recurrié contra esta declaracién, “lo que parece un abcto de
consentimiento™,™® esto se debid a negligencia por su parte, ¥ no debié ser con-
siderado “en perjuyzio del dicho Almirante” ya que su procurador “no tenia
poder para consentir” ni para transigir. Para cubrirse de la posible excepci6n
de cosa juzgada oponible por el fiscal se alega que la sentencia “no pudo pasar
en cosa judgada por ser sobre lo no pedido, e que no vale por bia de consen-
timiento sy el procurador no tubiese poder especial para lo consentir”.™® En

48 Se inicia con un escrito de Juan de la Pefia de 3 de enero de 1512 reclamando para
Colén la gobernacién del Darién. En cptu 59-61.

%7 No sc trata por tanto de una apelacién de la sentenci ade Sevilla de 1511, sino més
bien de un recurso de agravio surgido en la interpretacién de ella. No es por tanto acep-
table Ia afirmacién de Muro, Pérez Embid y Morales Padrén de que surge de una apela-
cidn del anterior pleito, en “Introduccién”, cit. XX.

68 As{ han opinado los aultores citados en nota 67, “Introduccion”, XX.

% QOrdenado por un auto del Consejo de 3 de marzo de 1512 en cpiu, 68-71.

70 Asi, en un escrito de 6 de abril de 1514, el Fiscal suplica dé Ia prérroga de un afio
pedida por el Almirante, en cpiu, 358-60. Por su parte, los abogados del almirante se
oponen y suplican dé la prérroga de ocho meses pedida por el fiscal en escrito de 1°
de abril de 1515, y en otro de 7 de noviembre de ese afio, en coru 8, 121 y 235 respec-
tivamente.

71 F. Morales Padrén, Historia del descubrimiento, 83 y ss.

72 Informe del Fiscal, coiu 8, 249.
de 15 de diciembre de 1515.

73 Vid, nota 74,

4 Réplica del fiscal en que resume las peticiones del almirante. No lleva fecha y estd
publicada en coiv 8 236-304, cita en pag. 248,

" En ¢l memorial de 15-12-1515 del que se da cuenta en cpiv §, 235.
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consecuencia interpone recurso de nulidad y suplica la revisién de la senten-
cia,” a lo que el fiscal se opuso, interponiendo por su parte el recurso de
segunda suplicacién contra la misma sentencia y prestando fianza de las mil
quinientas doblas.” Las dos partes estaban acordes contra la declaracién de
1511. Uno por entender que fue dada en perjuicio de sus privilegios y sin guar-
dar la debida consonancia el fiscal por considerar que su aceptacién supone
“hazer e traer de lo reserbado a Vuestra Alteza y a su premynencia Real”. De
ahi que declare que “de la sentencia dada en Sevilla afio de 1511 suplica agora
el fiscal en la pena de las doblas™.™

En cualquier caso no cabe dudar del caricter judicial de las actuaciones reali-
zadas hasta entonces. En el informe del fiscal se reivindica tal caracter al afir-
mar que “sobre lo contenido en la dicha sentencia fue alterado ¢ letigado e que
es asy de presumir porque los sefiores del Consejo no es berysimile que sen-
tenciasen sobre cosa que no fuese deduzida en juyzio”, aunque reconoce gque
bien lo podrian haber resuelto en la instancia gubernativa,

pues tienen poder e facultad de por via de espidiente progeder simple y de
plano sin figura de juyzio por lo qual no avia necesidad de contestar el pleyto
ny de guardar otras solenidades que los Juezes ynferiores acostumbran.™

Tras un largo periodo de prueba y alegaciones contradictorias el pleito con-
cluirfa con la sentencia dada en La Corufia el 22 de mayo de 1520.%° En ella
se reconoce que Colén, en cuanto virrey estd exento del juicio de residencia y
puede intervenir en €l régimen municipal y en la Casa de Ia Constitucién de
Sevilla, propone en terna los oficios de gobierno y puede percibir la décima
en todos los territorios bajo su jurisdiccién. La corona se manfiene firme en
lo que se refiere al nombramiento de jueces de apelacién dados a la Espaiiola
en 1511, que ahora se van a ver confirmados en sus atribuciones. Este era el
instrumento mds idéneo para controlar “por via de recurso” los actos -contra
derecho del virrey o de sus oficiales.®

2) La inagotable codicia del almirante no se tenfa por colmada con una sen-
tencia tan favorable a sus derechos como la de La Corufia y antes de transcu-
rridos tres meses haria ante notario piblico “protestacién” y reserva de dere-
chos, alegando que la sentencia de La Corufia era también nula y sefialando que

7% En el memorial de 15-12-1515 del que se da cuenta en cpiu 8, 233.

77 Informe del Fiscal, en co1u 8, 304,

78 Vid. nota anterior.

79 cpiu 8, 249,

80 El texto de la sentencia de La Corufia que resultaba, en su conjunto, muy favorable
a las pretensiones de la familia Colén, y que fue dado en esa ciudad el 22 de mayo de
1520, se encuentra publicado en coiu 8, 33140,

81 Muro, Pérez Embid y Morales Padrén, “Introduccién®, XXI.
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no la consentia sino por respeto a los reyes, pero que suplicaria de ella.®* Pocos
dias méds tarde depositaria ante los jueces de Sevilla un ejemplar de sus privi-
legios para que pudieran alegarse en el futuro proceso.®® El proceso, sin em-
bargo, no daria comienzo hasta que, tras la deposicién de sus oficios por mala
administracién,®* presentara un memorial de ocho capitulos en defensa de su
derecho,®™® dando poder a abogados y procuradores para que lo representen en
¢l pleito.®

A la muerte de Colén en 1526, el pleito seria continuado por Dofia Maria
de Toledo su viuda en nombre del primogénito Luis Colén,® quien es repre-
sentado en juicio por su tio Fernando.®® La sentencia de Valladolid de 25 de
junio de 1527, determina que, se vean de nuevo las peticiones de Diego Colén
después seguidas por su hijo, no obstante las sentencias de Sevilla y La Corufia
que son declaradas nulas.®® Los jueces han actuado en esta sentencia en calidad
de comisarios designados por los reyes. La creacién del Consejo de Indias habia
sido pues decisiva a la hora de determinar el fondo del asunto.*

A consecuencia de todo ello el fiscal va a pedir que se revoque la sentencia
de Valladolid por ser contraria a justicia,®® mientras que los Col6n reclamarin
que se confirme la sentencia de Sevilla de 1511, salvo en los capitulos que les

eran desfavorables.®?
Los reyes van a notificar la competencia del caso para los jueces comisarios
del Consejo de Indias que en adelante habrian de entender del negocio.”®

82 El texto de la protestacién —de 23 de agoste de 1520— dice, entre otras cosas, que
los reyes “en la cibdad de La Corufia ques ¢n el Regno de Galicia dieron ciertas declara-
ciones y limitaciones a los dichos sus privillejos mercedes e facultades, algunos conforme
a ellos, y otras contra ellos en sus perjuycio ... digo que reclamo y contradigo la dicha
declaracidn ... como protesto que no me pueda pasar ni por e perjuizio por ninguna
forma ni manera ... suplico e apelo de la dicha declaracién”. En coiu 8, 340-44.

8 Vid, ¢l traslado de los privilegios presentados el 29 de agosto de 1520 en Colecc.
de doc. ined. de Indias, Primera serie XXXVII 328 y en Navarrete, Coleccidn de vig-
jes T 370.

84 Ocurrida en 1524,

Bi Se encuentran reproducidos en la respuesta del fiscal de 21 de abril de 1524, ¢n
co1U 8, 344-48.

88 En coru 8, 349 (22 de abril y 17 de agosto de 1524).

87 Se solicita la prosecucién del pleito en nombre de viuda por escritc de 28 de
julio de 1526, en co1v 8, 427,

88 El poder sc le otorga a don Fernando por la virreina el 3 de septiembre de 1526,
en cpiv &, 428,

89 El texto de la Sentencia, en ¢pru 8, 431-32.

90 E. Schiffer, El Consejo Real y Supremo de las Indias, 11 vols. (Sevilla, 1935).

M La peticién del fiscal es de 2 de julio de 1527, en cpru 8, 434.

92 La peticién de los Colén de 4 de julio de 1527, en coiv 8, 434,

% Real cédula de 2 de agosto de 1527, ordenando a los sefiores del Consejo que si
alguna de las partes se mostrase agraviada de la sentencia o sentencias que pronuncien.
conozcan en grado de suplicacion el pleito. en cpiu 8§, 436-38.
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Las peticiones contradictorias surgidas del recurso de suplicacién * contra la
sentencia de Valladolid va a llevar a nuevos planteamientos. Ahora no se dis-
cuten las atribuciones otorgadas a Crist6bal Colén como descubridor, sino que
se cuestiona la atribuci6n a €] del mismo hecho del descubrimiento, 1a prima-
cia del mérito en la idea y en la génesis del viaje ® que ahora se convierte por
obra del fiscal en condicién suspensiva de la concesién de las ventajas concer-
tadas en Santa Fe. La familia Pinzén que se convierte en coadyuvante del fiscal,
va a ceder sus derechos a la corona. Para ello el fiscal licenciado Villalobos va
a realizar una probanza que habri de basarse en pruebas testificadas, para lo
que acudira al testimonio de viajeros y pobladores de las Indias para los que
la familia Colén no resultaba demasiado grata.®® Las sentencias de Duefias (27
de agosto de 1534) y de Madrid (18 de agosto de 1535), sefialan los limites del
virreinato colombino reduciéndolo a las tierras descubiertas por Cristébal Co-
16n, y devuelven a la corona sus preeminencias y regalias fiscales.®

3) La suplicacién interpuesta por el fiscal contra la sentencia de Madrid, por
el reconocimiento del virreinato colombino, va a determinar el arbitraje de
Garcia de Loaysa, presidente del Consejo de Indias y de Gaspar de Montoya,
del de Castilla, quienes darian un laudo arbitral el 28 de junio de 1536, acla-
rando por otro de 7 de julio de ese afio en el que se determinaba:

a) La supresién del virreinato y gobernacién General.

b) FEl caricter hereditario del titulo de almirante, tal como Io tenfan los al-
mirantes de Castilla.

c) El establecimiento del sefiorio Colombino sobre Jamaica y Veragua.

d) Otros titulos menores y ventajas econémicas para el almirante y su fa-
milia.

Con ello quedaron liquidados los pleitos Colombinos que se nos presentan
como el primer gran contencioso sobre la titularidad y el ejercicio de un oficio
publico que ofrece la Edad Moderna.®®

Hemos destacado en las anteriores péginas las notas mds sobresalientes del
proceso. En él podemos ver ante tode la naturaleza judicial que sus piezas re-
velan. Se trata de un asunto de los que se ventilan “por via de pleyto” y no

94 No de apelacién como sugiecren Muro, Pérez Embid y Morales Padrén, “Intro-
duceion”, XXI.

93 F, Morales Padrén, Historia del descubrimiento, 83.

96 Iniciando asf lo que Lewis Hanke ha denominado una politica de opinién ptiblica,
en su estudio Free speech in Sixieenth-Century Spanish America, en “Hispanish-American
Historical Review”, 26 (1946) 135-49.

97 Muro, Pérez Embid, y Morales Padrén, “Introduccién”, XXI.

98 En tal sentido lo he valorado en mi libro Los recursos contra los actos de gobierno,
en curso de publicacion.
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por la de expediente. Pleito en que una de las dos partes es ia corona. La actua-
cién de ésta, amparada en sus privilegios y representada por el fiscal, revela ya
esa situacién “de preeminencia” ® con que habitualmente se presenta en los
procesos a lo largo de los siglos xvI y xvil.

v
CONCLUSIONES

Ante todo hay que destacar el sometimiento del rey y de Ia corona al derecho.
En todo momento se han guardado las estrictas formas procesales, y no se ha
acudido a las *vias de fecho”, condenadas expresamente en los informes del
fiscal.’?® El rey estd sometido, y asi se declara expresamente, a la ley —lex facit
regem—, y cllo le obliga a acudir al proceso cuando lo que estd en cuestidn
es el derecho de un particular. Ciertamente que este caso podria haberse re-
suelto en via de gobierno, tal y como proponia uno de los fiscales; tanto por
razdén de la gravedad del asunto como por el hecho de que se trataba de un
asunto en el que se discutfa la titularidad y alcance de un oficio pablico. Acudir
en este caso a la potestad doméstica del rey sobre sus oficiales no hubiera re-
sultado insdlito. Por el contrario, lo excepcional fue que se resolviese judicial-
mente. 0 '

En el conjunto de piezas procesales la parte ptiblica no es tanto el rey como
“la Cémara e Fisco™; que resulta Iégico si se atiende al interés fundamental-
mente econdmico que se debate en el litigio. El representante de ambas, el fiscal
real, se constituye por ¢llo “en parte”, con la misién de oponerse a las preten-
siones de la familia Colén. Con ello desempefia la funcién cldsica del procu-
rador Fiscal, bien distinta de las del promotor de la Justicia.l92

Por lo que respecta a la otra parte, es de sefialar que el recurso se interpone
con un doble fundamento de legitimacién. Se es parte, en primer término, por
considerarse titular de un derecho Iesionado; titularidad que se hacia arrancar
de la Capitulacién de Santa Fe, entendida como pacto v contrato irrevocable
por la corona.'®® Subsidiariamente se alega como titulo la existencia de un in-

" Vid. la primera réplica del Fiscal a la peticién de Diego Colén, en cpru 7, 57-58.

100 Vid. nota anterior.

101 De ahi que Cristébal Coldn los suscitara extrajudicialmente. Vid. el Memorial en
Pleitos colombinos 1, XLII. De ahi también ese cierto tono de sorpresa que se intuye
en los cronistas que describen la iniciacién de los pleitos. Vid. la Historia general de las
Indias, de Fernindez de Oviedo, 1V, cap. 7.

102 1a distincién, en mi libro Los recursos, ya cit, cap. I1I.

103 Asf en los Memoriales recogidos en Nuevos autdgrafos 25-31, vy en Raccolia di
documenti 2, 83-90.
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terés legitimo de la familia Colén que se extiende a aquellos aspectos conexos,
sobre los que no podfa alegarse un derecho. Junto a estos aspectos de la legiti-
macion se observan otros peculiares relativos a la representacién. Tal es el caso
de la interposicién de recurso hecha por dofia Maria de Toledo en nombre y
beneficio de su hijo primogénito Luis Colén.'** Lo que en nada se apartaba
del sistema castellano que autorizaba la apelacién en beneficio de terceros, si
éstos confirmaban luego su intencién de proseguir el recurso.

La instancia en que se resuelve el proceso es, segln vimos, de naturaleza
procesal. Lo es desde luego la sala de justicia que se constituye en el consejo
para oir los primeros “Agravios del Almirante”.'® Lo es en el pleito concluido
con la sentencia de La Corufia de 1520. El fiscal reconocia expresamente la
naturaleza procesal de la causa al manifestar que aunque los reyes, en este
asunto:

Tienen poder ¢ facultad de por via de espidiente proceder, simple y de plano
sin figura de juyzio, por lo cual no avia necesidad de contestar el pleyto ni
de guardar otras solenidades que los Juezes ynferiores acostumbran, sin em-
bargo, era deseo real que sobre lo contenido en la dicha sentencia fuese alte-
rado e letigado.

de donde concluia el cardcter contencioso-judicial del asunto: “porque los se-
fiores del Consejo no es berysimile que sentenciasen sobre cosa que no fuese
deduzida en juyzio”}*® Naturalmente que los d6rganos dotados de jurisdiccion
que conocieron los pleitos fueron distintos. En unos casos como en el pleito
de Valladolid, se trataba de jueces comisarios dotados de especial comisién; lo
que no resultaba andmalo puesto que la jurisdiccidn comisarial, especialmente
ent un asunto de oficios publicos, era la indicada en lugar de la “ordinaria
Juresdicion Ceuil”. Igualmente normal resultaba el nombramiento de jueces
arbitros, con Garcia de Loaysa, que son quienes al final resuelven el conflicto
mediante el laudo de 28 de junio de 1536.1°7 En resumen, después de los pri-
meros intentos de Cristébal Colén de que se le reparara extrajudicialmente el
agravio causado por via de gobierno y expediente, el asunto va a ser llevado,
con la venia real a la instancia judicial correspondiente: al consejo en un prin-
cipio, a los comisarios y 4rbitros més tarde.

Otro tema de interés es el del niimero de pleitos. A mi juicio existe un Gnico
pleito al que todos los demds son acumulados. Este es el ilamado Pleito de
Sevilla iniciado en 1508 y resuelto por la Sentencia-Declaraciéon de Sevilla, dada

104 Vid, el escrito de 28 de julio dc 1526, en que se solicita Ia prosecuclon del pleito
cn nombre de la viuda. En coiu 8, 427,

105 Vid. Pleitos colombinos 1, XLII.

108 Vid. las alegaciones del Fiscal en coiu 8, 249,

107 Me refiero al laudo arbitral de Garcia de Loaysa, de 28 de junio de 1536.
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el 5 de mayo de 1511, En este pleito inicial se plantean todos los objetivos y
pretensiones esenciales, se exponen los hechos que han producido el agravio
y se especifican los fundamentos de derecho en los que se basaba la peticién.®
Todas las demds piezas procesales de los afios siguienies se presentan como
“incidentes” de aquél, 0 como recursos especiales presentados contra la senten-
cia de 1511, Un solo pleito y varios recursos, es lo que se da en los llamados
pleitos colombinos,

De este modo, tras e} pleito de Sevilla se suscité un recurso de agravio, y subsi-
diariamente de nulidad, basado en la mala interpretacion de la Capitulacién, y
cn la falta de capacidad del procurador de la parte.!® Fallado el recurso en la
Sentencia de la Corufia de 1520, se eleva protestacién contra ella, alegando
la existencia de defecto —defectus iuris— que hacian injusta la sentencia. En
consecuencia se interpone recurso de suplicacién para el rey. Muerto Colén, el
recurso es proseguido por su viuda, hasta la Sentencia de Valladolid de 25 de
junio de 1527.11° En ella los jueces comisarios resuelven la nulidad de las sen-
tencias anteriores e impulsan el procedimiento al solicitar que sean vistos de
nuevo los derechos de la familia Colén. El nombramiento de nuevos comisarios,
esta vez en el Consejo de Indias, da lugar a la revisién de la causa, terminada
por las Sentencias de Duefias y Madrid de 1534 y 1535111 Pero el carfcter
favorable y el reconocimiento del virreinato colombino hecho en ellas a los
Colén va a originar un recurso de segunda suplicacién. Esta vez interpuesto por
el fiscal de la corona, por entender que aquellas sentencias iban en mengua de
la “real preeminencia”, y en perjuicio de la “Céamara e Fisco”. Admitido el ar-
bitraje por las partes, va a ser zanjado finalmente el pleito por el laudo arbitral
de 1536212

Otros muchos incidentes procesales van unidos a la larga secuencia de recur-
so0s. Recusaciones de jueces, recursos sobre la capacidad de las partes, alegacio-
nes contra los poderes de los procuradores, orden de probanzas sobre aspectos
parciales, etcétera. Sin embargo ello no nos debe hacer perder la visién de con-
junto. Para nosotros es clara la existencia de un solo pleito al que se acumulan
cuatro recursos de agravio, nulidad y suplicacién y una larga secuencia de piezas
incidentales.

Los pleitos colombinos se nos presentan, asi como el primer gran contencioso
que, en materia administrativa, nos ofrece la Edad Moderna. En €l se manifies-

108 En Pleitos colombinos 1, 221-222.

109 Vid, el primer escrito del representante judicial Juan de la Peiia, de 1? de mayo
de 1512, recurriendo contra la sentencie de Sevilla. En Pleitos colombinos I, 223-4.

110 F] texto de la Sentencia, en cpiu 8, 431-32.

111 En la segunda de ellas se reconocia el virreinato colombino, si bien se disponia
l1a devolucién de regalias a la Corona. Tal reconocimiento, no hecho en anteriores senten-
cias, motivé el recurso del fiscal.

112 Vid. nota 107.
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tan nitidamente Jos rasgos con que la jurisdiccién contenciosa se presenta hasta
el siglo x1x. Jurisdiccién procesal, tramitacién civil —inr causa Fisci proceditun
civiliter—, actuacién reglada, sometimiento de la administracién real al dere-
cho, constitucién de una “parte piblica”, en el proceso cuya posicion se encon-
traba jurfidicamente privilegiada, y que actuaba representada por el fiscal real,
son algunos de estos rasgos predominantes.

No cabe, sin embargo, olvidar un aspecto muy importante: que bajo esas for-
malidades procesales, latia, en los pleitos colombinos, un importantisimo pro-
blema politico. Problema que trascendia a los intereses o privilegios otorgados
a Colén. En el fondo de los pleitos se enfrentan en realidad dos concepciones:
la de la familia Colén, arraigada en la Edad Media vy que concibe sus privile-
gios como facultades cuasi sefioriales de gobierno, y la de la corona, bien repre-
sentativa de la mentalidad del Estado Moderno, que se resiste a conceder el
gobierno y administracién de las Indias, a quienes no sean sus funcionarios.
técnicamente preparados y removibles en cada caso, segln su voluntad.
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