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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

PLENO

JURISPRUDENCIA

110. REVISION, RECURSO DE. INCOMPENTENCIA DEIL, PLENG.

Pese a que en la demanda de amparo se reclama la inconstitucionalidad
de una ley y que el Juez del conocimiento se ocupa de esa cuestion, no
es eso suticiente para que corresponda al Pleno de la Suprema Corte de
Justicia conocer del recurso de revision hecho valer contra la sentencia de
primera instancia, si en los agravios no subsiste problema alguno referen-
te a la inconstitucionalidad del Ordenamiento impugnado, puesto que la
revision debe concretarse unicamente al andlisis de los agravios alegados
contra el fallo del Juexz de Distrito, de conformidad con lo dispuesto por
el articnlo 91 de la Ley de Amparo,

Amparo en revisidn 2936/63. Quejosa: Embotelladora San Marcos, S. A.
de C. V.

Fallado el 10 de abril de 1975. Unanimidad de 16 votos.

PONENTE: JORGE SARACHO ALVAREZ.

Precedentes:

Ampiato en revision TQTf,’—iﬂ. Quejoso: Jesus Martinez D. v Coag.

Fallado cl 22 de abril de 1971, Mayoria de 15 votos, en contra de los votos
de los sefiores Ministros del Rio e Ifdrritu, quienes lo emitieron por la
competencia del Pleno.

PONENTE: JORGE SARACHO ALVAREZ,

Amparo en revision 5955/58. Quejosa Fabrica de Hilados y Tejidos ['ucnte
Sierra, S, Al

Fallado el 12 de agosto de 1971. Unanimidad de 15 votos.

PONENTE: JORGE SARACHO ALVARLZ.

Ampare en revision 4716/70. Quejosa: Yolanda Leal Cedeiio,
Fallado ¢l 9 de septicmbre de 1971. Unanimidad de 13 votos.
PONENTE: JORGE SARACHO ALVAREZ.

Amparo en revision 4008/G9. Quejoso: Pantaledn Medina Medina.
Fallado ¢l 9 de septicmbre de 1971. Unanimidad de 15 votos.
PONENTE: ALBERTO JIMENEZ CASTRO.
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111, DEMANDA DE AMPAROQO, DEBE SER INTERPRETADA EN
SU INTEGRIDAD.

Es criterio reiteradamente sustentado por este Alte Tribunal, el consis-
tente en que el escrito de demanda puede y debe ser interpretido en su
integridud, con un sentide de liberalidad y no restrictivo.

Amparo en revisién 4345/68. Quejoso: Angel M. Bejarano,

Fallado el 26 de agosto de 1975, Mavoria de 14 votos: contia los votos de
Lopes Aparicio, Burguete y Huitrén, quienes lo emitieren en el sentido
de que se conceda al quejoso la proteccidon de la Justicia Federal,
POXNENTE: J. RAMON PALACIOS VARGAS.

112, DEMANDA DE AMPARO, FECHA PARA SU INTERPOSICION.
LEY DEL SEGURO SOCIAL.

El articulo 14° transitorio de la Ley del Seguro Social no seiala que los
articulos del 184 al 193 de la propia Ley, entrarin en vigor en fecha dis-
tinta a la que senala el articulo 1° transitorio de la misma, el cual dice:
“Esta Ley entrard en vigor en toda la Republica el dia primero de abri] de
mil novecientos setenta y tres”,

La Ley de Ampavo no hace excepciones seiialando casos diversos de la
fecha en que entre en vigor la Ley, como la fecha en que sea cxigible al
patron la prima que seiiala el articulo 191 de la propia Lev del Seguro
Social, o la fecha en que se tenga que cfectuar el pago, por lo que al no
hacer estas excepciones fa Ley de Amparo, no puede tenerse como fecha para
hacer el cdmputo para la interposicién de la demanda de amparo, umna
fecha diversa de la de en que entré en vigor la Ley, si ésta se considera
autoaplicativa. Por tal motivo, si se estima que la Ley es inconstitucional
v no autoaplicativa, debe reclamarse en amparo dentro de los quince dias
siguientes al del primer acto de aplicacion; pero no puede tomarse como
primer acto de aplicacidn, la techa en que dice la quejosa, se hizo sabe-
dora del hecho de no pagar la prima, fecha que manifiesta que ella misma
ha fijado para hacerse sabedora y para que empezara a corver el (érmine para
interponer el amparo; pues si bien, el articulo 21 de la Lev de Amparo
senala entre las formas para la interposicién de la demanda, la fecha en
que se ostenta sabedor el quejoso de los hechos reclamados, en el caso de
Ia Ley del Seguro Social, no puede fijarse arbitrariamente por la promo-
vente de la demanda de amparo, la fecha en que quiera hacerse sabe-
dora de la misma. Por otra parte, de autos no estd demostrada que haya
habido ningun acto de aplicacion, y segun la propia recurrente sefiala,
tampoco s¢ ha cubierto la prima, sino por el contrario, expresamente se-
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fiala que ha omitido el pago respectivo; no se ha dado en el caso ningunc
de los dos supuestos que la Ley de Amparo sefiala, o sea interponer la de-
manda de amparo dentro de los treinta dias siguientes al de que entrd en
vigor la Ley, o quince dias siguientes al del primer acto de aplicacion,
por lo que procede sobreseer el juicio de amparo.

Amparo en revisidn 1104/75. Quejosa: Compafiia Hulera El Faro, 5. A,
Fallado el 11 de noviembre de 1975, Unanimidad de 15 votos.
PONENTE: SALVADOR MONDRAGON GUERRA.

115. DERECHOS ADQUIRIDOS Y EXPECTATIVAS DE DERECHO,
CONCEPTO DE LOS, EN MATERIA DE RETROACTIVIDAD DE
LEYES.

El derecho adquirido se puede definir como el acto realizado que in-
troduce un bien, una facultad o un provecho al patrimonio de una per-
sona, y ese hecho no puede afectarse, ni por la voluntad de quienes inter-
vinieron en el acto, ni por disposicion legal en contrario; la expectativa
del derecho es una pretension de que se realice una situacién juridica con-
creta, conforme a la legislacién vigente en un momento determinado,

Amparo en revision 3812/70. Quejosa: Inmobiliaria Cali, 5. A. y Coags.
. Fallado el 24 de junio de 1975. Unanimidad de 16 votos
PONENTE: J. RAMON PALACIOS VARGAS,

114. DERECHOS DE COOPERACION, DEBEN ATENDER A 1O
QUE DISPONE EL ARTICULO 31, FRACCION 1V, DE LA CONSTI-
TUCION FEDERAL.-

Los “derechos de cooperacion” o “contribuciones especiales”, o “contri-
bucion de mejoras”, en términos generales lo constituyen las aportaciones
que los particulares, comprendidos en las disposiciones legales respectivas,
deben hacer en favor del Estado para cubrir los gastos inherentes a la
ejecucion de la obra publica; estos derechos se establecen unilateralmente
por parte del Estado y desde luego, vienen a ser un ingreso a su favor, por lo
que deben de cumplir las prevenciones de proporcionalidad y equidad
a que se refiere el articulo 31, fraccién 1V, constitucional.

Amparo en revisién 3812/70. Quejosa: Inmobiliaria Cali, S. A. y Coags.
(Acumulados).

Fallado €l 24 de junio de 1975. Unanimidad de 16 votos

PONENTE: J. RAMON PALACIOS VARGAS.
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115, IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO CONTRA UNA
LEY, CUANDO QUEDA FIRME LA CONCESION DE LA JUSTICIA
FEDERAL RESPECTO DE LOS ACTOS DE SU APLICACION.

La accién de ampato, y en general cualquier accion ( tiene como presi-
pucsto €l interés del actor como justificacién de su ejercicio; v si no existe
ese interés, debe decretarse el sobreseimiento del juicio. El quejoso carece
de interés en impugnar la Ley, si los actos de su aplicacidn han quedado
sin efecto a virtud de [a concesion del amparo de la Justicia de 1a Union.
contra esos mismos actos mdxime si esa concesion quedé firme,

Tampoco existe de parte del quejoso interés en obtener el pronuncii-
miento de una sentencia de amparo contra la Ley, cuando es imposible
que aquélla produzca los efectos restitutorios que le son inherentes; ¢l otor-
gamiento de la proteccidn de la Justicia Federal en contra de una Ly
tendria como efecto, el de obligar a las autoridades aplicadoras a anular
los actos concretos de aplicacién de la misma Ley, que s precisamente el
efecto de la concesion de amparo, que ha quedado firme,

Amparo en revision 4666/32. Quejoso: Fructuoso Garcia Zuazua v Coags.
Acumulados.

Fallado el 17 de septiembre de 1973, Unanimidad de 17 votos.
PONENTE: J. RAMON PALACIOS VARGAS.
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PRIMERA SALA

PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

116. INJURIA AL EJERCITO O A LAS INSTITUCIONES QUE
DEPENDEN DE EL.

LY ivticulo 280 del Cédigo de Justicia Militar dispone lo siguiente: “El
que injurie, difame o calumnie al Ejército o a las instituciones que de él
dependan, armas, cuerpos, guardia o tropa formada, serd castigado con un
afto de prisidn”. No hay en el Cddigo castrense interpretacién auténtica
de lo que debe entenderse por injuria, tal como existe (dicha interpreta-
cion auténtica) en la parte tltima del articulo 348 del Céddigo Penal Fe-
deral, pero es inconcuso que la injuria entrafia un propdsito ofensivo o
despectivo. En tales condiciones, si lo manifestado por el acusado fue que
“bajo ningin motivo” deseaba continuar prestando sus seérvicios en la
Fuersa Aérea Mexicana, la apreciacién del juzgador de que ello constitu-
ye una injuria a dicho cuerpo armado, ¢s una apreciacién proccsalmente
insostenible. La expresidm de referencia, atento el texto transcrito, signi-
fica que ningun cstimule en sentido psicologico-teleolégico, harfa cambiar
al acusado su decisién, y bajo ningtn concepto puede considerarse una
expresion ofensiva, a menos que se la interprete con un subjetivismo in-
aceptable precisamente por ser tal, y ademds por entrafiar una desorbitada
sujecion a ciertas férmulas que tampoco puede informar al juzgador. No
solamente falta base para demostrar el dnimo injurioso, sino que la ex-
presiom, tal como fue asentada, no. puede ser estimada juridico-cultural-
mente como constitutiva de injuria.

Amparo directo 1390/73. Quejoso: Jos¢ Luis Pérez Tejeda Jhombeck,

3 votos.
PONENTE: MARIQO G. REBOLLEDO FERNANDEZ,

117. LESIONES, DELITQ DFE. SUPRESION DEL OGRGANQO LLAMA-
DO BAZO. (Articulo 268 del Cédigo Penal del Estado de Coahuila).

La lesion causada al ofendido, si es la que previene el articulo 268 del
Cadigo Penal del Estado de Coahuila y, por lo mismo, la autoridad res-

ponsable aplicé exactamente dicho precepto. En efecto, el mismo exige
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para su aplicacién dos elementos que son los siguientes: 1. La pérdida de
cualquier organo diferente de los que refiere especilicamente. 2. Que
quede perjudicada para siempre cualquier funcién organica. En el caso
cuestionado se comprobd la pérdida del drgano denominado “bazo” y
también se comprobé la supresidn de la funcion que el mismo desempe-
fiaba, pues en ello coinciden los-dictdmenes periciales que obran en autos;
en consecuencia, carece de relevancia la circunstancia de que haya otros
organos que suplan dicha funcién y que el lesionado pueda seguir des-
empefiando su trabajo en la misma forma que lo haya hecho untes de
sufrir la lesion, porque la ley, en este caso, no se refiere a la pérdida total
de la funcién, sino el hecho de que ésta “quede perjudicada para siem-
pre” y es inconcuso que las funciones desempeiadas por varies drganos
quedan perjudicadas para siempre al extirparse uno de ellos.

Amparo directo 5714/74. Quejoso: Benjamin Ornelas Espino.

"

Fallade ¢l 18 de junio de 1975, 5 votos.
PONENTE: ABEL HUITRON Y A,

118. MIEDO GRAVE, TEMOR FUNDADO Y ESTADO DE NECE-
SIDAD.

En la fraccion IV del articulo 15, del Cdodigo Penal Federal, se consig-
nan tres excluyentes cuales son, el miedo prave, el temor fundado, y el esta-
do de necesidad. La opinién generalizada en relacion al miedo grave es
en el sentido de que entraifia una inimputabilidad al provocar un auto-
matismo en quien lo padece, y, segtin tal opinién, se maneja con la técni-
ca del trastorno mental transitorio. Puede suceder que el miedo grave no
provoque automatismo, y para que tenga entidad propia como excluyente
dentro de la sistenuitica del Cddigo Penal a que se hace referencia, debe
decirse que entrafia una inculpabilidad por no exigibilidad de otra con-
ducta, diferencidandose del estado de necesidad, en que en este ultimo el
conflicto se plantea entre dos bienes que se encuentran en un planc de
licitud, amenazados de un mal comun y uno de los dos bienes que en-
cuentran en conflicto, es el que resulta afectado; en cambio, en el miedo
grave, como causa de inculpabilidad, el contlicto se plantea entre la es-
fera juridica de quien lo sufre y la de un tercero ajeno a la situacidn de
quien produce el miedo {si es que se produce a virtud de conducta huma-
na), y éste es quien resulta afectado al actuar quien sufre el miedo para
escapar de la situacion que lo provoca.

Por otra parte, en el temor fundado hay allanamiento de contenido for-
malmente delictivo de quien lo sufre a la existencia de quien lo provoca,
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y e una inculpahilidad por no exigibilidad de otra conducta, debiendo
atenerse al principio de la evaluacién de los bienes en consulta,

Amparo dirccto 3071/73. Quejosa: Silvia Martinez Vda. de Acosta.
Fallado el 23 de octubre de 1975. Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: MANUEIL RIVERA SILVA.

119. MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, VALOR DE LAS PRUE-
BAS RENDIDAS POR EL,

Es falso que las pruebas que reciba el Ministerio Publica Federal, care-
cen de validez en virtud de que, no es ni policia judicial ni juez del co-
nocimtento, pues es criterio ampliamente reiterado de este Alto Tribunal
que es precisamente el Ministerio Publico Federal, el encargado de reci-
bir y desahogar los elementos probatorios que determinarin la consig-
nacién o no de los presuntos responsables de cualquier ilicito de su compe-
tencia y, ademis, el Ministerio Publico Federal actda como policia judi-
cial en investigacién y persecucién de los delitos, y los elementos de esa
policia estin precisamente bajo las 6rdenes de la representacion social que
es la encargada constitucionalmente de continuar los procesos cuando su
investigacién asi lo determine; por ello, tienen valor probatorio tanto la
declaracién confesoria del inculpado como las pruebas recibidas y desaho-
gadas debiendo ser tomadas en consideracién por el Juez al dictar su sen-
tencia.

Amparo directo 2423/74. Quejoso: Jos¢ Rosbel Raigoza Gamboa.

Fallado el 17 de enero de 1975. 5 votos.
PONENTE: MANUEL RIVERA SILVA.

120. MINISTERIO PUBLICO. VALIDEZ DE LAS ACTUACIONES
PRACTICADAS POR EL.

Las diligencias practicadas por el Ministerio Publico cuando actia co-
mo autoridad investigadora y no como parte en el proceso si son validas,
puesto que se adechan a lo mandado por el articulo 2] constitucional en
el que se previene que la persecucién de los delitos incumbe al Ministerio
Pablico, debiéndose advertir que el inculpado tuvo el derecho, que no
ejercitd, para nombrar abogado que lo defendiera en la etapa de averigua-
cién previa, pues la garantfa constitucional establecida en Ia fraccion IX
del articulo 20 impone la obligacién al Juez de nombrar un defensor en
case de que el acusado no lo nombre, obligacién que evidentemente es a
cargo de la autoridad judicial y no del Ministerio Publico y ya durante
el proceso.



Amparo directo 1261,/75. Quejoso Marcos Antonio Hidalgo Argote,
Fallado ¢l 15 de octubre de 1975, 5 votos.
PONENTE: ABEL HUITROXN Y A,

121, PANDILLA, NO ES REQUISITO INDISPENSABLE LA DETEN-
CION DE UNO DE LOS SUJETOS PERTENECIENTES A LA, PARA
DESVIRTUAR LA APLICACION DEL ARTICULO 164 BIS DEL CO-
DIGO PENAL.

El segundo pdrrato del articulo 164 bis del Codigo Penal determina ue
se entiende por pandilla la reunidn habitual, ocasional o transitoria de
tres 0 mids personas que sin estar organizadas con fines delictuosos, co-
meten en comun algin delito; de manera que si en un caso determinado
el inculpado v el coacusado informaron que ellos dos, en union de un ter-
tero cometieron el ilicito, es claro que, atin cuando no haya sido aprehen-,
clido el tercero, no se desvirtia la validez de Ia aplicacidén del articulo 161
bis ya mencionado, puesto que no es requisito indispensable el que hayan
sido detenidos todos los sujetos pertenecientes a la pandilla,

Amparo directo 371/75. Quejoso: Martin Sosa Huerta.

Fallado el 27 de agosto de 1975. 5 votos.
PONENTE: ERNESTO AGUILAR ALVAREZ,
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SEGUNDA SALA

TESIS DE JURISPRUDENCIA

122, CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES,

Cuando los conceptos de violacidn no atacan consideraciones esenciales
que rigen el sentido del fallo rebatido, resultan inoperantes porque aun
en el caso de que fueran fundados, no bastarian para detcrminar el otor-
gamiento del amparo.

Amparo directo 4566/69. Qucjosa Compariia Fundidora de Fierro y Acero
de Monterrey, 8. A,

Fallado ¢l 23 de noviembre de 197¢. 5 votos.

PONENTE: CARLCS DEL RIO RODRIGUEZ.

Amparo directo 74/72. Quejoso: Luis Romero (Sucesidn).
Fallado el 20 de julio de 1972. Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: ALRERTO JIMENEZ CASTRO.

Amparo directo 3699/71. Quejosa: Contimex, 8. A,
Fallado el 26 de julio de 1973. 5 votos.
PONENTE: CARLOS DEL Ri0 RODRIGUEZ.

Amparo directo 3520/73. Quejosa: Industrizs de Calzado Helen, S. A.
Fallado el 27 de junio de 1974. 5 votos.
PONENTE: CARLOS DEL RIO RODRIGUEZ.

Amparo directo 5521/74. Quejoso: Tanques Garza, 5. A.
Faltado el 11 de septiembre de 1975. Mayoria de 4 votos.
PONENTE: JORGE INARRITU.

123. POSESION EN MATERIA AGRARIA, SUS CARACTERISTICAS
Y DIFFRENCIAS CON LA POSESION EN MATERIA CIVIL.

Entre los elementos que caracterizan a la posesién en materia agraria se
encuentra el que se refiere al cardcter estrictamente personal de la misma,
Ia cual, por otra parte, se debe demostrar en forma directa y no despren-
derse simplemente del derecho de propiedad, como una mera consecuen-
cia juridica de éste, a diferencia de lo que acontece tratindose de la po-
sesion en materia ¢ivil. Por tanto, la prueba documental tendicnte a de-
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mostrar la propiedad de los predios afectados, no es suficiente, por si sola,
para acreditar la posesion personal de los mismos, posesién que tampoco
se demuestra con la inspeccién ocular, por cuanto que este alto Tribunal
ha sostenido en su jurisprudencia el criterio de que dicho medio probato-
rio no es idoneo, por la transitoriedad de su realizacion, para acreditar Ja
‘posesion y menos aun el cardcter personal de ésta.
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Amparo en revision 5530/72. Quejoso: Donato Esteban Ramos Borunda vy
otros.

Fallado el 26 de julio de 1973. 5 votos.

PONENTE: JORGE IRKARRITU.

Amparo en revision 4830/73. Quejose: Gregorio Carrasco Calderdon y otro,
Fallado el lc de abril de 1974, 5 vouos,
PONENTE: ANTONIO ROCHA CORDERO.

Amparo en revision 5193/74. Quejoso: Félix Blanco Celestino Sucesién ¥
otro.

Fallado ¢l 30 de abril de 1975. 5 volos.

PONENTE: CARLOS DEL RiO RODRIGUEZ.

Amparo en revisién 4121/74. Quejosa: Comunidad de S8an Bruno y sus de-
masias, Municipio de Cucurpe Sonora.

Fallado el G de agosto de 1975. 5 volos.

PONENTE: PEDRO GUERRERQO MARTINEZ.

Amparo en revision 741/73. Quejoso: José Veldzquez Bernal.
Fallado el 6 de octubre de 1975. Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: ANTONIO ROCHA CORDERO.



PRECEDENTES EN MATERIA AGRARIA

124. AMPARO EN MATERIA AGRARIA, SUS NOTAS DISTINTI-
VAS.

En el Diario Oficial de 4 de febrero de 1963 se publicaron diversas adi-
ciones a la Ley de Amparo, consistentes, en concreto, en dos nuevos articu-
los y adiciones a veinte mas. En ellas, por primera ocasién en un texto
legal, se utiliza el enunciade “materia agraria”, haciéndose, ademais, en
forma reiterada. Del analisis cuidadoso del contenido de las adiciones a
que se alude, se sigue, de manera notoria, que en ellas se estructura el
“amparo agrario”, cuyos clementos substanciales habian quedado estable-
cidos en la adicion constitucional a la fraccién IT del articulo 107. En un
simple bosquejo, dicha estructura, de cardcter eminentemente tutelar y
protector, ticne las siguientes notas distintivas:

1. Obligacién de suplir la deficiencia de la queja, tanto en la demanda,
como en la revision (Art. 29, 76 y 91).

2. Improcedencia del desistimiento tratindose de nucleos de poblacion
y de la caducidad de la instancia o del sobreseimiento por falta de pro-
mocion (Arts. 29 y 74).

8. Simplificacion en la forma para acreditar la personalidad (Art. 12).

4. Prohibicién de desconocer la personalidad de los miembros de un
comisariado cuando se haya vencido el término para el que fueron elec-
10s, sin que se haya hecho la nueva eleccion (Art. 12).

5. Facultad de continuar el trdmite de un amparo promovido por un
campesine, por aquel que tenga derecho de heredero (Art. 15).

6. Derecho de reclamar, en cualquier tiempo, actos que afecten a nu-
cleos ejidales o comunales, lo que se traduce en la prohibicién de sobreseer
en el juicio, con base en la causal de improcedencia establecida en la frac-
cion XII del articulo 73, cuando el amparo se haya interpuesto por dichos
nucleos (Arts. 22, 73, fraccidén XII),

7. Derecho de reclamar, en un término de 30 dias, actos que causen per-
juicios a ejidatarios o comuneros (Art. 22).

8. Facultad de los jueces de la Primera Instancia de admitir la demanda
de amparo y decretar la suspensién provisional, para los casos en que se
reclamen actos que tengan o puedan tener como efecto privar de sus de-
rechos agrarios a un nicleo de poblacion (Art. 39).
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9. Obligacién de recabar de oficio las pruebas que se consideren con-
venientes, asi como amplias facultades de los jueces de acordar las diligen-
cias que se estimen pertinentes, y de solicitar de las autoridacles, elementos
probatorios idéncos, lo que implica la prohibicién de resolver en contra
de los ejidatarios, comuneros o nucleos de poblacién, por deliciencia de
pruebas ( Arts. 78 v 157).

10. Obligacion de examinar los actos reclamados tal y como aparezcan
probados, aunque sean diferentes a los reclamados en la demanda (Art.
78).

11. Término de diez dias para interponer la revisidn (Art. 86).

12. Prohibicion de que se tenga por no interpuesto un recurse por falta
de copias y obligactén de ordenar su expedicion (Arr. 88).

I3. Derecho de hacer valer el recurso de queja, en cualquier tiempo (Art.
97).

1L Obligacién especial del Ministerio Publico de vigilar que se cum-
plan las sentencias dictadas en favor de micleos de poblacion (Are. 113).

15, Procedencia de la suspensién de oficio, cuando los actos reclamados
entrafien la afectacion de los bienes agrarios de nicleos de poblacion, o su
substraccién del régimen juridico ejidal (Art. 123, fraccion III).

16. No exigencia de garantias para que surta efectos a suspension (Art,
135).

17. Obligacién del juez de recabar las aclaraciones a la demanda si los
(uejosos no lo han hecho en el término de 15 dias que se les conceda pre-
viamente {Art. 146).

18, Obligacién de las autoridades responsables de rendir sus informes
justificados, no solo de la manera mas precisa que conduzca al conoci-
miento exacto de los hechos, sino también acompafiindeolos de todos los
elementos idéneos para ello (Art, 149).

19. Régimen especial de representacion substituta para evitar que un
nuicleo de poblacidén pueda quedar sin defensa (Art. 89 bis),

20 Simplificacion de los requisitos de la demanda (Art. 116 bis).

Si se observan los principios anteriores, que constituyven lai estructura
del amparo agrario, se deduce que se trata de una institucién que tiene
por objeto la tutela de los ejidatarios, comuneros y nucleos de poblacién
ejidal o comunal. Por otra parte, también puede observarse del anterior
articulado, que se corrobora lo expresado en la exposicién de motivos de la
reforma constitucional, pues si bien se usan expresiones diversas a saber:
“derechos v el régimen juridico del micleo de poblacién”, “propiedad, po-
sesion o disfrute de sus bienes agrarios a un nicleo de poblacidn sujeto al
régimen ejidal o comunal”, “derechos agrarios”, ““bienes agrarios”, "ré-
gimen juridico ejidal”, sin embargo, todas ellas concurren para [a inte-
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gracion de un régimen procesal especifico del juicio de amparo que, re-
elamentando ¢l pairafo final de la fraccion II del Art. 107 de la Constitu-
con Federal, se ha establecido para proteger singularmente la garantia
soctal agraria.
Amparo en revision 1356/75. Quejoso: Comisariado Ejidal del Ejido de
“Providencia” Municipio de Ledn, Guanajuato.

Fallade el 9 de octubre de 1975, Unanimidad de 4 votos.
PONENTE ALBERTO ]II\IENEZ CASTRO.

Precedentes:

Amparo en revision 10046/68. Quejoso: Poblado Colonia de Fuenies. Mpio.
de Cortazar, Gto.

Fallado el 15 de abril de 1971 5 votos.

PONENTE ALBERTO JIMENEZ CASTRO.

Amparo en revisibn 4769/73. Quejoso: Arnulfo Chiver Espine.
Fallado el 27 de marzo de 1974, 5 votos,
PONENTE: PEDRO GUERRERO MARTINEZ,

125. PERSONALIDAD EN EL AMPARO.

$i de autos no aparece que los quejosos acreditaron fehacientemente su
personalidad al presentar la demanda de garantias ni que lo hayan hecho
durante €l juicio, el Juez de Distrito, al encontrar dicha irregularidad,
debid mandar prevenir a los promoventes para que subsanaran tal omision
en los términos del ariculo 146 de la Ley de Amparo y como no lo hizo an-
tes de admitir la demanda ni durante la tramitacion del juicio de garan-
tias, dicho Juez viclé las reglas fundamentales que norman el procedi-
miento en el juicio de amparo, y por ello procede revocar la sentencia
recurrida y ordenar la reposicién del procedimiento, de acuerdo con lo
previsto en la fraccion IV del articulo 91 del propio ordenamiento legal,
para el efecto de que el aludido Juez de Distrito, mande prevenir a los que-
josos para que acrediten fehacientemente haber tenido la personalidad
con que se ostentaron al presentar la demanda de garantias, de acuerdo
con lo dispuesto en el precitado articulo 146 de la Ley de Amparo, y se-
cuida la tramitacién legal del juicio, dicte la sentencia que en derecho
proceda.

Amparo en revisién 1356/75. Quejoso: Comisariado Ejidal del Ejido de
“Providencia”, Municipio de Ledn, Guanajuato.

Fallado el 9 de octubre de 1975. Unanimidad de 4 votos.

PONENTE ALBERTO JIMENEZ CASTRO,.



Precedentes:

Amparo en revision 2269/72. Quejoso: Ejido de San Mateo Ixtacalco, Mu-
nicipio de Cuautitlin, Estado de México,

Fallado el 11 de octubre de 1972, Unanimidad de 4 votos.

PONENTE ALBERTO JIMENEZ CASTRO.

Amparo en revision 4525/73. Qucjoso: Ejido de fa Congregacion de Paso de
Cedro del Municipio de Actopan, Veracruz

Fallado €l 6 de marzo de 1974. 5 votos.

PONENTE: FEDRO GUERRERCO MARTINEZ.

126. REPRESENTANTE COMUNAL, AMPARQ PROMOVIDO POR
ST LEGITIMACION PROCESAL ACTIVA.

Tratindose de una resolucién de confirmacion y titulacién de terrenos
comunales dictada por la autoridad administrativa a favor de un poblado
v que resultd adversa a los intereses de diverso poblado y éste por conducto
de su representante comunal promueve juicio de amparo, tal situacién cabe
comprenderla dentro de las facultades del representante comunal desig-
nado conforme al articulo 315 del Codigo Agrario derogado, ya que cons-
tituye una fase adicional en la defensa de los intereses colectivos del nu-
cleo de poblacién comunal afectado, a fin de dirimir el contlicto de Ii-
mites planteado. Ademads, si en autos no estd demostrada la existencia de
un comisariado de bienes comunales del poblade de referencia, que repre-
sente al nicleo de poblacién ante las autoridades administrativas ¢ judi-
ciales, en los términos de los articulos 22, 32 y 43, fraccion 1 del Codigo
Aprario derogado, en caso de no reconocerse al representante comunal,
legitimacidon procesal para promover el juicio de garantias, podria llegarse
al extremo de dejar al poblado quejoso en estado de indefension.

Amparo en revisidn 1644/75. Qucjoso: Santos del Angel v otros.
Fallade el 30 de octubre de 1975. 5 votos.
PONENTE: CARLOS DEL RIG RODRIGUEZ.

Precedente:

Amparo en revision 1836/71. Quejoso: Poblado de Santa Cruz Yagavila,
Distrite de Ixtlin de Judrez, Oaxaca.

Fallado ¢l 9 de septicmbre de 1971. 5 votos.
PONENTE: CARLOS DEL RIO RODRIGUEZ.
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TERCERA SALA

TESIS DE JURISPRUDENCIA

127. ACCION, PROCEDENCIA DE LA. QUE SE DESIGNA CON
NOMBRE EQUIVOCADO. (LEGISLACION DEL ESTADO DE TA-
MAULIPAS).

De acuerdo con lo previsto en el articulo 229 del Cédigo de Procedimien-
tos Civiles para el Estado de Tamaulipas, similar al articulo 29 del Co-
digo de Procedimientos Civiles para el Distrito v Territorios Federales, se
requiere para saber qué accién es la realmente deducida, que se atienda
no a la denominacién dada por el actor, sino a la naturaleza de las presta-
ciones reclamadas y a la causa de pedir, por que sucede con frecuencia que
en la demanda se designa con un nombre equivocado a la accién que se
deduce y ese error se repite en la sentencia. Para ambas situaciones, cabe
expresar que no por variarse el nombre de la accidén deba considerarse dis-
tinta su maturaleza y esencia, porque la accion se hace valer esencialmente
aportando hechos y precisando la prestacidon que se exige del demandado.
En consecuencia, si la parte actora hizo una natracién de hechos que no
deja lugar a duda de cuidl es la clase de prestacién que se exige, v se aclara
también cudl es al causa o titulo de la accién, debe considerarse que es al
juzgador a quien compete aplicar el derecho.

Amparo directo 50/55. Quejoso: Fernando Cruz Diaz. Unanimidad de 4
votos.
Fallado ¢l 3 de noviembre de 1955.

Amparo directo 2626/61. Quejoso: Arnulfo Hermida Rivas.
Fallado el 25 de julio de 1962. 5 volos.

PONENTE: JOSE CASTRO ESTRADA.

Sexta Epoca, Cuarta Parte. Vol. LXIT, Pdg. 189.

Ampare directo 935%/61. Quejoso: Sindicato de Trabajadores Ferrocarrileros
de la Repiiblica Mexicana.

Fallado el 29 de noviembre de 1963. Unanimidad de 4 votos.

PONENTE: JOSE CASTRO ESTRADA.

Sexta Epoca, Cuarta Parte, Volumen LXXVII, Pdg. 9.

Amparo directo 9363/61. Quejoso: Sindicato de Trabajadores Ferrocarrileros
de la Republica Mexicana.
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Fallado el 3 de agosto de 1965, 5 votos.
PONENTE: RAMON CANEDO ALDRETE.
Sexta Epoca. Cuarta Parte, Volumen XCVIII, Pag. 9.

Amparo directo 224/72. Quejoso: David Calderén Gonzilez.
Fallado el 9 de julio de 1975. 5 votos.
PONENTE: DAVID FRANCO RODRIGUEZ.

128. DIVORCIO, ABANDONO DEL DOMICILIO CONYUGAL CO-
MO CAUSA DE. ‘

Este Alto Tribunal ha sostenido reiteradamente que para la proceden-
cia de la causal de divorcio por la separacién de uno de los convuges de la
casa conyugal, compete al actor demostrar estos extremos: 19 la existencia
del matrimonio 2° La existencia del domicilio conyugal v 39 La separacion
injustificada del cénvuge demandado, por mds de seis meses consecutivos,
de dicho hogar.

Amparo directo 1935/67. Quejoso: Bartolo Héctor Barra Garcia
Fallado ¢l 5 de agosto de 1968, 5 votos.
PONENTE: MARIANO AZUELA.

Ampuro directo 9337/67. Quejosa: Maria Ofclia Jiménez de Aguilar.
Fallado ¢l 8 de agosto de 1968. Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: MARIANO AZUELA,

Amparo directo 3062/68/2a. Qucjoso: David Noyela Martinez.
Fallado ¢l 4 de diciembre de 1968, Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: MARIANO AZUELA,

-

Amparo directo 6002/72. Quejoso: Ezequiel Rodriguez Delgado.

Fallado ¢l 5 de abril de 1974, 5 votos.
PONENTE: J. RAMON PALACIOS VARGAS,

Amparo directo 197;73. Quejosa: Maria Esther Uribe Montiel de la Cruz,
Fallado ¢l 15 de octubre de 1975, Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: DAVID FRANCO RODRIGUEZ.

129. DIVORGIO, ADULTERIQ COMO CAUSAL DE. NO CADUCA
LLA ACCION, SI EL. DEMANDADO HACE VIDA MARITAL CON
OTRA PERSONA (LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUZ).

El cényuge ofendido conserva su derecho para demandar el divorcio
después del término de seis meses establecido por el articulo 143 del Co-
digo Civil para cl Estado de Veracruz, cuando la causal invocada cs el
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adulterio que se ha venido cometiendo ininterrumpidamente por la vida
en comun que lleva el otro cdnyuge con otra persona, aunque el demarn-
dante hayva reconocido que tuvo conocimiento del adulterio desde la fecha
en que éste comenzé. En tales condiciones, el término de seis meses dentro
del cual se puede ejercitar la accidn de divorcio va comenzando a correr
minuto a mimio, mientras dure esa vida adulterina, de tal suerte que,
conlorme a esa hipotesis, siempre aparecerd presentada la demanda de di-
vorcio ¢n tiempo, porque sierapre habrd un momento inicial de la vi-
gencia del adutlerio comprendido dentro del aludido término.

Envique Cerezo.
Fallado el 3 de agosto de 1951 4 vowes. Tomo CIX, Pag. 1074

Amparo directo 1271/59. Quejosa: Maria Concepeidén Taboada de Olvera.
Fallado el 4 de marzo de 1960. Unanimidad de 4 votos,

PONENTE GABRIEL GARCIA ROTAS.

Sexta Epoca, Volumen XXXII, Cuarta Parte, Pag. 141.

Amparo directo 37/62. Quejosa: Leovigilda Navarrete de Pirez.
Fallado el 29 de marzo de 1963. 5 votos.

PONENTE: MARIANGQ RAMIREZ VAZQUEZ,

Sexta Lpoca, Vol. LXIX, Cuarta Parte, Pag. 14.

Amparo directo 9448/66. Quejosa: Cointa Aguilera de Leal.
3 votos.

PONENTE: JOSE CASTRO ESTRADA.

Sexti Epm:a, Volumen CXXI, Cuarta Parte, Pag. 38.

Amparo directo 2916/73. Quejoso: Julio César Jesiis Acosta,
Fallado el 19 de agosto de 1973, Upanimidad de 4 votos.
PONENTE: DAVID FRANCO RODRIGUEZ.

Toforme de 1974, Tercera Sala, Pag. 20.

Amparo directo 1429/74, Quejosa: Luznila Vargas Rivera.

Fallado ¢l 9 de julio de 1975. 5 votos.
PONENTE: DAVID FRANCO RODRIGUEZ,
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PRECEDENTES QULE NO CONSTITUYEN JURISPRUDENCIA

130. ACCIONES ALTERNATIVAS.

Si bien es cierto, que razén le asiste al quejoso al afirmar que el Tribu-
nal responsable materialmente se olvidé de analizar el agravio que hizo
valer, en cuanto a la reconvencién sobre 1a prérroga del contrato de arren-
damiento celebrado con la actual tercera perjudicada, hasta el dia primero
de septiembre de mil novecientos setenta y cuatro; no es menos cierto, que
aunque se concediera el amparo para el efecto de que el Tribunal respon-
sable se avocara al estudio, andlisis y resolucién sobre dicho agravio, ca-
receria de todo objeto la imposicién de esta ultima conducta procesal,
puesto que al tiempo de fallarse este amparo, ya habrd expirado el término
de la prorroga aludida; vy si no se previo por el quejoso, ejercitar zcciones
alternativas en el momento procesal opertuno, para que, como en el caso
que se examina, hubiera reclamado la susodicha prarroga o en su lugar los
daiios y perjuicios que se le ocasionaron en la eventualidad de que aquélla
fuera justificada, resulta obvio que debe negarse el amparo.

Amparo directo 5251/73. Quejoso: Gonzalo Escobar Salas.
Fallado el 11 de junio de 1975. 5 votos.
PONENTE: J. RAMON PALACIOS VARGAS.

131. CONTRATOS. OBLIGAN EN SUS TERMINOS, S§I SE OTOR-
GAN CON APEGO A LAS NORMAS LEGALES.

“Es norma legal, que “los contratos se perfeccionan por el nuevo consen-
timiento, excepto aquellos que deben revestir una forma establecida por
la ley. Desde que se perfeccionan, obligan a los contratantes no solo al
cumplimiento de lo expresamente pactado, sino también a las consecuen-
cias que, seglin su naturaleza, son conformes a la buena fe, al uso o a la ley”,
lo cual forma el texto del articulo 1693 del Codigo Civil del Estado de Nue-
vo Ledn, mismo que en la disposicion del articulo siguiente, el nimero 1694
determina que “la validez y el cumplimiento de los contratos ne pueden
dejarse al arbitrio de uno de los contratantes”. Por otra parte, el articulo
682 del Chdigo Procesal de la misma entidad federativa establece que:
“Si el crédito que se reclama estuviese garantizado con hipoteca o prenda,
se trabard ejecucion de preferencia en los bienes que constituyen lu garan-
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tia, sin perjuicio de ampliar el embargo en otros bienes, en el mismo acto,
si el acreedor no considera suficientes los primeros, observindose de 1a am-
pliacion ¢l orden establecido en el articulo 498”. En el caso a estudio no
opera esta facultad que se otorga al acreedor, porque la quejosa expre-”
samente consintié que con el valor del inmueble se cubriria la cantidad
reclamada, y que ésta se garantizaba exclusivamente con el bien hipotecado.
Se llega a la conclusion, entonces de que Ia Sala responsable se cifio en su
fallo, a los términos de las cldusulas transcritas del convenio, asf como a las
disposiciones legales citadas”.

Ampare directo 5345/74. Quejoso: Calzados Plastices de México, S. A.

"

Fallado el 10 de septiembre de 1975. 5 votos,
PONENTE: ENRIQUE MARTINEZ ULLOA

132. EL EXTRANJERCG O LOS EXTRANJEROS QUE TRAMITAN
SU DIVORCIO DEBEN CUMPLIR CON LOS REQUISITOS QUE ES-
TABLECE LA FRACCION ITI GULTIMO PARRAFO DEL ARTICULO
3 DE LA LEY DE NACIONALIDAD Y NATURALIZACION DE
ACUERDQO CON LAS REFORMAS DEL DECRETO DE 3 DE FEBRE-
RO DE 1971 PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE 20 DE FE-
BRERO DEL MISMQO ANQO.

La Ley de Nacionalidad y Naturalizacidn, es una ley federal de or-
den puiblico y su articulo 35 debe ser aplicado y respetado por toda au-
toridad judicial o administrativa ante la que se tramite un juicio de divor-
cio o de nulidad de matrimonio de los extranjeros, bien sea que los dos
conyuges tengan nacionalidad extranjera, o bien sea sélo uno de ellos el
extranjero, cuando éste promueva el divorcio.

Amparo directo 3270/74. Quejoso: Rafael Lauria Gonzilez.
Fallado el § de septiembre de 1975. Upanimidad de 4 votos,
PONENTE: ENRIQUE MARTINEZ ULLOA

133. SOBRESEIMIENTO POR INACTIVIDAD PROCESAL.

El criterio sustentado reiteradamente por esta Tercera Sala, desde que
entraron en vigor las reformas a la Constitucidén v a la Ley de Amparo,
que establecieron comio causa de sobreseimiento la inactividad procesal del
guejoso, esto es, la obligacién de promover para que se dicte resolucién
definitiva, por el término de trescientos dias incluyendo los inhdbiles, in.
terrumpiendo con ello el procedimiento, ya que es imputable al mismo el
interés juridico de que no se sobresea el juicio de garantias por inactividad
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procesal; es en el sentido de que dicho término empieza a correr a partir
del dia siguiente habil a aquél en que surtié sus efectos legales la notili-
cacion del acuerdo de Presidencia de la Sala de que se turnen los autos del
juicio de amparo al sefior Ministro relator, para su estudio,

Amparo directo 4874/73. Quejosa: Enriqueta Moisés Vda. de Arroniz.
Fallado el 5 de junio de 1975, Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: |. RAMON PALACIOS VARGAS.
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CUARTA SALA

TESIS DE JURISPRUDENCIA

131. PRIMA DE ANTIGUEDAD. FIJACION DE SU IMPORTE.

Para fijar ¢l monto de la prima de antigiiedad debe tomarse en conside-
racidn ¢l tiempo que realmente el trabajador prestd servicios a la parte
demandada y no el niimero de afios que duro la relacion laboral; porque
la Ley Federal del Trabajo, al sefialar en la fraccion I del articulo 162
las reglas para {ijar el importe de Ia prima de antigtiedad, se refiere a afios
de servicios prestados, es decir, a afios efectivamente laborados en su inte-
gridad y no a los que tuvo de duracidn la relacién laboral entre las partes,
términe éste que, si tuvo interrupciones, légicamente no deben computarse.

Amparo directo 514/74, Quejoso: Ferrocarriles Nacionales de México,
Fallado el 2 de agosto de 1974. 5 votos.
PONENTE: RAMON CANEDO ALDRETE,

Ampato directo 1906,/75. Quejoso: Ingenio Tala, §. A.
Fallado el 4 de septiembre de 1975, 5 votos.
PONENTE: RAMON CANEDO ALDRETE,

Amparo directo 1872/75 Azucarera de Ameca, S. A,
Fallado el 14 de agosto de 1975, Unanimidad de 4 volos.
PONENTE: RAMON CANEDO ALDRETE.

Amparo directo 2426/75. Quejoso: Ferrocarriles Nacionales de México.
Fallado el 22 de enero de 1975. Unanimidad de 4 votos,
PONENTE: RAMON CANEDO ALDRETE.

Amparo directo 3309/75. Quejoso: Azucarerz de Ameca, 5. A.

Fallado el 24 de octubre de 1975, Unanimidad de 4 votos
PONENTE: JORGE SARACHO ALVAREZ,

135. PRORROGA DEL CONTRATO DE TRABAJO, PROCEDEN-
CIA DE LA . '

Para que proceda la prérroga a que se refiere cl articulo 8 de la Ley
Federal del Trabajo, es indispensable que se demuestre la subsistencia es-

587



pecitica de las lahores que motivaron la contratacién temporal del obreyo,
vy 1o sélo que, en términos generales se acredite la subsistencia gencrica de
la materia de wabajo.

Amparo directo 5993/73. Quejoso: Luis Alberto Arcos Avalos.
Fallado ¢l 28 de agosto de 1974. Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: MARIA CRISTINA SALMORAN DE TAMAYO.

Precedentes:

Amparo directo 2014/75. Quejoso: Guillermo Uresti Salas.
Fallado ¢l 21 de agosto de 1973, 5 votos,
PONENTE: MARIA CRISTINA SALMORAN DE TAMAYO,

Amparo divecto 5797/74. Quejoso: Rosaline Villegas Juanillo.
Fallado ¢l 30 de junic de 1975. 5 votos.
PONEXNTE: RAMON CANEDO ALDRETE.

Amparo directo 5351/74, Quejosa: Blanca Estela Avilés Herreran,
Fallado el 31 de marzo de 1975, Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: RAMGON CANEDO ALDRETE.

Amparo directo 2554/73. Quejoso: Horacio Herndndezr Alvarez,
Fallado cl 4 de octubre de 1973, Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: MANUEL YAREZ RUIZ.

136. TITULARIDAD DEL CONTRATO COLECTIVO DE TRABA-
JO. INTERES JURIDICO EN EL AMPARO.

El laudo que se prenuncia sobre titularidad de un Contrato Colectivo
de Trabajo no alecta los intereses juridicos de la empresa, cuando con-
dena a reconocerle a cualguiera de los sindicatos contendientes, la titula-
ridad, administracion y detentacion de dicho Conuwrato Colectivo; pues por
unq parte no es admisible la intervencidn del patrdm en el régimen interno
de los Sindicatos, conforme a lo establecido en el Articule 133 fraccién V
de la Ley ¥ederal del Trabajo, y por otra, es intrascendente para el pa-
tron cual de los sindicatos sea declarado titular del Contrato Colectivo,
pues por disposicion de la propia Ley Laboral, contenida en los Articulos
387, 388 v 389 el patrdn que cmplea trabajadores miembros de un sindi-
cato tiene la obligacion de celebrar con él, cuando se lo soliciten, un Con-
trato Colectivo, o bien debe celebrarlo con aquél que represente el mayor
interés profesional. Por lo mismo el amparo que se interponga en contra
de esos laudos es improcedente en términos del Articulo 73, fraccion V de
la Ley de Amparo, v debe sobreseerse el juicio en términos de la {racciom
1T del Articulo 74 de la propia ley.
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Amparo directo 1049/75. Quejoso: Anderson Clayten y Co., §. A,
¥allado el 24 de noviembre de 1975. Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: RAMON CANEDO ALDRETE.

Sostienen la misma tesis:

Amparo directo 4217/73, Quejoso: Derivados Pétreos Santa Monica, 5. A.
Fallado el 10 de octubre de 1975, Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: MARIA CRISTINA SALMORAN DE TAMAYO.

Amparo dirccto 5417/73. Quejoso: Taller Preciado.
Fallado el 12 de junio de 1974, Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: ALFONSO LOPEZ APARICIO.

Amparo directo 4142/74. Quejosa: Distribuidora Levi, S. A.
Fallado el 21 de febrero de 1975. 5 votos,
PONENTE: MARIA CRISTINA SALMORAN DE TAMAYO.

Amparo directo $212/73. Quejosa: Industrias Quimicas de México, S, A.
Divisién Guadalajara.

Fallado el 2 de abril de 1975. 5 votos.

PONENTE: JORGE SARACHO ALVAREZ,



PRECEDENTES QUE NO CONSTITUYEN JURISPRUDEXNCIA

137. DESPIDO NEGATIVA DEL, Y OFRECIMIENTO DEL TRA-
BAJO, CONTROVIRTIENDOSE LA ANTIGUEDAD NO I1MPLICA
MALA FE

Existe mala fe de parte del patrén al ofrecer el trabajo, en los contlictos
originados por despido, cuando en dicho ofrecimiento modifica, en per-
juicio del trabajador, las condiciones en que lo venia desempeiiando; esto
¢, que pretenda que el trabajador regrese con un salario menor, con una
categoria inferior, con una jormada de trabajo mayor, en suma que pre-
tenda la implantacion de nuevas condiciones de trabajo. Esa mala fe no
existe cuando el patrén controvierte la antigiiedad alegada por el traba-
jador, pues dicha controversia no constituye una modificacion del Contra-
to de Trabajo que altere el mismo.

Amparo directo 1452/75. Quejoso: FErnesto Bernal Altamirano.
Fallado el 25 de septiembre de 1975. Unanimidad de 4 votos,
PONENTE: RAMON CANEDO ALDRETE.

138. DILIGENCIAS PARA EL ESCLARECIMIENTO DE LA VER-
DAD.

Las diligencias que se juzguen convenientes practicar para el esclareci-
miento de la verdad, deben estar relacionadas con las pruebas rendidas por
las partes. Las Juntas no estin facultadas ni menos obligadas, para su-
plir las deficiencias en que incurran las partes al no aportar al juicio las
pruebas necesarias para demostrar los hechos fundatorios de la accion de-
ducida o de las defensas opuestas.

Amparo directo 287/74. Quejosa: Socorro Zamatripa de Mena v otres.
Fallado el 28 de agosto de 1975. 5 votos
PONENTE: JORGE SARACHO ALVAREZ.

139. HUELGA, DEBE RESOLVERSE SOBRE LA EXISTENCIA O
INEXISTENCIA DEL MOVIMIENTO DE.

Efectuado el estallamiento de una huelga, y solicitade por la empresa
dentro de las 72 horas siguientes la declaratoria de inexistencia del movi-
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miento, la Junta que conozca del asunto debe resolver dicha peticién con-
forme a lo dispuesto en el articnlo 460 de la Ley Federal del Trabajo, de
tal manera que si no la resuelve y se avoca a conocer del juicio colectivo
relativo a la imputabilidad de la huelga, viola los articulos 460,. 461 y
469 fracciéon IV de la Ley Federal del Trabajo, y las normas del procedi-
miento, afectando las defensas del quejoso en términos de las fracciones
X v XI del articulo 159 de la Ley de Amparo.

Amparo directo 5519/74. Quejoso: Ingenicros Civiles Asociados.
Fallado €l 27 de octubre de 1975. Unanimidad de 4 votos,
PONENTE: MARIA CRISTINA SALMORAN DE TAMAYO,

Sostiene [a misma tesis:

Amparo directo 5544/74. Quejosa: Gutsa, Construcciones, 5. A. de C. V. y
Constructera Gut §. A. de C. V.

Fallado el 10 de octubre de 1975, Unanimidad de 4 votos.

PONENTE: MARIA GRISTINA SALMORAN DE TAMAYO.

140. PAGO DE MARCHA NO ES IGUAL A PRIMA DE ANTIGUE-
DAD POR MUERTE.

No puede considerarse que por el pago de la prestacidn contractual de-
nominada “pago de marcha”, el patrén quede liberado del pago de la
prima de antigiiedad, puesto que el articulo 162 fracciém VI de la Ley
Federal del Trabajo dispuso que la citada prestacién legal se cubrira a los
trabajadores o a sus beneficiarios, independientemente de cualquiera otra
prestacion que les corresponda.

Amparo directo 6040/74. Quejoso: H.Y.T. “El Cedro” §. A,
Fallado el 4 de septiembre de 1975. 5 votos,
PONENTE: RAMON CANEDO ALDRETE.
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SALA AUXILIAR

JURISPRUDENCIA

141. AGRARIO, CADUCIDAD POR INACTIVIDAD PROCESAL EN
LA REVISION EN AMPARO, PROCEDE CUANDO NO SE AFECTAN
DERECHOS DE NIJ‘CL_EOS DE POBLACION EJIDAL O COMUNAL.

St en el amparo no se impugna la inconstitucionalidad de una ley, ni
operan circunstancias impeditivas previstas en los articulos 29 y 74, {rac-
cion V, de la Ley de Amparo, y la sentencia pronunciada en el mismo es
adversa a un particular recurrente en amparo, o sea, que ésta no afecta los
derechos del micleo de poblacién tercero perjudicado, sino por el contrario
le favorece, no habiendo actuacién judicial ni promocién alguna tendiente
a agilizar el procedimiento en el toca, dentro del término de trescientos diag
a que se refiere la fraccién V del articulo 74 del referido ordenamiento
legal, procede declarar la caducidad de la instancia y dejar firme la senten-
cia recurrida.

Séptima Epoca, $éptima Parte: Vol, 66, Pig. 13.
A. R. 7757/64, Quejoso: Manucl Garcia Garcia.
Unanimidad de 4 votos.

Vol. 67, Pdg. 13. A. R. 7403/65. Quejoso: Faustino Cabrera Solis, y Coags,
Unanimidad de 4 votos.

Vol. 68. Pdg. 13. A, R, 1537/65. Quejoso: Salomén Ali Galicia,
5 votos.

Vol 71. Pag. 14 A. R, 6363/64, Qucjoso: Ejido Plutarco Elias Calles (Hoy
Nogales, Dgo.).
3 votos.

Vol, 71. Pig. 14, A, R, 9081,/64. Quejoso: Eduardo Loya Rivera,

5 votos,

142, AGRARIQ. INTERPRETACION DE LA LEY EN RELACION A
SUS ANTECEDENTES Y OTRAS NORMAS.

Son tesis conducentes para la interpretacidn de una norma constitucio-
nal o de un precepto legal, desentrafiar su significado del anilisis de los
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antecedentes de su procedencia, e, igualmente, es permisible establecerlo,
en punto a la coordinacién que debe privar enwe las diversas veglas de
una misma ley o entre las cldusulas de una ley particularmente conside-
rada y las de aquella otra reguladora ‘de sus bases, o cuando le sea afin,
0 recoja o contenga los principios informadores de substancia teorética.

Séptima Epoca, Séptima Parte:

Vol 22, Pig. 50, A, R, 9057,64, Quejosa: Magdalena Yranch Murtinez
de Chaul,

3 volos,

Vol, 22, Pdg. 50. A. R, 1813/63, Quejosa: Olivia Franch de Sinchez,
Unanimidad de 4 votos.

Vol. 23, Pag. 25. A, R. 3019/66, Qucjoso: Alfredo Yepiz v Coags,
Mavoria de 4 votos,

Vol. 23, Pag, 25, A, R, 7110/66, Quejoso: Fernando Aguilar Jr,
Mayoria de 4 votos,

Vol. 23, Pdag. 25. A, R. 9339/67, Quejoso: Antonio Cabrera v Coags,
Mayoria de 4 votos.

145, AGRARIO. MANDAMIENTOS GUBERNAMENTALES. 1A
PROCEDENCIA DEL AMPARO EN SU CONTRA POR NO CONSTI-
TUIR ACTOS DEFINITIVOS.

Ll procedimento agrario para la restitucién o dotacién de tierras v aguas
a nicleos de poblacion tiene, en los términos de la fraccion XII del ar-
ticulo 27 de la Constitucion General de la Republica, dos instancias, corres-
pondiendo conocer de la primera a la Comisién Agraria Mixta v al Gober-
nador de la Entidad Federativa en que estin ubicadas las tierras o aguas
sujetas a afectaciom. El mandamiento de un ejecutivo local concediendo
tierras o aguas a un nucleo de poblacién, no constituve un acto deliniti-
vo para los efectos del amparo, atento a que el afectado puede veclamar
esa resolucion durante la tramitacion de la segunda instaucia, de que co-
nocc el Departamento de Asuntos Agrarios v Colonizacidn, de acuerdo con
lo que previenen los articulos 250 y 251 del Codigo Agrario de los Estadas
Unidos Mexicanos, siendo obvio que la resolucion presidencial que pone
fin a la segunda instancia, puede excluir las tierras afectadas mediante una
posesion provisional efectuada durante la tramitaciéon de la primera ins-
tancia y reparar cualquier vielacidn cometida durante la substanciacion
de esta. El cjercicio de la accion constitucional de amparo solo puede hacer-
se con respecto a actos de autoridad que tengan el caricter de definitivos,
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siendo, por ello, que la fraccién II del articulo 114 de la Ley reglamen-
taria del juicio de garantias determina que cuando el acto reclamado ema-
na de un procedimiento seguido en forma de juicio, el amparo solo podrd
promoverse contra la resolucién definitiva por violaciones cometidas en
ella o durante ese procedimiento, si por virtud de estas ultimas hubiese
quedado sin defensa el quejoso o privado de los derechos que la ley de la
materia le conceda, a no ser que el amparc sea promovido poer una persona
extraiia a la controversia. En vista de lo anterior, resulta pertinente con-
siderar que no procede el juicio de garantias contra la resolucion provisio-
nal de un ejecutivo local, que conceda tierras o aguas a nucleos de po-
blacién.
Séptima Epoca. Séptima Parte:

Vol. 26, Pig. 15. A. R. 9714/66. Qucjoso: Hesiquio Martinez Cruz.
5 votos,

Vol. 28. Pag. 14. A, R. 258/65. Quejosa: Maria Sahagin de Arcco y Miguel
Arceo Sahagun v Coags,
Unanimidad de 4 votos.

Vol, 33. Pig. 16. A, R, 5439/67. Quejoso: Radl Villegas Lépez,

b votos,

vol, 51. Pag. 15. A. R, 4435/67, Quejoso: Poblado Nuevo Sinaloa, Mpio, de
Ahome, Sin,
5 votos,

Vol, 32, Pag. 14. A, R, 3833/67. Quejoso: Jestis Rimoldi Pitones,
5 votos, -

Veansc:

Tesis 81, Apéndice de Jurisprudencia 1917-1965. Tercera Parte. Pag. 104,
“lesis de Jurisprudencia Séptima Epoca. Volumen 12. Tercera Parte. Pig.
63.
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TESIS EN AMPAROS EN MATERIA PENAL

144, EJECUTORIA, DEFECTO DE EJECUCION GUANDOG SE NIE-
GA EL PAGO DE SUELDOS.

Si por virtud de una ejecuteria que concede el amparo el quejoso queda
exento de responsabilidad penal, los efectos de tal concesién se concretan
a que dicho quejoso recobre su libertad, sea reintegrado al empleo del que
fue privado y se le cubran los haberes que dejé de percibir con motivo del
proceso; y si la autoridad responsable al cumplimentar 1a ejecutoria sola-
mente ordena la libertad y la reincorporacién del quejoso a su empleo,
pero se niega a que los sueldos caidos sean cubiertos, alegando trabas fis-
cales, la queja que contra tal determinacion se interponga por defecto de
cjecucion de Ia referida ejecutoria debe declararse fundacla.

Queja 160,74, Quejoso: Ranil Aguilera Rosiles,
Fallado el 5 de septiembre de 1975, 5 votos,
PONENTE: JUAN MOISES CALLEJA GARCIA
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TESIS EN AMPAROS EN MATERIA CIVIL

145. ACCION PLENARIA DE POSESION. (LEGISLACION DEL ES-
TADO DE MEXICO). w

Tratindose del ejercicio de Ia accién plenaria de posesion o publiciana
que se encuenira establecida en el articulo 488 del Cddigo de Procedimien-
tos Civiles del Fstado de México, no operan como elementos constitutivos
de Ia misma los relativos al despojo y al término de un afo para su ejer-
cicio, ya que dichos elementos son integrantes del interdicto de recuperar
ki posesion, mismo que se encuentra establecido en los articulos 489 y 490
del propio Coédigo: por consiguiente la sentencia que resuelve una con-
troversia motivada con el ejercicio de Ia accién plenaria de posesion con los
clementos del interdicto de recuperar la misma, es violatoria de garantias
por inexacta aplicacion de la ley.

Amparo directo 5705/71. Qucjosa: Luz Olivarez viuda de Luna, albacea de
la succsién de Joaquin Luna Cortés,

Fallado el 30 de septiembre de 1973, 5 votos,

FONENTE: RAUL CUEVAS MANTECONXN,

16, ACTOS 1ILICITOS.

Conforme al articulo 1910 del Cddigo Civil del Distrito Federal, que es
igual al 1843 del Cédigo Civil de Veracruz, en el concepto de actos ilicitos
estin comprendidas todas lag acciones u omisiones realizadas sin derecho
en lorma intencional o dolosa, asi como las ejecutadas culposamente, es
decitr, por imprudencia, negligencia, falta de prevision o de cuidado, cau-
sando dafios o perjuicios a terceros.

Amparo directo 3882/70, Quejoso: Ingenio Zapoapita, §. A.

Fallado ¢l 1§ de noviembre de 1975, Unanimidad de 4 votos,
PONENTE: LIVIER AYALA MANZO,

147. AMENAZAS. LA ADVERTENCIA DEL EJERCICIO DE UN DE-
RECHO NO CONSTITUYE,

Para que se constituyan las amenazas que forman la violencia prevista
en los articulos 1699 y 1700 de! Cdédigo Civil del Estado de Oaxaca, como
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causa de nulidad de los contratos y en general de los actos juridicos, debe
hacérseles consistir en hechos que no impliquen el ejercicio de un derecho
y que dependan directa o indirectamente de la voluntad de quien las hace,
ya que advertir a una persona sobre el ejercicio de un derecho en su con-
tra no ¢s injusto y producir una advertencia acerca de algo que no depende
de quien lo hace, no puede crear temor en las personas, v al no existir
el temor no existe la violencia, por ser éste el elemente de definicion de
dicho vicic el consentimiento.

Amparo directo 1610/72, Quejoso: Anacleto A, Méndez Garcia v otros,
Fallado el 19 de agoste de 19753, 5 votos,
PONENTE: LIVIER AYALA MANZO,

148. BUENAS COSTUMBRES.

No son las que se apegan a las normas cientificas y técnicas necesaria-
mente, sino las normas que forman la moral general v social de una colec-
tividad humana en un lugar y tiempo determinados,

Amparo directo 3982/70, Quejoso: Ingenio Zapoapita. S, A,
Fallado el 13 de noviembre de 1975, Unanimidad dc 1 votos,
PONENTE: LIVIER AVALA MANZO,

149. JURISDICCION

[.a jurisdiccion es la potestad del Estado convertido en autoridad para
hmpartir justicia, por medio de los Tribunales que son sus Organos Ju-
risdiccionales, pero esa administracion de justicia comprende actividades
muy diversas, por lo que ha habido necesidad de hacer una clasificacion
atendiendo a razones territoriales, a la cuantia de los asuntos, a la materia
misma de la controversia y ul grado, lo cual origina la competencia de de-
terminado Tribunal para conocer de un negocio. Asi pues, la jurisdiceion
es la potestad de que se hallan investidos los jueces para administrar jus-
ticia v la competencia es la facultad que tienen para conocer de ciertos
negocios, v esa facultad debe serles atribuida por la ley o puede derivarse
de la voluntad de las partes.

Amparo directo 1869/73. Quejosa: Aurora Erafia de Guzndan Velizquez,
Fallado et 7 de agosto de 1975. Unanimidad de 4 votos.
PONENTE: FERNANDO CASTELLANOS TENA,

598



