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I. INTRODUCCION

Hasta hace muy poco tiempo se mantenia una clara distincion entre los
objetos que podian ser reivindicados a través de alguna de las modalida-
des de propiedad intelectual, de tal manera que los seres vivos, en si mis-
mos, quedaban excluidos de esta posibilidad juridica. Esta tendencia dio
un giro radical cuando durante la década de los ochenta se configurd y
consolidod, en el marco del derecho norteamericano, un criterio de inter-
pretacion juridica, mediante el cual dejaba de ser relevante para la conce-
sion de una patente, la naturaleza del objeto que se pretendia proteger a
través de la propiedad intelectual; segun este criterio, sustentado directa-
mente por la Suprema Corte de Justicia de los Estados Unidos, la distin-
cion de peso para conceder una patente no se sitia en el hecho de que el
invento sea 0 no un ser vivo, o esté constituido por materia animada o
inanimada, sino en saber si, de alguna forma, lo que se reivindica es pro-
ducto de la invencion humana, y si tiene una utilidad industrial.!

* Investigador titular y profesor de tiempo completo en la Facultad de Posgrado de
Derecho de la Universidad Panamericana, sede México.

I Cfy. Halpern, Sh. et al., Fundamentals of United States Intellectual Property Law:
Copyright, Patent and Trade Mark, La Haya, Kluwer Law International, 1999, pp. 226-228.
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Los efectos de esta decision son multiples y se localizan en ambitos
muy diversos. Por un lado, motivo el inicio de una tendencia jurispru-
dencial y legislativa que desemboca en la incorporacion de las invencio-
nes biotecnoldgicas, entre las que se encuentran los organismos transgé-
nicos, dentro del rango de proteccion de la propiedad intelectual, con
particular relevancia de la patente por razones formales y de caracter
econdmico: resulta que la concesion de patentes a favor de los bioinven-
tos,* supone una configuracion de monopolio mas lograda, si se le com-
para con otras alternativas.’

Por otro lado, este mismo proceso —también conocido como protec-
cionismo tecnoldgico* a favor de las biociencias— ha suscitado la emer-
gencia de un neologismo: la biopirateria. Con €l se realiza una amplia
critica a la tendencia que ha optado por la definicion del estatuto juridico
de los procedimientos y productos biotecnologicos, acentuando la apro-

2 Daniel Borrillo define a la innovacion genética, artefacto bioldgico o bioinvento,
como: “...la creacion o descubrimiento de nuevas formas de vida, caracterizadas por una
informacion genética nueva, creada o meramente desconocida hasta el momento, y que
puede tener una aplicacion industrial, comercial o agricola”. Borrillo, D., La privatiza-
cion de la vida: régimen juridico de reserva y proteccion de las creaciones bioldgicas,
Madrid, Instituto de Estudios Sociales Avanzados, 1993, p. 37.

3 Para ahondar en el tema remito a nuestro articulo: “Biotecnologia y derecho de
propiedad intelectual”, Juez. Cuadernos de Investigacion del Instituto de la Judicatura
Federal, México, nim. 2, 2003, pp. 35-66, y a la bibliografia ahi consultada.

4 El proteccionismo tecnoldgico consiste en la conviccion compartida por varios
paises industrializados de elevar el valor juridico de la propiedad intelectual al caracter
de fundamental. Las razones mas destacadas para proceder de esta manera serian, por un
lado, los aumentos en los costos de la investigacion, asi como la participacion del sector
privado en su financiacion; y por otro, la importancia creciente del comercio como me-
dio de difusion de las innovaciones incorporadas en productos y servicios, propiciada por
la globalizacion de la economia. Cfi. Correa, C., Acuerdo TRIPs. Régimen internacional
de la propiedad intelectual, Buenos Aires, 1998, pp. 20 y 21. O como lo explica Paul
Geller, “...en un mercado aldeano o provincial, en donde el alimento y las mercancias se
intercambian, el derecho s6lo necesita decidir las controversias acerca de cual es la pro-
piedad de una persona y cudl es la propiedad de los otros. En el mercado mundial, en
donde se explotan las innovaciones tecnologicas y la creacion de los medios de comuni-
cacion, la situacion llega a ser mucho mas compleja. Aqui, las leyes nacionales e interna-
cionales establecen solo fronteras conceptuales alrededor de la propiedad industrial, lite-
raria y artistica. Si los Estados vacilan al aplicar tales derechos, quedaremos en la
inseguridad de qué estamos comprando y vendiendo”. Geller, P., “La propiedad intelec-
tual en el mercado mundial: ;impacto de la solucion de controversias del TRIP?”, en Be-
cerra, M. (coord.), Derecho de la propiedad intelectual. Una perspectiva trinacional,
Meéxico, UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas, 1998, p. 65.
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piacion privada sobre los mismos, y simultdneamente pone de manifiesto
la preocupacion sobre los efectos socioecondmicos que puedan resultar,
si se mantiene la mencionada trayectoria. En este orden de ideas, la bio-
pirateria, sostiene Vandana Shiva (autora que mas se ha dedicado a defi-
nir los rasgos de este nuevo concepto), hace referencia al ““...uso injusti-
ficado de los sistemas de propiedad intelectual, con objeto de asegurar la
legitimidad de la apropiacion exclusiva y en esta misma direccion, del
control sobre multiples recursos, productos y procesos bioldgicos que se
relacionan, fundamentalmente, con la diversidad genética.’

Asi, el concepto biopirateria se suma a otras muchas manifestaciones
que hacen referencia a una serie de riesgos vinculados de alguna forma al
uso cotidiano de la biotecnologia, y que se localizan principalmente en el
campo de las relaciones socioeconémicas. De manera sucinta podemos re-
cordar un ejemplo que evidencia lo anterior: en el ambito laboral se ha se-
fialado con alguna insistencia el posible desequilibrio que la biotecnologia
puede causar en las relaciones obrero patronales; ello por razon del em-
pleo generalizado de diagnoésticos y analiticas genéticas, que suministren
informacion relevante para el empleador: éste intentara conocer mas a su
empleado, a fin de calcular con mayor precision los costes que puede
implicar la relacion que entabla con ¢l. Asi, se afirma que si bien es cierto
que la prognosis genética es util, al mismo tiempo constituye una herra-
mienta que puede vulnerar aspectos de la intimidad de forma irreparable a
causa de una actitud basada en el determinismo genético.®

Todo esto conduce a reconocer que los retos y debates motivados por
la biotecnologia, incluida la utilizada para la obtencion de organismos
transgénicos, no se reducen a los efectos negativos que se puedan provo-
car en el medio ambiente, o a los dafios que se puedan causar en la salud
de las personas, sino que exigen una vision integral. Dicho con otras pa-
labras, nuestra atencion por la bioseguridad, desde esta perspectiva, debe
considerarse en términos mas amplios.

5 Shiva, V., Protect or Plunder? Understanding Intellectual Property Rights, Lon-
dres, Zed Books, 2001, p. 49.

6 Cfr. Aparisi, A., “El Proyecto Genoma Humano: una aproximacion desde el dere-
cho”, Suplemento Humana lura de Derechos Humanos, num. 10, 2000, p. 164; cfr. Wie-
se, G., “Implications of Genetic Knowledge in Labor Relations”, en varios autores, The
Human Genome Progect: Legal Aspects, Bilbao, Fundacion BBV, 1994, pp.189-206;
Bellver, V., “Etica, politica y derechos en farmacogendmica”, Revista de Derecho y Genoma
Humano, nim. 17, 2002, p. 39.
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Apelando a lo anterior, en las siguientes paginas nos ocuparemos del
concepto de biopirateria, preguntandonos si esta nocion, acuiiada en el
marco del activismo vinculado al denominado “movimiento antiglobaliza-
cion”,” puede tener algun significado juridico relevante, que conecte con
esa perspectiva amplia de la bioseguridad a la que hemos hecho referencia.
Para tal efecto, esta ponencia estara dividida en cuatro apartados. En el
primero haremos una breve exposicion sobre el significado originario de
la idea biopirateria, atendiendo a las caracteristicas del tipo de movimiento
social que la ha empleado con mayor fuerza. Inmediatamente después nos
centraremos en perfilar algunas notas sobre los posibles significados juri-
dicos de este concepto, con relacion a la propiedad intelectual y al derecho
humano al alimento. Finalmente, sefialaremos algunos ejemplos en los que
se verifica cierta incorporacion de los argumentos asociados al discurso
que genera la idea de biopirateria en la practica juridica.

II. BIOPIRATERIA: ORIGEN Y SIGNIFICADOS BASICOS

Como sefialmos lineas arriba, el origen del concepto biopirateria pue-
de localizarse en el discurso empleado por el “movimiento antiglobaliza-
cion”. En efecto, segiin James Mittelman, la idea biopirateria es una de
las trincheras de la resistencia contemporanea al proceso de expansion
del modelo hegemonico de sociedad y economia, que ha permitido unir
cuestiones aparentemente independientes, como la degradacion me-
dioambiental, la justicia social y agraria, etcétera, en un discurso que las
interconecta con diversas dimensiones de la vida cotidiana.® Lo anterior
situa a la biopirateria en el marco ideoldgico de los denominados “nue-
vos movimientos sociales”, y como veremos mas adelante, de ahi extrae-
ran sus significados basicos.

“Nuevos movimientos sociales” es una categoria sociologica con la
que se busca describir aquellas formas de accion colectiva, con relevan-
cia politica reconocida, que no se ajustan a las maneras tradicionales de
actividad publica. Entre las caracteristicas de los nuevos movimientos
sociales pueden destacarse las siguientes:

7 Cfr. Mittelman, J., The Globalization Syndrome. Transformation and Resistance,
Princeton, Princeton University Press, 2000, pp. 165 y 166; Roma, P., Jaque a la globali-
zacion. Como crean su red los nuevos movimientos sociales alternativos, Barcelona, Gri-
jalbo-Mondadori, 2001, p. 210.

8 Cfr. Mittelman, J., op. cit., nota anterior, p. 167.
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a) No responden a las exigencias o expectativas de ciertos y determi-
nados grupos o clases sociales. Segiin Claus Offe,” contrariamente a lo
que ha sucedido en la politica usual de la clase obrera y también de una
vieja clase media, la politica desarrollada por los nuevos movimientos
sociales tiene un esquema de conflicto y un horizonte reivindicativo que
no se identifica con una clase social, sino con una alianza social. Por
ello, las reivindicaciones de los nuevos movimientos sociales no pueden
asimilarse a las tipicas exigencias de clase, es decir, mas o menos con-
cretas en su contenido y sobre todo en sus beneficiarios, sino que tienen
un alcance universal. Atendiendo a esto, se afirma que la actividad de los
nuevos movimientos sociales estd motivada fundamentalmente por valo-
res, y no por intereses.'’

b) Por otro lado, la estrategia y métodos de accion de los nuevos mo-
vimientos sociales se caracterizan por un marcado pragmatismo, mas que
por el cumplimiento estricto de programas politicos.!! De esta forma, los
nuevos movimientos sociales actiian cotidianamente a través de manifes-
taciones de desobediencia civil pacifica, de litigios y otras actuaciones
judiciales, del boicot y multiples acciones de naturaleza econdmica.'?

9 Cfr. Offe, C., Partidos politicos y nuevos movimientos sociales, trad. de J. Gutié-
rrez, Madrid, Sistema, 1992, pp. 195-197.

10 Riechmann, J., “Una nueva radicalidad emancipatoria: las luchas por la supervi-
vencia y la emancipacion en el ciclo de protesta post-68”, en Fernandez, F. y Riechmann,
J., Redes que dan libertad. Introduccion a los nuevos movimientos sociales, Barcelona,
Paidos, 1994, p. 85.

11 Segun Enrique Larafia, la ausencia de rigidez y uniformidad ideolédgica en los nue-
vos movimientos sociales contribuye a distinguirlos de sus antecesores. Concretamente,
los nuevos movimientos sociales no buscan revoluciones, sino reformas institucionales, y
actuan basados en un profundo sentido de la realidad y responsabilidad personal, antes
que sobre discursos abstractos. Cfi. Laraia, E., La construccion de los movimientos so-
ciales, Madrid, Alianza, 1999, pp. 184 y 185.

12° La actuacion pragmatica de los nuevos movimientos sociales queda claramente
plasmada, segin Dieter Ructh, en el recurso a diversas acciones judiciales, antes que en
la propuesta de cambios en el sistema juridico que provengan del Poder Legislativo: esta
estrategia es mas realista, ya que aporta mayores posibilidades para intervenir en cuestio-
nes publicas por el hecho de que en la actualidad, varias instituciones judiciales gozan de
una mayor independencia relativa con respecto a los detentadores del Poder Ejecutivo y
del Legislativo. Cfr. Rucht, D., “Estrategias y formas de accion de los nuevos movimien-
tos sociales”, en Dalton, R. y Kuechler, M. (comps.), Los nuevos movimientos sociales:
un reto al orden politico (titulo original: Challenging the Political Order. New Social
and Political Movements in Western Democracies), trad. de J. Sempere i Carreras, Valencia,
Edicions Alfons el Magnanim, 1992, pp. 222-226.
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c¢) La ideologia que da sentido a los nuevos movimientos sociales es

N3

tal vez el rasgo que mejor los define: esta “orientada hacia la defensa de
un paradigma de sociedad, que contrasta con la estructura dominante
de finalidades en las sociedades industriales occidentales™.!® Jorge Riech-
mann sintetiza esta caracteristica cuando califica a estos nuevos movi-
mientos como movimientos antimodernistas, en la medida en que cues-
tionan los fundamentos justificativos del quehacer tipico de las sociedades
occidentales contemporaneas; sobre todo, la visién de la historia ani-
mada exclusivamente por la idea de progreso, que a su vez esta susten-
tada sobre la confianza en una capacidad humana apta para moldear y
recrear ilimitadamente las condiciones materiales y morales de su pro-
pia existencia, por medio de la ciencia y la tecnologia.'* Para Claus
Offe, en este rasgo ideologico se encuentra la evidencia mas clara que
muestra la radicalidad de los nuevos movimientos sociales, ya que al
negar la misma idea de progreso, estan descalificando el parametro y la
escala fundamental con los que se evalua la vida publica de nuestro
tiempo.'

13 Dalton, R. et al., “El reto de los nuevos movimientos”, en Dalton, R. y Kuechler,
M. (comps.), op. cit., nota anterior, p. 30.

14 Cfr. Riechmann, J., op. cit., nota 10, p. 63.

15 Cfi. Offe, C., op. cit., nota 9, pp. 187 y 188. La descalificacion politica del progre-
so como referente axiologico de la actividad social no es gratuita, segin ha intentado de-
mostrar Ulrich Beck mediante su teoria de la sociedad del riesgo. Segiin Beck, nuestra
sociedad esta caracterizada por el hecho de que las amenazas que han acompafiado al de-
sarrollo industrial, como productor de bienestar social, empiezan a predominar sobre és-
te. En la sociedad del riesgo lo que sobresale es la incertidumbre sobre cierta clase de
riesgos, como las amenazas ambientales, y esto quedaria evidenciado por el desplaza-
miento desde las desavenencias relativas a la distribucion de los bienes, hacia los conflic-
tos sobre la distribucion de los males, incluso anteponiéndose éstos a aquéllos; pero so-
bre todo, por la insuficiencia de la politica tradicional para resolver los dilemas que
plantean los riesgos de la sociedad industrial avanzada. Aqui, dice Beck, “la coalicion de
tecnologia y economia se vuelve inestable, porque la tecnologia puede incrementar la
productividad, pero al mismo tiempo pone en peligro la legitimidad: el sistema politico y
el orden judicial dejan de salvaguardar la paz social, porque sancionan y legitiman las
ventajas al mismo tiempo que las amenazas”; todo lo cual, en su opinion, ha conducido a
la desarticulacion de los fundamentos de la sociedad industrial, perdiendo fuerza el lema
in dubio pro progressu. Cfr. Beck, U., La sociedad del riesgo. Hacia una nueva moder-
nidad (titulo original: Riskogesellschafi. Auf dem Weg in eine andere Moderne), trad. de R.
Borras et al., Barcelona, Paidos, 1998, pp. 26-30 y 40; la cita textual se toma de Beck, U.,
“La reinvencion de la politica: hacia una teoria de la modernizacion reflexiva”, en Beck,
U. et al., Modernizacion reflexiva. Politica, tradicion y estética en el orden social moderno
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A partir de los rasgos de los nuevos movimientos sociales, tal y como
sefialabamos previamente, se revela el contenido originario de la idea de
biopirateria.

En primer lugar, fundamentalmente, es un concepto critico que intenta
poner de manifiesto el patron negativo de una tendencia global concreta:
la privatizacion, o, como lo denomina Pietro Barcellona, la expansion del
sistema propietario.'® Este supone la constante ampliacion del conjunto
de objetos que se incluyen, juridicamente, sobre el esquema de la propie-
dad privada. De esta forma interpreto que, a largo plazo, con el concepto
biopirateria se busca una interpretacion renovada de diversas institucio-
nes juridicas, sobre todo de las que se encuentran en la drbita de la pro-
piedad intelectual.

En segundo lugar, nos parece que la faceta propositiva de la biopirateria
se revela en la urgencia por una redefinicion del peso de la razon instru-
mental, de la poiesis, ante diversos problemas sociales, particularmente el
hambre y en general la satisfaccion de las necesidades alimenticias. Como
veremos un poco mas adelante, los argumentos vinculados al concepto de
biopirateria coinciden con las tesis que cuestionan la unilateralidad a favor
de la tecnologia como via para encarar las dificultades que supone el abas-
tecimiento de satisfactores basicos. Frente a ello se sostiene la importancia
capital de un examen ético de las instituciones vinculadas con el problema
del hambre y la alimentacion adecuada, como el de la propiedad: los cam-
bios en esta sede, definen en gran medida las posibilidades de éxito en ta-
reas sociales tan importantes como el acceso al alimento.

Ahora bien, cabe preguntarnos si el concepto de biopirateria es capaz
de trascender las coordenadas del movimiento social que lo ha enarbola-
do y trasladarse a otros ambitos, como el juridico. La respuesta a esta
cuestion sera la tarea de los siguientes apartados.

(titulo original: Reflexive Modernization. Politics, Tradition and Aesthetics in the Mo-
dern Social Order), trad. de J. Aborés, Madrid, Alianza, 1997, p. 33.

16 El sistema propietario, indica Barcellona, funciona a través de la definicion de
la propiedad como el principio organizativo de la sociedad, de tal manera que ésta y
sus instituciones adquieren, como razén de ser, la produccion y reproduccion de obje-
tos destinados fundamentalmente a la apropiacion. Cfr. Barcellona, P., El individualis-
mo propietario (titulo original: L individualismo proprietario), trad. de J. Garcia, Ma-
drid, Trotta, 1996, p. 91.
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II1. BIOPIRATERIA VERSUS LA PROPIEDAD
INTELECTUAL SOBRE RECURSOS GENETICOS

Muy temprano, el concepto biopirateria manifestd una vocacion criti-
ca dirigida a mostrar una serie de inconsistencias en el sistema de propie-
dad intelectual, principalmente en lo concerniente a sus fundamentos
axiologicos cuando son patentadas, entre otros bioinventos, las varieda-
des vegetales transgénicas.

El primer tema de controversia que plantea la idea biopirateria tiene que
ver con la entidad del invento que se protege mediante las patentes biotec-
nolodgicas. En concreto, pretende suscitar dudas sobre la aptitud de las no-
ciones tradicionales de novedad, empleadas en el ambito de la propiedad
intelectual para calificar a los bioinventos. El argumento que se desarrolla
a partir del concepto de biopirateria busca demostrar que las innovaciones
biotecnoldgicas son, en realidad, el resultado de cambios en estructuras vi-
vientes ya existentes, por lo que, en sentido estricto, no son la consecuen-
cia de un proceso inventivo. Por ejemplo, desde este punto de vista se sos-
tiene que el aislamiento, separacion y transferencia de las caracteristicas
organicas de los seres vivos, a pesar de que constituyen la columna verte-
bral de las reivindicaciones en una patente biotecnologica, no pueden con-
siderarse como actos originarios.!” Eric Grace coincide con esta percep-
cion al sefalar que la inmensa mayoria de las innovaciones patentadas en
el ambito de la biociencia y la biotecnologia son relativamente menores,
en el sentido de que con ellas solo se alteran o se afiaden caracteristicas
genéticas previamente existentes. A partir de esta realidad, advierte Grace,
“...se fundamenta y reafirma la duda acerca de la licitud de otorgar a las
empresas el derecho a cosechar grandes beneficios por efectuar modifica-

ciones en organismos naturales que evidentemente no han creado”.'8

17 Shiva, V., op. cit., nota 5, p. 50. De hecho, la afirmaciéon de que la ingenieria ge-
nética es una actividad creativa cuando en realidad no lo es hunde sus raices, segtin Shi-
va, en una postura filoséfica propia del patriarcado y del industrialismo antropocéntrico
por la cual se percibe a la naturaleza como una entidad carente de vida, negando su capa-
cidad auténticamente creativa: esta negacion ha sido necesaria y presupuesta a fin de sos-
tener que los limites naturales deben ser superados para asegurar la abundancia y la liber-
tad. Cfr. Shiva, V., “Reductionism and Regeneration”, en Mies, M. y Shiva, V., Ecofeminism,
Londres, Zed Books, 1993, p. 28.

18 Grace, E., La biotecnologia al desnudo. Promesas y realidades (titulo original:
Biotechnology Unzipped. Promises & Realities), trad. de D. Sempau, Barcelona, Anagra-
ma, 1998, pp. 246 y 247.
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En definitiva, que el ingeniero genético modifica, pero no crea, como
se argumenta con la biopirateria, ha motivado importantes objeciones al
reconocimiento del estatuto de invento a favor de los organismos modifi-
cados genéticamente, asi como a otros productos biotecnologicos,'® pre-
cisamente porque esta tendencia ha desdibujado la distincién fundamen-
tal entre aquello que se descubre y lo que auténticamente se inventa.?

Otro motivo de critica a la concesion de patentes biotecnologicas que
emerge del concepto biopirateria, tiene que ver con la naturaleza del conoci-
miento como una empresa de talante colectivo, o si se prefriere, comuni-
tario. En este caso, con la idea de biopirateria se quiere dar a entender
que la concesion de un monopolio y el consecuente aprovechamiento ex-
clusivo de un organismo modificado genéticamente o de algun otro pro-
ducto biotecnoldgico a favor de una entidad particular, ya sea fisica o
moral, son desproporcionados si se considera el esfuerzo colectivo que,
en términos gnoseoldgicos, esta detras de las actividades del inventor.?!

19 Por ejemplo, para Jeremy Rifkin la concesion de una patente biotecnologica es, al
menos, una decision audaz que desafia la racionalidad del derecho de propiedad intelec-
tual, en la medida en que “ningun bidlogo molecular ha creado jamas un gen, una célula,
un tejido, un o6rgano ex nihilo. En este sentido, la analogia entre los elementos de la tabla
periodica y los genes y la materia viva es apropiada: ninguna persona razonable se atreve-
ria a sugerir que a un cientifico que identificase, clasificase o describiese las propiedades
del hidrégeno o del helio se le tendria que conceder el derecho exclusivo, durante veinte
afios, de reclamar la sustancia como invento suyo”. Rifkin, J., E/ siglo de la biotecnologia.
El comercio genético y el nacimiento de un mundo feliz, trad. de Juan P. Campos, Barce-
lona, Critica, 1999, p. 57 (titulo original: The Biotech centrury). Isabel Bermejo coincide
con esta opinién al sefialar que, “de la misma manera que resultaria absurdo que alguien
pretendiese arrogarse derechos de autor por haber realizado una excelente fotocopia de
El Quijote, 1a concesion de derechos de inventor por el mero hecho de descifrar la compo-
sicion quimica basica de un organismo y de aislar, copiar y manipular el material biologico
de los seres vivos en un laboratorio es muy cuestionable, por no decir inaceptable. La hu-
manidad tienen actualmente en sus manos una poderosa tecnologia: la ingenieria genética,
que le permite interferir en los procesos biologicos y alterar la composicion genética de los
seres vivos, lo cual no convierte en inventor a quien lo haga, sino en simple descubridor y
manipulador de los procesos de la naturaleza. Los organismos vivos no son un invento hu-
mano, sino producto de la naturaleza, por mucho que la biotecnologia moderna permita la
copia y recombinacion de piezas sueltas del gigantesco moévil animado que es la vida”.
Bermejo, 1., “El debate acerca de las patentes biotecnologicas”, en Duran, A. y Riechmann,
1., Genes en el laboratorio y en la fabrica, Madrid, Trotta, 1998, p. 57.

20 Cfr. Ost, F., La nature hors la loi. L écologie a l'épreuve du droit, Paris, La Décu-
verte, 1995, p. 79.

21 Con relacién a esto, se ha manifestado una honda preocupacion desde el ambito
académico, toda vez que la concesion de patentes sobre organismos transgénicos puede
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Dicho con otras palabras, la patente biotecnoldgica se otorga como si el
conocimiento que necesariamente aprovecho el ingeniero genético no
tuviese un contexto histérico y comunitario que le ha dado forma.?? Se
estaria obviando, en palabras de Vandana Shiva, el valor de la “innova-
cion comunitaria” en materia de aprovechamiento de las propiedades ge-
néticas de los organismos y otros muchos recursos naturales, que es el
producto de un proceso llevado a cabo durante largo tiempo, con una
maduracion a través de su empleo practico, y una transmision fundamen-
talmente gratuita.?’

Este significado de la nocion de biopirateria conecta con otros puntos
de vista que igualmente ponen bajo sospecha el fundamento de la propie-
dad intelectual. Entre ellas, la expuesta por Edwin Hettinger en su articu-
lo “Justifying intellectual property”, donde cuestiona varios de los argu-
mentos, principalmente los basados en la teoria liberal del derecho
subjetivo, que han contribuido a justificar las instituciones mds emble-
maticas de la propiedad intelectual, como el derecho de autor, el secreto
industrial y las patentes. Desde su perspectiva, una de las lagunas mas
importantes en el aparato legitimador de la propiedad intelectual en ge-
neral y de la patente en particular, esta en el hecho de considerar que un
invento, susceptible de proteccion a través del monopolio de explota-
cion, es el producto exclusivo del intelecto de su creador. En este orden

causar un detrimento en las instituciones universitarias y otros organismos publicos dedi-
cados a la investigacion; ello porque los derechos vinculados a la patente, de alguna for-
ma vulneran a la comunidad cientifica condicionando, e incluso limitando, la circulacion
de informacién y el aprovechamiento de diversos desarrollos cientificos y tecnologicos.
Cfrr. Aparisi, A. y Lopez, J., “Especies vegetales transgénicas: entre la biotecnologia, la
economia y el derecho”, en Aparisi, A. y Ballesteros, J., Biotecnologia, dignidad y dere-
cho: bases para un didlogo, Pamplona, EUNSA, 2004, p. 234; cfr. Hubbard, R. y Wald,
E., El mito del gen. Como se manipula la informacion genética (titulo original: Explo-
ring the Gene Mith), trad. de M. Solé, Madrid, Alianza, 1996, p. 210.

22 Robert Merges sostiene, comentando los efectos de la definicion de derechos for-
males de propiedad en el campo de la ciencia, que si bien es cierto que la comunidad
cientifica en general no practica una apertura absoluta en lo que respecta a la difusion del
conocimiento, no puede desconocerse que la produccion cientifica es una empresa alta-
mente cooperativa: precisamente en este talante cooperativo, que implica un circuito mas
o menos fluido de informacion, es donde radica su éxito. Cfr. Merges, R., “Property
Rights Theory and the Commons. The Case of Scientific Research”, en Coleman, J. y Fein-
berg, J., Philosophy of Law, Belmont, Thomson, 2004, pp. 583; originalmente en Social
Philosophy and Policy, Cambridge, Cambridge University Press, 1996, pp. 145-167.

23 Cfr. Shiva, V., Biopiracy. The Plunder of Nature and Knowledge, Boston, South
End Press, 1997, p. 22.



BIOPIRATERIA: SUS SIGNIFICADOS JURIDICOS 123

de ideas, Hettinger se pregunta qué porcion del valor de los inventos es
atribuible al inventor, sin lugar a dudas, una parte importante, pero nun-
ca puede ser total en la medida en que no es posible, ni en todo caso jus-
to, separar la contribucién individual del inventor o grupo de inventores,
del componente gnoseoldgico social e historico que la acompaiia:

...la actividad inventiva, y en consecuencia el invento, no operan en el va-
cio; el trabajo intelectual que supone no es una creacion ex nihilo. Consi-
derando esta dependencia vital de los pensamientos de una persona en las
ideas de otros que le han antecedido, debe decirse que los productos del
intelecto, por ejemplo los inventos, son fundamentalmente productos so-
ciales, que no se pueden atribuir, como hace la patente, a una entidad par-
ticular.**

La dependencia de la biotecnologia transgénica con relacioén a un co-
nocimiento autoctono de naturaleza comunitaria a la que hace referencia
la biopirateria se evidencia, en algin sentido, mediante la definicion de
una contraprestacion a los pueblos y comunidades indigenas sobre cuyos
conocimientos en el aprovechamiento de diferentes sustancias naturales,
muchas veces se ha inspirado la ingenieria genética. Se trata de los deno-
minados “contratos de bioprospeccion”, donde a manera de quid pro
quo, las empresas biotecnoldgicas comparten con las mencionadas co-
munidades una fraccidon de las ganancias que se esperan del monopolio
de explotaciéon de un invento biotecnoldgico.?® Este tipo de iniciativas no
ha sido bien recibido, ya que no resuelve el problema de fondo. En primer
lugar, porque la compensacion involucrada es minima, comparada con la
obligacion futura de los mismos pueblos indigenas a pagar regalias cada
vez que intenten aprovechar las propiedades de un organismo, después
de que han enajenado su conocimiento; y, en segundo término, porque, con-
siderando que se trata de un conocimiento de naturaleza comunitaria, con la
contraprestacion de los contratos de bioprospeccion, no se incluyen a to-
das las comunidades que han compartido y poseen el antedicho conoci-

24 Hettinger, E., “Justifying Intellectual Property”, Philosophy & Public Affairs, vol. 18,
nam. 3, 1989, p. 38.

25 Cfr. Dorsey, M., “Shams, Shamans and the Comercialization of Biodiversity”, en
Tokar, B., Redesigning Life? The Woldwide Challenge to Genetic Engineering, Londres,
Zed Books, 2001, pp. 274-277.
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miento, evidencidndose asi los limites estructurales de un sistema de jus-
ticia basado en la logica contractualista.?®

IV. BIOPIRATER{A, DERECHO AL ALIMENTO
Y SEGURIDAD ALIMENTARIA

En Stolen Harvest, Vandana Shiva sefiala que el concepto de biopira-
teria es un medio de denuncia para mostrar que, a causa de la concesion
de patentes u otros medios de apropiacion privada sobre variedades ve-
getales genéticamente modificadas,

...hoy en dia, estdn en marcha tres procesos que intensifican el control
monopdlico sobre las semillas, el primer eslabon en la cadena alimenticia
humana: la concentraciéon econdmica, las patentes y la propiedad intelec-
tual en general, y la ingenieria genética... Con lo cual se contribuye al
mantenimiento de los procesos de industrializacion que probablemente
sean mas culpables de que haya mas personas hambrientas que cualquier
cruel y extrafio capricho de la naturaleza: aqui, el mercado se aduefia de
los recursos que tienen su fuente en la naturaleza y de los que provienen
de la cultura, y al mismo tiempo mantiene al margen a la mayoria de los

26 Cfy. Shiva, V., op. cit., nota 5, pp. 65-67. Segun algunos estudios auspiciados por
organizaciones no gubernamentales en cooperacion con organismos internacionales como
el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo, hay estimaciones que parecen co-
rroborar el desequilibrio de las compensaciones en los contratos de bioprospeccion, a los
que hemos hecho alusion. Por ejemplo, si hipotéticamente se cobrase una tasa del 2% por
el aprovechamiento directo de la diversidad biologica desarrollada por innovadores locales
en el Sur, la industria de los paises desarrollados adeudaria mas de 300 millones de ddlares
por las compensaciones no pagadas en la utilizacion de diversos tipos de semillas, mejora-
das tradicionalmente por los agricultores, y mas de 5000 millones de dolares en concepto
de regalias no pagadas por el uso de plantas medicinales. Cfi~. Rural Advancement Founda-
tion International, Conserving Indigenous Knowledge. Integrating Two Systems of Innova-
tion, Nueva York, RAFI, 1994, p. 17. Hoy es un lugar comun, dice Atencio Lopez Marti-
nez confirmando lo anterior, el reconocimiento de que “los pueblos indigenas ya han
determinado las especies con propiedades curativas y saben donde se encuentran, la mejor
época para recolectarlas, las partes de la planta que se deben utilizar y los métodos para
preparar, almacenar y administrar la medicina. Sin embargo, son las empresas farmacéuti-
cas quienes patentan esos productos y obtienen jugosos beneficios, mientras en el mundo
cientifico prefieren seguir llamando a las contribuciones indigenas como simples tradicio-
nes o muestras de folklore, y como tal se pretende compensarlas”. Lopez, A., “La propie-
dad intelectual y los pueblos indigenas”, en varios autores, Pueblos indigenas. Nuestra vi-
sion del desarrollo, Barcelona, Icaria, 1995, p. 50.
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hambrientos; las ganancias fluyen hacia las empresas transnacionales, que
no tienen ningun interés en alimentar a personas sin dinero.”’

Desde esta perspectiva, el concepto de biopirateria adquiere un signifi-
cado de relevancia insoslayable que se enmarca en el plano de los dere-
chos sociales, esto es, en aquella esfera de justicia que, siguiendo a
Antonio Baldasarre, configura el ambiente de vida donde coinciden di-
versos elementos del espacio vital y de las relaciones circunstantes, que
condicionan ¢ influyen en el goce de determinados bienes personales,
mas exactamente, en los elementos primarios y fundamentales para una
existencia digna.”® Dicho con mayor precision, puede sostenerse que el
concepto biopirateria se incardina en el plano del derecho al alimento,
apuntalando la configuracion y mantenimiento de las condiciones que
posibilitan su respeto y eficacia. Expliquémoslo con un poco mas de de-
tenimiento.

Como es bien sabido, el derecho al alimento adquiere un reconoci-
miento juridico solvente a través de su incorporacion al “derecho a un ni-
vel de vida adecuado”. Con éste, se ha dicho, quedan sintetizadas aque-
llas prestaciones a favor de las personas, reconocidas de manera amplia
en los derechos econdmicos y sociales.? El articulo 11.1 del Pacto Inter-
nacional de Derechos Economicos, Sociales y Culturales asi lo dispone:
“Los Estados Partes reconocen el derecho de toda persona a un nivel de
vida adecuado para si y su familia, incluso alimentacion, vestido y vivien-
da adecuados, y a una mejora continua de las condiciones de existen
cia”. 30

Ahora bien, es una idea generalizada y profundamente arraigada en la
sociedad contemporanea, que el cumplimiento del derecho al alimento se

27 Shiva, V., Stolen Harvest. The Hijacking of the Global Food Supply, Cambridge,
South End Press, 2000, p. 80.

28 (Cfr. Baldassarre, A., Los derechos sociales (titulo original: Diritti della persona e
valori constituzionali), trad. de S. Perea, Bogota, Universidad Externado de Colombia,
2001, pp. 163 y 164.

29 Cfr. Aion, M., “El derecho a no padecer hambre y el derecho a la alimentacion
adecuada, dos caras de la misma moneda”, en Abramovich, V. et al., Derechos sociales.
Instrucciones de uso, México, Fontamara, 2003, p. 103.

30 En la recientemente adoptada Declaracion Universal sobre Bioética y Derechos
Humanos, también se hace referencia a nuestro tema, concretamente en el articulo 14
avocado a la responsabilidad social y la salud. Ahi se sefiala que el acceso a una alimen-
tacion adecuada forma parte del derecho humano fundamental a disfrutar un nivel 6ptimo
de salud, y a lograrlo esta llamado el progreso en la ciencia y la tecnologia.
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traduce en llevar a cabo una estrategia de naturaleza tecnolégica, la cual
tendria como finalidad primaria garantizar la disponibilidad de bienes
que lo satisfagan. Por ejemplo, Francisco Garcia Olmedo sefiala que las
estrategias agricolas de vanguardia buscan obtener la capacidad para
proyectar la planta ideal, disefiada a priori, con las caracteristicas mas
adecuadas para el proceso de produccion, o bien de comercializacion.®!
Sin embargo, se viene comprobando con mayor fuerza que una aproxi-
macion meramente técnica a los retos que supone la alimentacion de la
humanidad resulta limitada y reduccionista. Amartya Sen es uno de los
defensores de esta tesis, en su opinidn, el hambre no es un fenomeno que
pueda explicarse empleando exclusivamente metodologia y términos
cuantitativos, es decir, como consecuencia de la disminucion en la canti-
dad total de alimentos disponibles, sino como la pérdida de capacidad
formal para acceder a los mismos.*

A partir de lo anterior, se ha manifestado la necesidad de aclarar el
contenido del derecho al alimento a fin de conocer mejor, su naturaleza y
efectos, las obligaciones y responsabilidades que suscita, o, en otras pa-
labras, las circunstancias que en el plano de la praxis posibilitan su efica-
cia. Precisamente a esta tarea se han enfocado dos documentos de caracter
internacional: la Observacion general nimero 12 del Comité de Dere-
chos Econémicos, Sociales y Culturales de 1999, dedicada al derecho a
una alimentacion adecuada, y el Codigo Internacional de Conducta sobre
el Derecho Humano a una Alimentacion Adecuada, elaborado con el pa-
trocinio del Instituto Internacional Jacques Maritain, del FIAN Interna-

31 Cfr. Garcla, F., La tercera revolucion verde. Plantas con luz propia, Madrid, De-
bate, 1998, p. 25. “El tipo de conocimiento bioldgico basico y fundamental necesario pa-
ra desarrollar cultivos ideales, se esta reuniendo a partir de los proyectos de los genomas
de varios cereales, a la vez que se esta desarrollando la cartografia de Arabidopsis. Ya se
dispone de mapas genéticos de la cebada, el centeno, el mijo, el trigo... Esto abre el paso
a la emocionante perspectiva de lograr una agricultura global basada en una aptitud gené-
tica pulida con gran precision: con toda probabilidad las primeras generaciones de plan-
tas de dicha agricultura podrian ser plantas fabricadas por ingenieria genética, capaces
de resistir a las enfermedades, a los ataques de los insectos y a los herbicidas”. Aldridge,
S., El hilo de la vida. De los genes a la ingenieria genética (titulo original: The thread of
life. The Story of Genes and Genetic Engineering), trad. de T. Clara, Madrid, Cambridge
University Press, 1999, p. 180; las cursivas son nuestras.

32 Cfr. Sen, A., “Ingredients of Famine Analysis: Availability and Entitlements”, en
Sen, A., Nueva economia del bienestar. Escritos seleccionados, Valencia, Universidad de
Valencia, 1995, p. 334.
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tional (Food First International Action Network) y del WANAHR (World
Alliance for Nutrition and Human Rights).

Las coincidencias entre ambos documentos son notables, y demuestran un
consenso sobre cuestiones fundamentales en torno al derecho al alimento.
Asi, por lo que se refiere a su definicion, tanto la Observacion como el
Cadigo establecen que este derecho implica que cada hombre, mujer y ni-
fio, solo o en comunidad con otros, en todo momento debe tener acceso fi-
sico y econdmico a una alimentacion adecuada, o a los recursos apropia-
dos para procurarselo, de una manera compatible con la dignidad humana.
Por otro lado, afirman que el contenido basico del derecho al alimento, es-
to es, aquello de lo que depende su plena satisfaccion, gira en torno a dos
conceptos clave: la disponibilidad y la accesibilidad.*?

De igual manera, ambos documentos resaltan que la eficacia del con-
tenido basico del derecho al alimento es un objetivo que se alcanza gra-
dualmente,** y esto resulta ser lo mds importante para nuestro analisis, ya
que supone el reconocimiento de que el cumplimiento del derecho al ali-
mento motiva un proceso en el que estd involucrada toda la sociedad, y
no so6lo el Estado o el mercado de manera aislada y exclusiva. La meta
de este proceso social se denomina seguridad alimentaria.’

Ahora bien, seguridad alimentaria es un concepto complejo con el que
se describe una intrincada red de vinculos entre diversos actores sociales
que posibilita, entre otras cosas, la disposicion de alimentos iddneos,
inocuos, y cuyo acceso no representa un obstaculo para hacer efectivos
otros derechos.’® La centralidad de la seguridad alimentaria para la satis-

33 La disponibilidad significa la existencia material de alimentos en cantidad y cali-
dad suficientes para satisfacer las necesidades alimentarias de los individuos, sin sustan-
cias nocivas, y aceptables para una cultura determinada. Por su parte, la accesibilidad, es
decir, las posibilidades formales y de facto para aprovechar el alimento, debe ser susten-
table y no suponer un obstaculo para el goce de otros derechos.

34 Cfr. Punto 6 de la Observacion general nimero 12 (el derecho a una alimentacion
adecuada, articulo 11) del Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, de 1999.

35 Véase el punto 7 de la Observaciéon general nimero 12 del Comité de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales.

36 La necesidad de que toda la sociedad participe a fin de lograr la seguridad alimen-
taria que posibilita la eficacia del derecho al alimento, ha sido recogida en varios articu-
los del Codigo Internacional de Conducta sobre el Derecho Humano a una Alimentacion
Adecuada; particularmente, en el articulo 10 se expone: “El presente Cdodigo se aplica a
todos los actores de la sociedad civil, ya sea que ellos actiien como individuos, familias,
comunidades locales, u organizaciones no gubernamentales. La participacion de todos es-
tos actores es esencial para la plena realizacion del derecho a una alimentacién adecuada;
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faccion del derecho al alimento queda, en este orden de ideas, fuera de to-
da duda. De hecho, aquella revela la compleja naturaleza que caracteriza a
éste: por un lado, su reconocimiento forja una serie de garantias primarias
que coinciden con su faceta justiciable, y, por otro, exige un tipo diverso
de medidas que, superando las coordenadas estrictamente formales, favo-
recen que la sociedad en su conjunto participe en pos de su eficacia.’’

Precisamente, con relacion a estas ultimas, la biopirateria adquiere in-
teresantes significados, atendiendo a las objeciones que hace respecto de
las patentes biotecnoldgicas: a través de ellas se intenta mostrar que la
patente, particularmente sobre organismos transgénicos, no parece coin-
cidir con los objetivos fundamentales de la seguridad alimentaria, esto
es, promover una amplia participacion social que garantice la disponibi-
lidad y accesibilidad al alimento, en cumplimiento de un derecho funda-
mental. Expuesto con otros términos, el concepto de biopirateria advierte
que la patente biotecnoldgica contribuye a la consolidacion de una ten-
dencia que concentra las razones para lograr la disponibilidad y accesibi-
lidad de alimentos, en el plano mercantil. En definitiva, esta interpreta-
cion, que parte del concepto biopirateria, coloca sobre la mesa el debate
acerca de la importancia de las necesidades frente a los intereses, como
patrén basico para el aprovechamiento humano de los recursos naturales,
y hace notar que la opcion por los segundos provoca una instrumentali-
zacion de las necesidades basicas, en este caso la de contar con alimentos
adecuados, para la obtencion de rendimientos crematisticos. Joaquin
Garcia Roca explica de manera excepcional la disyuntiva que se intenta
evitar con la reticencia a la concesion de patentes biotecnologicas: “...o
las necesidades basicas se constituyen en el centro de la agenda mundial,
o el tnico mercado con decisiva expansion sera el mercado de los siste-
mas de seguridad que protegen del otro”.®

Desde esta perspectiva, puede interpretarse que el concepto de biopi-
rateria refuerza una de las mas significativas funciones de los derechos

esto incluye mecanismos de movilizacion social al igual que la participacion en la plani-
ficacion, ejecucion, supervision y evaluacion de las politicas publicas relacionadas con
el derecho a una alimentacion adecuada, conservando su autonomia en su relacion con el
Estado. Ningun actor de la sociedad civil podra contribuir, a través de actividades indivi-
duales o de otro tipo, a la violacion del derecho a la alimentacion adecuada”.

37 Cfr. Aion, M., op. cit., nota 29, p. 121.

38 Garcia Roca, J., “Globalizacion econdmica y solidaridad humana”, en varios auto-
res, La globalizacion y sus excluidos, Navarra, Verbo Divino, 1999, p. 116.
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sociales, que en este sentido toman la forma de inmunidades a favor de
las personas respecto del mercado, lo que se conoce como el proceso juri-
dico de “desmercantilizacion”.*® Es decir, la realidad antropoldgica y las
necesidades que fundamentan el reconocimiento de los derechos sociales
y motivan la definicién de las obligaciones correspondientes, tienen tal
importancia que no deben sujetarse a los condicionamientos del mercado
para ser satisfechas;* lo contrario significaria someter a amplios sectores
de poblacion a estados de vulnerabilidad equivalentes a situaciones de
coercion, por lo tanto, inaceptables.*!

Por otro lado y no menos importante, el concepto de biopirateria se vincu-
la a la obligacion del Estado de proteger el derecho al alimento, que entre
otras cosas supone el deber de impedir que los particulares intervengan
negativamente en las actividades a partir de las cuales se dispone y acce-
de al mismo.*

39 El fenomeno “desmercantilizacion” se desarrolla cuando un servicio que satisface
necesidades basicas de la persona, queda garantizado a través de instituciones publicas u
otras instancias comunitarias, de tal manera que el beneficiario no depende de un inter-
cambio mercantil para satisfacer la necesidad en cuestion. Cfi. Monereo, J., Derechos so-
ciales de la ciudadania y ordenamiento laboral, Madrid, Centro de Estudios Sociologi-
cos, pp- 33y 34.

40 En opinién de Jesus Ballesteros, esta funcion de la justicia social, en la que estaria
involucrado el concepto biopirateria, permite un acomodo jerarquico entre los distintos
derechos, atendiendo a su importancia para la persona: de esta forma la propiedad se en-
tiende subordinada al derecho a la vida. Cfr. Ballesteros, J., “Los derechos de los nuevos
pobres”, en Ballesteros, J. (ed.), Derechos humanos. Concepto, fundamento, sujetos, Ma-
drid, Tecnos, 1992, p. 141.

41 Como explica Paulette Dieterlen siguiendo a Onora O'Neill, todas aquellas situacio-
nes en donde de alguna manera se propicia la pobreza, esto es, cuando se condiciona el ac-
ceso a bienes con los que son satisfechas necesidades bésicas, se lleva a cabo un acto de
coercion porque las personas que carecen de lo basico no pueden rechazar aquello que se
les ofrece por los que detentan el poder econdomico y politico. En consecuencia, una mani-
festacion clara de la justicia es precisamente la eliminacion de estas situaciones de vulnera-
bilidad que obstaculizan la capacidad de eleccion de las personas. Cfi-. Dieterlen, P., La po-
breza: un estudio filosofico, México, Fondo de Cultura Econdémica, 2003, p. 111.

42 Tanto la Observacion General niimero 12, como el Cddigo Internacional de Con-
ducta sobre el Derecho Humano a una Alimentacion Adecuada hacen referencia a estas
obligaciones. El primero sefiala, en el punto 27, que “Los Estados Partes, como un com-
ponente de su obligacion de proteger los recursos alimentarios basicos para el pueblo,
deben adoptar medidas adecuadas tendientes a garantizar que las actividades del sector
privado y de la sociedad civil sean conformes con el derecho a la alimentacion”. Por su
parte, y de manera mas detallada el Codigo estipula en el articulo 9.1 que: “Los Estados
se abstendran de asistir o tolerar la accion de individuos, corporaciones, u otros actores
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V. EL CONCEPTO DE BIOPIRATERIA EN LA PRACTICA JURIDICA

Paulatinamente el concepto de biopirateria se ha incorporado a la dindmi-
ca del derecho por distintas vias. En esta oportunidad nos referiremos a dos
de ellas, situadas en momentos juridicos distintos: el litigio y la norma.

Por lo que se refiere a los litigios, la biopirateria se ha empleado en el
marco de los procedimientos de concesion de patentes, como un argu-
mento de oposicion. Tal vez el caso mas conocido y documento ha sido
el de las patentes sobre procesos industriales vinculados con la explota-
cion del Arbol del Neem (Azenderaque indico).* En 1995 se present6 un
recurso de oposicion ante la Oficina Europea de Patentes para que este
organismo negara la concesion de la patente sobre un método para com-
batir las infecciones fungosas en las plantas mediante un aceite hidrofo-
bo extraido del Neem, solicitada por la compafiia W. R. Grace en copar-
ticipacion con el Departamento de Agricultura de los Estados Unidos.
Entre otros argumentos de oposicion, se quiso hacer explicito un efecto
socioecondmico negativo al sefialar que la concesion de la patente, al
menos de forma colateral, suscitaba un monopolio indirecto de demanda
que provocaria el encarecimiento de un bien que, previamente a la con-
cesion de la patente, era de disposicion gratuita. Por otro lado, también
se alegd que el efecto fungicida de los extractos hidréfobos de las semi-
llas del Neem, constituia un saber conocido y empleado comunitaria-
mente desde tiempo atras como repelente de plagas, como medicina para
uso humano y en veterinaria, y como cosmético. Con apoyo en diversas
pruebas, se defendio la idea de que la solicitud de patente en cuestion ca-
recia de dos requisitos estatutarios fundamentales, a saber: el de novedad

no estatales que puedan privar a las personas, ya sea dentro o fuera de sus respectivas ju-
risdicciones, del acceso a una alimentacion adecuada. Los Estados adoptaran todas las
medidas necesarias para evitar que los individuos, las corporaciones, u otros actores no
estatales, puedan obtener beneficios pecuniarios o ventajas de cualquier tipo al interferir
con ejercicio del derecho a una alimentaciéon adecuada, incluso si esa acciéon ha tenido
lugar en otro pais. Los Estados tienen la obligacion de prohibir tales actos y de sancionar
a los responsables de los mismos. Las empresas, incluyendo las corporaciones transna-
cionales, deben estar sometidas a regulaciones tanto en el plano nacional como en el in-
ternacional, asegurando que sus actividades no afecten adversamente el acceso a la ali-
mentacion, los medios para adquirirlo, o los recursos para producirlo. Las empresas
deben respetar el derecho a una alimentacion adecuada”.

43 La informacion sobre este caso se toma de Wilson, K., “Safe seeds”, GeneWatch, vol.
13, nim. 1, 2000; y de documentos informativos de la pagina web: http://www.grain.org.
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y el de no obviedad o paso creativo. Atendiendo a algunos de los argu-
mentos de la parte opositora, la Camara de Recursos de la Oficina Euro-
pea de Patentes centro la litis en los alegatos formales, y, en este sentido,
sefial6 que la evidencia presentada a lo largo del procedimiento del recur-
so de oposicion indicaba que los rasgos distintivos de la patente objeto del
litigio habian sido revelados a la luz ptblica con anterioridad a la presen-
tacion de la solicitud, de tal manera que el procedimiento industrial, cuya
proteccion se solicitaba mediante una patente, no actualizaba plenamente
la hipdtesis juridica de no obviedad o paso creativo del invento.

Desde nuestro punto de vista, este precedente cobra especial relevan-
cia por el hecho de haber motivado una actitud en la Oficina Europea de
Patentes mas receptiva a los argumentos asociados al concepto de biopi-
rateria, principalmente la existencia de un conocimiento comunitario so-
bre el aprovechamiento de un organismo, que debe ser tomado en cuenta
como referencia de una invencion biotecnoldgica.

Asimismo, es interesante notar como se va formando una jurispruden-
cia sobre alegatos que giran en torno al concepto de biopirateria, y coémo
¢éste se complementa con figuras procesales como los denominados “inte-
reses difusos”.* Efectivamente, en esta clase de controversias e inciden-
tes de oposicion no son reivindicados una propiedad o un interés indivi-
dual claramente definido, sino que el reclamo resulta, dicho con palabras
de Manuel Lozano-Higuero, de una sintesis y cotitularidad concurren-
tes hacia los “bienes de la vida”: los adecuados para la satisfaccion de las
necesidades basicas, tanto en el &mbito personal como en el colectivo.*
Asi, cuando la instancia competente atiende los alegatos como los basa-
dos en el concepto de biopirateria, puede decirse que en alguna forma se
convierte en una sede donde no soélo resuelve cuestiones meramente con-
tenciosas, sino que facilita el acceso de los movimientos sociales al foro
publico e institucional. Esto queda confirmado si atendemos a las causas

44 El interés difuso puede definirse como aquel bien juridicamente recogido, que no
puede ser atribuido a un sujeto o conjunto de sujetos identificables singularmente, sin
que esta carencia sea un obstaculo para que adquiera efectividad practica, la cual se da,
principalmente, a través de la atribucion de una accién juridica, inspirada en el derecho
de participacion, mas que en el litisconsorcio necesario. Cfr. Hernandez, M., Mecanis-
mos de tutela de los intereses difusos y colectivos, México, UNAM, Instituto de Investi-
gaciones Juridicas, 1997, pp. 34 y 35.

45 Cfr. Lozano-Higuero, M., La proteccion procesal de los intereses difusos. Intereses
de los consumidores, ecologicos, urbanisticos, el acceso a la R. T. V., Madrid, ed. particu-
lar, 1983, p. 161.
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que mas han influido en la emergencia de esta categoria juridica de inte-
reses difusos, y a los que Lozano-Higuero hace referencia en su obra ya
citada; tales factores causantes han cristalizado, nos dice este autor,

...en las progresivas aspiraciones y demandas respecto de unos determina-
dos indices de calidad en los bienes sociales: la vida, precipitada también
en los planos ecologico o ambiental, asi como en el orden al uso y consu-
mo de bienes y servicios, publicos y privados; y de manera peculiar, en re-
lacion a la igualdad material, a veces incluso formal, de los grupos socia-
les, econdmicos, culturales, étnicos y mligiosos.46

Otro lugar que viene recibiendo influencias de los argumentos vincu-
lados al concepto de biopirateria, aunque a un ritmo significativamente
menor, es el reservado en diversos documentos internacionales que se re-
fieren al desarrollo de la biotecnologia, para definir el estatuto juridico
de sus resultados. Es interesante observar que en esta sede se manifiesta
paulatinamente con mayor fuerza la conviccion de que la propiedad
privada no es la tnica via de estimulo para el avance tecnologico. Una
iniciativa pionera en este sentido fue la Declaracion de Rishikesh, aus-
piciada por varias organizaciones no gubernamentales e institutos de in-
vestigacion agrondmica y socioecondmica, publicada en 1999. Como sos-
tienen Robert Brac de la Perriere y Franck Seuret, varios de sus principios
y propuestas se inspiran en el concepto de biopirateria, sobre todo cuando
se manifiesta un rechazo a cualquier forma, bien sea institucional o tec-
noldgica, que obstaculice y confisque la funcién germinal de las semillas
para la agricultura: “...1a semilla pertenece a los agricultores, forma par-
te de su sustento; no asi de las corporaciones que intentan negociar y ob-
tener ganancias a través del trafico y la especulacion”.*’

En el ambito institucional pueden citarse algunos ejemplos que si bien
no hacen suyos de manera directa los argumentos vinculados al concepto
biopirateria, no dejan de considerar los efectos socioecondmicos atribuibles
a la forma en que se proteja un desarrollo biotecnologico concreto. Por
ejemplo, en el Protocolo de Cartagena sobre Seguridad de la Biotecnolo-
gia, del Convenio sobre la Diversidad Bioldgica, se reconoce la necesi-
dad de llevar a cabo investigaciones sobre los efectos socioecondomicos

46 Ibidem, p. 135.
47 Brac de la Perriére, R. y Seuret, F., Brave New Seeds. The Threat of gm crops to
farmes, Londres, Zed Books, 2000, p. 6.
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de los organismos vivos modificados, especialmente en las comunidades
indigenas y locales.*® M4s recientemente, en la Declaracion sobre Bioéti-
ca y Derechos Humanos de la UNESCO se manifiesta como objetivo de
la propia declaracion, el acceso equitativo a los adelantos cientificos y
tecnologicos, a través de una circulacion amplia y aprovechamiento
expedito de los beneficios que susciten dichos adelantos.* Entre los
principios que la constituyen, y concretamente el relacionado a la protec-
cion del medio ambiente, la biosfera y la biodiversidad, se reconoce la
importancia de un acceso apropiado a los recursos biolégicos y genéti-
cos, teniendo en cuenta el valor del saber tradicional.>

VI. CONCLUSIONES

Hasta el momento hemos observado como por razén de su origen, el con-
cepto de biopirateria adquiere un sentido critico profundo en la medida en
que, de alguna forma, cuestiona dos tendencias ampliamente extendidas
en la cultura de nuestro tiempo: la privatizacion y la tecnificacion.

A partir de este significado basico, hemos intentado identificar algunos
loci juridicos més concretos. De particular relevancia, en este sentido, es la
critica del concepto de biopirateria a la concesion de patentes sobre orga-
nismos transgénicos, que puede entenderse como base de un argumento
que apunta hacia la renovacion en la forma de interpretar la idoneidad de
las normas de propiedad intelectual, para definir el estatuto juridico de los
diversos productos del avance en la biociencia y en la biotecnologia.

Por otro lado, en el plano de la justicia social y del derecho al alimento,
la biopirateria es una idea que ayuda a comprobar la delicada y compleja
red de vinculos que se generan en torno a la alimentacion humana, y po-
ne de manifiesto el riesgo de limitar estos vinculos a las relaciones eco-
ndmicas de naturaleza exclusivamente mercantil.

En el campo de la practica juridica, el concepto biopirateria ha toma-
do un papel opositor cuyo objetivo, a nuestro juicio, es el enriquecimien-
to de los criterios del intérprete del derecho de tal forma que, cuando de-
libera sobre el estatuto juridico de los desarrollos biotecnologicos, no se

48 Cfy. articulo 26, punto 2.
49 Cfr. articulo 2o0., vi.
50 Cfy. articulo 17.
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limite a considerar s6lo los datos vinculados a la légica econdmica, y, en
cambio, tenga en cuenta otras realidades igualmente importantes, como
por ejemplo, la naturaleza comunitaria del conocimiento, o, bien, las exi-
gencias de la seguridad alimentaria, que fueron someramente examina-
das en estas paginas.



