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con cep to de de re cho pro ce sal cons ti tu cio nal.

I. DEDICATORIA

En 1955 el maes tro Héc tor Fix-Za mu dio cul mi na ba sus es tu dios uni ver -
si ta rios en la UNAM me dian te la de fen sa de su te sis de li cen cia tu ra en la 
Facul tad de De re cho. El tra ba jo pre sen ta do en el exa men pro fe sio nal ba jo
el tí tu lo La ga ran tía ju ris dic cio nal de la Cons ti tu ción me xi ca na. Ensa yo
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de una es truc tu ra ción pro ce sal del am pa ro re pre sen tó un acon te ci mien to 
aca dé mi co de pro por cio nes ma yús cu las, pues re fle ja ba una con tun den te
to ma de po si ción cien tí fi ca en tor no a la me to do lo gía de aná li sis de nues -
tro pa ra dig má ti co ins tru men to pro tec tor de los de re chos fun da men ta les:
el jui cio de am pa ro.1

Las con tri bu cio nes cien tí fi cas de esa obra fue ron bas tas y de la ma yor
sig ni fi ca ción. Den tro de ellas, qui zá uno de sus ma yo res mé ri tos fue el
de ha ber apro xi ma do con to tal pul cri tud la me to do lo gía y los con cep tos
bá si cos del de re cho cons ti tu cio nal y del de re cho pro ce sal, dos dis ci pli nas 
que ve nían de sen vol vién do se de ma ne ra au tó no ma, con el ob je ti vo de
apro ve char sus en se ñan zas en la ex pli ca ción de la úni ca ins ti tu ción con
que con tá ba mos pa ra la de fen sa de los de re chos, cu yo sta tus, va lo res
pro te gi dos, fi na li da des, y mo do de es truc tu ra ción in ter na, se en cuen tran
a me dio ca mi no en tre lo cons ti tu cio nal y lo pro ce sal.

A po co más de cin cuen ta años de esa in me jo ra ble con tri bu ción, es te
ar tícu lo, den tro de sus li mi ta cio nes, in ten ta ho me na jear al maes tro de
maes tros, re co no cien do en él al aca dé mi co res pon sa ble, al cien tí fi co ri -
gu ro so, al uni ver si ta rio com pro me ti do, al me xi ca no ejem plar, pe ro so bre
to do al hu ma nis ta; por que to dos aque llos que he mos te ni do la for tu na de
co no cer lo y de tra tar le, sa be mos de la ca li dad mo ral y hu ma na del doc tor 
Héc tor Fix-Za mu dio.2

II. EXPLICACIÓN METODOLÓGICA Y CONCEPTUAL

El pre sen te ar tícu lo di fí cil men te pue de ocul tar la pro xi mi dad de su es -
truc tu ra con una con tri bu ción clá si ca del pro fe sor Fran cis co Ru bio Llo -
ren te que lle va por tí tu lo “Seis te sis so bre la ju ris dic ción cons ti tu cio nal
en Eu ro pa”.3 En ese tex to, el pro fe sor de la Uni ver si dad Com plu ten se
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1 Fix-Za mu dio, Héc tor, La ga ran tía ju ris dic cio nal de la Cons ti tu ción me xi ca na.
Ensa yo de una es truc tu ra ción pro ce sal del am pa ro, Mé xi co, UNAM, Fa cul tad de De re -
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Cen tro de Estu dios Cons ti tu cio na les, 1997, pp. 541 y ss.



evi den cia ba la pro ble má ti ca de la ju ris dic ción cons ti tu cio nal eu ro pea con 
el ob je to de ana li zar la si tua ción en que se en con tra ba en ese pre ci so mo -
men to. Pa ra efec tos me ra men te ex po si ti vos uti li zó, en ra zón de su agi li -
dad, la fór mu la de las te sis, en vir tud de que a tra vés de ellas pue den fi -
jar se po si cio na mien tos di rec tos, cla ros y bre ves, que fa ci li tan de al gu na
ma ne ra la pre sen ta ción de las ideas e, in clu so, su po si ble crí ti ca.

Me ha pa re ci do opor tu no em plear es te for ma to por que las te sis del
pre sen te tra ba jo cons ti tu yen los plan tea mien tos prin ci pa les de fen di dos
en la in ves ti ga ción pre sen ta da pa ra ob te ner el doc to ra do eu ro peus (his -
pa no-ita lia no) en de re cho.4 Por su ma triz en el tra ba jo ape nas ci ta do, las
te sis si guen en nú me ro y en con te ni do la es truc tu ra de di cha me mo ria
doc to ral. La in ten ción es fi jar un con jun to de ideas a par tir de las cua les
pue dan ex traer se pos tu la dos enun cia dos en for ma de prin ci pios con el
ob je to de que cons ti tu yan un ba ga je con cep tual que con el tiem po pue da
ser pro fun di za do, fle xi bi li za do o re plan tea do en fun ción de las nue vas
su ge ren cias, ideas o crí ti cas que pue dan ge ne rar.

Es con ve nien te des ta car tam bién que el for ma to uti li za do con du ci rá en 
mu chas oca sio nes al em pleo de ge ne ra li za cio nes que, en es tric to sen ti do, 
se en cuen tran so me ti das a ex cep cio nes. No obs tan te, el in te rés prin ci pal
que nos mo ti va a ac tuar de es ta ma ne ra se ba sa en el pro pó si to de pre sen -
tar a dis cu sión al gu nos li nea mien tos ge ne ra les que ema nan de la par ti cu -
la ri dad del de re cho pro ce sal cons ti tu cio nal —en ade lan te DPC— co mo
de re cho, a tra vés del cual la Cons ti tu ción se ubi ca co mo nor ma pro ce sal
di ri gi da a la tu te la de sus pro pios con te ni dos. Por lo tan to, di cha to ma de
po si ción nos obli ga a pre fe rir aque llos ele men tos que coad yu van a con -
so li dar las pe cu lia ri da des del DPC con el con se cuen te sa cri fi cio de aqué -
llos otros que in ten tan ne gar los.

Pa ra ini ciar con una ba se só li da es ne ce sa rio fi jar el sen ti do que pro vi -
sio nal men te he mos de dar le a la ex pre sión DPC. En es te te nor, de be des -
ta car se que la ex pre sión re pre sen ta el úl ti mo “neo lo gis mo” em plea do por 
la dog má ti ca ju rí di ca pa ra ha cer re fe ren cia a la dis ci pli na que se ocu pa
de es tu diar las ca te go rías me dian te las cua les se tu te la la Cons ti tu ción. Si 
bien es cier to la no ción alu di da fue acu ña da ha ce más de me dio si glo, no
pue de de cir se que en la ac tua li dad ha ya pe ne tra do com ple ta men te en el
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len gua je ju rí di co. Su fal ta de arrai go y la au sen cia de una de fi ni ción ma -
yo ri ta ria men te acep ta da ha pro du ci do, por ejem plo, que ca rez ca to da vía
de una voz par ti cu lar en las en ci clo pe dias ju rí di cas, en don de se ex pli que 
y de ta lle su con te ni do, lo que de no ta que aún no se tie ne ple na con cien -
cia acer ca de cuál es su ob je to de es tu dio, cuál es su po si ción sis te má ti ca
res pec to al res to de dis ci pli nas ju rí di cas y cuál es la me to do lo gía ju rí di ca 
que de be em plear se en su re cons truc ción.

La fal ta de “ma du rez” de la no ción de mues tra la di fi cul tad de cual -
quier de fi ni ción. No obs tan te, aca so sea pru den te co men zar te nien do en
cuen ta que exis ten di ver sas for mas de or ga ni zar la tu te la ju rí di ca de la
Cons ti tu ción, lo que da lu gar al es ta ble ci mien to de una no ción am plia o
res trin gi da de DPC. Si te ne mos pre sen te la clá si ca bi par ti ción avan za da
por Ca la man drei5 en tre el mo de lo ju di cial, di fu so o ame ri ca no y el mo -
de lo au tó no mo, con cen tra do o eu ro peo es evi den te que es es te úl ti mo el
que de for ma más ní ti da de ja ver la exis ten cia de un DPC de ca rác ter
es pe cí fi co, en vir tud de que se pue den iden ti fi car con ma yor fa ci li dad
ins tru men tos pro ce sa les au tó no mos e, igual men te, ór ga nos de ga ran tía
es ta ble ci dos ex pro fe so pa ra di ri mir los con ten cio sos cons ti tu cio na les,
lo que ha ce su po ner la pre sen cia de una fun ción cons ti tu cio nal par ti cu -
lar que den tro de la di ná mi ca de las fun cio nes es ta ta les se di ri ge a pro -
cu rar, en ex clu si va, la sal va guar da de la Cons ti tu ción. Este cri te rio, no
obs tan te, de ja fue ra un cú mu lo de ex pe rien cias que han to ma do co mo
pri mer pa ra dig ma al mo de lo es ta dou ni den se y que pau la ti na men te se han 
ido acer can do a un mo de lo mix to o in clu so au tóc to no de con trol de la
cons ti tu cio na li dad.6 La con so li da ción de un sis te ma “hí bri do” ha per mi ti -
do ir per fi lan do cier tas es pe ci fi ci da des, pues al ori gi nal arre glo en el que
las con tro ver sias cons ti tu cio na les se di ri mían en el ám bi to del de re cho
pro ce sal ge ne ral, por cual quier juez, den tro de la sus tan cia ción de cual -
quier con tro ver sia ju rí di ca, se han ido aña dien do nue vos ele men tos pa ra
po si bi li tar la con cen tra ción de los con flic tos de cons ti tu cio na li dad en un
ór ga no úni co, creán do se a la vez ins tru men tos pro ce sa les de tu te la a se -
me jan za de lo que ha ocu rri do en Eu ro pa, per fi lan do con ello un de re cho
pro ce sal es pe cial y par ti cu la ri za do.
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Ne ce sa rio es te ner pre sen te tam bién que en una pri me ra apro xi ma ción
el DPC pue de en ten der se des de una acep ción “des crip ti va” y des de una
“pres crip ti va”. Si se atien de a la pri me ra, el DPC se con si de ra sim ple y
lla na men te co mo el con jun to de re glas de pro ce di mien to en las que se
apo yan los ór ga nos de tu te la cons ti tu cio nal pa ra re sol ver los con flic tos
cons ti tu cio na les. En cam bio, si se op ta por la se gun da, el DPC apa re ce
co mo aquél con jun to de nor mas con cer nien tes a las ca te go rías ju rí di cas
que ha cen po si ble la tu te la de la Cons ti tu ción, en la me di da en que coad -
yu van a con fi gu rar una fun ción, una ju ris dic ción y un pro ce so, to dos con 
el ad je ti vo “cons ti tu cio nal”.

Vis to lo an te rior, in te re sa pro fun di zar en una no ción pres crip ti va del
DPC que no se di suel va en un ám bi to me ra men te pro ce sal, si no que to me 
en cuen ta el de ci di do sta tus cons ti tu cio nal de las nor mas en ca mi na das a
la ga ran tía cons ti tu cio nal, ha cien do que la pers pec ti va de aná li sis suba
un es ca lón pa ra si tuar se en el ám bi to de la cons ti tu cio na li dad. Con es to
pre sen te, to mar en cuen ta al mo de lo de con trol de cons ti tu cio na li dad co -
mo úni co cri te rio di fe ren cia dor pa ra la no ción que pre ten de mos avan zar,
de sem bo ca ría en una de fi ni ción que in clui ría so la men te a aque llos sis te -
mas de ti po eu ro peo que con ma yor ni ti dez han ins ti tui do una fun ción
cons ti tu cio nal par ti cu lar, un tri bu nal cons ti tu cio nal co mo ór ga no ad-hoc
y pro ce sos cons ti tu cio na les es pe cí fi cos pa ra la sus tan cia ción de los con -
tenciosos cons ti tu cio na les. La de fi ni ción de ja ría de la do aque llos sis te mas
que si guen el mo de lo ame ri ca no e in clu so los que han di se ña do un sis te ma 
pro pio de con for mi dad con el con tex to es pe cí fi co en el cual es tán des ti na -
dos a ope rar. Si a es to le agre ga mos el he cho, por de más pro ba do, que en
la ac tua li dad es di fí cil en con trar sis te mas que si gan al pie de la le tra las lí -
neas maes tras de los mo de los pa ra dig má ti cos de con trol de cons ti tu cio na -
li dad, cons ta ta mos que una de fi ni ción de es tas ca rac te rís ti cas se ría su -
mamen te res tric ti va.

Por ello, más que una no ción res trin gi da de be pre fe rir se una no ción
am plia del DPC, que se in te re se, an te to do y so bre to do, en la exis ten cia
de nor mas pro ce sa les es pe cí fi cas pa ra pro mo ver la pro tec ción de la
Cons ti tu ción, tan to en su ver tien te ob je ti va (pro ce sos o pro ce di mien tos)
co mo en la sub je ti va (ór ga no de con trol), con in de pen den cia de si las
mis mas es ta ble cen una fun ción cons ti tu cio nal es pe cí fi ca, si se de sa rro -
llan al in te rior de la fun ción ju di cial del Esta do, y si crea una ju ris dic ción 
es pe cial y es pe cia li za da o se la con fían al ór ga no cús pi de de la fun ción
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ju di cial, a una de sus sa las, a o de ter mi na dos ór ga nos den tro de su es -
truc tu ra ción or gá ni ca;7 el da to di fe ren cia dor re si de en ton ces en la exis -
ten cia de de ter mi na dos pro ce sos y pro ce di mien tos es pe cia les pa ra ha cer
po si ble la pro tec ción cons ti tu cio nal, ale ja dos ló gi ca men te de los pro ce -
sos co mu nes, y en cu ya re so lu ción se em plean nor mas es pe cia les que re -
gu lan la ac tua ción de los ór ga nos de tu te la, a efec to de que pue da ad ver -
tir se la se pa ra ción en tre el “or den pro ce sal ge ne ral” y el “or den pro ce sal
es pe cí fi co o cons ti tu cio nal”, pues son ór de nes nor ma ti vos a los que no
pue de dár se les la mis ma con si de ra ción, por exis tir en tre ellos una di fe -
ren cia ción de gra do y de con te ni do que los ale ja de for ma in con tes ta ble.8

En sín te sis, lo que en ver dad in te re sa es que los con flic tos cons ti tu cio na -
les se sol ven ten a tra vés de la uti li za ción de un de re cho pro ce sal es pe cial
y no me dian te el em pleo de un de re cho pro ce sal or di na rio o ge ne ral.

III. PRIMERA TESIS.
LAS FORMAS DE APROXIMACIÓN

AL DERECHO PROCESAL CONSTITUCIONAL

El DPC pue de abor dar se ba jo la pre ten sión de mos trar los ele men tos
que con so li dan la crea ción de una nue va dis ci pli na cien tí fi ca o de ana li -
zar los per fi les que ma ni fies ta en ca li dad de sis te ma nor ma ti vo. La for -
ma de apro xi ma ción al DPC con ce bi do co mo nue va dis ci pli na cien tí fi ca
o co mo sis te ma de nor mas es pe cia li za das por el ob je to, de be an clar se en 
pers pec ti vas di fe ren tes y uti li zar en fo ques y ar gu men tos dis tin tos con el
ob je to de en fa ti zar en lo que in te re sa a ca da una.

El cú mu lo de ma nus cri tos la ti noa me ri ca nos que cir cu lan en re la ción al 
DPC con du ce a una con clu sión pre li mi nar: exis te la fuer te pre ten sión de
una co rrien te aca dé mi ca por jus ti fi car la crea ción de una nue va dis ci pli na 
cien tí fi ca en car ga da, en ex clu si va, del es tu dio y sis te ma ti za ción de las
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7 So bre es tas for mas de or ga ni za ción, pa ra el en tor no de Amé ri ca La ti na, Cfr. Fe rrer 
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tio ni strut tu ra li, or ga niz za zio ne, le git ti ma zio ne”, Sta to, Cos ti tu zio ne, de mo cra cia. Stu di
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ca te go rías ju rí di cas en ca mi na das a la tu te la de los or de na mien tos cons ti -
tu cio na les. En sus es tu dios es fá cil ad ver tir la apues ta por en gro sar la
cien cia pro ce sal con una nue va dis ci pli na que se en car gue de pro fun di zar 
en las vi ci si tu des de la di ná mi ca pro ce sal que se ins tau ra con re la ción a
pre ten sio nes de ca rác ter cons ti tu cio nal.9

No obs tan te, la ob ser va ción de las con tri bu cio nes eu ro peas de mues tra
un en foque dis tin to; ahí, la cons truc ción de una nue va dis ci pli na cien tí -
fi ca ha pa sa do a se gun do pla no, por que lo re le van te en ese en tor no es el 
aná li sis con cre to del sis te ma nor ma ti vo que po si bi li ta la re pre sen ta ción
pro ce sal o ju ris dic cio nal de con ten cio sos de na tu ra le za cons ti tu cio nal
con el ob je to de in da gar en qué me di da di cho sis te ma per mi te la ade -
cua da ca na li za ción ju rí dica de las ex pec ta ti vas po lí ti cas; de qué ma ne ra
uti li za el juez cons ti tu cio nal sus po de res de con duc ción de la se cue la
pro ce sal e in da ga ción de los he chos ma te ria del con flic to; de qué for ma
el ma ne jo y la in ter pre ta ción de las nor mas pro ce sa les fa vo re ce las ne -
ce si da des de tu te la de in te re ses ma te ria les, o ba jo qué es ce na rios sus
dis po si cio nes pue den crear se y re crear se a par tir de la pro pia di ná mi ca
ju ris dic cio nal, sin la in ter ven ción del le gis la dor, al que en prin ci pio co -
rres pon de dic tar las nor mas de ac tua ción de cual quier ór ga no ju ris dic -
cio nal.10

Vis to lo an te rior, es no to rio que exis ten dos for mas de apro xi ma ción
cla ra men te de fi ni das en tor no al DPC: la pri me ra co mo “dis ci pli na cien -
tí fi ca”, y la se gun da co mo “sis te ma nor ma ti vo”. Una im pli ca un po si cio -
na mien to que pue de de no mi nar se “teó ri co-abs trac to” en vir tud de que
en la za el “re fe ren te po si ti vo” (nor mas) con el “re fe ren te cien tí fi co” (doc -
tri nas) a fin de de mos trar la exis ten cia de ba ses cien tí fi cas só li das pa ra
con for mar una nue va dis ci pli na den tro del ám bi to de la cien cia ju rí di ca.
La otra su po ne una apro xi ma ción “con cre to-po si ti va” que atien de so la -
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9 Esta co rrien te ha si do en ca be za da prin ci pal men te por el maes tro Fix-Za mu dio y
se gui da de cer ca por el pro fe sor Gar cía Be laun de. Con súl ten se res pec ti va men te, La ga -
ran tía ju ris dic cio nal…, cit., no ta 1, p. 85, y De la ju ris dic ción cons ti tu cio nal al de re cho
pro ce sal cons ti tu cio nal, Li ma, Grij ley, 2000, pp. 53 y ss.

10 Esta co rrien te se de sa rro lla a par tir del es tu dio de Häber le, Pe ter, “El de re cho pro -
ce sal cons ti tu cio nal co mo de re cho cons ti tu cio nal con cre ti za do fren te a la ju di ca tu ra del
Tri bu nal cons ti tu cio nal”, en Häber le, Pe ter, Nue ve en sa yos cons ti tu cio na les y una lec -
ción ju bi lar, pre sen ta ción de Do min go Gar cía Be laun de, no ta li mi nar de Joa quín Bra ge
Ca ma za no, Li ma, Pa les tra Edi to res y Aso cia ción Pe rua na de De re cho Cons ti tu cio nal,
2004, pp. 23 y ss.



men te al “re fe ren te po si ti vo” y lo vin cu la a un “ob je to es pe cí fi co” (la tu -
te la cons ti tu cio nal), con la in ten ción de pro fun di zar en su con cre to mo do 
de ser y de re pre sen tar se.

La im por tan cia que se otor gue a ca da uno de es tos “án gu los vi sua les”
per mi ti rá acen tuar aque llos per fi les que con tri bu yan a con fe rir al DPC el
es pa cio que se me re ce den tro del con cier to de las dis ci pli nas ju rí di cas, o
bien a pro fun di zar en aque llos que pre ci sen cuá les son los ele men tos que 
con fie ren es pe ci fi ci dad a las nor mas que tie nen un ob je to de ter mi na do,
en es te ca so, la tu te la de la Cons ti tu ción. En to do ca so, em pe zar por el
aná li sis es pe cí fi co del “re fe ren te po si ti vo” pa ra es tar en con di cio nes de
de li mi tar un en tor no nor ma ti vo par ti cu lar y es pe cia li za do por el ob je to,
re pre sen ta el pre rre qui si to in dis pen sa ble pa ra que el ele men to ex tra nor -
ma ti vo o “re fe ren te cien tí fi co”, co mo tam bién le he mos lla ma do, pue da
cum plir con sus ex pec ta ti vas de or de na ción, sis te ma ti za ción, ra cio na li za -
ción y de li mi ta ción a fin de pre sen tar al DPC co mo un con jun to sis te má -
ti co de co no ci mien tos que se con si de ran ap tos pa ra ser abor da dos y es tu -
dia dos den tro de una de las par ce las en que se di vi de la cien cia ju rí di ca.
Esto con du ce a con cluir que si bien am bos aná li sis se ali men tan, ca da
uno tie ne que fun dar se en un par ti cu lar ti po de dis cur so en fun ción de
obe de cer a in te re ses y fi na li da des dis tin tas.

IV. SEGUNDA TESIS.
LA HISTORIA DEL DERECHO PROCESAL CONSTITUCIONAL

La re cons truc ción de la his to ria del DPC de pen de de la aten ción que
se brin de a la evo lu ción de los pre ce den tes que en de ter mi na dos mo men -
tos his tó ri cos han lle va do la in ten ción de pro te ger un de ter mi na do ti po
de nor mas, y de la ca pa ci dad de vin cu lar los con los mo de los con cre tos
que se han es ta ble ci do con ese pro pó si to den tro de la evo lu ción del
Esta do cons ti tu cio nal.

Na die pa re ce po ner en du da que uno de los mo men tos cla ves pa ra el
de re cho cons ti tu cio nal en par ti cu lar es tu vo de ter mi na do por el ins tan te
en el que la Cons ti tu ción se eri gió en cri te rio úni co de le gi ti mi dad del
con jun to de le yes y ac tos que dan vi da a un par ti cu lar or de na mien to ju rí -
di co. Ese mo men to cru cial tie ne uno de sus an te ce den tes más sig ni fi ca ti -
vos en la ex pe rien cia es ta dou ni den se de fi na les del si glo XVIII y prin ci -
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pios del XIX, pe ro re sul ta di fí cil ne gar que con el tiem po ha ob te ni do su
más evo lu cio na da re pre sen ta ción en Eu ro pa, pues to que co mo prin ci pio
de le gi ti mi dad, las Cons ti tu cio nes del si glo XX, prin ci pal men te aqué llas
ex pe di das en la se gun da pos gue rra, han te ni do la ca pa ci dad de in cor po -
rar se a la di ná mi ca de un au tó no mo y es pe cí fi co pro ce so cons ti tu cio nal
en ca li dad de “cri te rio de en jui cia mien to prác ti co” pa ra la re so lu ción de
los con ten cio sos cons ti tu cio na les ema na dos de su pro pio en tor no.11

La na rra ción de las vi ci si tu des de es ta nue va re pre sen ta ción de los tex -
tos cons ti tu cio na les es una ta rea que co rres pon de fun da men tal men te a la
his to ria; con se cuen te men te, la evo lu ción de la tu te la ju ris dic cio nal de los 
tex tos fun da men ta les en su lu cha por ha cer rea li dad los va lo res y prin ci -
pios en ellos enun cia dos es una la bor que só lo la his to ria del DPC pue de
de ter mi nar. To man do en cuen ta un re fe ren te es tric ta men te “tem po ral”, es 
ne ce sa rio in da gar en qué mo men to sur ge y có mo evo lu cio na la idea de
un DPC, ba jo los plan tea mien tos ape nas ano ta dos.

La ela bo ra ción del no men iu ris DPC se de be a la agu de za in te lec tual
del no ta ble pro ce sa lis ta Ni ce to Alca lá-Za mo ra y Cas ti llo, quien en 1947
ad vir tió la am plia ción del ám bi to de in fluen cia del pro ce so y de la cien -
cia pro ce sal ha cia es pa cios nue vos e inu si ta dos, y ba jo la pre mi sa de
avan zar una ti po lo gía de los pro ce sos ju ris dic cio na les con ba se en la na -
tu ra le za del li ti gio, es ta ble ció por vez pri me ra la exis ten cia de un DPC.12

El uso de la de no mi na ción apun ta da lle va ba im plí ci ta una de ci sión de or -
den me to do ló gi co ten den te a ubi car el es tu dio cien tí fi co de los me ca nis -
mos de tu te la cons ti tu cio nal den tro de la ór bi ta del de re cho pro ce sal. El
pen sa mien to de Alca lá-Za mo ra fue rá pi da men te aten di do por el maes tro
Héc tor Fix-Za mu dio, a quien co rres pon de el mé ri to de ha ber es ta ble ci do
la pri me ra apro xi ma ción cien tí fi ca al con cep to de DPC.13

ESTUDIOS EN HOMENAJE A HÉCTOR FIX-ZAMUDIO 255

11 Za gre belsky, Gus ta vo, “Di rit to pro ces sua le cos ti tu zio na le?”, en va rios au to res, Giu -
di zio a quo e prou mo vi men to del pro ces so cos ti tu zio na le, Mi lán, Giuf fré, 1990, p. 105.

12 Cfr. Alca lá-Za mo ra, Ni ce to, Pro ce so, au to com po si ción y au to de fen sa. Con tri bu -
ción al es tu dio de los fi nes del pro ce so, Mé xi co, Impren ta Uni ver si ta ria, 1947, pp. 206
y 207.

13 Fix-Za mu dio, La ga ran tía ju ris dic cio nal…, cit., no ta 1, pp. 57 y ss. Des de ese re -
mo to tra ba jo, has ta su más re cien te obra, el pro fe sor Fix-Za mu dio ha con ti nua do bre gan -
do en el mis mo te ma, dan do nue vas y re no va das lu ces so bre su pro ble má ti ca. Cfr., en úl -
ti mo lu gar, Fix-Za mu dio, Héc tor, Estu dio de la de fen sa de la Cons ti tu ción en el
or de na mien to me xi ca no, Mé xi co, Po rrúa-UNAM, 2005, pp. 67 y ss.



So bre la ba se de las apor ta cio nes de Alca lá-Za mo ra y Fix-Za mu dio,
hoy en día, bue na par te de la doc tri na coin ci de en que el DPC cuen ta con 
re fe ren tes tem po ra les, es pa cia les, nor ma ti vos y per so na les bien de li mi -
ta dos. Hay con sen so en que la dis ci pli na na ce en 1920, en Aus tria, en su
Ley Fun da men tal, gra cias a su prin ci pal im pul sor: Hans Kel sen.14

A pe sar de lo an te rior, pa ra lo grar una ade cua da re cons truc ción his to -
rio grá fi ca, no pue de pa sar de sa per ci bi do que an tes del em pleo de es te
neo lo gis mo, el es tu dio de las for mas de tu te la de la Cons ti tu ción se ha
agru pa do en tor no a lo que se co no ce co mo “jus ti cia” y “ju ris dic ción”
cons ti tu cio na les, o “con trol de cons ti tu cio na li dad de las le yes”. Si nos
que da mos en un pla no ex clu si va men te des crip ti vo po dría mos ha blar de
una evo lu ción li neal y úni ca men te se mán ti ca, pe ro si lo que nos mo ti va
es en con trar una no ción pres crip ti va, exis te la ne ce si dad de ad ver tir en
don de se asien ta la di fe ren cia.

Has ta aho ra, la no ta di fe ren cial ha ve ni do con so li dán do se en tor no a
la pre ten sión de de mos trar que la ga ran tía de los or de na mien tos cons ti -
tu cio na les se rea li za a tra vés de me ca nis mos ju ris dic cio na les y for mas
pro ce sa les, y que to da re cons truc ción dog má ti ca de be par tir de la teo ría 
ge ne ral del de re cho pro ce sal y no des de la teo ría ge ne ral de la Cons ti tu -
ción. To man do en cuen ta es te pun to de par ti da, to do pa re ce in di car que
la his to rio gra fía del DPC no se re mon ta a un pun to inin te li gi ble del pa -
sa do, ha cien do más fá cil in da gar sus orí ge nes con cre tos.

No obs tan te, lo que no pue de per der se de vis ta, es que a pe sar de que
el con cep to de DPC lle va im plí ci ta una pre ten sión me to do ló gi ca evi den -
te, no es po si ble per der la ri que za de co no ci mien tos que so bre el par ti cu -
lar exis ten, a pe sar de de sa rro llar se so bre una orien ta ción me to do ló gi ca
dis tin ta. A es ta con clu sión nos lle va el he cho de con si de rar que el con -
jun to de ad je ti va cio nes uti li za das por la doc tri na tie nen el de no mi na dor
co mún de orien tar se al aná li sis y es tu dio de los ten ta ti vos de tu te la que
se han ve ni do cons tru yen do en el tiem po ba jo la ex pec ta ti va de lo grar
una ade cua da jus ti cia bi li dad del tex to fun da men tal.

En es te con tex to, pa ra una ade cua da re cons truc ción his to rio grá fi ca del 
DPC de be dis tin guir se, al me nos, que és te cuen ta con tres ti pos de pre ce -
den tes, que pue den lla mar se “re mo tos”, “po si ti vos” y “doc tri na les”.

Los “pre ce den tes re mo tos” ad quie ren es ta de no mi na ción por que tie -
nen la fun ción de re cu pe rar la ri que za his to rio grá fi ca al can za da en tor no
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a las dis tin tas ideas, no cio nes, prin ci pios y mé to dos con cre tos de or ga ni -
zar la sal va guar da cons ti tu cio nal en el cur so de la his to ria. For man par te, 
sin du da al gu na, de las ma ni fes ta cio nes más añe jas, pe ro no por ello me -
nos im por tan tes del DPC, en la me di da en que atien den los apor tes de
aque llos mo de los fi lo só fi cos, pro yec tos po lí ti cos, pre ce den tes ju ris pru -
den cia les y doc tri nas ju rí di cas que han pre pa ra do el te rre no pa ra el asen -
ta mien to de for mas de tu te la ju ris dic cio nal pa ra el má xi mo ni vel nor ma -
ti vo.15 El “pre ce den te po si ti vo” del DPC re cu pe ra en cam bio el mo men to 
pre ci so, el con cre to ám bi to nor ma ti vo y es pa cial en el que la tu te la cons -
ti tu cio nal se ejer ce me dian te ins tru men tos de ca rác ter ju ris dic cio nal; y
au na do a ello, lo que es bas tan te sig ni fi ca ti vo, los “re fe ren tes doc tri na -
les” que jus ti fi ca ron y en cier to mo do apun ta la ron di cha de ci sión.16

Más allá de los da tos que úni ca men te sir ven pa ra ves tir de sa pien cia a
las apor ta cio nes doc tri na les, in te re sa des ta car que el re fe ren te po si ti vo
pre sen ta dos ele men tos de la ma yor tras cen den cia: un “ele men to nor ma -
ti vo” re pre sen ta do por el pri mer or de na mien to cons ti tu cio nal que des de
el pla no ju rí di co ins ti tu yó nor mas con cre tas e ins ti tu cio nes es pe cí fi cas
pa ra su pro pia tu te la (la Cons ti tu ción aus tria ca de 1920), y un “ele men to
doc tri nal” o “es pe cu la ti vo”, re pre sen ta do por las ba ses teó ri cas que fun -
da men ta ron y que si guen so por tan do en la ac tua li dad la ins ti tu cio na li za -
ción de una ju ris dic ción cons ti tu cio nal, en la me di da que bue na par te de
los in ge nie ros cons ti tu cio na les han adop ta do fiel men te los con cep tos kel -
se nia nos co mo len gua je ofi cial al mo men to de edi fi car sus ór ga nos de
ga ran tía cons ti tu cio nal.17

No se tra ta de se ña lar cuál es el or de na mien to que dio vi da al pri mer
Tri bu nal Cons ti tu cio nal de la his to ria, ni ex po ner la jus ti fi ca ción kel se -
nia na al res pec to. Se tra ta de re cons truir el de sa rro llo del de re cho cons ti -
tu cio nal y evi den ciar el sus tan cial en ri que ci mien to que a par tir de ese
mo men to se pro du jo en él, al ad qui rir el atri bu to ne ce sa rio pa ra pre sen -
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15 En es te sen ti do, Lut her, Jörg, Idee e sto rie di gius ti zia cos ti tu zio na le nell´ot to cen -
to, Tu rín, G. Giap pi che lli, 1990, pp. 17 y ss.

16 Cfr. Erma co ra, Fe lix, “Hans Kel sen e il di rit to cos ti tu zio na le aus tria co”, Hans Kel -
sen ne lla cul tu ra fi lo so fi co-giu ri di ca del no ve cen to, Car lo Roehr ssen (a cu ra di), Ro ma,
Isti tu to de lla Enci clo pe dia Ita lia na, 1983, pp. 34 y ss.

17 Ba ses teó ri cas que no es tán com ple ta men te sis te ma ti za das y que se en cuen tran en
al re de dor de sie te con tri bu cio nes, en tre li bros y ar tícu los. Bue na par te de ellos se en cuen -
tran com pi la dos en Kel sen, Hans, La gius ti zia cos ti tu zio na le, Car me lo Ge ra ci (a cu ra di), 
Mi lán, Giuffrè, 1981.



tar se co mo un de re cho su pe rior y pe cu liar por su ca pa ci dad de eri gir se
co mo un de re cho “au to ga ran ti za do”, cu ya va li dez y efec ti vi dad se ha ce
de pen der ex clu si va men te de sí mis mo. Igual men te, de com pren der la pa -
ra do ja que se es con de tras la ins ti tu cio na li za ción ju rí di ca del DPC, en
don de se des pren de que si bien las ga ran tías ju ris dic cio na les que se em -
plean pa ra la tu te la de la Cons ti tu ción no pue den ser ad je ti va das co mo
po lí ti cas, se in ser tan a un en tor no ple na men te po lí ti co, ha cien do que de -
sem pe ñen una fun ción po lí ti ca in ne ga ble.

Los “pre ce den tes doc tri na les” pre su po nen que la ma te ria o el ob je to
de es tu dio se en cuen tra ya es ta ble ci do y de li mi ta do, preo cu pán do se por
de ba tir el án gu lo de ob ser va ción cien tí fi ca a par tir del cual ese ob je to ha -
brá de ser sis te ma ti za do. Por lo tan to, no se es tá fren te al pro ble ma de
de ter mi nar en qué mo men to sur gen los ins tru men tos de tu te la cons ti tu -
cio nal co mo nue vo ob je to de es tu dio, si no en el mo men to de de ter mi nar
su me to do lo gía cien tí fi ca más ade cua da. Se tra ta, en con se cuen cia, de
ana li zar cuál es la na tu ra le za de esa ma te ria y cuá les sus pe cu lia ri da des a 
efec to de ad ver tir dón de es tá su “es pa cio” den tro del con cier to de las dis -
ci pli nas ju rí di cas, y quié nes y ba jo qué per fi les de ben aco me ter a su es tu -
dio y ra cio na li za ción.

Si lo que in te re sa es in da gar la “me to do lo gía ade cua da” del DPC,
exis ten ele men tos pa ra sos te ner que el de ba te en tor no a su “es pa cio ju rí -
di co” se ad vier te tem pra na men te den tro de los tra ba jos de los III y IV
Con gre sos de Ju ris tas Ale ma nes de 1862 y 1863, don de se hi zo pa ten te
el de ba te en tor no al ca rác ter pri va do, pú bli co o pro ce sal del con trol de
cons ti tu cio na li dad de las le yes, en la me di da que Ru dolf von Jhe ring sos -
tu vo que es tá ba mos fren te a un pro ble ma de fuen tes del de re cho con cer -
nien te al de re cho ci vil; Bluntschli, que era una cues tión de de re cho pú -
bli co por que en bue na me di da de di cho con trol de pen día la exis ten cia
mis ma del Esta do y, fi nal men te, von Gneist, quien sos te nía que era un te -
ma re la ti vo al po der de los jue ces de abor dar la cues tión pre ju di cial de la
ley, lo que ha cía del asun to un pro ble ma ne ta men te pro ce sal.18

La pro ble má ti ca alu di da pa sa igual men te por la con tra po si ción me to -
do ló gi ca sur gi da en tre los se gui do res del for ma lis mo, con Kel sen a la ca -
be za, y Trie pel, Schmitt, Smend y He ller, co mo sus prin ci pa les de trac to -
res, en don de el con trol de cons ti tu cio na li dad de las le yes se ex pli có ba jo 
los prin ci pios de am bas me to do lo gías has ta de sem bo car, co mo no po día
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ser de otra ma ne ra, en con clu sio nes to tal men te con tra rias.19 En ese en tor -
no re sal ta por su sig ni fi ca ción el do ble de ba te en el que par ti ci pó di rec ta -
men te el maes tro de la es cue la de Vie na: pri me ro con Trie pel en 1928,
en re la ción a la “esen cia y de sa rro llo de la jus ti cia cons ti tu cio nal” y des -
pués con Schmitt, en tre 1929 y 1931, so bre “quién de bía ser el guar dián
de la Cons ti tu ción” en don de que dó fi ja da con to tal ni ti dez la do ble con -
cep ción, po lí ti ca y ju rí di ca, del con trol de cons ti tu cio na li dad.20

Fi nal men te, por su tras cen den cia, es ine vi ta ble re fe rir se a los tra ba jos
del Con gre so Inter na cio nal de De re cho Pro ce sal Ci vil de Flo ren cia de
1950, pues es el ám bi to en don de de for ma más cla ra se pro du jo la di so -
cia ción de una ten den cia “cons ti tu cio na lis ta” y una ten den cia “pro ce sa -
lis ta”, en la me di da en que que dó cons tan cia de que en tor no al te ma de
la po nen cia prin ci pal re la ti va al “con trol de cons ti tu cio na li dad de las le -
yes”, era per fec ta men te po si ble fun dar dos ti pos de dis cur sos ju rí di cos.
La dis cu sión en tre pro ta go nis tas de la ta lla de Espo si to, Andrio li, Ca la -
man drei y Car ne lut ti, in ten tó di lu ci dar el ca rác ter ju ris dic cio nal o po lí ti -
co del Tri bu nal cons ti tu cio nal, la na tu ra le za del jui cio de cons ti tu cio na li -
dad, el mé to do pro ce sal o cons ti tu cio nal que de bía em plear se en su
aná li sis y el es pa cio cien tí fi co que de bía re co no cer se a la dis ci pli na ju rí -
di ca en car ga da de su es tu dio.21

Las cues tio nes dis cu ti das que da ron abier tas, tal cual per ma ne cen en la 
ac tua li dad, he cho que ame ri ta, co mo el mis mo Car ne lut ti se ña ló en ese
Con gre so, “nue vas y más pro fun das re fle xio nes” so bre el par ti cu lar; sin
em bar go, lo que no pa re ce es tar en du da es que la ru ta de esas re fle xio -
nes no pue de des co no cer una evo lu ción tan ri ca de per fi les y pers pec ti -
vas que só lo la his to rio gra fía del DPC se en cuen tra en po si bi li da des de
pro por cio nar.
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19 En ge ne ral, Lan ches ter, Ful co, Alle ori gi ni di Wei mar. Il di bat ti to cos ti tu zio na lis ti -
co te des co tra il 1900 e il 1918, Mi lán, Giuf fre, 1985, pp. 86 y ss.

20 Estos de ba tes son bien co no ci dos, por lo que re sul ta útil re mi tir, pa ra el pri me ro, a
Cruz Vi lla lón, Pe dro, La for ma ción del sis te ma eu ro peo de con trol de cons ti tu cio na li dad 
(1918-1939), Ma drid, Cen tro de Estu dios Cons ti tu cio na les, 1987, pp. 94, 124, 133 y 218; 
y pa ra el se gun do, a Fio ra van ti, Mau ri zio, “Kel sen, Schmitt e la tra di zio ne giu ri di ca
dell´Otto cen to”, La scien za del di rit to pub bli co. Dot tri ne de llo Sta to e de lla Cos ti tu zio ne
tra ot to e no ve cen to, Mi lán, Giuffrè, 2001, t. II, pp. 605 y ss.

21 Las me mo rias del Con gre so se en cuen tran reu ni das en va rios au to res, Atti del
Con gres so Inter na zio na le di Di rit to Pro ces sua le Ci vi le, Asso cia zio ne Ita lia na fra gli Stu -
dio si del Pro ces so Ci vi le, Pa do va, CEDAM, 1953, pp. 27 y ss.



V. TERCERA TESIS.
EL MÉTODO PARA LA SISTEMATIZACIÓN CIENTÍFICA

DEL DERECHO PROCESAL CONSTITUCIONAL

No es pen sa ble la sis te ma ti za ción del DPC co mo dis ci pli na cien tí fi ca
o sis te ma nor ma ti vo, si no se es ta ble ce una me to do lo gía ade cua da pa ra
afron tar las par ti cu la ri da des de su ob je to de es tu dio. Por en de, más que
em plear los có di gos lin güís ti cos de las dis ci pli nas que se dis pu tan su es -
tu dio, es ne ce sa rio pro fun di zar en el dis cur so a efec to de ana li zar sus
per fi les a la luz de las dis tin tas teo rías ju rí di cas que lo con di cio nan.

Des de el pun to de vis ta teó ri co-abs trac to, el DPC en cie rra una im por -
tan te de ci sión me to do ló gi ca en tor no al es pa cio y al per fil me to do ló gi co
ade cua do pa ra abor dar su ob je to de es tu dio. La pa ra do ja que se en cie rra
en el he cho de vin cu lar ga ran tías ju ris dic cio na les al ám bi to en don de se
de sa rro lla el pro ce so po lí ti co, ha da do pie a la exis ten cia de dos dis cur -
sos ju rí di cos ba sa dos en dos óp ti cas bien di fe ren cia das que so bre la mis -
ma sus tan cia o ma te ria han avan za do en for mas de ex pli ca ción ale ja das
una de otra.

Te ner co mo ca te go rías cen tra les una fun ción de con trol o ga ran tía, un
tri bu nal u ór ga no de tu te la y un pro ce so o pro ce di mien tos, to dos ba jo el
ad je ti vo “cons ti tu cio nal”, ha ge ne ra do que la cien cia cons ti tu cio nal y la
cien cia pro ce sal in ten ten la re cons truc ción sis te má ti ca de los prin ci pios
del DPC ba jo sus pro pios “có di gos lin güís ti cos”, dan do lu gar a in ves ti -
ga cio nes aje nas a la mul ti dis ci pli na rie dad y asen ta das en un ex clu si vo y
ex clu yen te “mo nis mo me to do ló gi co”.22

No obs tan te, si con si de ra mos que el DPC re pre sen ta el es pa cio en el
que con ver gen las má xi mas ga ran tías del or de na mien to ju rí di co de be mos 
con cluir que en esa co yun tu ra de con ver gen cia exis te una ri que za con -
cep tual que di fí cil men te pue de ser cap ta da ba jo un úni co án gu lo de ob -
ser va ción, so pe na de ge ne rar un em po bre ci mien to no ta ble y una vi sión
par cial de to das las vi ci si tu des que se ge ne ran y que hay que te ner muy
pre sen tes pa ra com pren der a ca ba li dad las po si bi li da des de que los tex tos 
cons ti tu cio na les aco me tan a su pro pia ga ran tía.
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La ase ve ra ción se ña la da con du ce a es ca par de los mol des tra di cio na -
les y dis cur sos uni la te ra les, ce rra dos, rí gi dos y en cier to sen ti do par cia -
les. Si se ob ser va con de te ni mien to, la his to rio gra fía del DPC ha evi den -
cia do que nos en con tra mos fren te a un te ma que in vo lu cra im por tan tes
co no ci mien tos en tor no a la pro duc ción del de re cho, la uni dad del po der
y los ór ga nos del Esta do, las for mas de au to pro tec ción de los tex tos
cons ti tu cio na les y las for mas ju ris dic cio na les que ra cio na li zan mé to dos
con cre tos pa ra la pa ci fi ca ción de cual quier con flic to nor ma ti vo. Por ello,
más que se guir bre gan do en tor no al dis cur so rí gi do y que avan za pa ra le -
la men te en tre lo pro ce sal y lo cons ti tu cio nal, es ne ce sa rio apro xi mar se al 
DPC a la luz de los prin ci pios fun da men ta les de las teo rías ju rí di cas y no 
tan to de las dis ci pli nas cien tí fi cas. El cam bio de pers pec ti vas su gie re po -
ner la dis cu sión en un ni vel de aná li sis más con cre to y es pe cia li za do pa ra 
in te grar co no ci mien tos pro ve nien tes de la teo ría de la Cons ti tu ción, la
teo ría de la in ter pre ta ción cons ti tu cio nal, la teo ría de la jus ti cia cons ti -
tu cio nal, la teo ría de las fuen tes del de re cho y la teo ría ge ne ral del de re -
cho pro ce sal, sin ol vi dar el ele men tal apo yo que trans ver sal men te pue de
brin dar la cien cia del de re cho com pa ra do.

En es te or den de ideas, pa re ce más opor tu no cons truir un mé to do ju rí -
di co ade cua do, de con for mi dad con los “fi nes” y las “ex pec ta ti vas” per -
se gui das, tal cual lo su gi rió Orlan do a fi na les del si glo XIX en sus re le -
van tes Cri te rios téc ni cos pa ra la re cons truc ción ju rí di ca del de re cho
pú bli co.23 Pue de con ve nir se en ton ces que el aná li sis y la re cons truc ción
dog má ti ca del DPC ne ce si tan rea li zar se a tra vés de una téc ni ca par ti cu lar 
y abier ta que dé cuen ta de los me ca nis mos o pro ce di mien tos ló gi cos y
sis te má ti cos que con fie ran es pe ci fi ci dad a la dis ci pli na y de los que de ba
ser vir se pa ra al can zar sus pro pios fi nes ana lí ti cos.

Por ello, fren te a las po si bi li da des ofre ci das por un “mo nis mo me to do -
ló gi co”, y en aras de esa ri que za de per fi les, el ca mi no del “plu ra lis mo
me tó di co” se pre sen ta más atrac ti vo y en ri que ce dor, pues re pre sen ta una
vía de es ca pe a la ri gi dez de los có di gos lin güís ti cos de ca da dis ci pli na y
po si bi li ta un diá lo go in ter dis ci pli na rio que de be rá pro cu rar en to do mo -
men to la in te gra ción y no so bre po si ción de aque llas pers pec ti vas que
con di cio nan un ob je to de es tu dio que es to ral pa ra el Esta do cons ti tu cio -
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23 Cri te rios téc ni cos pa ra la re cons truc ción ju rí di ca del de re cho pú bli co, Bo lo nia, E. 
Ga rag na ni, 1889, p. 4.



nal en tan to afec ta al man te ni mien to de la su pre ma cía del tex to cons ti tu -
cio nal y la uni dad y con ti nui dad del or de na mien to ju rí di co.

VI. CUARTA TESIS.
LA NATURALEZA DEL DERECHO PROCESAL CONSTITUCIONAL

La na tu ra le za del DPC di fí cil men te po drá de fi nir se si se con ti núa
bre gan do en tor no a dis cur sos que co rren pa ra le la men te co mo el pro ce -
sal y el cons ti tu cio nal, y si no se pro yec tan las ca te go rías de tu te la cons -
ti tu cio nal a un es pa cio en el que pue dan es tu diar se des de sus múl ti ples
per fi les.

En tor no al DPC se han cons trui do dos dis cur sos au tó no mos y cla ra -
men te iden ti fi ca dos que sus ten ta dos en mé to dos pro pios y vi sio nes es -
pe cí fi cas, han con du ci do el aná li sis de las ga ran tías ju rí di cas de la
Cons ti tu ción so bre sen de ros dis tan tes, pro vo can do su de sem bo ca du ra
en con clu sio nes no del to do coin ci den tes. La bi fur ca ción de ideas pue -
de agru par se en tor no a un “dis cur so pro ce sal” y a un “dis cur so cons ti -
tu cio nal”.24

La idea fun da men tal que sub ya ce al dis cur so pro ce sal se an cla en la
in ten ción his tó ri ca de ge ne rar la “uni dad” de prin ci pios del de re cho pro -
ce sal, pues en cuan to pre ten sión ori gi na ria, cons ti tu ye una de las exi gen -
cias ele men ta les en que se asien ta la dis ci pli na des de el mo men to en que
Car ne lut ti, en 1925, se ña la ra: “el de re cho pro ce sal es fun da men tal men te
uno” y sus dis tin tas dis ci pli nas de ben dis tin guir se, no por el he cho de te -
ner di ver sas raí ces, si no por cons ti tuir las gran des ra mas en que se di vi de 
un úni co tron co.25 Ancla dos en di cha pre ten sión, se ad vier te un en san -
cha mien to de las ra mas pro ce sa les iden ti fi ca das por su ni vel de es pe cia li -
za ción, en vir tud que la ju ris dic ción cons ti tu cio nal se in cor po ra al ám bi to 
pro ce sal en ca li dad de ju ris dic ción es pe cia li za da y el pro ce so cons ti tu -
cio nal, den tro de la ti po lo gía res pec ti va, pa sa a con si de rar se co mo un
pro ce so par ti cu la ri za do en fun ción de su ob je to. Ni que de cir tie ne que la 
ali nea ción rea li za da ha ce que el DPC com par ta au to má ti ca men te los ras -
gos ele men ta les o los prin ci pios co mu nes de las nor mas pro ce sa les, es to
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24 So bre el par ti cu lar, Lut her, Idee e sto rie..., cit., no ta 15, p. 3.
25 Car ne lut ti, Fran ces co, “Pro ve ci vi le e pro ve pe na li”, Ri vis ta di Di rit to Pro ces sua le 

Ci vi le, vol. II, par te I, Pa do va, CEDAM, 1925, p. 3.



es, su na tu ra le za pú bli ca, su ca rác ter ins tru men tal y su im pe ra ti vi dad;
pro du ce tam bién que su re cons truc ción cien tí fi ca se guíe ba jo el mé to do
sis te má ti co, aglu ti nan do los tres gran des con cep tos en que se an cla la
cien cia pro ce sal y, fi nal men te, que la in ter pre ta ción e in te gra ción de sus
nor mas no su pon ga pro ble mas dis tin tos a los de cual quier otra nor ma ju -
rí di ca.26

Con tra rio a lo an te rior, la ten den cia cons ti tu cio na lis ta ba sa su ar -
gumen ta ción en la ne ce si dad de pre ser var la “uni dad” de prin ci pios del
de re cho cons ti tu cio nal, ad vir tien do que en es ta ma te ria y de for ma par -
ti cu lar, la di so cia ción en tre lo sus tan cial y lo pro ce sal no de be con ce -
bir se de for ma rígi da an te la ne ce si dad de que las Cons ti tu cio nes dis pon -
gan de nor mas ad je ti vas de au to ga ran tía que con for men su “Cons ti tu ción 
ma te rial”. Su exi gen cia de uni dad de prin ci pios cons ti tu ye tam bién una
añe ja as pi ra ción de la doc tri na cons ti tu cio nal des de la co no ci da pre lu sión 
de San ti Ro ma no, en 1903, don de se ex pli có con au to ri dad que el de re -
cho cons ti tu cio nal re pre sen ta la uni dad esen cial de prin ci pios ge ne ra les
del de re cho pú bli co sin que pue da con si de rar se so la men te una ra ma
de és te, en vir tud de que cons ti tu ye su tron co mis mo, a par tir del cual
ema nan las de más ra mas par ti cu la res del de re cho.27 Ancla da en es ta
exi gen cia, se ha se ña la do la im por tan cia de que las nor mas pro ce sa les
cons ti tu cio na les ten gan un tra ta mien to es pe cí fi ca men te cons ti tu cio nal
por cons ti tuir una es pe cie de “de re cho cons ti tu cio nal con cre ti za do” y por 
ser vir a las ju ris dic cio nes cons ti tu cio na les pa ra con cre ti zar la Cons ti tu -
ción.28 El DPC ad quie re, des de es tas pers pec ti vas, una es pe ci fi ci dad ma -
ni fies ta que im pli ca que su sis te ma ti za ción de ba rea li zar se a par tir de una 
me to do lo gía de ci di da men te cons ti tu cio nal que coad yu ve a re de fi nir el
va lor que se les re cono ce co mo nor mas ju rí di cas de pe cu lia ri da des in dis -
cu ti bles, que iden- ti fi que sus par ti cu la res cri te rios de in ter pre ta ción e, in -
clu so, sus pun tua les mé to dos de in te gra ción.

La au sen cia de un diá lo go en tre pers pec ti vas ha mo ti va do fé rreos po -
si cio na mien tos teó ri cos que no ha cen si no cons ta tar la ri gi dez de los
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26 Ca rac te rís ti co de es te dis cur so es Gon zá lez Pé rez, Je sús, De re cho pro ce sal cons ti -
tu cio nal, Ma drid, Ci vi tas, 1980, pp. 39-41.

27 Ro ma no, San ti, “Il di rit to cos ti tu zio na le e le al tre scien ze giu ri di che”, Scrit ti mi no -
ri, V. I, Di rit to cos ti tu zio na le, Mi lán, Giuf fre, 1950, pp. 207 y 208.

28 El tra ba jo más re pre sen ta ti vo de es ta ten den cia es el de Häber le, “El de re cho pro -
ce sal cons ti tu cio nal...”, cit., no ta 10, pp. 23 y ss.



pos tu la dos en que se asien ta tan to la cien cia pro ce sal co mo la cien cia
cons ti tu cio nal.29 Si pa ra el de re cho pro ce sal la exi gen cia de abor dar au -
tó no ma men te lo ad je ti vo de lo sus tan ti vo con fi gu ra un pre su pues to ele -
men tal, pa ra el de re cho cons ti tu cio nal es ta se pa ra ción es in via ble an te
la ne ce si dad de in te grar su de re cho ad je ti vo y sus tan ti vo en la uni dad
ma te rial del or de na mien to cons ti tu cio nal. Si pa ra el de re cho pro ce sal la 
ne ce si dad de re cons truir las ca te go rías del DPC so bre la cer te za y pre -
de ter mi na ción de las es truc tu ras pro ce sa les es una exi gen cia que es tá
en la ba se de su ideo lo gía, pa ra el de re cho cons ti tu cio nal es ne ce sa rio
que par te de esas ca te go rías apa rez can ba jo ade cua das do sis de duc ti li -
dad o ma lea bi li dad pa ra que el guar dián de la Cons ti tu ción pue da ha cer 
fren te al con jun to de ex pec ta ti vas y vi ci si tu des que ema nan de la com -
ple ji dad in trín se ca de los con flic tos de na tu ra le za cons ti tu cio nal. Si el
de re cho pro ce sal ne ce si ta a la ju ris dic ción co mo fuen te de au to ri dad
ex ter na pa ra ga ran ti zar la efi ca cia de sus nor mas, el de re cho cons ti tu -
cio nal no re quie re de otra au to ri dad pa ra pro cu rar su vin cu la to rie dad
pues se ha do ta do di rec ta men te de su ju ris dic ción, al mar gen y por en -
ci ma de la ju ris dic ción or di na ria, su ór ga no de tu te la y sus pro ce sos y
pro ce di mien tos de au to ga ran tía.

Un pa no ra ma co mo és te de mues tra que di fí cil men te po drá exis tir una
sa li da ade cua da al an ta go nis mo de pers pec ti vas si no se con fie re au to no -
mía al ob je to de es tu dio del DPC, a fin de res ca tar lo de los dos dis cur sos
que só lo li mi tan, cons tri ñen y em po bre cen su ri que za con cep tual. Esto
su po ne otor gar a las ca te go rías ju rí di cas que po si bi li tan la tu te la cons ti tu -
cio nal una es pe cial dig ni dad pa ra ubi car las en un es pa cio de es tu dio in -
de pen dien te que pue da em plear los ins tru men tos de un mé to do abier to y
plu ral pa ra que me dian te su im ple men ta ción pue dan ir emer gien do to das
aque llas es pe ci fi ci da des que ha cen del DPC un sis te ma de nor mas de ca -
rac te rís ti cas ex cep cio na les.
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29 Par te de esa ri gi dez se evi den cia en la di fe ren cia de pers pec ti vas so bre la re la ción
del de re cho pro ce sal y el cons ti tu cio nal sos te ni da por Mi che li y Cri sa fu lli. Cfr. Cri sa fu -
lli, Ve zio, “Pro fi li cos ti tu zio na li del di rit to pro ces sua le”, Sta to e Di rit to. Ri vis ta Bi mes -
tra le di Stu di Giu ri di ci, Fasc. 1, Ro ma, Stu dium Urbis, ene ro-fe bre ro de 1941, p. 41. Mi -
che li, Gian Anto nio, “Pro fi li o pre sup pos ti cos ti tu zio na le del di rit to pro ces sua le?”, Sta to
e Di rit to. Ri vis ta Bi mes tra le di Stu di Giu ri di ci, Fasc. 6, Ro ma, Stu dium Urbis, no viem -
bre-di ciem bre de 1941, pp. 445 y ss.



VII. QUINTA TESIS.
LA CARACTERIZACIÓN DEL DERECHO PROCESAL CONSTITUCIONAL

Pa ra com pren der el DPC es ne ce sa rio ad ver tir las in fluen cias que
han con di cio na do al pro ce so, des de la pers pec ti va pro ce sal, y a los
guar dia nes de la Cons ti tu ción, des de la pers pec ti va cons ti tu cio nal. De
ahí po drán res ca tar se al gu nos ele men tos pa ra cons ta tar que el DPC
con tie ne una “in trín se ca am bi güe dad” por es tar cons tre ñi do a res pon -
der a exi gen cias de cer te za y pre de ter mi na ción ju rí di ca ema na das de las 
for mas ju ris dic cio na les, en un en tor no en don de la am bi güe dad e in de -
ter mi na ción ca rac te ri zan a la sus tan cia cons ti tu cio nal.

Des de el pun to de vis ta doc tri nal, el dis cur so pro ce sal es el que ac tual -
men te pa re ce go zar de ma yo res ad he sio nes. Es así por que la idea de un
de re cho “del” pro ce so cons ti tu cio nal, con én fa sis en el ob je to “pro ce so”
pa re ce ha ber ga na do bas tan te te rre no. Sin em bar go, no pue de ol vi dar se
que el neo lo gis mo DPC pue de evo car otra idea, la de un de re cho pro ce -
sal “de la” Cons ti tu ción, lo que cam bia sig ni fi ca ti va men te la con cep ción
que so bre el mis mo pue da te ner se en la me di da en que se otor ga ma yor
re le van cia al ele men to “Cons ti tu ción”. La cen tra li dad con fe ri da a ca da
uno de es tos com po nen tes ex pli ca por sí mis ma la ten sión exis ten te en
tor no a su ám bi to de es tu dio.

Es evi den te que en tre am bos ob je tos exis te una ines cin di ble vin cu la -
ción ya que un pro ce so cons ti tu cio nal sin Cons ti tu ción es sen ci lla men te
im po si ble, y una Cons ti tu ción sin pro ce so cons ti tu cio nal só lo es po si ble
si se sa cri fi ca par te del va lor de la Cons ti tu ción co mo nor ma efec ti va y
vin cu lan te. Su re la ción, en cam bio, es bas tan te pe cu liar; por un la do es
una re la ción de “equi li brio”, pues mien tras el pro ce so sir ve a la efec ti vi -
dad de la Cons ti tu ción, la Cons ti tu ción sir ve co mo ga ran tía ju rí di ca del
pro ce so. Pe ro por otro, es una re la ción de “de se qui li brio”, pues la Cons -
ti tu ción no só lo re pre sen ta la nor ma que fun da men ta al pro ce so, si no
aque lla que lo or ga ni za y lo de li mi ta; ade más, y es to es tam bién lo sig ni -
fi ca ti vo, es la nor ma que coad yu va a su con for ma ción prác ti ca en la me -
di da que co mo nor ma fun da men tal se in cor po ra a la di ná mi ca pro ce sal
en ca li dad de nor ma sus tan cial o nor ma pa rá me tro. Esta rea li dad con du ce 
a que aque llas exi gen cias en ca mi na das al tra ta mien to au tó no mo de las
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for mas res pec to a la sus tan cia, di fí cil men te pue dan aco ger se en su to ta li -
dad.30

Si en ge ne ral se re co no ce que las nor mas del de re cho pro ce sal no pue -
den ser si no un re fle jo de las nor mas sus tan cia les a cu yo ser vi cio se dis -
po nen, es evi den te que el pro ce so, ca da ti po de pro ce so, ad quie re sus
pro pios ma ti ces con ba se en el de re cho di fe ren cia do que de be ser apli ca -
do pa ra de ci dir lo. Si és te es un prin ci pio bá si co de la doc tri na pro ce sal,
la pe cu liar re la ción que se ori gi na en tre el pro ce so y la Cons ti tu ción ha ce 
aún ma yor la in fluen cia de la ma te ria so bre la for ma. ¿Por qué? Por que
al ser el pro ce so cons ti tu cio nal un pro ce so con sta tus cons ti tu cio nal por
la fuen te de la que ema na, y al ser cons ti tu cio nal la ma te ria a cu ya sal va -
guar da es tá dis pues to, no pue de si no re sen tir el gran in flu jo de las nor -
mas cons ti tu cio na les. En es te sen ti do, su re cons truc ción dog má ti ca no
pue de de jar de ob ser var en qué for ma las nor mas cons ti tu cio na les con di -
cio nan su di ná mi ca pro ce sal. Si el de re cho cons ti tu cio nal es un de re cho
que se ca rac te ri za por las al tas do sis de in de ter mi na ción y va gue dad de
su len gua je, sí es un de re cho en cons tan te ten sión en tre lo nor ma ti vo y lo 
fác ti co, y sí tie ne que me diar en tre las exi gen cias del de re cho y las ne ce -
si da des de la po lí ti ca, es su ma men te im pro ba ble que di chas ma ni fes ta -
cio nes de jen de tras la dar se al pro ce so cons ti tu cio nal.31 Por el con tra rio,
el pro ce so cons ti tu cio nal re ci be y re fle ja esa am bi güe dad en al me nos
dos sen ti dos: en la con for ma ción mis ma del pro ce so cons ti tu cio nal, es
de cir, en los ele men tos que lo es truc tu ran y le dan vi da, y en la pro pia
me cá ni ca pro ce sal, al ser la Cons ti tu ción el prin ci pal ca non de en jui cia -
mien to.32

La rea li dad an te rior pa re ce ge ne rar un de sen cuen tro en tre los ob je tos
“pro ce so” y “Cons ti tu ción”. Mien tras que la no ción de pro ce so y el ba -
ga je doc tri nal que le sub ya ce re pre sen tan, des de el pun to de vis ta de la
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30 Cfr. Alma gro No se te, Jo sé, “Tres bre ves no tas so bre de re cho pro ce sal cons ti tu cio -
nal”, Cons ti tu ción y pro ce so, Bar ce lo na, Bosch, 1984, p. 155.

31 So bre las ca rac te rís ti cas del de re cho cons ti tu cio nal, im por tan tes re fle xio nes en
Trie pel, Hein rich, De re cho pú bli co y po lí ti ca, pró lo go, trad. y apén di ces de Jo sé Luis Ca -
rro, Ma drid, Ci vi tas, 1974, pp. 42 y ss. En sen ti do si mi lar, Ba chof, Otto, Jue ces y Cons ti -
tu ción, trad. de Ro dri go Ber co vitz, pró lo go de To más Ra món Fer nán dez, Ma drid, Ci vi -
tas, 1987, pp. 61 y ss.

32 En es te sen ti do, Ca rroz za, Pao lo, “Inter ven to”, Piz zo rus so, Ales san dro y Rom bo li, 
Ro ber to, Le nor me in te gra ti ve per i giu di zi da van ti alla Cor te cos ti tu zio na le do po qua si
mez zo se co lo di ap pli ca zio ne, Tu rín, G. Giap pi che lli, 2002, pp. 345 y ss.



es truc tu ra, el pa ra dig ma de la cer te za y la pre de ter mi na ción ju rí di ca, la
no ción de Cons ti tu ción y la cons truc ción cien tí fi ca que la pre ce de es,
des de el pun to de vis ta del con te ni do, el pa ra dig ma de la in de ter mi na ción 
y de la am bi güe dad por los pre su pues tos en que se sos tie ne. De ahí que
su vin cu la ción no de je de ser pro ble má ti ca, pues to que al unir se se pro -
du ce un sa cri fi cio, así sea par cial, de los ele men tos que los ca rac te ri zan
en lo in di vi dual; por en de, es di fí cil men te sos te ni ble una po si ción rí gi da
so bre el par ti cu lar, ya que el pro ce so cons ti tu cio nal no pue de eri gir se co -
mo el pa ra dig ma de la cer te za nor ma ti va, pe ro tam po co co mo un ins tru -
men to de la in cer ti dum bre ju rí di ca. Es es te el re sul ta do, ne ga ti vo si se
quie re, de la unión de una ga ran tía que es po lí ti ca en la sus tan cia pe ro ju -
ris dic cio nal en la for ma. For ma ju ris dic cio nal y sus tan cia po lí ti ca han en -
con tra do un es pa cio de ex pre sión co mún en el DPC que im po ne una de -
bi da ar mo ni za ción con el ob je to de lo grar un equi li brio en el que se
evi ten los ex tre mos de “po li ti zar” al pro ce so cons ti tu cio nal, y de “pro ce -
sua li zar” la ac ti vi dad po lí ti ca.33

Lo an te rior no de be lle var a sos te ner que la am bi güe dad que ro dea a
los ins tru men tos de tu te la cons ti tu cio nal sea so la men te acha ca ble al con -
te ni do de un len gua je cons ti tu cio nal que in ten ta ra cio na li zar la es fe ra de
lo po lí ti co. Gran par te de la res pon sa bi li dad tie ne su ori gen en la in de ci -
sión ori gi nal de Hans Kel sen en tor no al ca rác ter del tri bu nal cons ti tu cio -
nal, por que en su ca li dad de im pul sor ori gi na rio de los pre su pues tos y
las ba ses teó ri cas de la ga ran tía ju ris dic cio nal de la Cons ti tu ción, no
fue ca paz de di si par las du das que aque ja ban al na ci mien to de un ór ga -
no que en ese mo men to no te nía pa ran gón.34 Esa in de fi ni ción que dó
abier ta y así ha per ma ne ci do has ta nues tros días. La apa ren te so lu ción
con que se ha pre ten di do ce rrar la dis cu sión, en el sen ti do de que los
ga ran tes cons ti tu cio na les tie nen la “doble vo ca ción” de ser ór ga nos ju -
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33 Co mo ade cua da men te apun ta Za gre belsky, las ga ran tías de la Cons ti tu ción “no
per te ne cen a la po lí ti ca pe ro tie nen una fun ción po lí ti ca. Com pren der es ta pa ra do ja sig ni -
fi ca pe ne trar en la esen cia de la de mo cra cia”. Za gre belsky, Gus ta vo, Prin ci pi e vo ti, La
Cor te cos ti tu zio na le e la polì ti ca, Tu rín, Giu lio Eu nau di Edi to re, 2005, ci ta de la por ta da.

34 Esas in de fi ni cio nes se ad vier ten prin ci pal men te en Kel sen, Hans, La ga ran tía ju ris -
dic cio nal de la Cons ti tu ción. La jus ti cia cons ti tu cio nal, trad. Ro lan do Ta ma yo y Sal mo rán, 
Mé xi co, UNAM, 2000, p. 54. Amplias re fe ren cias a es ta con tra dic ción de pen sa mien to en
Gio van ne lli, Adria no, “Alcu ne con si de ra zio ni sul mo de llo de lla Ver fas sung sge richtsbar keit 
kel se nia na, nel con tes to del di bat ti to su lla fun zio ne «po li ti ca» de lla Cor te cos ti tu zio na le”,
Dot tri na pu ra e teo ria de lla Cos ti tu zio ne in Kel sen, Mi lán, Giuffrè, 1983, pp. 242 y ss.



ris dic cio na les y ór ga nos cons ti tu cio na les au tó no mos a la vez, es la mues -
tra más pal pa ble de que no exis te una teo ría ju rí di ca ade cua da que ex pli -
que feha cien te men te qué ti po de fun ción se ejer ce en la sal va guar da de la 
Cons ti tu ción, qué ca rác ter de be re co no cer se al ór ga no que ha de lle var la
a ca bo, cuál es el ám bi to en don de es tá lla ma do a fun cio nar y qué lu gar
ocu pa en el sis te ma cons ti tu cio nal de di vi sión de po de res.35

La am bi güe dad que ema na del len gua je cons ti tu cio nal y la in su fi cien -
cia de mos tra da por las apor ta cio nes doc tri na les for ta le ce la con vic ción
de cons truir un sis te ma de nor mas ad je ti vas que ofrez can ple na cer ti dum -
bre y ob je ti vi dad a la tu te la cons ti tu cio nal. Sin em bar go, a la ne ce si dad
de la ob je ti vi dad se con tra po ne la ne ce si dad, igual men te tras cen den te, de 
que los in ter pre tes su pre mos cuen ten con már ge nes de li ber tad su fi cien -
te men te am plios pa ra po der reac cio nar fren te a los dis tin tos re que ri mien -
tos del sis te ma cons ti tu cio nal. Esto con du ce a que la va lo ra ción en tor no
a cuál de los ele men tos re sul ta más re le van te se rea li ce des de dis tin tos
án gu los y pers pec ti vas.

Pa ra lle gar a esa va lo ra ción es ne ce sa rio ana li zar las te sis prin ci pa les
de quie nes pro mue ven la idea de la “ob je ti va ción”, des ta can do có mo han 
in flui do en ellas las ba ses ideo ló gi cas en las que se asien ta el de re cho
pro ce sal co mo cien cia, y el Tri bu nal Cons ti tu cio nal co mo ins ti tu ción.36

En es te sen ti do, no se pue de per der de vis ta el im pac to que den tro de las
apor ta cio nes doc tri na les de Chio ven da y de Kel sen tu vo el mo vi mien to
ale mán del “de re cho li bre” (Frei recht), im pul sa do por Bü low, y la doc -
tri na del “es pí ri tu po pu lar” (Volk sgeist), por que la pro fun da in fluen cia
que ge ne ra ron en el ám bi to aca dé mi co y ju ris dic cio nal, em pu ja ría a am -
bos ju ris tas a la con fec ción de sen das teo rías an cla das en la ine xo ra ble
ne ce si dad de re ge ne rar la con fian za en la ley, de res ta ble cer el víncu lo
del juez a la mis ma y de di sol ver cual quier for ma de dis cre cio na li dad ju -
di cial.37
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35 En ge ne ral, Pé rez Ro yo, Ja vier, Tri bu nal cons ti tu cio nal y di vi sión de po de res, Ma -
drid, Tec nos, 1988, pp. 16 y 17.

36 Impor tan tes plan tea mien tos en Prie to San chís, Luis, “Pre su pues tos ideo ló gi cos y
doc tri na les de la jus ti cia cons ti tu cio nal”, Jus ti cia cons ti tu cio nal y de re chos fun da men ta -
les, Ma drid, Trot ta, 2003, p. 80.

37 Las im pli ca cio nes de am bos mo vi mien tos, des de el pun to de vis ta cons ti tu cio nal,
pue den ver se en Vol pe, Giu sep pe, Il cos ti tu zio na lis mo del no ve cen to, Ro ma, La ter za,
2000, pp. 19 y ss., y 49 y ss. Pa ra un acer ca mien to des de el per fil pro ce sal, Ca la man drei,



Tam po co pue de de jar de ob ser var se que di chas cons truc cio nes doc tri -
na les se apo ya ron des de su na ci mien to en si mi la res pre ten sio nes de “au -
to su fi cien cia”, pues am bos au to res es ta ban con ven ci dos de que el pro ble -
ma de la ob je ti va ción de bía en con trar se en la pre de ter mi na ción ofre ci da
por las ca te go rías pro ce sa les y en la ra cio na li dad brin da da por la ju ris -
dic ción cons ti tu cio nal, lo cual mo ti vó su de sin te rés por el aná li sis del in -
flu jo cau sa do por las nor mas ma te ria les, en un en tor no en el que la pre -
ten sión prin ci pal era do tar a sus teo rías de au to no mía y va li dez cien tí fi ca
uni ver sal.38

Des de el mo men to en que las teo rías de Chio ven da y de Kel sen se
asen ta ron en el en tor no cien tí fi co, no pa só mu cho tiem po pa ra que bro ta -
ran im por tan tes ma ni fes ta cio nes que, opo nién do se a sus pre mi sas, re pro -
cha ron al pri me ro la “es ci sión del de re cho pro ce sal del de re cho ma te rial
o sus tan cial”, y al se gun do, el des pre cio a la “fun da men tal di fe ren cia que 
exis te en tre un fa llo pro ce sal y la re so lu ción de du das y di ver gen cias de
cri te rio acer ca del con te ni do de un pre cep to cons ti tu cio nal”.39 Esa opo si -
ción per mi te ad ver tir que pau la ti na men te se ha ge ne ra do un mo vi mien to
pro pen so a con fe rir una nue va im por tan cia al ele men to “ma te rial”. La
apa ri ción de re no va dos plan tea mien tos ha po si bi li ta do cam bios sig ni fi ca -
ti vos en la for ma de ana li zar el de re cho pro ce sal y de en ten der a la ju ris -
dic ción en car ga da de la tu te la cons ti tu cio nal, ad vir tién do se ca da vez con
ma yor cla ri dad que el es tu dio dog má ti co de los me ca nis mos de ga ran tía
cons ti tu cio nal no pue de sus ten tar se en te sis an cla das ex clu si va men te en
la na tu ra le za de las for mas y en pre mi sas co mo las de cer te za, ra cio na li -
dad o pre de ter mi na ción ju rí di ca, si no que a la do de es tos ele men tos,
cons ti tu ti vos de ver da de ros va lo res fun da men ta les del Esta do de de re cho 
de ma triz li be ral, es ne ce sa rio ana li zar con igual de te ni mien to el con tex to 
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Pie ro, “Appun ti sul con cet to di le ga li tá”, Ope re Giu ri di che, Na po li, Mo ra no, 1968, vol.
III, pp. 80 y ss.

38 La con tri bu ción que cons ta ta el es fuer zo de sis te ma ti zar la cien cia pro ce sal des de
una pers pec ti va de au to su fi cien cia se en cuen tran en Chio ven da, Giu sep pe, La ac ción en
el sis te ma de los de re chos, San tia go Sen tís Me len do (trad.), Val pa rai so, EDEVAL, 1992, 
pp. 17 y ss. El es fuer zo de Kel sen por ins tau rar un sis te ma de ga ran tías pa ra el mo de lo de 
Cons ti tu ción que te nía en men te se ad vier te en Kel sen, La ga ran tía ju ris dic cio nal..., cit.,
no ta 34, p. 20.

39 Res pec ti va men te, Car ne lut ti, Fran ces co, “Tor nia mo al «giu di zio»”, Ri vis ta di Di -
rit to Pro ces sua le, Pa do va, núm. I, 1949, p. 167. Schmitt, Carl, La de fen sa de la Cons ti tu -
ción, Pró lo go de Pe dro de Ve ga, Ma drid, Tec nos, 1998, p. 84.



de la sus tan cia, o lo que es lo mis mo, el ob je to “Cons ti tu ción”, des de el
pun to de vis ta de sus im pli ca cio nes con el Esta do cons ti tu cio nal.40

Este só lo he cho con du ce igual men te a un aná li sis es cru pu lo so de los
cam bios sus ci ta dos en los pa ra dig mas ju rí di cos pa ra ob ser var có mo la
ideo lo gía y el mé to do mis mo so bre el que di chas teo rías se han de sa rro -
lla do, han mu ta do ra di cal men te, y có mo la con so li da ción del Esta do
cons ti tu cio nal, con un nue vo pa ra dig ma de Cons ti tu ción co mo es tan dar -
te, ha im pues to una pro fun da trans for ma ción de los prin ci pios de cer te za
ju rí di ca y de le ga li dad, y una no to ria afir ma ción del prin ci pio de cons ti -
tu cio na li dad, ge ne ran do que los va lo res en que se an cla ba el Esta do li be -
ral ten gan que ser pon de ra dos con aque llos que se han de sa rro lla do a la
luz del nue vo mo de lo cons ti tu cio nal.41

Por lo an te rior, la ca rac te ri za ción del DPC de nues tros días tie ne ine xo -
ra ble men te que to mar en cuen ta la ver tien te de las for mas, con sus exi gen -
cias en fa vor de la cer te za, la pre de ter mi na ción y la ob je ti vi dad, com pa ti -
bi li zán do lo con el es pa cio de la sus tan cia, con ba se en las ca rac te rís ti cas
con las que apa re ce el ti po, la ex ten sión y los va lo res del re no va do do mi -
nio cons ti tu cio nal.

VIII. SEXTA TESIS.
LA DUCTILIDAD DEL DERECHO PROCESAL CONSTITUCIONAL

El DPC ne ce si ta cons ti tuir se co mo un de re cho de ma ni fies ta duc ti li -
dad pa ra es tar en ap ti tud de ade cuar se a las dis tin tas ex pec ta ti vas ema -
na das del tex to cons ti tu cio nal, y pa ra que el ór ga no de ga ran tía pue da
re gu lar por sí mis mo la for ma, el mo men to, el lu gar y el gra do de in ten -
si dad de su in ter ven ción ins ti tu cio nal a fin de mo du lar el im pac to que
sus de ci sio nes pro du cen en el sis te ma cons ti tu cio nal.

Co mo de re cho ins tru men tal, el DPC ad quie re unos per fi les, una par ti -
cu la ri dad, o una es pe ci fi ci dad pro pia con ba se en la na tu ra le za del de re -
cho al que de be ser vir. En es te sen ti do, em pie za a ser co mún que se pre -
sen te ba jo el atri bu to de la “duc ti li dad”, an te su ne ce sa ria y ma ni fies ta
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40 So bre am bos con tex tos, res pec ti va men te, Cap pe llet ti, Mau ro, Pro ces so e ideo lo -
gie, Bo log na, Il mu li no, 1969, p. V. Za gre belsky, Gus ta vo, El de re cho dúc til. Ley, de re -
chos, jus ti cia, trad. de Ma ri na Gas cón, 4a. ed., Ma drid, Trot ta, 2002, pp. 33 y 122.

41 So bre el par ti cu lar, Za gre belsky, El de re cho dúc til..., cit., no ta 40, p. 34.



ca pa ci dad de adap ta ción o aco mo da ción a las di ver sas si tua cio nes, ob je -
ti vos y fi na li da des cons ti tu cio na les, lo que de ja en tre ver que en el fon do
de mues tra su dis po si ción pa ra ad qui rir va ria das es truc tu ras de acuer do a
las exi gen cias que es tá lla ma do a sa tis fa cer den tro del or de na mien to. La
ló gi ca de es ta ma ne ja bi li dad des can sa en que to das las exi gen cias que se
des pren den del de re cho de la Cons ti tu ción tie nen que en con trar su co -
rres pon dien te re fle jo en el cam po ad je ti vo si quie ren en con trar una óp ti -
ma rea li za ción.

La Cons ti tu ción, por ser la nor ma fun da men tal del Esta do, tie ne que
res pon der a un con jun to de exi gen cias que ema nan de su fun ción cons ti -
tu ti va y or de na do ra. Esto su po ne la bús que da de fór mu las de com pro mi -
so pa ra po si bi li tar un acuer do ra zo na ble en tre sus exi gen cias de es ta bi li -
dad y de cam bio; en tre su pro pen sión a la so bre car ga ideo ló gi ca, por su
evi den te per fil axio ló gi co, y su ne ce si dad de afian zar ins tru men tos pro -
ce sa les pa ra in tro du cir már ge nes de neu tra li za ción po lí ti ca, e in clu so, en -
tre la re ci pro ca ar mo ni za ción de los me ca nis mos pa ra aten der las pre ten -
sio nes y los fi nes de la tu te la ob je ti va del de re cho res pec to de aque llas
que se des pren den de la tu te la sub je ti va de los de re chos. En es te con tex to 
tan pe cu liar, el DPC di fí cil men te tie ne más op ción que pre sen tar se co mo
un sis te ma nor ma ti vo dúc til, fle xi ble y so bre to do abier to al aco pla mien -
to a las con cre tas y muy dis tin tas rea li da des y exi gen cias que se pre sen -
tan en el en tor no cons ti tu cio nal.42

Su ca pa ci dad pa ra re pre sen tar se co mo un de re cho ins tru men tal “ver sá -
til” apa re ce co mo un atri bu to esen cial por las po si bi li da des que ofre ce
pa ra brin dar una sa li da fle xi ble a la ten sión cam bio-per ma nen cia a la que 
es tá su je to el or de na mien to ju rí di co. Por ello, no es de ex tra ñar que se
ma ni fies te co mo un de re cho con ap ti tu des pa ra es ta bi li zar los con te ni dos 
cons ti tu cio na les cuan do se re quie ra fi jar en la con cien cia so cial el sis te -
ma de va lo res que le sub ya cen; o que mues tre su ca pa ci dad pa ra fa ci li tar
la evo lu ción de di chos con te ni dos cuan do exis ta el im pe ra ti vo de en ri -
que cer su sig ni fi ca do co mo con se cuen cia de la in ce san te trans for ma ción
so cial. En sín te sis, de be apa re cer co mo el hi lo con duc tor o la pie za de
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42 En ge ne ral, Za gre belsky, “Di rit to pro ces sua le...”, cit., no ta 11, pp. 119 y ss. Tam -
bién Mez za not te, Car lo, Cor te cos ti tu zio na le e le git ti ma zio ne po li ti ca, Ro ma, Ti po gra fi -
ca Ve ne zia na, 1984, pp. 70 y 71.



equi li brio en tre la con ser va ción de la Cons ti tu ción “es cri ta” y la in no va -
ción que emer ge de la Cons ti tu ción “efec ti va”.43

Ade más, fren te al pro gre si vo en san cha mien to de la ma te ria cons ti tu -
cio nal, mer ced a las ca rac te rís ti cas de un len gua je de tex tu ra abier ta, va -
ga e in de ter mi na da, es ne ce sa rio en con trar en el DPC aque llos ele men tos 
que coad yu ven a man te ner la cua li dad im pe ra ti va de sus pres crip cio nes,
el ca rác ter téc ni co-ju rí di co de sus me ca nis mos de ga ran tía y el ejer ci cio
ob je ti va do de los po de res del ór ga no de ga ran tía cons ti tu cio nal, pa ra que
es tén en con di cio nes de eri gir se en con tra pe so ele men tal a la na tu ral am -
bi güe dad de la nor ma sus tan cial y se in ter pon gan co mo ver da de ras he rra -
mien tas de neu tra li za ción de los po de res del guar dián de la Cons ti tu ción
fren te a la pro gre si va acen tua ción de su ca rác ter po lí ti co.

Con ba se en los dos ti pos de tu te la —ob je ti va y sub je ti va— a que se
en ca mi na, el DPC de be po ner se en “lí nea de ten sión” en tre las exi gen -
cias que de ri van del in te rés ge ne ral y las que sur gen del in te rés par ti cu -
lar. Su duc ti li dad de be ha cer lo pro cli ve a sen si bi li zar se fren te a las ne ce -
si da des del sis te ma de go bier no por un la do, y fren te a las ex pec ta ti vas
de jus ti cia que ema nan del cuer po so cial, por el otro;44 de be per mi tir una
res pues ta ra zo na ble cuan do el con flic to cons ti tu cio nal acen túe el in te rés
ge ne ral y se pon ga en tér mi nos de “ma cro cons ti tu cio na li dad”, o cuan do
pri vi le gie los in te re ses in di vi dua les y se re pre sen te en tér mi nos de “mi -
cro cons ti tu cio na li dad”. Inclu so, de be es tar en ap ti tud de fa ci li tar vías de
sa li da pa ra aquel con tex to en el que las ne ce si da des apre mian tes del sis -
te ma cons ti tu cio nal con duz can a re cha zar el co no ci mien to de con flic tos
par ti cu la res en au sen cia de un in te rés ge ne ral, o con flic tos con al to con -
te ni do po lí ti co, cuan do esa ac ti tud se con si de re in dis pen sa ble pa ra sal va -
guar dar la au to ri dad, in te gri dad, in de pen den cia y le gi ti mi dad de los
guar dia nes de la Cons ti tu ción.45

De ri va do de lo an te rior, el DPC de be per mi tir que sea el pro pio ór ga -
no de ga ran tía el que de ter mi ne las for mas, los mo men tos, los lu ga res y
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43 Por ello, el DPC de be ser uno de los prin ci pa les ins tru men tos pa ra fa vo re cer la
mu ta ción cons ti tu cio nal. En ge ne ral, acú da se a la clá si ca obra de Ve ga, Pe dro de, La re -
for ma cons ti tu cio nal y la pro ble má ti ca del Po der Cons ti tu yen te, Ma drid, Tec nos, 1985,
pp. 210 y 211.

44 Cfr. Za gre belsky, “Di rit to pro ces sua le...”, cit., no ta 11, pp. 119 y ss.
45 En ar gu men to, Pa nun zio, Ser gio “Qual che ri fles sio ne su lla «elas ti cità» de lle re go -

le pro ce du ra li nel pro ces so cos ti tu zio na le”, en va rios au to res, Giu di zio a quo e prou mo vi -
men to del pro ces so cos ti tu zio na le, Mi lán, Giuf fré, 1990, pp. 261 y ss.



el gra do de in ten si dad de su in ter ven ción ins ti tu cio nal, mo du lan do el
tiem po y el con te ni do de sus de ci sio nes de acuer do al “im pac to am bien -
tal” que pue dan pro du cir en el con tex to ins ti tu cio nal, y de con for mi dad
con las ne ce si da des que en ca da mo men to ema nen del or de na mien to ju rí -
di co.46

En con se cuen cia con lo an te rior, la com ple xión más ade cua da ba jo la
que pue de re pre sen tar se el DPC pa re ce ser aque lla que ad vier ta un jus to
equi li brio en tre la exis ten cia ine xo ra ble de nor mas vin cu lan tes pa ra que
la ma qui na ria ga ran tis ta de la Cons ti tu ción se de sa rro lle con for me a cá -
no nes ju rí di cos pre cons ti tui dos, y la exi gen cia, igual men te tras cen den te,
de pre ser var la na tu ral ne ce si dad de que cual quier guar dián de la Cons ti -
tu ción dis pon ga de ám bi tos pro pios de ac tua ción, ade cua dos a la fun ción
y al pa pel que de sa rro lla den tro de su res pec ti vo sis te ma cons ti tu cio nal.
En es te sen ti do, no que da otro ca mi no que ar mo ni zar la ne ce si dad de
con tar con “re glas” que dis ci pli nen el pro ce so cons ti tu cio nal, y la opor -
tu ni dad de que el pro ce so mis mo se con duz ca con ple na “re gu la ri dad”,
de mo do que al mis mo tiem po de mos trar fir me za y cla ri dad pa ra en cau -
zar el de sa rro llo de la di ná mi ca ju ris dic cio nal, apa rez can con una por ta da 
“ra zo na ble men te fle xi ble” pa ra cum plir ade cua da men te con la plu ra li dad 
de ex pec ta ti vas cons ti tu cio na les que se des pren den de la ley fun da men -
tal.47

IX. SÉPTIMA TESIS.
LA ORIGINALIDAD DEL DERECHO PROCESAL CONSTITUCIONAL

El DPC de be es tar en con di cio nes de ofre cer un con jun to de ca te go -
rías nor ma ti vas au tó no mas, ade cua das al de re cho di fe ren cia do que se
en ca mi na a ser vir, y es truc tu ras pro ce sa les cohe ren tes con la par ti cu la -
ri dad de ca da uno de los pro ce sos cons ti tu cio na les, en vir tud de que in -
di vi dual men te de mues tran una ló gi ca y una fi na li dad es pe cí fi cas. De be
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46 Bog net ti, Gio van ni “La Cor te cos ti tu zio na le tra pro ce du ra e po li ti ca”, en va rios
au to res, Giu di zio a quo e prou mo vi men to del pro ces so cos ti tu zio na le, Mi lán, Giuf fré,
1990, p. 226.

47 Cfr. Rug ge ri, Anto nio, “I giu di zi di cos ti tu zio na lità tra ri for ma de lle nor me in te -
gra ti ve e au to ri for ma de lla giu ris pru den za (ri pen san do a re go le e re gu la rità in te ma di
pro ces so cos ti tu zio na le ed alle lo ro pos si bi le in no va zio ne)”, en Piz zo rus so, Ales san dro y
Rom bo li, Ro ber to, Le nor me in te gra ti ve per i giu di zi da van ti alla Cor te cos ti tu zio na le
do po qua si mez zo se co lo di ap pli ca zio ne, Tu rín, G. Giap pi che lli, 2002, p. 409.



per mi tir, ade más, que los ór ga nos de ga ran tía cons ti tu cio nal creen de ter -
mi na das ca te go rías pro ce sa les pa ra per fi lar con ma yor pul cri tud las es pe -
ci fi ci da des de sus ins tru men tos de tu te la.

La es pe ci fi ci dad del DPC es to da vía una asig na tu ra pen dien te de
afron tar con ri gor y pro fun di dad. Si bien se ha ido cons tru yen do de for -
ma pau la ti na des de el ám bi to con cre to y par ti cu lar de la ju ris pru den cia
cons ti tu cio nal, des de un pun to de vis ta teó ri co-abs trac to es po si ble ad -
ver tir que el re co no ci mien to de sus par ti cu la ri da des ha cho ca do con obs -
tácu los sig ni fi ca ti vos, des ve lan do una de bi li dad im por tan te den tro del
sis te ma de ga ran tías cons ti tu cio na les, si se pre su po ne al me nos que den -
tro del en tor no pro ce sal y del cons ti tu cio nal, una idea cons tan te y arrai -
ga da exi ge la ple na y ne ce sa ria adap ta ción en tre el “es pí ri tu” y el “cuer -
po”.48

El de sa rro llo del DPC se ha ajus ta do a una con cep ción ape ga da a las
ideas, prin ci pios y es truc tu ras del pro ce so ci vil, apro xi mán do se con el
co rrer del tiem po a las lí neas fun da men ta les del pro ce so ad mi nis tra ti vo,
y más re cien te men te a la no ción de pro ce so y pro ce di mien to ju ris dic cio -
nal.49 Esta for ma de ac tuar ha de te ni do cual quier in ten to de avan zar en la 
re construc ción de nor mas es pe cí fi cas pa ra la rea li dad del pro ce so cons -
ti tu cio nal, pues co mo con jun to nor ma ti vo de una es pe ci fi ci dad ma ni -
fies ta, por su “in trín se ca am bi güe dad” cuen ta con los ele men tos pa ra
con for mar una ca te go ría “ge ne ral” de nor mas.50 Ha im po si bi li ta do,
igual men te, que se ad vier ta a plenitud que la rea li dad del pro ce so cons ti -
tu cio nal tam po co es uni for me y que se ne ce si ta una ti po lo gía pro pia de
los pro ce sos cons ti tu cio na les que dé pie a ca te go rías “par ti cu la res”, en
plu ral, con el ob je to de dar cuen ta de los per fi les que los in di vi dua li zan
den tro del con tex to de un mis mo gé ne ro.51 Con se cuen te men te, una con -
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48 En ar gu men to, Ca la man drei, Pie ro, “Lí neas fun da men ta les del pro ce so ci vil in qui -
si to rio”, Estu dios so bre el pro ce so ci vil, trad. San ti go Sen tis Me len do, Bue nos Ai res,
EJEA, 1962, p. 235.

49 De for ma ge ne ral, D´Ami co, Ma ri li sa, “Gius ti zia e pro ces so cos ti tu zio na le”, Jus.
Ri vis ta di Scien ze Giu ri di che, Mi lán, núm. 1, 1994, pp. 49 y ss.

50 Véa se Rug ge ri, Anto nio, “No te in tro dut ti ve allo stu dio de lla mo ti va zio ne de lle de -
ci sio ni de lla Cor te cos ti tu zio na le”, La mo ti va zio ne de lle de ci sio ni de lla Cor te cos tiu zio -
na le, Anto nio Rug ge ri (a cu ra di), Tu rín, G. Giap pi che lli, 1994, pp. 1 y 2.

51 Al res pec to, Za gre belsky, Gus ta vo, Pro ces so cos ti tu zio na le, Mi lán, Giuf fré, 1989,
p. 522.



si de ra ción am plia de DPC de be es tar en con di cio nes de ofre cer un gé ne -
ro pro pio de ca te go rías nor ma ti vas ade cua das al de re cho di fe ren cia do al
que se en ca mi na a ser vir, y a la vez, fa vo re cer la crea ción de es truc tu ras
pro ce sa les cohe ren tes con la par ti cu la ri dad de ca da uno de los pro ce sos
cons ti tu cio na les, en vir tud de que ca da uno obe de ce a una ló gi ca dis tin ta.

Una pri me ra ex pli ca ción en re la ción a la au sen cia de es pe ci fi ci dad
pue de en con trar se en la pro fun da in fluen cia que la doc tri na pro ce sal ita -
lia na ejer ció en Eu ro pa, y de for ma más in ten sa en Amé ri ca, a par tir de
la se gun da mi tad del si glo XX. So bre el par ti cu lar, es ne ce sa rio re cor dar
que a par tir de la ex pe di ción de la Cons ti tu ción ita lia na, en 1947, gran
par te de los es fuer zos de la doc tri na pro ce sal de ese país se en ca mi na ron
al aná li sis de la nue va Cor te cos ti tu zio na le, lo gran do con so li dar en po co
tiem po una im por tan te ma sa de co no ci mien tos en re la ción a las im pli ca -
cio nes de la jus ti cia cons ti tu cio nal. De la ma yor re le van cia fue ron los es -
tu dios de Ca la man drei, Car ne lut ti y Cap pe llet ti, por ejem plo, pe ro sin
du da al gu na la fi gu ra de Vir gi lio Andrio li de be ser re sal ta da, pues fue
quien ad vir tió por vez pri me ra las no ta bles di fe ren cias exis ten tes en tre
las ca te go rías pro ce sa les que se ha bían es ta ble ci do pa ra go ber nar los pro -
ce sos or di na rios y las que, en su ca so, de be rían go ber nar a los pro ce sos
cons ti tu cio na les.52

A pe sar de la con vic ción de Andrio li en re la ción a la in mi nen te es pe -
ci fi ci dad del DPC, el re co rri do pos te rior fue ami no ran do esa car ga de
par ti cu la ri dad. Po co a po co co men zó a des li zar se una ten den cia ha cia la
im por ta ción de ca te go rías de otros pro ce sos, in clui das sus ex pli ca cio nes
teó ri cas, al es pa cio del pro ce so cons ti tu cio nal.53 Fue ron bá si ca men te las
ca te go rías del pro ce so ci vil, el pro ce so más añe jo y me jor es truc tu ra do
por la cien cia pro ce sal, las que se uti li za ron en la con for ma ción del pro -
ce so cons ti tu cio nal, ope ran do una sim ple y no siem pre bien pen sa da am -
plia ción de sig ni fi ca dos con ob je to de ajus tar las, en lo po si ble, a la nue va 
ins ti tu ción.

La ori gi na li dad y au to no mía del DPC su frió, en con se cuen cia, una
fuer te in vo lu ción; en lu gar de cons truir se pre su po nien do su “eman ci pa -
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52 Andrio li, Vir gi lio, “Pro fi li pro ces sua li del con tro llo giu ris di zio na le de lle leg gi”,
Atti del Con gres so Inter na zio na le di Di rit to Pro ces sua le Ci vi le, Asso cia zio ne ita lia na fra 
gli stu dio si del pro ces so ci vi le, Pa do va, CEDAM, 1953, p. 50.

53 So bre es ta cues tión, D´Ami co, Ma ri li sa, Par ti e pro ces so ne lla gius ti zia cos ti tu zio -
na le. Stu dio in tro dut ti vo, Tu rín, G. Giap pi che lli, 1991, pp. 18 y ss.



ción”, pa só a con ver tir se en un con jun to de dis po si cio nes pro duc to de la
“ex ten sión” de ca te go rías ya con so li da das en la tra di ción ius ci vi lis ta, ge -
ne ran do, des de en ton ces, una de pen den cia pro ce sal irre gu lar, de “es pe cie 
a es pe cie” y no de “ge ne ro” a “es pe cie”, co lo can do al DPC en un en tor -
no de de pen den cia di rec ta del de re cho pro ce sal ci vil y no del de re cho
pro ce sal ge ne ral.54 Esa au to má ti ca ex ten sión de sig ni fi ca dos fo men tó la
pér di da de “iden ti dad” de las cua li da des in trín se cas que de be rían mos trar 
las nor mas pro ce sa les cons ti tu cio na les, al gra do que no es di fí cil ad ver tir 
que gran par te de los de sa jus tes que en la ac tua li dad se ob ser van en su
fun cio na mien to tie nen su ex pli ca ción en la au sen cia de una ple na adap ta -
ción en tre el cuer po y el es pí ri tu, en tre la for ma y la sus tan cia.55

La doc tri na cons ti tu cio nal ju gó un pa pel im por tan te en es ta cues tión
ya que, con ven ci da de la na tu ra le za ju ris dic cio nal de la Cor te, se in te re só 
pre pon de ran te men te en el es tu dio de su fun ción en el sis te ma cons ti tu -
cio nal, su sta tus, sus ele men tos es truc tu ra les, sus re la cio nes con los de -
más po de res, y de los even tua les efec tos de sus re so lu cio nes, sin re pa rar
en el ti po de nor mas ins tru men ta les que im pli ca ba su efi caz fun cio na -
mien to.56

No obs tan te lo an te rior, to do aquel que se apro xi me a la doc tri na ale -
ma na de la épo ca de Wei mar po drá dar se cuen ta que en su en tor no exis -
tían im por tan tes pro nun cia mien tos a fa vor de la es pe ci fi ci dad del DPC.
En Carl Schmitt, por pa ra dó ji co que pue da pa re cer, se en cuen tran en ri -
que ce do res ar gu men tos a fa vor de la es pe ci fi ci dad de lo que hoy co no ce -
mos co mo pro ce sos cons ti tu cio na les. En efec to, en su Teo ría de la Cons -
ti tu ción y en el opúscu lo en el que re ba te la teo ría kel se nia na del
guar dián de la Cons ti tu ción, el des ta ca do pro fe sor ale mán es ta ble ció la
exis ten cia de una di fe ren cia “fun da men tal” en tre lo que re pre sen ta un fa -
llo pro ce sal y uno de con te ni do po lí ti co. A su jui cio, la pre mi sa prin ci pal 
de la que de bía par tir la jus ti cia cons ti tu cio nal se en con tra ba en el es ta -
ble ci mien to de un con cep to cla ro de pro ce so cons ti tu cio nal —o “li ti gio
cons ti tu cio nal”, co mo le lla ma ba—; no ción que só lo po día al can zar se si
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54 Cfr. Za gre belsky, “Di rit to pro ces sua le...”, cit., no ta 11, p. 113.
55 D´Ami co, Par ti e pro ces so..., cit., no ta 53, p. 20.
56 En ar gu men to, Piz zo rus so, Ales san dro, “Uso ed abu so del di rit to pro ces sua le cos -

ti tu zio na le”, Di rit to giu ris pru den zia le, Ma rio Bes so ne (a cu ra di), Tu rín, G. Giap pi che lli, 
1996, p. 142.



se par tía de un con cep to “bien en ten di do” de Cons ti tu ción;57 por que des -
de su pers pec ti va, las par ti cu la ri da des de la “es truc tu ra y el con te ni do”
de di cho pro ce so se de ri va ban de for ma ex clu si va, “de su in me dia ta re la -
ción real con la Cons ti tu ción”.58

Es tam bién Schmitt quien tem pra na men te in tu ye la in di vi dua li dad de
los pro ce sos cons ti tu cio na les al ad ver tir que no es po si ble iden ti fi car un
“con flic to cons ti tu cio nal”, una “re cla ma ción cons ti tu cio nal” y un “pro ce -
di mien to ju di cial” pa ra re sol ver du das y di fe ren cias de opi nión so bre la
in ter pre ta ción de le yes cons ti tu cio na les, pues res pon den a ló gi cas di fe -
ren tes que de ben en con trar su ade cua do re fle jo nor ma ti vo.59 Y es quien
ad vier te que los fu tu ros es tu dios dog má ti cos so bre el te ma de be rán evi tar 
caer en las re des de los rí gi dos ca mi nos mar ca dos por la me to do lo gía
for ma lis ta y por la sis te má ti ca pro ce sal, ya que el pro ce so cons ti tu cio nal, 
a di fe ren cia de los de más, no pue de re crear se si no es en con so nan cia con 
la esen cia de la Cons ti tu ción.60

El pen sa mien to de Schmitt, en con so nan cia con el de Trie pel, fue un
re fe ren te pa ra la ple na rei vin di ca ción de la es pe ci fi ci dad del DPC enun -
cia da por el Tri bu nal cons ti tu cio nal ale mán en el “Infor me” de su sta tus
de 1952.61 En el im por tan te do cu men to apro ba do por el Ple no, des ta ca en 
pri mer lu gar la par ti cu la ri dad del Tri bu nal Cons ti tu cio nal con ba se en un 
cri te rio “te leo ló gi co y je rár qui co” al au to de sig nar se co mo “su pre mo
guar dián de la Cons ti tu ción” y co mo “ór ga no cons ti tu cio nal in ves ti do de 
la má xi ma au to ri dad”.62 En se gun do lu gar, se es ta ble ce su es pe ci fi ci dad
y la de los pro ce sos cons ti tu cio na les con ba se en un cri te rio “ob je ti vo” al 
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57 Schmitt, Carl, Teo ría de la Cons ti tu ción, pre sen ta ción de Fran cis co Aya la, epí lo go 
de Ma nuel Gar cía Pe la yo, Ma drid, Alian za edi to rial, 1982, pp. 126 y 127.

58 Cfr. Schmitt, La de fen sa…, cit., no ta 39, p. 94.
59 Teo ría…, cit., no ta 57, pp. 126 a 133.
60 La de fen sa..., cit., no ta 39, p. 120.
61 Cfr. “Be richt des Be rich ters tat ters des Bun des ver fas sung sge richts vom 21. März

1952”, en Leib holz, Ger hard, “Der Sta tus des Bun des ver fas sung sge richts” (El sta tus del
Tri bu nal Cons ti tu cio nal), Jahr buch des Öffent li chen Rechts, Band 6, Neue Fol ge, 1957,
p. 129. So bre el par ti cu lar, Cap pe llet ti, Mau ro, “La ac ti vi dad y los po de res del juez cons -
ti tu cio nal en re la ción con su fin ge né ri co (Na tu ra le za ten den cial men te dis cre cio nal de la
pro vi den cia de ac tua ción de la nor ma cons ti tu cio nal)”, Pro ce so, ideo lo gías, so cie dad,
trad. de San tia go Sen tís Me len do, Bue nos Ai res, EJEA, 1960, p. 403 y ss.

62 “Infor me”, ci ta do por Schnei der, Hans Pe ter, “Ju ris dic ción cons ti tu cio nal y se pa -
ra ción de po de res”, De mo cra cia y Cons ti tu ción, prol. Luis Ló pez Gue rra, Ma drid, Cen tro 
de Estu dios Cons ti tu cio na les, 1991, p. 196.



se ña lar que su sin gu la ri dad fren te al res to de tri bu na les ra di ca en que se
ocu pa de “con ten cio sos ju rí di cos de na tu ra le za po lí ti ca, en los que se dis -
cu te so bre de re cho po lí ti co y lo po lí ti co mis mo se ha ce —en el mar co de
nor mas ju rí di cas con fuer za de obli gar— ob je to de un jui cio de cons ti tu -
cio na li dad”.63 Fi nal men te, abun da en la par ti cu la ri dad del DPC, no por el 
ór ga no que lo ejer ce o por la esen cia de su na tu ra le za, si no por el ór ga no
que lo pro du ce. Des de es te cri te rio “for mal” se ad vier te que “la fun ción
crea do ra de de re cho del Tri bu nal cons ti tu cio nal fe de ral se ob ser va tam -
bién en el he cho de es tar lla ma do a re gu lar con ma yor pre ci sión su pro -
ce so en el mar co de los prin ci pios ge ne ra les re gu la dos por la ley a tra vés
del uso del Tri bu nal o del Re gla men to de fun cio nes in ter no y así adap tar 
el pro ce so a las exi gen cias de los gru pos de su pues tos par ti cu la res”
—cur si vas nues tras—.64

La cons truc ción de la ori gi na li dad o es pe ci fi ci dad del DPC pa re ce te -
ner un ma yor y me jor de sa rro llo en el en tor no ale mán y no en el ita lia no, 
que siem pre nos ha si do una rea li dad más pró xi ma; al mar gen de ello, es
ne ce sa rio sub ra yar otro da to de la ma yor sig ni fi ca ción: que la es pe ci fi ci -
dad del DPC no se ba sa úni ca men te en la pe cu liar na tu ra le za de los con -
flic tos cons ti tu cio na les si no en sus con cre tas for mas de pro duc ción, pues 
re co no cer en el ór ga no de ga ran tía cons ti tu cio nal una fuen te au tó no ma
de nor mas pro ce sa les sig ni fi ca mo du lar el sig ni fi ca do que has ta aho ra ha
te ni do el prin ci pio de con fi gu ra ción pro ce sal le gis la ti va.

X. OCTAVA TESIS.
EL CARÁCTER INQUISITIVO DEL DERECHO PROCESAL CONSTITUCIONAL

El DPC se ha en ri que ci do con pres crip cio nes que re fuer zan la au to ri -
dad del juez cons ti tu cio nal en la bús que da de la ver dad al in te rior de los 
pro ce sos que tu te lan ex pec ta ti vas cons ti tu cio na les, ins tau ran do así un
dé bil equi li brio en tre el prin ci pio de ins tan cia de par te y el prin ci pio de
ofi cia li dad, y ad vir tien do el re no va do in te rés que Esta do y Cons ti tu ción
de mues tran por los con flic tos sur gi do en su se no.
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63 “Infor me”, ci ta do por Si mon, Hel mut, “La ju ris dic ción cons ti tu cio nal”, en Ben da
et al., Ma nual de de re cho cons ti tu cio nal, 2a. ed., pre sen ta ción de Con ra do Hes se, trad.
A. Ló pez Pi na, Ma drid, Mar cial Pons, 2001, p. 849.

64 “Infor me”, ci ta do por Ro drí guez-Pa trón, Pa tri cia, “La li ber tad del Tri bu nal Cons ti -
tu cio nal ale mán en la con fi gu ra ción de su de re cho pro ce sal”, Re vis ta Espa ño la de De re -
cho Cons ti tu cio nal, Ma drid, núm. 62, ma yo-agos to de 2001, p. 126, en no ta 5.



He mos se ña la do que los ins tru men tos de tu te la cons ti tu cio nal se en -
cuen tran arro pa dos en pri me ra ins tan cia por el or den cons ti tu cio nal; si se 
ad mi te es te pre su pues to y se con vie ne que a di cho or den sub ya ce un ele -
men tal in te rés ge ne ral, en ton ces es po si ble ca rac te ri zar al DPC co mo un
de re cho de ca rác ter in qui si ti vo cu ya po si ti vi za ción de mues tra el sig ni fi -
ca ti vo re for za mien to de la au to ri dad del Esta do den tro de aque llos pro ce -
sos y pro ce di mien tos dis pues tos a la tu te la de ex pec ta ti vas ema na das de
la pro pia Cons ti tu ción.65

La ca rac te ri za ción del DPC ex pre sa un pro ble ma cons ti tu cio nal ema -
na do de una par ti cu lar for ma de en ten der la re la ción en tre el Esta do, los
ór ga nos por me dio de los cua les se ma ni fies ta, y los in di vi duos, en tan to
ti tu la res de de re chos y li ber ta des. En es te con tex to, el aná li sis de te ni do
de la po si ción y pa pel del juez cons ti tu cio nal den tro de un pro ce so cons -
ti tu cio nal en el que se re suel ven las dispu tas en tre los ór ga nos es ta ta les,
o en tre el Esta do y el ciu da da no, re sul ta de la ma yor re le van cia si se ob -
ser va al me nos que la apa ri ción del Esta do co mo au tén ti co “Esta do cons -
ti tu cio nal”, ha su pues to un au men to de po de res de es te pe cu liar “ár bi tro” 
con el ob je ti vo de do tar lo no só lo de po der si no de au to ri dad pa ra que
pue da cum plir con efi ca cia y dig ni dad la re le van te ta rea de con tro lar las
for mas de ex pre sión del po der es ta tal y ga ran ti zar las li ber ta des fun da -
men ta les de los in di vi duos.

Esa ma yor au to ri dad en con tró uno de sus ex tre mos en la pro pues ta
doc tri nal de Kel sen de do tar al Tri bu nal Cons ti tu cio nal de ini cia ti va “ofi -
cio sa”.66 La in ten ción del maes tro de la es cue la de Vie na no era que el
Tri bu nal se eri gie se co mo “pro cu ra dor” per ma nen te de la Cons ti tu ción;
le in te re sa ba más bien es ta ble cer las ba ses pa ra que una vez ac ti va do, tu -
vie ra am plias liber ta des en la ins pec ción de los vi cios de in cons ti tu cio -
na li dad. La pro pues ta no fruc ti fi có en ese mo men to, pe ro al me nos de jó 
en tre ver que la ne ce si dad de in cor po rar el prin ci pio in qui si ti vo co mo
ele men to de fi ni dor de la ga rantía ju ris dic cio nal de la Cons ti tu ción ha si -
do una preo cu pa ción real.67
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65 So bre el par ti cu lar, Fix-Za mu dio, La ga ran tía..., cit., no ta 1, pp. 93 y ss.
66 Re co de mos que Kel sen lle ga a pro po ner el es ta ble ci mien to de un “de fen sor de la

Cons ti tu ción an te el Tri bu nal Cons ti tu cio nal”. La ga ran tía ju ris dic cio nal..., cit., no ta 34,
p. 90.

67 En ge ne ral, Ca ra vi ta, Be nia mi no, Cor te “giu di ce a quo” e in tro du zio ne del giu di -
zio su lle leg gi. I, La Cor te cos ti tu zio na le aus tria ca, Pa do va, CEDAM, 1985, pp. 45 y ss.,
y 105 y ss.



Si se tie ne en cuen ta lo an te rior, es fá cil ad ver tir las ra zo nes que jus -
ti fi can que en la ac tua li dad el úni co ele men to que el DPC man tie ne del
prin ci pio dis po si ti vo sea el de “ins tan cia de par te” o “jus ti cia ro ga da”:
a tra vés de él se ha pre ten di do mo du lar el po der de ins pec ción tan in -
ten so que se de po si ta en los guar dia nes de la Cons ti tu ción. Esto no
quie re de cir que se com par tan las demás im pli ca cio nes de di cho prin ci -
pio; el “in te rés su pe rior” a la cons ti tu cio na li dad del or de na mien to y el
aco mo do es truc tu ral de los pro ce sos cons ti tu cio na les pa ra dar cuer po a
ese in te rés, pro du ce que al gu nas ca te go rías y prin ci pios fé rrea men te
asen ta dos en otro ti po de pro ce sos ju ris dic cio na les di fí cil men te en cuen -
tren apli ca ción en es te ám bi to. En vir tud que los pro ce sos cons ti tu cio na -
les no pue den con si de rar se pro ce sos de “par tes”, pue de vá li da men te du -
dar se que ca te go rías co mo la “sus pen sión”, la “in te rrup ción”, la
“ca du ci dad”, el “de sis ti mien to”; o in clu so prin ci pios pro ce sa les tan im -
por tan tes co mo el de “con gruen cia”, pue dan em plear se en ellos.

Las pre ten sio nes cons ti tu cio na les que es ta cla se de pro ce sos de ben sa -
tis fa cer nie gan cual quier po si bi li dad de que sus pro mo to res pue dan dis -
po ner de su di ná mi ca pro ce sal des de el mo men to en que el tri bu nal los
tie ne ba jo su ges tión.68 La prác ti ca de es tos ór ga nos evi den cia una cons -
tan te que de ter mi na que des de el mo men to en que son ac ti va dos y en tran
en fun cio na mien to, se con du cen ba jo el prin ci pio de ofi cia li dad. Esto su -
po ne do tar los de su fi cien te au to ri dad pa ra que pue dan rea li zar cuan tas
ges tio nes sean ne ce sa rias pa ra for mar se un cri te rio só li do res pec to a la
cons ti tu cio na li dad de de ter mi na das nor mas o en re la ción a la exis ten cia
his tó ri ca de he chos que sean re le van tes pa ra la emi sión de su pro nun cia -
mien to, a fin de que ten gan ele men tos pa ra con tem plar el pro ble ma “des de 
to dos los án gu los y pun tos de vis ta po si bles” y apro xi mar se a la ver dad
cons ti tu cio nal.69 El juez cons ti tu cio nal, en con se cuen cia, no so la men te se
dis tingue por rea li zar ejer ci cios abs trac tos de com pa ti bi li dad nor ma ti va,
si no por con du cir ejer ci cios de va lo ra ción con cre ta de he chos y si tua cio -
nes que son los que a fi nal de cuen tas evi den cian el en san cha mien to de
su ám bi to de ges tión pro ce sal. Estos po de res pue den em plear se en dis tin -
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68 En es te sen ti do We ber, Albrecht “La ju ris dic ción cons ti tu cio nal de la Re pú bli ca
Fe de ral de Ale ma nia”, Anua rio Ibe roa mé ri ca no de Jus ti cia Cons ti tu cio nal, Ma drid,
núm. 7, 2003, p. 521. En pers pec ti va di fe ren te, Gon zá lez Pé rez, De re cho pro ce sal..., cit., 
no ta 26, p. 188.

69 Ve ga, Pe dro de, “Ju ris dic ción cons ti tu cio nal y cri sis de la Cons ti tu ción”, Estu dios
po lí ti co cons ti tu cio na les, Mé xi co, UNAM, 1987, p. 306.



tas eta pas pro ce di men ta les y con di fe ren tes fi na li da des, por ejem plo: en
la di rec ción del pro ce so, ya que co rres pon de ex clu si va men te al juez mar -
car las pau tas den tro del iter pro ce sal co mo con se cuen cia de la má xi ma
de ins truc ción; en la se lec ción y de ter mi na ción del ma te rial pro ba to rio,
pues es tá en po si bi li dad de am pliar el con jun to de prue bas apor ta das por
los pro mo ven tes, dis po nien do de to dos aque llos me dios de prue ba que
crea opor tu nos pa ra la “bús que da de la ver dad cons ti tu cio nal”, en tre los
que des ta can la au dien cia de los in te re sa dos, los tes ti mo nios, los pe ri ta -
jes, el con se jo de ex per tos, la so li ci tud de do cu men tos y ac tos, o de cual -
quier otra in for ma ción de las di ver sas au to ri da des; en la in ves ti ga ción de 
los he chos ma te ria del con flic to, pues es tá au to ri za do pa ra in da gar las si -
tua cio nes que fun da men tan la de man da de ma ne ra au tó no ma, sin vin cu -
lar se a las ale ga cio nes de las par tes; en la va lo ra ción li bre de las prue bas, 
a las que pue de dar una u otra sig ni fi ca ción de pen dien do de su fuer za pa -
ra crear con vic ción en el ju ga dor res pec to a la cons ti tu cio na li dad de un
ac to, he cho o ley im pug na da; y fi nal men te en la ca pa ci dad ma ni fies ta pa -
ra ve ri fi car de ma ne ra au tó no ma to das las hi pó te sis de in cons ti tu cio na li -
dad.70

El des pla za mien to de las ale ga cio nes de los in te re sa dos y la con se -
cuen te dis mi nu ción de sus po de res de im pul so re pre sen ta el ele men to
cla ve en la con fi gu ra ción de una ma yor li ber tad de ci so ria del juez cons ti -
tu cio nal, ya que le per mi te in ter pre tar am plia men te, e in clu so re plan tear,
el the ma de ci den dum del pro ce so, per mi tien do que pue da abo car se al es -
tu dio, aná li sis y re so lu ción de cues tio nes que ori gi nal men te no fue ron
plan tea das. Po si bi li ta, ade más, que el juez pon ga el pro ce so de lan te de la
rea li dad con cre ta con el ob je to de que va lo re las con se cuen cias de sus
sen ten cias a fin de pro ce der a una even tual mo de ra ción de sus efec tos in -
me dia tos, o que lo si túe fren te al res to de va lo res cons ti tu cio na les con la
fi na li dad de rea li zar un jui cio de pon de ra ción pa ra de ter mi nar el va lor
que de be pre va le cer den tro de un ca so con cre to.71

Co mo pue de apre ciar se, la ca rac te ri za ción del DPC co mo de re cho in -
qui si ti vo, es ne ce sa ria pa ra ex pli car la pre dis po si ción de los ór ga nos de
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70 So bre el par ti cu lar, cfr. Grop pi, Ta nia, I po te ri is trut to ri de lla Cor te cos ti tu zio na le 
nel giu di zio su lle leg gi, Mi lán, Giuf fré, 1997, pp. 77 y ss., esp. 112 y ss.

71 Al res pec to, Bor da lí Sa la man ca, Andrés, “La fun ción ju di cial de de fen sa del or den 
cons ti tu cio nal”, en Fe rrer Mac-Gre gor, Eduar do (coord.), De re cho pro ce sal cons ti tu cio -
nal, pró lo go de Héc tor Fix-Za mu dio, Mé xi co, Po rrúa-Co le gio de Se cre ta rios de la Su pre -
ma Cor te de Jus ti cia de la Na ción, 2002, t. I, pp. 29 y ss.



ga ran tía a eli mi nar pro gre si va men te los obs tácu los pa ra el ejer ci cio del
con trol de cons ti tu cio na li dad, co mo en los ca sos en que mo du lan los re -
qui si tos pa ra la “ad mi si bi li dad pro ce sal”; que dis pon gan con me ri da na li -
ber tad del ob je to del pro ce so, am plián do lo y anu lan do nor mas que no
fue ron im pug na das ori gi nal men te co mo en los su pues tos de la “in cons ti -
tu cio na li dad con se cuen cial”; que ejer ci ten una au tó no ma ini cia ti va de
con trol de nor mas in fra cons ti tu cio na les, co mo cuan do em plean la de no -
mi na da “au to cues tión de in cons ti tu cio na li dad”, o que atem pe ren la fuer -
za de sus de ci sio nes me dian te so lu cio nes pon de ra das ca so por ca so, co -
mo en aque llos ca sos, ca da vez más ex ten di dos en la ac tua li dad, en la
que dic tan “sen ten cias ma ni pu la ti vas”.72

XI. NOVENA TESIS.
EL VALOR DEL DERECHO PROCESAL CONSTITUCIONAL

El DPC de be en con trar el jus to equi li brio en tre la ne ce si dad de que
exis tan re glas cla ras y pre cons ti tui das que otor guen cer te za al de sen vol -
vi mien to del pro ce so cons ti tu cio nal, y la exi gen cia, igual men te tras cen -
den te, de que los ór ga nos de tu te la cons ti tu cio nal pue dan usu fruc tuar la
elas ti ci dad de sus ca te go rías pro ce sa les pa ra ade cuar las a exi gen cias
con cre tas y es tar en con di cio nes de con so li dar una au tén ti ca po lí ti ca ju -
ris pru den cial.

Una de las cues tio nes más sig ni fi ca ti vas del DPC se ha lla en la ne ce si -
dad de sa ber el ti po de va lor que de be asig nar se a las nor mas que lo con -
for man, con la fi na li dad de ave ri guar si se adap tan a la ló gi ca de las nor -
mas pro ce sa les, im bui das en una “im pe ra ti vi dad” es tric ta, si se ajus tan a
las nor mas cons ti tu cio na les, con su “duc ti li dad” ma ni fies ta, o en su ca so, 
si obe de cen a una ló gi ca di fe ren te.

El va lor de las nor mas me dian te las que se ha ce fren te a la tu te la de la
Cons ti tu ción di fí cil men te pue de in fe rir se des de un pla no es tric ta men te
teó ri co por que se ve ne ce si ta do de la ob ser va ción cui da do sa de la di ná -
mi ca ju di cial pa ra ex traer ele men tos que ex pli quen las for mas en que son 
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72 En ge ne ral, Ro drí guez-Pa trón, Pa tri cia, La “au to no mía pro ce sal” del Tri bu nal
Cons ti tu cio nal, Ma drid, Ci vi tas, 2003, p. 26; id., “La li ber tad del Tri bu nal,...”, cit., no ta
64, pp. 134 y ss.



apli ca das. El aná li sis de esa prác ti ca de mues tra la ten den cia de los ór ga -
nos de tu te la cons ti tu cio nal a ma ne jar las ca te go rías pro ce sa les que con -
fi gu ran su pro ce so de ma ne ra in cier ta e irre gu lar; in cier ta por que en
mu chas oca sio nes pro ce den a crear sus pro pias nor mas, sin que ha ya
po si bi li dad de co no cer las pre via men te por los usua rios, e irre gu lar por -
que a ve ces de jan de apli car el mis mo cri te rio an te ca sos sig ni fi ca ti va -
men te si mi la res, pro ce dien do al cam bio de cri te rio ju ris pru den cial. Esta
cons ta ta ción con du ce a ad ver tir que con ba se en la am plia li ber tad con
que se les pue de ma ne jar, las nor mas pro ce sa les cons ti tu cio na les ex pre -
san un al to gra do de “duc ti li dad”, “ma lea bi li dad” o “fle xi bi li dad” que de
al gu na ma ne ra po ne en en tre di cho su pre ten di do ca rác ter vin cu lan te.73

Si las nor mas del pro ce so cons ti tu cio nal ad quie ren su ver da de ra sig ni -
fi ca ción a tra vés de la in ter pre ta ción ju ris pru den cial, se com pren de el pa -
pel que la ju ris pru den cia es tá asu mien do en es te ru bro, pues en la ac tua li -
dad es ca da vez más di fí cil se pa rar DPC y ju ris pru den cia cons ti tu cio nal,
cues tión que, vis ta des de la óp ti ca pro ce sal, po dría es tar en con tra dic ción 
con al gu nas di rec tri ces ema na das de la pro pia ló gi ca de es tas nor mas, en
es pe cí fi co, con el prin ci pio que im po ne a la ley co mo prin ci pal fuen te
crea do ra y es truc tu ra do ra del pro ce so. Esto mis mo ad vier te la di fi cul tad
de con tar con un com ple jo nor ma ti vo cier to y pre de ter mi na do, es to es,
con un DPC co di fi ca do y ra cio na li za do, en vir tud de que las nor mas for -
ma les que lo con fi gu ran han ido di lu yén do se po co a po co den tro de la
prác ti ca ju di cial, ce dien do pau la ti na men te fren te a la “om ni po ten cia” del 
de re cho ju ris pru den cial.74

El tra ta mien to con fe ri do a las re glas ins tru men ta les po dría te ner una
ex pli ca ción en los de seos de pro ta go ni zar una es pe cie de ac ti vis mo ju di -
cial ga ran tis ta. No obs tan te, la cues tión obe de ce más bien a cau sas vin cu -
la das a la per di da de “iden ti dad” del DPC por los obs tácu los exis ten tes
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73 Pa ra al gu nos ejem plos con cre tos de es te ma ne jo, Bo ca ne gra Sie rra, Raúl, El va lor
de las sen ten cias del Tri bu nal Cons ti tu cio nal, Ma drid, Insti tu to de Estu dios de Admi nis -
tra ción Lo cal, 1982, pp. 168 y 169. Rom bo li, Ro ber to, “Il pro ces so cos ti tu zio na le do po
l´eli mi na zio ne dell´arre tra to. Il giu di zio cos ti tu zio na le in ci den ta le co me giu di zio «sen za
pro ce so»”, Qua der ni cos ti tu zio na li, Bo lo nia, Il Mu li no, 1989, pp. 598 y ss. Gó mez Mon -
to ro, Ángel J., “Co men ta rio al ar tícu lo 40”, en Re que jo Pa gés, Juan Luis (coord.), Co -
men ta rios a la Ley Orgá ni ca del Tri bu nal Cons ti tu cio nal, Ma drid, Tri bu nal Cons ti tu cio -
nal, Bo le tín Ofi cial del Esta do, 2001, pp. 578 y ss., 608 y ss.

74 Angio li ni, Vit to rio, La “ma ni fes ta in fon da tez za” nei giu di zi cos ti tu zio na li, Pa do -
va, CEDAM, 1988, p. 7.



pa ra ob te ner au to no mía de otros ti pos pro ce sa les, sin po der afir mar ple -
na men te sus es pe ci fi ci da des; igual men te, al ex ce so de ri gi dez que de -
mues tran al gu nas ca te go rías pro ce sa les im por ta das de otros pro ce sos,
que fra ca san en su in ten to de re gu lar si tua cio nes con cre tas del pro ce so
cons ti tu cio nal cu ya com ple ji dad di fí cil men te acep ta so lu cio nes ho mo gé -
neas y es tan da ri za das; y fi nal men te, a las de fi cien cias en el di se ño ins ti -
tu cio nal de al gu nas nor mas que sir ven a la di ná mi ca del pro ce so cons ti -
tu cio nal.75

El ma ne jo que los ór ga nos de ga ran tía cons ti tu cio nal han con fe ri do a
sus nor mas de ac tua ción ha si do du ra men te cri ti ca do des de el es pa cio de
quie nes sos tie nen un mo de lo “ju ris dic cio nal” de jus ti cia cons ti tu cio nal, y 
ha si do am plia men te jus ti fi ca do por quie nes sos tie nen un mo de lo de ti po
“po lí ti co”. Pe ro más allá de ello, es pre ci so en ten der que el DPC re pre -
sen ta un en tra ma do nor ma ti vo que se en cuen tra en una “lí nea de ten sión” 
en tre las rei vin di ca cio nes que ema nan de su cua li dad im pe ra ti va y las
que sur gen de la ne ce si dad de pon de rar la cer ti dum bre o pre de ter mi na -
ción ju rí di ca que de ben pro pi ciar, con otros bie nes cons ti tu cio na les
igual men te dig nos de ser sal va guar da dos.

El va lor otor ga do al DPC no es uni for me en to dos los ca sos. Va ría de
con for mi dad con la cen tra li dad que se otor gue a de ter mi na dos cri te rios.
Si se dis tin gue, por ejem plo, en tre mo de los pro ce sa les de con te ni do ob je -
ti vo o sub je ti vo, es po si ble con cluir que el va lor de las nor mas se dis tin -
gue en fun ción del ti po de bie nes ju rí di cos pro te gi dos, en la co lo ra ción,
más po lí ti ca o más ju ris dic cio nal que ad quie re el pro ce so con ba se en su
con te ni do, y en el per fil con el que ac túa el ór ga no de ga ran tía, en fun -
cio nes de ór ga no po lí ti co en unos ca sos, o en fun cio nes de ór ga no ju ris -
dic cio nal en otros.76 Si se con si de ra ade más que cual quier guar dián de la
Cons ti tu ción go za hoy en día de una po si ción ins ti tu cio nal par ti cu lar que 
lo ha ce re pre sen tar se co mo ór ga no ter mi nal de am plios po de res in ter pre -
ta ti vos, con la po si bi li dad de de li mi tar su pro pia com pe ten cia ba jo un
con jun to de de ci sio nes que go zan de una es pe cie de in tan gi bi li dad, al no
en con trar se so me ti das a nin gún ti po de im pug na ción den tro de la ju ris -
dic ción na cio nal, no es di fí cil con cluir que la pon de ra ción fi nal del va lor, 
de la ma yor o me nor im pe ra ti vi dad del DPC que da siem pre en sus ma -
nos, jus ta men te por su ca li dad de “ór ga no de cie rre del sis te ma cons ti tu -
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75 D´Ami co, Par ti e pro ces so…, cit., no ta 53, pp. 20 y 26.
76 Za gre belsky, “Di rit to pro ces sua le…”, cit., no ta 11, p. 108.



cio nal” ubi ca do en una po si ción de in de pen den cia y au to no mía que lo
eman ci pa de cual quier ti po de in ter fe ren cias ex ter nas e, igual men te, de
cual quier for ma de con trol ju rí di co. Fi nal men te, si se ob ser va que las
nor mas pro ce sa les cons ti tu cio na les ema nan de fuen tes le gis la ti vas o he -
te ró no mas y de fuen tes ju ris dic cio na les o au tó no mas, es po si ble in fe rir
que los ór ga nos de ga ran tía se “vin cu lan” a las pri me ras y se “au to vin cu -
lan” a las se gun das. En su ca li dad de nor mas que pro vie nen de va lo ra cio -
nes le gis la ti vas ge ne ra les, la vin cu la ción a las fuen tes he te ró no mas es
me nos in ten sa en vir tud de su in ca pa ci dad pa ra con tem plar to dos los su -
pues tos nor ma ti vos del con flic to cons ti tu cio nal o pa ra te ner en cuen ta las 
ne ce si da des con cre tas de su di ná mi ca pro ce sal; en vir tud de que las fuen -
tes au tó no mas ema nan de la pro pia vi sión de los tri bu na les, se pro du ce
una vin cu la ción más in ten sa en cuan to las pres crip cio nes ahí es ta ble ci das 
re pre sen tan ejer ci cios de au to rre gu la ción pro duc to de ne ce si da des rea les
que sur gen de vi ci si tu des pro ce sa les par ti cu la res.

Lo an te rior con fir ma la me nor vin cu la ción de los jue ces cons ti tu cio na -
les a sus nor mas pro ce sa les, en re la ción a la que man tie nen el res to de los 
jue ces.77 La na tu ra le za de su fun ción y su po si ción ins ti tu cio nal di fi cul -
tan su su je ción a “va llas de ma sia do es tre chas”, pu dien do es ca par de sus
ata du ras cuan do lo con si de ren con ve nien te pa ra la ade cua da sa tis fac ción
de las pre ten sio nes cons ti tu cio na les, sin que exis tan me dios de reac ción
ju rí di ca fren te a es te ma ne jo de sus ca te go rías ins tru men ta les. Por lo tan -
to, no pue de si no re co no cer se que la pe cu liar fle xi bi li dad, duc ti li dad o
ma lea bi li dad de di chas ca te go rías, y la dis cre cio na li dad en su uso es tán,
en cier ta me di da, im plí ci tas en la na tu ra le za del DPC. En con se cuen cia,
los ór ga nos de ga ran tía cons ti tu cio nal se en cuen tran cons tre ñi dos a en -
con trar el jus to equi li brio en tre la ne ce si dad de que exis tan re glas cla ras
y pre cons ti tui das que otor guen cer te za al de sen vol vi mien to del pro ce so
cons ti tu cio nal, y la exi gen cia igual men te tras cen den te de no en con trar se
in mo vi li za dos a efec to de usu fruc tuar po si ti va men te la na tu ral elas ti ci -
dad de sus ca te go rías pro ce sa les y es tar en con di cio nes de con so li dar su
pro pia “po lí ti ca ju ris pru den cial”.78
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77 La ex pre sión co rres pon de a Leib holz. Cfr. “Infor me”, ci ta do por Cap pe llet ti, “La
ac ti vi dad y los po de res…”, cit., no ta 61, p. 405, no ta 56.

78 Cfr. Oni da, Va le rio, “Con si de ra zio ne in tro dut ti ve e sul va lo re de lle nor me in te gra -
ti ve”, en Piz zo rus so, Ales san dro y Rom bo li, Ro ber to, Le nor me in te gra ti ve per i giu di zi



XII. DÉCIMA TESIS.
LA INTERPRETACIÓN DEL DERECHO PROCESAL CONSTITUCIONAL

El DPC go za de una es pe ci fi ci dad in ter pre ta ti va que se de ri va de la
ca pa ci dad de los ór ga nos de ga ran tía pa ra per fec cio nar y eri gir se en
jue ces úni cos de su pro pio de re cho pro ce sal, con for mar au tó no ma men te
su ins tru men tal her me néu ti co y rea li zar la in ter pre ta ción si mul tá nea de
los dos po los esen cia les del or de na mien to ju rí di co. En ejer ci cio de ella,
han ido con for mán do se pau tas in ter pre ta ti vas orien ta das a con so li dar el 
ca rác ter ins tru men tal y fun cio nal de las nor mas pro ce sa les a fin de que
de mues tren una ma yor do sis de “sen si bi li dad” fren te a las exi gen cias y
ex pec ta ti vas ex pre sa das por las nor mas cons ti tu cio na les.

Re sul ta vá li do co men zar cues tio nán do se si la in ter pre ta ción de las
nor mas que go bier nan al pro ce so cons ti tu cio nal no plan tea pro ble mas
dis tin tos a los que ge ne ra la in ter pre ta ción de otras nor mas ju rí di cas o si,
por el con tra rio, plan tea cues tio nes pro pias que de ben dar lu gar a la exis -
ten cia de una in ter pre ta ción so me ti da a de ter mi na das es pe ci fi ci da des.

La res pues ta pa re ce ser la se gun da, pues co mo he mos se ña la do, los
prin ci pios ele men ta les del DPC se asien tan en la Cons ti tu ción y en fun -
ción de ello, la pro ble má ti ca de la in ter pre ta ción cons ti tu cio nal se con -
vier te au to má ti ca men te en la del DPC. En es te con tex to, los ele men tos
que con fie ren es pe ci fi ci dad a la in ter pre ta ción del DPC se ad vier ten, en
pri me ra ins tan cia, ba jo una apro xi ma ción al “ob je to” de la in ter pre ta ción
y al “su je to” de la mis ma. El ob je to de la in ter pre ta ción es la Cons ti tu -
ción mis ma, a la que el DPC sir ve en ca li dad de de re cho ins tru men tal y
de la que ema na co mo tal, pre su po nien do que con ba se en su na tu ra le za,
a las ca rac te rís ti cas de su len gua je y a su po si ción de su pre ma cía go za de 
una in ter pre ta ción par ti cu lar. El ca rác ter ex traor di na rio del po der in ter -
pre ta ti vo re co no ci do al ór ga no des cien de, en con se cuen cia, de la na tu ra -
le za “ex traor di na ria” del pa rá me tro de cons ti tu cio na li dad. El su je to de la
in ter pre ta ción es tá con for ma do por su o sus in tér pre tes, quie nes coad yu -
van a con fe rir es pe ci fi ci dad in ter pre ta ti va al DPC. Esta es pe ci fi ci dad no
se asien ta úni ca men te en su ca rác ter de in tér pre tes pri vi le gia dos del tex to 
cons ti tu cio nal; se ba sa, an te to do, en la po si ción ins ti tu cio nal en que se
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da van ti alla Cor te cos ti tu zio na le do po qua si mez zo se co lo di ap pli ca zio ne, Tu rín, G.
Giap pi che lli, 2002, pp. 287 y 288.



en cuen tran por que es lo que per mi te que rea li cen su fun ción sin ate ner se
a un “ca non” prees ta ble ci do de mé to dos in ter pre ta ti vos, y lo que es más
sig ni fi ca ti vo, que co rres pon da a ellos mis mos de ter mi nar au tó no ma men -
te los mé to dos o los prin ci pios pa ra efec tuar la in ter pre ta ción cons ti tu cio -
nal.79

A par tir de es tos ele men tos co mu nes es po si ble in fe rir al gu nos más
que se apli can úni ca men te pa ra ad ver tir la es pe ci fi ci dad in ter pre ta ti va del 
DPC. Co men ce mos se ña lan do que hoy en día, la ma yo ría de sis te mas
cons ti tu cio na les abren la in ter pre ta ción de la Cons ti tu ción a la to ta li dad
de po de res pú bli cos y de par ti cu la res, pe ro en to dos ellos exis te un in tér -
pre te “pri vi le gia do” que se en car ga de la apli ca ción de la Cons ti tu ción
con efec tos vin cu lan tes; el DPC co mo ins tru men to pri ma rio pa ra fa ci li tar 
di cha apli ca ción pa sa a ser un de re cho de uso ex clu si vo y ex clu yen te.
Por otra par te, he mos di cho que el sis te ma de fuen tes del DPC se cons -
tru ye a par tir de una vo lun tad aje na a la de los pro pios ór ga nos de ga ran -
tía (fuen tes he te ró no mas), a la que ine xo ra ble men te se vin cu lan, pe ro se
com ple ta y per fec cio na me dian te ac tos nor ma ti vos ema na dos de la pro -
pia vo lun tad (fuen tes au tó no mas), a los cua les se au to vin cu lan. Esta po -
si bi li dad, re co no ci da en ex clu si va a los ór ga nos de ga ran tía, con du ce a
des ta car que en la di ná mi ca ins ti tu cio nal di chos ór ga nos apa re cen co mo
au to res o le gis la do res de su pro pio DPC, pe ro a la vez, y es to es lo sig ni -
fi ca ti vo, co mo in tér pre tes úl ti mos y des ti na ta rios úni cos del con jun to de
fuen tes “so bre” los ór ga nos de ga ran tía cons ti tu cio nal.80 Adi cio nal men te, 
da da su con di ción de ór ga nos de cie rre del sis te ma cons ti tu cio nal, exis te
una evi den te au sen cia de con tro les so bre los mé to dos de in ter pre ta ción
uti li za dos y so bre los re sul ta dos in ter pre ta ti vos mis mos. El úni co con trol
exis ten te es el au to con trol, y la úni ca po si bi li dad de vol ver a abrir el ex -
pe dien te in ter pre ta ti vo de be ema nar de la pro pia vo lun tad de los ór ga -
nos de ga ran tía. Fi nal men te, la es pe ci fi ci dad in ter pre ta ti va se jus ti fi ca
por que to da in ter pre ta ción de una nor ma pro ce sal cons ti tu cional im pli -
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79 En es te sen ti do, Böckenförde, Ernst-Wolf gang, “La giu ris di zio ne cos ti tu zio na -
le...”, cit., no ta 8, p. 637.

80 Cfr. Car ne va le, Pao lo, “«Ecce iu dex in ca(u)sa pro pia». Ovve ro de lla Cor te-le gis -
la to re di nan zi alla Cor te-giu di ce (pri me re fles sio ni su lla po si zio ne de lla giu ris pru den za
de lla cor te cos ti tu zio na le in tor no al pro ble ma de lla na tu ra de lle nor me di au to re go la men -
ta zio ne dei pro pi giu di zi nel qua dro del di bat ti to dot tri na rio)”, L´or ga niz za zio ne e il fun -
zio na men to de lla cor te cos ti tu zio na le, Pas cua le Cos tan zo (a cu ra di), Tu rín, G. Giap pi -
che lli, 1995, p. 36.



ca la rea li za ción de “dos in ter pre ta cio nes ju rí di cas” com ple men ta rias:
una en re la ción a las nor mas que se po nen co mo ob je to de su en jui cia -
mien to, re gu lar men te nor mas in fra cons ti tu cio na les, y otra res pec to a las
nor mas cons ti tu cio na les que se po nen co mo me di da o cri te rio del mis mo, 
ge ne ral men te nor mas cons ti tu cio na les. La fun ción prin ci pal del juez es
ar mo ni zar las a tra vés de di ver sos cau ces in ter pre ta ti vos, pe ro en aque llos 
ca sos en que no exis ta di cha po si bi li dad, el em pleo de sus po de res de
anu la ción se vuel ve ine xo ra ble.81

Las pe cu lia ri da des ema na das de los ór ga nos de ga ran tía cons ti tu cio nal 
por su fun ción de co-le gis la do res, por su ca pa ci dad de ser los jue ces úni -
cos de sus pro pias fuen tes, de con for mar au tó no ma men te su ins tru men tal 
her me néu ti co, y por su ap ti tud pa ra rea li zar la in ter pre ta ción si mul tá nea
de los dos po los esen cia les del or de na mien to ju rí di co, per mi ten sub ra yar
la es pe ci fi ci dad in ter pre ta ti va del DPC.

Aho ra bien, los mé to dos de in ter pre ta ción del DPC que los pro pios ór -
ga nos de ga ran tía han ido per fi lan do con el trans cur so del tiem po, in di -
can al gu nas pau tas in ter pre ta ti vas ho mo gé neas que no se pue den des de -
ñar; por ejem plo, los guar dia nes de la Cons ti tu ción pa re cen re cha zar que
los sig ni fi ca dos del DPC se des cu bran me dian te una “in ter pre ta ción li te -
ral”, pues la tec ni ci dad de gran par te de sus ca te go rías im po ne que el al -
can ce de sus con te ni dos se des ve le a tra vés de una “in ter pre ta ción pres -
crip ti va” que an te to do res pe te la esen cia de sus pos tu la dos. Se re sis ten
tam bién al em pleo de una “in ter pre ta ción ce rra da” o au to su fi cien te, que
in ten te de ter mi nar el sig ni fi ca do de las nor mas pro ce sa les y ma te ria les en 
ejer ci cios au tó no mos de in ter pre ta ción, da do que su ca rác ter ins tru men tal 
y su fuer te orien ta ción ha cia los va lo res que sub ya cen al or de na mien to
cons ti tu cio nal pro pi cia que las nor mas ins tru men ta les de mues tren una
ma yor do sis de “sen si bi li dad” fren te a las exi gen cias y ex pec ta ti vas ex -
pre sa das por las nor mas sus tan cia les. En cam bio, pa re cen con cor dar con
una “in ter pre ta ción abier ta” que con duz ca al juez a in ter pre tar las nor mas 
de su pro ce so con jun ta men te y en ar mo nía con las nor mas ma te ria les que 
ex pre san exi gen cias de jus ti cia ma te rial; es te pro ce der en oca sio nes los
ha cons tre ñi do a mo du lar los efec tos ge ne ra dos por el pro ce so cons ti tu -
cio nal a fin de al can zar una ade cua da pro tec ción de los dis tin tos bie nes
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ju rí di cos ob je to de tu te la sin que se pro duz can in de bi das “con mo cio nes”
den tro del sis te ma de las fuen tes.

La prác ti ca ju ris pru den cial in di ca, ade más, que su me to do lo gía in ter -
pre ta ti va se mues tra con tra ria a ad mi tir una “in ter pre ta ción es tá ti ca” que
obs ta cu li ce la evo lu ción del sig ni fi ca do de las nor mas ad je ti vas, re za gán -
do lo en com pa ra ción a los re no va dos con te ni dos que pe rió di ca men te ad -
quie ren las nor mas ma te ria les co mo con se cuen cia de las mu ta cio nes del
en tor no. Por el con tra rio, con ce bi dos co mo ins tru men tal pa ra la pro mo -
ción, ac tua li za ción y re no va ción per ma nen te del tex to cons ti tu cio nal, los
guar dia nes de la Cons ti tu ción pa re cen in cli nar se por una “in ter pre ta ción
evo lu ti va” que fa ci li te la adap ta ción del de re cho ma te rial a la rea li dad
efec ti va me dian te la pra xis ju ris pru den cial. Fi nal men te, cons cien tes del
cam bio de pa ra dig ma ju rí di co, la me to do lo gía in ter pre ta ti va adop ta da
por los ga ran tes cons ti tu cio na les pa re ce ha ber con so li da do el re cha zo a
la “in ter pre ta ción for mal” ba sa da en las di rec tri ces del po si ti vis mo ju rí di -
co y, en cam bio, pa re ce per fi lar ca da vez con ma yor in ten si dad una “in -
ter pre ta ción va lo ra ti va” del DPC, pues al igual que el con jun to de nor -
mas ma te ria les, se en cuen tra orien ta da ha cia los va lo res su pe rio res del
or den cons ti tu cio nal, en con cor dan cia con el mo de lo de Esta do cons ti tu -
cio nal im pe ran te.

La pre dis po si ción que en se ñan los sis te mas de jus ti cia cons ti tu cio nal 
ha cia la ga ran tía y rea li za ción de los va lo res y prin ci pios fun da men ta les 
ha mo ti va do que na die du de en con si de rar los com po nen tes ines cin di -
bles de cual quier or de na mien to cons ti tu cio nal, al gra do que más de uno 
ha se ña la do que com por tan un va lor cons ti tu cio nal en sí mis mo. Esta
con si de ra ción, an cla da en la re le van cia con que ac tual men te se va lo ran
los me ca nis mos de tu te la cons ti tu cio nal, ha con du ci do a que al gu nos
guar dia nes de la Cons ti tu ción in ter pre ten de dos ma ne ras su pro pio de -
re cho ad je ti vo: una pri me ra in ter pre ta ción se en ca mi na a fa vo re cer la
ra cio na li za ción de las nor mas pro ce sa les cons ti tu cio na les, uni fi can do el 
sig ni fi ca do ge ne ral del con jun to de ga ran tías ju ris dic cio na les de la
Cons ti tu ción con el ob je to de de li mi tar ju ris pru den cial men te su es pa cio 
ins ti tu cio nal, los már ge nes de con trol que tie nen co mo guar dia nes, y
pro ce der de mo do más efi caz a la sal va guar da de sus nor mas de pro ce -
di mien to.82 Es una in ter pre ta ción que an tes de po ner se al ser vi cio de la
uni dad de la Cons ti tu ción se po ne a su pro pio ser vi cio, a fin de ge ne rar
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la uni dad del sis te ma de me dios de ga ran tía cons ti tu cio nal co mo una
“en ti dad” pro pia den tro de la Cons ti tu ción. La se gun da in ter pre ta ción
se di ri ge a ar mo ni zar ese sis te ma y eri gir lo a la con di ción de “va lor
cons ti tu cio nal” al que sub ya ce la pre ten sión de cer te za y se gu ri dad ju rí -
di cas, con el ob je to de que el juez cons ti tu cio nal pue da pon de rar los
bie nes ju rí di cos tu te la dos por ese va lor en re la ción a ex pec ta ti vas ema -
na das de otros va lo res cons ti tu cio na les que se con si de ran igual men te
me ri to rios de tu te la, a fin de al can zar un re sul ta do ra zo na ble, pro ce sal o 
sus tan cial, y fa vo re cer con ello la “uni dad” tan to del sis te ma de ga ran -
tías co mo del de re cho cons ti tu cio nal.83

Los már ge nes de apre cia ción ju rí di ca y res pon sa bi li dad ins ti tu cio nal
que hoy tie nen a cues tas los ór ga nos de ga ran tía cons ti tu cio nal só lo se
con ci ben cuan do se to ma ple na con cien cia de las tres no ta bles ta reas que
les han si do con fia das: fun gir co mo “cen tros de equi li brio” de los or de -
na mien tos ju rí di cos, con tro lar los “mo dos de evo lu ción” de los pro pios
sis te mas cons ti tu cio na les y, de for ma más ge ne ral, ser los ver da de ros
“epi cen tros” de las ac tua les de mo cra cias cons ti tu cio na les.

XIII. UNDÉCIMA TESIS.
LA INTEGRACIÓN DEL DERECHO PROCESAL CONSTITUCIONAL

La in te gra ción del DPC se rea li za me dian te fuen tes en las que el ór -
ga no de ga ran tía no par ti ci pa y otras en la que su con tri bu ción es di rec -
ta. La ca pa ci dad pa ra in te grar su pro pio de re cho pro ce sal me dian te re -
gla men tos o sen ten cias es una de las ma yo res es pe cia li da des de los
ór ga nos de ga ran tía; pe ro lo ver da de ra men te sig ni fi ca ti vo es la li ber tad
que se atri bu yen pa ra ele gir, con ba se en las exi gen cias con cre tas de su
pro ce so, al gu no de los me dios de in te gra ción que tie nen dis po ni bles.

El DPC in car di na sus ba ses fun da men ta les en la Cons ti tu ción y se de -
sa rro lla den tro de un es que ma de fuen tes nor ma ti vas que se ca rac te ri za
por su “pre ten sión de res tric ción”, en ca mi na da a im pe dir la dis po si ción
de sus nor mas fren te al le gis la dor or di na rio; por su “na tu ral in su fi cien -
cia”, pro duc to de la im po si bi li dad le gis la ti va de pre ver el con jun to de su -
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83 Rom bo li, Ro ber to, “La Cor te cos ti tu zio na le e il suo pro ces so”, Il Fo ro Ita lia no,
Bo lo nia, año LXX, núm. 4, 1995, p. 1096.



pues tos nor ma ti vos que só lo la rea li dad con cre ta po ne en evi den cia; y
por su “no to ria dis per sión”, an te la plu ra li dad de re gu la cio nes exis ten te
so bre ca da uno de los as pec tos re le van tes pa ra la ga ran tía de la Cons ti tu -
ción.84 En un con tex to co mo és te, la pro ble má ti ca de la in te gra ción, com -
ple men ta ción y per fec cio na mien to del DPC co bra par ti cu lar re le van cia;
más si se ob ser va que la mis ma obe de ce a una ló gi ca re suel ta a mar car su 
dis tan cia res pec to a los mé to dos tra di cio na les de in te gra ción de las nor -
mas ju rí di cas en ge ne ral, y de las nor mas pro ce sa les en par ti cu lar.

Las pe cu lia ri da des en la in te gra ción del DPC de ter mi nan que su com -
ple men ta ción y per fec cio na mien to se lle ve a ca bo me dian te pro ce di mien -
tos es ta ble ci dos en dos par ti cu la res ti pos de fuen tes: “fuen tes he te ró no -
mas” por un la do y “fuen tes au tó no mas” por el otro. La in te gra ción
he te ró no ma es aque lla que se rea li za si guien do los me ca nis mos mar ca -
dos en las fuen tes ex ter nas del DPC me dian te un lla ma do a otras dis ci pli -
nas pro ce sa les (ci vi les o ad mi nis tra ti vas) ba jo el em pleo de una cláu su la
de su ple to rie dad, del re cur so a la ana lo gía o a los prin ci pios ge ne ra les
del de re cho. La in te gra ción au tó no ma, por el con tra rio, es aqué lla en
don de la dis ci pli na pro ce sal cons ti tu cio nal se com ple men ta y per fec cio na 
a tra vés de la apli ca ción de fuen tes pro pias que ad quie ren su fun da men to 
en una ge né ri ca “au to no mía re gla men ta ria y pro ce sal” re co no ci da a los
cus to dios cons ti tu cio na les. El re gla men to in ter no y la ju ris pru den cia apa -
re cen co mo las fuen tes pa ra dig má ti cas de es te pro ce der.

La for ma de uti li zar es tos me ca nis mos de com ple men ta ción nor ma ti va 
no pa re ce es tar su je ta a un or den pre fi gu ra do, y aún en el su pues to de
que lo es tu vie ra, no hay du da de que los ór ga nos de tu te la pue den ele gir
el que se con si de re más pro pi cio, lo cual quie re de cir que go zan de am -
plios már ge nes de li ber tad pa ra de ci dir cuál es el que más se aco mo da a
las exi gen cias y ne ce si da des de ca da ins tru men to de ga ran tía. Lo sig ni fi -
ca ti vo de es te pro ce der se en cuen tra en que la ca pa ci dad de elec ción ter -
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84 En es te sen ti do, Spa da ro, Anto ni no, “Su lla ra zio na liz za zio ne del po te re di au to -
nor ma zio ne in ter na de lla Cor te Cos ti tu zio na le”, L´or ga niz za zio ne e il fun zio na men to de -
lla cor te cos ti tu zio na le, Pas qua le Cos tan zo (a cu ra di), Tu rín, G. Giap pi che lli, 1995, p.
70. Acú da se tam bién a Sa güés, Nés tor Pe dro, “La co di fi ca ción del de re cho pro ce sal
cons ti tu cio nal”, en Fe rrer Mac-Gre gor, Eduar do (coord.), De re cho pro ce sal cons ti tu cio -
nal, pró lo go de Héc tor Fix-Za mu dio, cit., no ta 71, t. I, p. 500.



mi na por ge ne rar una “nor ma so bre la pro duc ción de otras nor mas po si ti -
vas”.85

La pra xis ju ris pru den cial su gie re la ten den cia a de li mi tar el reen vío a
nor mas su ple to rias que se ha llan en otros ór de nes pro ce sa les, a fin de ir
pre ci san do que la su ple to rie dad no es abier ta y ge ne ral co mo cuan do se
uti li zan fra ses co mo “en lo no pre vis to” o “en de fec to de”, si no ce rra da y 
par ti cu lar al pun tua li zar se las ma te rias y las con di cio nes es pe cí fi cas en
las que pro ce de la su plen cia de las nor mas; se ha pro ce di do de es ta ma -
ne ra pre su po nien do que mien tras ma yor sea la aper tu ra en el reen vío a
nor mas su ple to rias me nor se rá la cuo ta de es pe ci fi ci dad de las nor mas
pro ce sa les cons ti tu cio na les, y que mien tras la aper tu ra sea me nor, po drá
po ten ciar se de me jor ma ne ra su ni vel de pe cu lia ri dad. Algo si mi lar pue -
de sos te ner se en tor no a la ana lo gía, pues los guar dia nes de la Cons ti tu -
ción han ido sub ra yan do que el re cur so a la ana lo gía no pue de im ple -
men tar se úni ca men te por exis tir iden ti dad de ra zo nes en tre dos su pues tos 
pro ce sa les, si no so la men te cuan do se con si de re feha cien te men te que el
pro ce so cons ti tu cio nal pue de, sin des na tu ra li zar se, re ci bir los de sa rro llos
del de re cho pro ce sal ge ne ral. En re la ción a los prin ci pios ge ne ra les del
de re cho, la pro ble má ti ca es aún más bas ta en vir tud que pre vio a su em -
pleo los tri bu na les de ben te ner ple na con cien cia de la na tu ra le za de la
dis ci pli na en cues tión, con el fin de acu dir, cuan do pro ce da, a los prin ci -
pios ins pi ra do res del de re cho pro ce sal o del cons ti tu cio nal; en es te con -
tex to, la li ber tad de apre cia ción de los tri bu na les, de la ma no de las exi -
gen cias con cre tas de in te gra ción, ha sus ci ta do que en al gu nos ca sos, por
ejem plo, ha yan he cho uso del prin ci pio pro ce sal de “pró rro ga” de los tér -
mi nos pro ce sa les, y que en otros acu die sen al prin ci pio “de mo crá ti co”
con el ob je to de am pliar la le gi ti ma ción pro ce sal. Ba jo es ta prác ti ca se
pa ten ti za la con vic ción de que el DPC es una dis ci pli na que ab sor be múl -
ti ples per fi les, y el de seo mis mo de los tri bu na les de ir per fi lan do la es -
pe cia li dad de su de re cho pro ce sal.

Pe ro sin nin gún gé ne ro de du das, lo más re le van te de es ta pro ble má ti -
ca se en cuen tra en la in te gra ción au tó no ma, vía re gla men tos o ju ris pru -
den cia, del DPC. Esta for ma de com ple men ta ción se jus ti fi ca en la pre -
sun ción de que las la gu nas nor ma ti vas con te ni das en las fuen tes
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85 Cfr. Gras so, Pie tro Giu sep pe, “Pri me os ser va zio ni su lla po tes ta re go la men ta re de -
lla Cor te cos ti tu zio na le”, Ri vis ta Tri mes tra le di Di rit to Pub bli co, Mi lán, núm. 4, v. XI,
1961, p. 959.



he te ró no mas han si do “cons cien te men te” de ja das por el le gis la dor pa ra
que los pro pios ór ga nos de ga ran tía pue dan in te grar su pro ce so en aque -
llas par tes que se en cuen tran con di cio na das di rec ta men te por la ex pe rien -
cia del ca so con cre to.86 Este per fec cio na mien to ju rí di co au tó no mo per -
mi te, en tre otras co sas, ga ran ti zar la ple na fun cio na li dad de los ór ga nos
de ga ran tía cons ti tu cio nal, a efec to de que allí don de exis ta una atri bu -
ción, exis tan tam bién las nor mas pa ra su ejer ci cio efec ti vo; coad yu va
ade más a des ha cer el cor dón um bi li cal que man tie ne al pro ce so cons ti tu -
cio nal en es tre cho víncu lo con el res to de pro ce sos ju ris dic cio na les y ór -
de nes pro ce sa les, ubi cán do lo co mo una he rra mien ta en fa vor de la au to -
no mía y es pe ci fi ci dad de la dis ci pli na; y po si bi li ta que sean los pro pios
ór ga nos de ga ran tía cons ti tu cio nal los que de sa rro llen y per fi len los pro -
pios es que mas de or ga ni za ción y fun cio na mien to a los que ha brán de
que dar cons cien te men te vin cu la dos, cues tión que se repu ta esen cial pa ra
la sal va guar da de su in de pen den cia y pa ra te ner cer ti dum bre en la re gu la -
ri dad de su fun cio na mien to.87

La po tes tad re gla men ta ria es fun da men tal pa ra do tar a los ór ga nos de 
ga ran tía de un es pa cio real de in de pen den cia. La adop ción de sus re gla -
men tos in ter nos per mi te re gu lar en abs trac to, se gún va lo ra cio nes pro -
pias y exi gen cias con cre tas, as pec tos pun tua les y de ter mi na dos de la
or ga ni za ción ju ris dic cio nal y del pro ce so cons ti tu cio nal. Lle van im plí -
ci ta la per cep ción que los ór ga nos de ga ran tía tie nen de sí mis mos, de
su esen cia, su po si ción y su pa pel den tro del sis te ma cons ti tu cio nal. Por 
en de, no re sul ta ex tra ño que me dian te el ejer ci cio de es ta po tes tad los
ór ga nos de ga ran tía se con vier tan en le gis la do res pri me ro, e in tér pre tes
des pués, de su pro pia nor ma ti va pro ce sal.88

Los re gla men tos apa re cen ba jo un tí pi co con te ni do or gá ni co a tra vés
del cual se de ta lla la es truc tu ra, or ga ni za ción y fun cio na mien to del ór ga -
no al que se con fía la ga ran tía de la Cons ti tu ción (cues tio nes re la ti vas a
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86 En es te sen ti do, las apor ta cio nes de Gras so, “Pri mi os ser va zio ni…”, cit., no ta 85,
p. 958, y Zembsch, Gün ter, Ver fah ren sau to no mie des Bun des ver fas sung sge richts,
Köln-Ber lin-Bonn-Mün chen, Carl Hey manns, 1971, pp. 85 y ss., ci ta do por Ro drí -
guez-Pa trón, “La li ber tad del Tri bu nal…”, cit., no ta 64, p. 142.

87 Véa se No ci lla, Da mia no, “Aspet ti del pro ble ma re la ti vo ai rap por ti fra le fon ti che
dis ci pli na no la Cor te cos ti tu zio na le”, Giu ris pru den za cos ti tu zio na le, Fasc. 4, Mi lán,
Giuffrè, 1968, p. 2016. Ro drí guez-Pa trón, Pa tri cia, La po tes tad re gla men ta ria del Tri bu -
nal Cons ti tu cio nal, Ma drid, Ius tel, 2005, pp. 31 y ss.

88 Car ne va le, “Ecce iu dex…”, cit., no ta 80, p. 36.



la ins truc ción y re la to ría, con vo ca to ria a se sio nes, de li be ra cio nes y vo ta -
cio nes, pu bli ca ción de sen ten cias, co rrec ción de sen ten cias y au tos, et cé -
te ra), y un tí pi co con te ni do pro ce sal, me dian te el cual se dic tan nor mas
in te gra do ras de los dis tin tos pro ce sos cons ti tu cio na les, a fin de que no
exis ta mo ti vo al gu no pa ra que una com pe ten cia o atri bu ción de je de ser
efec ti va men te ejer ci ta da (dis po si cio nes so bre las par tes, in ter ven ción de
ter ce ros, no ti fi ca cio nes y co mu ni ca cio nes, prue ba, acu mu la ción de pro -
ce sos, in hi bi ción y re cu sa ción de jue ces cons ti tu cio na les, in te rrup ción,
sus pen sión o ex tin ción del pro ce so, cos tas pro ce sa les, et cé te ra). La for -
ma co mo se ex pre sa es te con te ni do de ja ver que en mu chas oca sio nes sus 
pres crip cio nes no se li mi tan a con cre tar lo dis pues to en las fuen tes he te -
ró no mas del DPC si no que lle van una fuer te pre ten sión a in te grar los va -
cíos le gis la ti vos, a in no var el dic ta do nor ma ti vo, y en oca sio nes, in clu so, 
a mo di fi car el sen ti do o el sig ni fi ca do de ese dic ta do, cues tión que ofre ce 
im por tan tes ele men tos pa ra se ña lar que sus dis po si cio nes se ubi can en un 
lu gar muy es pe cial den tro del sis te ma de las fuen tes.89

Indi cios de su je rar quía nor ma ti va se ob ser van en la ten den cia de los
tri bu na les a mos trar su pre fe ren cia por las nor mas de pro duc ción au tó no -
ma en per jui cio de las su ple to rias, o en su res pal do a la pro gre si va re duc -
ción de las fuen tes del DPC a sus tres “se des ló gi cas” (la Cons ti tu ción,
las le yes cons ti tu cio na les y los re gla men tos)90 con la con se cuen te afir ma -
ción im plí ci ta de inap ti tud de la ley or di na ria pa ra eri gir se co mo ac to
pro duc tor de nor mas que dis ci pli nen al tri bu nal o al pro ce so cons ti tu cio -
nal. Su sta tus nor ma ti vo se ob ser va igual men te, en la re du ci da via bi li dad 
de que so bre el re gla men to pue da im po ner se un con trol ju rí di co que no
sea el del pro pio ór ga no emi sor, aun y cuan do exis ta con sen so en afir mar 
que, en tan to ac to ju rí di co, se en cuen tra su je to a evi den tes lí mi tes im -
pues tos por la Cons ti tu ción y las le yes or gá ni cas o cons ti tu cio na les y
con se cuen te men te de be es tar so me ti do a al gún ti po de con trol.91
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89 Cfr. Oni da, “Con si de ra zio ne in tro dut ti ve...”, cit., no ta 78, p. 288. Igual men te, Ro -
drí guez-Pa trón, La po tes tad…, cit., no ta 87, pp. 256-265.

90 En es te sen ti do, Za gre belsky, Gus ta vo, La gius ti zia cos ti tu zio na le, Bo lo nia, Il mu -
li no, 1998, p. 81.

91 En ge ne ral, Ro drí guez-Pa trón, La po tes tad…, cit., no ta 87, p. 287 y ss. Lo za no,
Mi ra lles, Jor ge y Sac co man no, Albi no, El Tri bu nal cons ti tu cio nal. Com po si ción y prin -
ci pios ju rí di co-or ga ni za ti vos (el as pec to fun cio nal), Va len cia, Ti rant lo Blanch, 2000,
p. 225.



Aho ra bien, fren te al per fec cio na mien to au tó no mo del pro ce so des de
una pers pec ti va abs trac ta co mo la pro por cio na da por el re gla men to, apa -
re ce la com ple men ta ción des de un án gu lo con cre to por me dio de la ju ris -
pru den cia. Esta úl ti ma for ma de in te gra ción nor ma ti va, en prin ci pio,
cons ta ta la ne ce si dad de que la ac ti vi dad ju ris pru den cial dis pon ga de un
“ám bi to pro pio y ex clu si vo” en vir tud de las fun cio nes y el pa pel de sem -
pe ña do por los ór ga nos de ga ran tía, y la ti pi ci dad y com ple ji dad de las
re la cio nes que man tie nen con el res to de ins ti tu cio nes es ta ta les.92 A tra -
vés de es te es pa cio ju ris pru den cial es po si ble ad ver tir la con si de ra ción
que los pro pios ór ga nos con fie ren a sus pro pios pre ce den tes y el mo do
en que pro yec tan ha cia el fu tu ro de ter mi na dos cri te rios de ac tua ción ju -
di cial. En es te ám bi to pro pio se ge ne ra la “au to no mía pro ce sal” pa ra dar
pau ta a la crea ción de nor mas, cri te rios o prin ci pios pro ce sa les cons ti tu -
cio na les uti li za bles por los pro pios tri bu na les y por los usua rios de la jus -
ti cia cons ti tu cio nal en su pues tos aná lo gos fu tu ros.93

En fun ción de lo an te rior, la au to no mía nor ma ti va apa re ce co mo una
de las vías pri vi le gia das pa ra ra cio na li zar los pro ce sos cons ti tu cio na les al 
me nos por tres mo ti vos: por que ex pre sa una re gu la ción que ema na de los 
con cre tos con flic tos cons ti tu cio na les, ám bi to en don de las exi gen cias de
la com ple men ta ción se pue den pal par di rec ta men te; por que con cier ne a
cues tio nes que se vin cu lan con el ob je to del pro ce so, ha cién do se es pe cí -
fi ca men te pro ce sa les y, so bre to do, por que co mo ad vier te Zembsch, aca -
so el prin ci pal pro mo tor de la no ción de “au to no mía pro ce sal”, a tra vés
de ella se ex pre san de ci sio nes dis cre cio na les de con fi gu ra ción po lí ti ca de 
los guar dia nes de la Cons ti tu ción, ba sa das en cri te rios de opor tu ni dad
más que en es tric tos ar gu men tos de ca rác ter ju rí di co.94

Las nor mas pro ce sa les crea das me dian te cri te rios ju ris pru den cia les
apa re cen ba jo una vo ca ción de per ma nen cia. Por eso, allí don de exis te
un pre ce den te se ge ne ra un víncu lo pa ra fu tu ras ac tua cio nes ju ris dic cio -
na les a efec to de lo grar cohe ren cia y re gu la ri dad en la apli ca ción de la
ju ris pru den cia has ta de sa rro llar una “uni for mi dad de com por ta mien to”
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92 Véa se Rug ge ri, “I giu di zi di cos ti tu zio na lità…”, cit., no ta 47, p. 409. 
93 Véa se Ro drí guez-Pa trón, “La li ber tad del Tri bu nal …”, cit., no ta 64, pp. 128 y ss.
94 En ge ne ral, acú da se a Zembsch, Ver fah ren sau to no mie…, cit., no ta 86, ci ta do por

Ro drí guez-Pa trón, “La li ber tad del Tri bu nal…”, cit., no ta 64, pp. 135 y ss.; id., La “au to -
no mía pro ce sal”…, cit., no ta 72, pp. 19 y ss.



com pa ti ble con las exi gen cias de cer te za y pre de ter mi na ción ju rí di cas.95

No obs tan te, la re gu la ri dad en el uso de la ju ris pru den cia y la ple na vin -
cu la ción a los pre ce den tes no es siem pre po si ble, pri mor dial men te por -
que las pe cu lia ri da des de la fun ción, y la ubi ca ción mis ma de los ga ran -
tes en el sis te ma cons ti tu cio nal, los ha cen ser los úni cos ór ga nos que no
se en cuen tran ple na men te vin cu la do a sus pro pios pre ce den tes, con tan do
con már ge nes más am plios de va lo ra ción y ac tua ción a efec to de es tar en 
con di cio nes de de sa rro llar su pro pia po lí ti ca ju ris pru den cial.

Los lí mi tes de una li ber tad de con fi gu ra ción tan am plia co mo la pre -
sen te se en cuen tran ine xo ra ble men te en las Cons ti tu cio nes y en las le yes
or gá ni cas o re gla men ta rias, prin ci pal men te don de exis ta una re ser va de
ley o de re gla men to, don de exis tan re gu la cio nes más o me nos ex haus ti -
vas que de jen po co mar gen de com ple men ta ción, o in clu so don de exis tan 
re gu la cio nes ce rra das o prohi bi cio nes par ti cu la res. Ade más, exis te la ten -
den cia a re co no cer que es te ejer ci cio de in te gra ción es pro ce den te úni ca -
men te en aque llos ca sos en don de una nor ma de le gue al Tri bu nal la re gu -
la ción de un de ter mi na do su pues to den tro del pro ce so cons ti tu cio nal.

Algu nos de los más re le van tes sis te mas cons ti tu cio na les eu ro peos
ofre cen en ri que ce do ras ex pe rien cias que cons ta tan có mo la li ber tad de
con fi gu ra ción del pro ce so cons ti tu cio nal a fa vor de los tri bu na les cons ti -
tu cio na les pue de te ner su ori gen en de le ga cio nes nor ma ti vas rea li za das
des de la mis ma Cons ti tu ción, des de la Ley Orgá ni ca o des de sus pro pios
re gla men tos. En Aus tria, los ejem plos pa ra dig má ti cos son los re la ti vos a
la in cons ti tu cio na li dad de ofi cio y la de ter mi na ción de los efec tos de las
sen ten cias. En Ale ma nia, un ca so tí pi co es el ase gu ra mien to de la efi ca -
cia de las sen ten cias del Tri bu nal cons ti tu cio nal me dian te pro vi den cias
pro vi so rias y me dian te la dis ci pli na de la eje cu ción. En Ita lia, el ejem plo
pri mor dial con cier ne a la au to no mía del pro ce so cons ti tu cio nal en vía in -
ci den tal res pec to a las vi ci si tu des del pro ce so a-quo. En Espa ña, la au to -
no mía pro ce sal del Tri bu nal Cons ti tu cio nal se ha ma ni fes ta do en la de -
ter mi na ción de los efec tos tem po ra les y es pa cia les de las sen ten cias
cons ti tu cio na les, cues tión que por su re le van cia ha ob te ni do re cien te -
men te ple na co ber tu ra le gal a tra vés de la re for ma de su Ley Orgá ni ca.
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95 En es te sen ti do, de una par te, Zembsch, ex pli ca do por Ro drí guez-Pa trón, “La li -
ber tad…”, cit., no ta , pp. 143 y 144; y Rom bo li, Ro ber to, “Il giu di zio di cos ti tu zio na lità
de lle leg gi in via in ci den ta li”, Aggior na men ti in te ma di pro ces so cos ti tu zio na le
(1993-1995), Rom bo li, Ro ber to (a cu ra di), Tu rín, G. Giap pi che lli, 1996, p. 60.



Sin em bar go, in clu so en aque llos ca sos en don de no exis ta nor ma ha -
bi li ta do ra, la li ber tad de con fi gu ra ción pro ce sal del Tri bu nal apa re ce co -
mo una ne ce si dad ins ti tu cio nal en to dos los ca sos en don de se ten ga una
com pe ten cia de ter mi na da pe ro se ca rez ca de las nor mas pro ce sa les pa ra
po der ejer ci tar la. Esta ha bi li ta ción pa ra do tar se de sus pro pias nor mas
pro ce sa les de be vin cu lar se, de mo do ine xo ra ble, al prin ci pio de ofi cia li -
dad, pues só lo en un en tor no en don de se ad vier te la exis ten cia de un
pro ce so con un ob je to y una na tu ra le za de ci di da men te pú bli ca, se com -
pren den a ca ba li dad las ne ce si da des ins ti tu cio na les de com ple men ta ción.

La bús que da de la ver dad cons ti tu cio nal ha lle va do a los ór ga nos de
ga ran tía ha des vin cu lar se por mo men tos del ob je to de la con tro ver sia,
de los ra zo na mien tos y de la ini cia ti va pro ba to ria de las par tes. La con -
fi gu ra ción de una ma yor li ber tad de de ci sión asen ta da en una im por tan -
te par ce la de au tonomía pro ce sal ha ofre ci do al juez cons ti tu cio nal he -
rra mien tas pa ra re plan tear el the ma de ci den dum del pro ce so, per mi tien do 
el es tu dio, aná li sis y re so lu ción de cues tio nes que ori gi nal men te no fue -
ron plan tea das por los pro mo to res del li ti gio, al gra do de pro nun ciar se
so bre nor mas no im pug na das pe ro que se con si de ran in cons ti tu cio na les
por co ne xión o con se cuen cia; le ha per mi ti do eli mi nar las li mi ta cio nes a
la pro ce den cia del con trol de cons ti tu cio na li dad con el ob je to de aden -
trar se al es tu dio de fon do de la con tro ver sia; ha da do pie a que se pon ga
la du da “de ofi cio” res pec to a la cons ti tu cio na li dad de una nor ma con cre -
ta que de ba apli car se pa ra re sol ver la cues tión de le gi ti mi dad que le ha
si do plan tea da; y lo que no es me nos tras cen den te, ha po si bi li ta do la ca -
pa ci dad de mo du lar la fuer za de sus de ci sio nes me dian te sen ten cias in -
ter me dias que en mu chos de los ca sos de jan sub sis ten tes las nor mas im -
pug na das has ta que el le gis la dor no pro ce da a su re for ma.96

Lo ape nas sos te ni do con du ce a ad ver tir que el ám bi to re ser va do a la
po tes tad re gla men ta ria de los ga ran tes cons ti tu cio na les es coin ci den te
con el ra dio de ac ción con fe ri do a su ju ris pru den cia, de for ma que no es
de ex tra ñar que los prin ci pios pro ce sa les crea dos re gla men ta ria o pre to -
ria na men te pue dan even tual men te in ter cam biar se y ocu par am bos ti pos
de fuen tes. La de ci sión de ra cio na li zar nor ma ti va men te los de sa rro llos
ju ris pru den cia les o de man te ner los den tro del ám bi to de la pra xis es bas -
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96 En ge ne ral, acú da se a la te sis de la “au to no mía pro ce sal” de Zembsch, ex pli ca da
por Ro drí guez-Pa trón, “La li ber tad del Tri bu nal…”, cit., no ta 64, pp. 134 y ss., esp. 150
y ss.



tan te sig ni fi ca ti va por que re pre sen ta una ope ra ción por me dio de la cual
el mis mo ór ga no de tu te la re suel ve “es ta bi li zar la prác ti ca ju rí di ca” y po -
ner se un víncu lo nor ma ti vo más fuer te que ine xo ra ble men te se en cuen tra 
obli ga do a res pe tar en su ac ti vi dad co ti dia na.

XIV. DUODÉCIMA TESIS.
EL CONCEPTO DE DERECHO PROCESAL CONSTITUCIONAL

Avan zar un con cep to pres crip ti vo del DPC im pli ca ha cer una dis tin -
ción en tre nor mas pro ce sa les “en la” Cons ti tu ción y nor mas pro ce sa les
“de la” Cons ti tu ción, y ad ver tir có mo es tas úl ti mas se agru pan en un
sis te ma nor ma ti vo au to ga ran ti za do, au to re fe ren te y au to su fi cien te del
cual se va le el ór ga no de ga ran tía pa ra cum plir con su fun ción cons ti tu -
cio nal.

Si se com par te que el con jun to de da tos ema na dos de ca da una de las 
te sis ex pues tas has ta aho ra, ha cen del DPC un de re cho con es pe ci fi ci -
dad pro pia pa ra la ga ran tía de la Cons ti tu ción, se acor da rá igual men te
que el neo lo gis mo no pue de ha cer se ple na men te fun gi ble con los con -
cep tos tra di cio na les de “jus ti cia” o “ju ris dic ción” cons ti tu cio na les,
“con trol de cons ti tu cio na li dad de las le yes” o “ga ran tías cons ti tu cio na -
les”. Hay evi den tes ana lo gías pe ro tam bién di fe ren cias que con du cen a
con fe rir un tra ta mien to au tó no mo al DPC, si en rea li dad se pre ten de
con for mar un ob je to de es tu dio ali men ta do des de múl ti ples y en ri que -
ce do ras pers pec ti vas de aná li sis.

Cons truir una no ción “pres crip ti va” del DPC pre su po ne, an te to do, el
aná li sis de las nor mas, ins ti tu cio nes y prin ci pios pro ce sa les que por su
im por tan cia pa ra la di ná mi ca del pro ce so, de cual quier pro ce so, se han
ele va do a ran go cons ti tu cio nal.97 Igual men te, la pon de ra ción de aque llas
nor mas que dis ci pli nan una fun ción cons ti tu cio nal di ri gi da con cre ta men -
te a la ga ran tía de la Cons ti tu ción, que de fi nen y sis te ma ti zan al ór ga no
que pro vee rá di cha ga ran tía, y que es truc tu ran y ra cio na li zan a los pro ce -
sos y pro ce di mien tos pa ra con se guir lo. La dis tin ción en tre am bos ti pos
de pres crip cio nes de be con du cir a iden ti fi car lo que con ce bi mos co mo
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97 En tor no a la pro ble má ti ca de las de fi ni cio nes, Scar pe lli, Uber to, Il pro ble ma de lla 
de fi ni zio ne e il con cet to di di rit to, Mi lán, Ca sa Edi tri ce Nu vo let ti, 1955, p. 37.



DPC y a ad ver tir los ras gos que lo ha cen apa re cer co mo un “sis te ma uni -
ta rio de nor mas de sta tus cons ti tu cio nal”, ba jo un ca rác ter “in no va dor”,
un “ob je to es pe cí fi co”, una “fi na li dad de ter mi na da”, y cu yo em pleo re -
cae en ma nos de un “su je to” úni co. Estas ca rac te rís ti cas dan pau ta a la
iden ti fi ca ción de cri te rios que con ven cio nal men te pue den de no mi nar se
sis te má ti co, tem po ral, ob je ti vo, te leo ló gi co y sub je ti vo.

En pri mer lu gar, el DPC re pre sen ta la rea li za ción his tó ri ca de una
de ci sión po lí ti ca ten den te a in tro du cir un de re cho pro ce sal “de la”
Cons ti tu ción, pa ra po si ti vi zar, re gu lar y ra cio na li zar al pro ce so cons ti -
tu cio nal co mo ga ran tía de la mis ma. Cons ti tu ye, en ese sen ti do, una de -
ci sión ori gi na ria del Po der Cons ti tu yen te y no de uno de los po de res
cons ti tui dos, lo que lo ha ce apa re cer co mo un au tén ti co “de re cho pro -
ce sal cons ti tu yen te”.98 Su po si ti vi za ción y la con jun ción de sus nor mas
da lu gar a una nue va di co to mía que pue de po ner se en tér mi nos de
“Cons ti tución sus tan cial” y “Cons ti tu ción pro ce sal”. Los me dios ju rí -
di cos que uti li za la Cons ti tu ción-pro ce sal pa ra con ser var in con tes ta da 
su pree mi nen cia no se di ri gen a en jui ciar a la Cons ti tu ción si no a em -
plear la co mo ca non de en juicia mien to. Esto quie re de cir que la Cons ti -
tu ción uti li za al pro pio de re cho cons ti tu cio nal pa ra pro te ger se, he cho
que le pro du ce una si tua ción de pri vi le gio, pues a la vez que es tá exen ta 
de con trol, vin cu la a las nor mas in fe rio res del or de na mien to a un efec ti -
vo con trol nor ma ti vo, cu ya efec ti vi dad se al can za en la me di da en que
sea un ver da de ro con trol cons ti tu cio nal; es de cir, que sea un con trol
“cons ti tu cio nal” por el ob je to, vin cu la do a la ma te ria cons ti tu cio nal,
pe ro so bre to do, que sea un con trol “cons ti tu zio na li za do” que re co noz -
ca la su pe rio ri dad del “me dio”, del ins tru men to pro ce sal, o lo que es lo
mis mo, de las nor mas que lo con fi gu ran.99 Si se pien sa de te ni da men te
lo an te rior po drá ad ver tir se que la nor ma que es ta ble ce la vía o el me ca -
nis mo con cre to pa ra ope rar la tu te la cons ti tu cio nal di fí cil men te pue de
com par tir la na tu ra le za o la fuer za ju rí di ca de los ac tos o le yes ob je to
de en jui cia mien to; por el con tra rio, pa ra su de bi da efi ca cia ne ce si ta
par ti ci par de la pre pon de ran cia de la ma te ria ju rí di ca a sal va guar dar.
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98 El uso de es ta idea se en cuen tra ya en el clá si co de, Alva ra do, Jor ge, El re cur so
con tra la in cons ti tu cio na li dad de las le yes, prol. de F. Cle men te de Die go, Ma drid, Reus, 
1920, p. 57.

99 So bre el con trol de cons ti tu cio na li dad y la cons ti tu cio na li dad del con trol, acú da se
a Ga leot ti, Se rio, “Pro fi lo giu ri di co dei con tro lli cos ti tu zio na li”, Stu di in me mo ria di Gui -
do Za no bi ni, Mi lán, Giuffrè, 1965, pp. 324 y ss.



Ba jo es tas pre mi sas, no es ex tra ño con si de rar que al mar gen del lu gar
don de se en cuen tren las nor mas de tu te la cons ti tu cio nal, en cie rran una
fuer te pre ten sión de uni dad y su pre ma cía que se an cla en las ca te go rías
ju rí di cas a las que dan vi da, y en las es pe cia li da des que las dis tin guen y 
las ha cen agru par se en tor no a un sis te ma de nor mas; sis te ma que con
ba se en el prin ci pio de uni dad fun da men tal de la Cons ti tu ción se apro -
xi ma al mis mo sta tus cons ti tu cio nal.100

Las nor mas pro ce sa les cons ti tu cio na les re pre sen tan a su vez nor mas
de “in no va ción” ju rí di ca, pues des de una óp ti ca tem po ral, re pre sen tan
una ad qui si ción “re cien te” del de re cho cons ti tu cio nal, ya que con an te -
rio ri dad los or de na mien tos ju rí di cos des co no cían la exis ten cia de nor mas 
con es te ob je to, con te ni do y fi na li dad.101 Son nor mas cu ya apa ri ción sim -
bo li za un ac to de re fun da ción del Esta do por que na cie ron en “po lé mi ca”
con la rea li dad del mo men to his tó ri co, aten die ron la exi gen cia de ra cio -
na li za ción del po der po lí ti co, y coad yu va ron a sen tar las ba ses de una
nue va re la ción en tre el Esta do y la so cie dad.

En es te mis mo sen ti do, el DPC es un de re cho con un “fin” con cre to y
de ter mi na do que se vin cu la en ex clu si va al “cir cui to” de la cons ti tu cio -
na li dad, es de cir, al cir cui to nor ma ti vo de ma yor tras cen den cia, con el
ob je to de sal va guar dar, prin ci pal men te, los prin ci pios y va lo res de mo crá -
ti cos en que des can sa la es truc tu ra cons ti tu cio nal, pa ra lo cual da vi da a
un con jun to de pro ce sos y pro ce di mien tos cons ti tu cio na les a tra vés de
los cua les se con cre ta una pa ra dó ji ca de fen sa ju ris dic cio nal de la de mo -
cra cia cons ti tu cio nal.

Adi cio nal men te, el DPC es un or den nor ma ti vo que se di fe ren cia del
res to de ór de nes pro ce sa les en fun ción de su “ob je to”. El or den pro ce sal
cons ti tu cio nal y el or den pro ce sal ge ne ral an clan sus prin ci pios y pre su -
pues tos en la mis ma fuen te cons ti tu cio nal, pe ro mien tras el úl ti mo se di -
ri ge a con for mar las ca te go rías por me dio de las cua les el Esta do ejer ce
la ju risdic ción or di na ria, aquél se di ri ge a es ti pu lar las ca te go rías por
me dio de las cua les la Cons ti tu ción pro cu ra su tu te la. Por en de, la di co -
to mía en tre el DPC y de re cho cons ti tu cio nal pro ce sal pue de en con trar
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100 Inte re san tes re fle xio nes en Cruz Vi lla lón, La for ma ción…, pp. 32-38; en sen ti do
si mi lar, Mo dug no, Fran co, L´in va li dità de lle leg gi, t. I: Teo ria de lla Cos ti tu zio ne e pa ra -
me tro del giu di zio cos ti tu zio na le, Mi lán, Giuf fré, 1970, p. 62.

101 En es te sen ti do, Za gre belsky, La gius ti zia…, cit., no ta 90, p. 11, re fi rién do se a la
“jus ti cia cons ti tu cio nal”.



una nue va pro yec ción si se dis tin gue en tre nor mas pro ce sa les “de la”
Cons ti tu ción y nor mas pro ce sa les “en la” Cons ti tu ción, con el ob je to de
au to no mi zar am bos ór de nes y ha cer los co rrer por vías pa ra le las pa ra dis -
tin guir con cla ri dad las que se di ri gen a tan gi bi li zar las ca te go rías me -
dian te las cua les se tu te la la Cons ti tu ción, de aque llas que con for man las
ca te go rías pro ce sa les a tra vés de las cua les se tu te la el cir cui to de la le ga -
li dad.102 Las pri me ras, es de cir, las que han in te re sa do a lo lar go de es te
tra ba jo, son nor mas que en ma yor o me nor me di da se re fie ren a: la ju ris -
dic ción cons ti tu cio nal co mo fun ción es ta tal es pe cí fi ca; al sta tus del Tri -
bu nal Cons ti tu cio nal, de la ma gis tra tu ra o del ór ga no cons ti tu cio nal de
ga ran tía; al es ta tu to ju rí di co de los ma gis tra dos o jue ces cons ti tu cio na les; 
a las com pe ten cias del tri bu nal o ma gis tra tu ra cons ti tu cio nal; a los pro ce -
sos o pro ce di mien tos cons ti tu cio na les, y a las nor mas par ti cu la res del
pro ce di mien to.103

La dis tin ción en tre nor mas pro ce sa les “de la” y “en la” Cons ti tu ción
sub ra ya que las pri me ras no pue dan ser uti li za das por cual quier ope ra dor 
ju rí di co, ya que go zan de un atri bu to de ex clu si vi dad. Esto quie re de cir
que a di fe ren cia de lo que su ce de en otros ór de nes pro ce sa les, el or den
pro ce sal cons ti tu cio nal es un or den ce rra do, que ac túa en un es pa cio de li -
mi ta do, ba jo un uso res trin gi do, y que só lo com pe te ma ne jar al má xi mo
ór ga no de ga ran tía de la Cons ti tu ción. Por en de, no es ex tra ño que exis -
tan quie nes sos ten gan que los tri bu na les cons ti tu cio na les son los au tén ti -
cos “se ño res” de su de re cho pro ce sal. Efec ti va men te lo son, por que só lo
ellos pue den em plear lo, in ter pre tar lo, pe ro so bre to do, por que es tán fa -
cul ta dos pa ra par ti ci par en su crea ción y per fec cio na mien to.

Ba jo las con si de ra cio nes ape nas es gri mi das, y ba jo el con ven ci mien to
de que no exis te la de fi ni ción de un con cep to si no so la men te po si bles de -
fi ni cio nes, y so bre to do, elec ción en tre de fi ni cio nes, es po si ble se ña lar
que el DPC pue de con ce bir se co mo un sis te ma uni ta rio de nor mas de
sta tus cons ti tu cio nal, di ri gi do a la de ter mi na ción de las ca te go rías ju rí -
di cas ele men ta les a tra vés de las cua les se tu te la la Cons ti tu ción, cu yo
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102 So bre el par ti cu lar, exis ten pun tos de vis ta an ta gó ni cos. Cfr. Fix-Za mu dio, Héc tor, 
“Re fle xio nes so bre el de re cho cons ti tu cio nal pro ce sal me xi ca no”, Jus ti cia cons ti tu cio nal, 
om buds man y de re chos hu ma nos, Mé xi co, Co mi sión Na cio nal de De re chos Hu ma nos,
1993, p. 357. Y, Gar cía Be laun de, De la ju ris dic ción…, cit., no ta 9, p. 66.

103 Inte re san tes son los con cep tos de de re cho cons ti tu cio nal pro ce sal y de re cho pro ce -
sal cons ti tu cio nal ma ne ja dos por Pro vin cia li, Ren zo, Nor me di di rit to pro ces sua le ne lla
Cos ti tu zio ne, Mi lán, Giuffrè, 1959, pp. 17 y ss.



em pleo ex clu si vo por el má xi mo ór ga no de ga ran tía cons ti tu cio nal po si -
bi li ta que la nor ma fun da men tal se tra duz ca en pa rá me tro con cre to de
en jui cia mien to pa ra la re so lu ción de las con tro ver sias sur gi das del pro -
pio en tor no cons ti tu cio nal.

El des lin de rea li za do en re la ción a las ca rac te rís ti cas de las nor mas
pro ce sa les cons ti tu cio na les per mi te ha cer al gu nas con si de ra cio nes en re -
la ción al sis te ma nor ma ti vo en que se agru pan. Por la es pe ci fi ci dad que
de mues tra, el DPC tie ne una fuer te in cli na ción a pre sen tar se co mo un
sis te ma nor ma ti vo “au to ga ran ti za do”, “au to su fi cien te” y “au to re fe ren te”.

Co mo un sis te ma “au to ga ran ti za do”, en fun ción de que la Cons ti tu -
ción se en cuen tra en una re la ción de su pe rio ri dad fren te al res to del sis te -
ma de las fuen tes, por lo que cual quier nor ma ju rí di ca, ex cep tuan do a la
Cons ti tu ción mis ma, na ce y se de sa rro lla co mo de re cho pro ble má ti co y
con tin gen te en la me di da que es po ten cial men te ile gí ti mo.104 Esto jus ti fi -
ca que sea la pro pia Cons ti tu ción la que ins tru men te sus me ca nis mos de
de fen sa, y que tan to el ór ga no de ga ran tía co mo los ins tru men tos pro ce -
sa les de tu te la se ele ven por en ci ma de la ley pa ra ad qui rir la fuer za de
opo ner se a ella y pa ra que, even tual men te, pue dan tu te lar se las nor mas
que dan vi da a am bas ca te go rías pro ce sa les cuan do el es pa cio de la
“Cons ti tu ción-ga ran tía” se en cuen tre ame na za do por el le gis la dor. Es
“au to su fi cien te”, en vir tud de que sus nor mas de pen den úni ca men te de la 
Cons ti tu ción y del re du ci do nú me ro de fuen tes que de ben re gu lar el per -
fil ga ran tis ta o pro ce sal de la mis ma. El DPC, en con se cuen cia, es un sis -
te ma que se crea y re crea, se ge ne ra y se au to ge ne ra a par tir de un sis te -
ma de fuen tes de va li dez pro pias, en ca mi na das a im pe dir cual quier
po si bi li dad de in je ren cia del le gis la dor or di na rio. Es “au to re fe ren te”,
por que sus nor mas se uti li zan e in ter pre tan por un ór ga no es pe cia li za do
que só lo es tá so me ti do a la Cons ti tu ción, en fun ción de su ac ti vi dad fis -
ca li za do ra, el cual go za de la au to ri dad pa ra de ter mi nar en úni ca y úl ti ma 
ins tan cia el sig ni fi ca do de sus pres crip cio nes sin vin cu lar se a un ca non
her me néu ti co prees ta ble ci do y sin que exis ta la po si bi li dad de que el pro -
duc to de su ac ti vi dad in ter pre ta ti va sea con tes ta da en mo do al gu no.105

CÉSAR ASTUDILLO302

104 Al res pec to, Luh mann, Ni klas, “La Cos ti tu zio ne co me con quis ta evo lu ti va”, Il fu -
tu ro de lla Cos ti tu zio ne, Gus ta vo Za gre belsky, Pier Pao lo Por ti na ro, Jörg Lut her (a cu ra
di), Tu rín, Ei nau di, 1996, p. 89.

105 En es te sen ti do se pro nun cia Böckenförde, “La giu ris di zio ne cos ti tu zio na le... ”,
cit., no ta 8, p. 641.


