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Es imposible iniciar este trabajo y no hacer alarde de lo que representa
no so6lo como jurista e investigador, sino como un hombre que sugiere e
impulsa el estudio del derecho, el doctor Héctor Fix-Zamudio, quien ins-
pird la concepcion de esta labor.

A continuacion haré referencia a la magnifica trayectoria del doctor
Fix- Zamudio.

Curs6 sus estudios de licenciatura y doctorado en la Facultad de Dere-
cho de la UNAM; en 1956 realizo su examen profesional en el cual obtu-
vo mencion honorifica; en 1972, la mencion Magna Cum Laude, conferi-
da en su examen de grado.

En 1945, ingreso al Poder Judicial de la Federacion, donde prestod sus
servicios como auxiliar en la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justi-
cia de la Nacion; lleg6 a ser secretario de estudio y cuenta del Pleno de
dicho tribunal; en 1964 decide dedicar su tiempo completo a la investiga-
cion; sin embargo, la experiencia y la vision de las necesidades del Poder
Judicial, son sin duda el reflejo en la solidez de sus reflexiones y el senti-
do practico de sus propuestas de reforma a las instituciones juridicas, las
cuales ha analizado de manera precisa aportando al derecho una amplia y
valiosa vision académica.

* Director general de las Casas de la Cultura Juridica y Estudios Historicos de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
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En 1966 fue designado director del Instituto de Derecho Comparado,
que mas tarde llevaria el nombre de Instituto de Investigaciones Juridicas
(1978), al cual le ha dado no solamente prestigio y reconocimiento deri-
vado del esfuerzo y el alto nivel académico, sino que se ha encargado de
congregar a los mas reconocidos juristas otorgando aportaciones a la
ciencia juridica.

Su labor ha trascendido en la formacion de investigadores y académi-
cos siempre éticos y emprendedores. Tiene un sinnumero de publicacio-
nes, las cuales me permiten hoy concebir el presente trabajo; si bien las
aportaciones al estudio de la teoria general del derecho procesal y del de-
recho procesal constitucional han sido fundamentales, y lo han consagra-
do como un gran jurista mexicano.

I. ANTECEDENTES

El segundo parrafo del articulo 17 constitucional impone al Estado la
creacion de tribunales que se encuentren siempre expeditos para impartir
justicia en los términos y los plazos fijados por las leyes.

El caracter expedito de la imparticion de justicia se fundamenta en que
la seguridad juridica del gobernado no permanezca en estado de incerti-
dumbre durante mucho tiempo, ademas de que no hay nada mas contra-
rio a la justicia que su lentitud.

En la actualidad, la mayoria de las sentencias definitivas son impugna-
das por cualquiera de las partes, o por ambas, ante el Poder Judicial de la
Federacion en la via de amparo, lo que en la practica ha convertido a este
importante medio de control constitucional en un simple recurso; desna-
turalizacion que ha provocado que los juicios se prolonguen demasiado,
violandose asi lo dispuesto en el articulo 17 constitucional.

El problema estriba en que en muchas ocasiones se concede el amparo
y proteccion de la justicia federal para efectos, y como le dejan plenitud
de jurisdiccion a la autoridad sefialada como responsable, en contra de
esta nueva resolucion se promueve un nuevo amparo, y asi encontramos
casos en donde existe la concesion de seis 0 mas amparos de proteccion
constitucional sin que se decida la contienda.

Desde la creacion de los Tribunales Colegiados de Circuito en 1951 se
les ha encomendado el control de la legalidad, y con la reforma de 1988
se les encomendod totalmente ese control para configurar a la Suprema



ESTUDIOS EN HOMENAJE A HECTOR FIX-ZAMUDIO 425

Corte de Justicia como un verdadero tribunal constitucional. De esta suer-
te, los Tribunales Colegiados, al tener encomendado totalmente el control
de la legalidad, se les ha visto técnicamente como Cortes de Casacion.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion, consciente de la problema-
tica que ha ocasionado, entre otros fendmenos el de la concesion de am-
paros para efectos, en donde una sola violacion procesal es suficiente pa-
ra conceder el amparo sin entrar al fondo del asunto, convocd a estudiosos
del derecho y cre6 una comision para la elaboracion de un proyecto de
nueva Ley de Amparo.

Esta comision, precedida por el ministro Humberto Romén Palacios,
presentd su proyecto, el cual fue remitido al Congreso de la Union para
su analisis. En este proyecto, una de las reformas mas importantes era es-
tablecer la obligacion de la autoridad de amparo para decidir sobre todas
las posibles violaciones, entrando al fondo del asunto incluso con suplen-
cia de la queja para, asi, establecer, en caso de conceder el amparo, los li-
neamientos finales mediante los cuales la autoridad responsable debe
dictar la nueva resolucion.

Para que el tercero interesado no quede en estado de indefension se
cred la figura del amparo adhesivo, a fin de que en el caso de concederse
el amparo pudiera ser oido y, de no hacer uso de esta figura, precluyera
su derecho a impugnar las violaciones que le perjudicaban.

Este proyecto de nueva Ley de Amparo aparentemente, no obtuvo to-
da la simpatia por parte de los sefiores congresistas, pero, conscientes de
la gravedad y consecuencias que vienen provocando los denominados
amparos para efectos, se dieron a la tarea de estudiar y elaborar una ini-
ciativa que culmind con la aprobacion de diversas reformas por parte de
la Céamara de Diputados en abril de 2003, y que fue remitido a la Cdmara
de Senadores donde se encuentra pendiente de estudio.

Dentro de esta iniciativa, en la exposicion de motivos, se establece la
ingente necesidad de transformar el juicio de amparo mediante el fortale-
cimiento de una institucion que reclama su adecuacion a las necesidades
cotidianas del presente, a efecto de adaptarla como instrumento que sirva
a los fines que inspiraron su creacion, y que estd urgida de la eliminacion
y supresion de obstaculos que la han ido desgastando.

Con toda precision, se sefiala que el amparo para efectos es una insti-
tucién que produce confusion y que prolonga innecesariamente los pro-
cesos en detrimento de la pronta imparticion de justicia, y llegan a la
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conclusion de que para solucionar el problema que representa, en ciertos
casos, el llamado amparo para efectos, se requiere de diversas modifica-
ciones al sistema del juicio de amparo, que se reducen en las siguientes
cuatro lineas fundamentales.

La primera consiste en imponer la obligacion de que las partes hagan
valer todas las violaciones procesales o formales y el 6rgano jurisdiccio-
nal las resuelva por completo; la segunda, eliminar el reenvio; la tercera,
obligar a los tribunales colegiados a fijar, de modo preciso en la parte
considerativa de la sentencia, los efectos para los que se concede la pro-
teccion de la justicia federal, y, la cuarta, en establecer la figura del am-
paro adhesivo.

La propia Comision de Justicia y Derechos Humanos de la Camara de
Diputados pidi6 la opinién de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
sobre la iniciativa a estudio, y el Pleno del maximo tribunal considerd
loable que los diputados integrantes de dicha Comision se ocuparan de
un problema que aqueja al sistema de juicio de amparo, vinculado con el
llamado amparo para efectos. En consecuencia, y a fin de coadyuvar a
lograr, mediante la reforma propuesta, un avance en cuanto a la agilidad
con que se deben resolver los juicios de amparo y asi cumplir con el
mandamiento del articulo constitucional de administrar justicia de mane-
ra pronta completa imparcial y gratuita, se sugirieron algunas modifica-
ciones al texto del proyecto, con el animo de tratar de abatir no s6lo en el
amparo directo, sino también en el amparo indirecto, la practica de dictar
sentencias para efectos.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion reconocid que en la practi-
ca ocurre con frecuencia que quien acude en demanda de amparo, s6lo
invoca una de las violaciones al procedimiento, aun cuando se advierta
que existen dos o mas, ya que si la autoridad de amparo la estima proce-
dente dictara sentencia concediendo la proteccion de la justicia federal,
lo cual tendria por efecto que se reabra el procedimiento, se corrija la
violacion procesal y se dicte una nueva resolucion. Esta segunda resolu-
cion puede ser nuevamente impugnada en amparo por el mismo quejoso,
quien podra invocar una violacion procesal distinta de la que sefald en el
primero, que de resultar procedente nuevamente obligara que se dicte
ejecutoria otorgando el amparo para que se reabra el procedimiento en
los términos ya indicados.
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También se reconocié que desafortunadamente algunos o6rganos se li-
mitan al estudio de s6lo una de las violaciones procesales para otorgar el
amparo, a pesar de que el quejoso plantea en su demanda la totalidad de
ellas, y que estima trascendieron al resultado del fallo en su perjuicio, lo
que luego motiva, cuando aquélla ha sido subsanada, un nuevo amparo
en el que se analizan las restantes violaciones. Por ello, se propuso que
se estudiaran absolutamente todas las violaciones a las leyes del procedi-
miento y aun las formales que se hagan valer o se adviertan de oficio en
suplencia de la queja deficiente.

Asimismo, el maximo tribunal del pais propuso que en las sentencias
en las que se conceda el amparo se precisen sus efectos, esto es, describir
la razén concreta que motivo el otorgamiento del amparo, asi como la
forma en que la autoridad responsable deba cumplir con la misma. Se
afirmé que esto obedece a que con frecuencia las autoridades responsa-
bles, bajo el argumento de falta de claridad en las sentencias, no dan
cumplimiento a las mismas, o pretendiendo cumplirlas, no hacen mas
que reiterar el propio acto que ya se declard inconstitucional.

II. JUSTIFICACION

Para justificar la presente propuesta se debe partir de la idea de que el
establecimiento y funcionamiento del amparo directo en México ha
permitido uniformidad en la jurisprudencia, con lo cual se ha dado certe-
za juridica a los gobernados en la resolucion de los conflictos. Ademas,
no debe olvidarse que en los conceptos de violacion puede hacerse valer
la inconstitucionalidad de la ley, el tratado o el reglamento aplicado por la
responsable, cuestion que, por su naturaleza, s6lo puede ser conocida por
los 6rganos del Poder Judicial de la Federacion.

No obstante, no puede negarse que han surgido factores que hacen
vislumbrar un cambio en el sistema nacional de imparticion de justicia.
La nueva composicion de las legislaturas locales y el surgimiento de los
consejos de la Judicatura en las entidades federativas, asi como los im-
portantes criterios adoptados por la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cion, en lo conflictos surgidos con motivo de la no ratificacion de los
magistrados locales, han provocado, sin lugar a dudas, una mayor auto-
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nomia de los tribunales superiores de justicia de los Estados y, en conse-
cuencia, de los Juzgados de Primera Instancia del Fueron comun.

De esta manera, y tal como lo demuestran diversos estudios que subra-
yan su disfuncién, el amparo directo es una institucion que se encuentra
en crisis, con lo que se ha contravenido a lo establecido en el articulo 17
de nuestra Constitucion federal, en donde la imparticion de justicia debe
ser pronta, completa e imparcial.

Estructurado historicamente bajo el ejemplo de la casacion europea, el
amparo directo ha permitido a la autoridad de amparo, restringiéndole su
ambito de atribuciones, fungir como un mero tribunal de anulacion, sin
poder asumir plena jurisdiccion, y constrinéndolo a dictar sentencias de
reenvio en las que frecuentemente se evaden las cuestiones importantes y
de fondo.

Lo anterior ha motivado que el funcionamiento actual del amparo di-
recto sea fuente de un inutil alargamiento en los procedimientos ordina-
rios que le dan origen. La técnica con la que opera este tipo de amparo
genera que, dentro de un mismo procedimiento, se dé lugar a un nimero
importante de juicios de amparo en contra de la sentencia definitiva, sin
que a través de este medio de control constitucional se resuelva el fondo
del asunto, sino hasta después de varios anos de litigio adicional al que
requiri6 el juicio principal.

El sistema imperante en el amparo directo propicia interminables
reenvios de los tribunales colegiados a los tribunales locales, a lo que se
le ha denominado “amparo para efectos”. Esto ha ocasionado morosidad
en la resolucion de los asuntos, lo que vulnera el principio de una justicia
pronta, y que a su vez ha generado una parte considerable del rezago que
sufre el Poder Judicial de la Federacion.

Asi, el problema en los llamados amparos para efectos se presenta en
aquellos juicios de amparo en que los asuntos despué¢s de varios afos de
litigarse en primera y segunda instancia llegan a un tribunal colegiado,
dicho tribunal analiza una violacion procesal, y de considerarla fundada
regresa el expediente a la responsable para su reposicion. Posteriormente
regresa a la justicia federal en un nuevo amparo, y asi hasta que se re-
suelvan todas las violaciones procesales, sin embargo, después vienen las
violaciones in judicando, por lo que pueden transcurrir muchos afos para
que se concluya en definitiva, generando una cadena que a veces parece
interminable, a lo cual se le ha denominado como el amparo ping pong.
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El estado en que se encuentra el amparo directo parte, por un lado, de
una incorrecta concepcion de la funcion revisora de los tribunales de am-
paro y por el otro, de la costumbre de buscar la salida mas facil para la
solucion de las controversias planteadas en este tipo de asuntos.

Por lo que hace a la incorrecta concepcion de la funcion revisora de los
tribunales de amparo, se ha repetido constantemente el mito de que los tri-
bunales federales no pueden sustituirse en los tribunales locales porque ca-
recen de jurisdiccion. Por ello se recurre al reenvio a la menor provocacion.

De esta manera, la ficcion de que el juez de amparo no pueda sustituir-
se en la autoridad responsable se relaciona con la practica de resolver en
primer lugar las violaciones procesales. Basta una violacion procesal, por
minima que sea, para que se reponga el procedimiento y dar inicio a la
cadena de sucesivos juicios de amparo directo. Lo anterior ha sido uno
de los problemas que mas dolores de cabeza ha dado a los juzgadores y
litigantes.

La Ley de Amparo, en relacion con la impugnacion de violaciones
procesales, establece un sistema que pretende evitar la proliferacion de
amparos en relacion con un mismo juicio. Por ello es que los articulos
158 y 114 fraccion 1V del ordenamiento aludido, establecen como norma
general que la impugnacion de las violaciones procesales debe realizarse
al promover el amparo directo en contra de la sentencia definitiva.

Sin embargo, la revision de una resolucion judicial implica que el 6r-
gano revisor analice la forma y el fondo de la resolucion reclamada, de
ahi que se incurra en el eufemismo de sostener que el juez de amparo se
sustituya en la jurisdiccidon de la autoridad responsable, pues se atienden
y analizan todas las garantias individuales violadas, lo cual significa que
el tribunal federal, en cualquier momento, ya sea de manera clara o simu-
lada, se supla en el estudio que debid hacer la autoridad responsable.

Como resultado de lo antes expuesto, el juicio de amparo en México
se encuentra desfasado y rebasado por la realidad, lo cual ha provocado
que ya no se considere como un medio eficaz para dar respuesta a las
exigencias de justicia de los ciudadanos, de ahi que se haya contemplado
la posibilidad de actualizar y modernizar algunas partes fundamentales
que lo caracterizan o adicionar otras que lo fortalezcan, como es la presen-
te propuesta para la creacion del amparo adhesivo.
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[II. PROCEDIMIENTOS ORDINARIOS Y REVISION ADHESIVA

La inspiracion del amparo adhesivo se encuentra en los recursos adhe-
sivos comunes en los procedimientos ordinarios de caracter civil y mer-
cantil, los cuales establecen la figura de la apelacion adhesiva, asi como
en el recurso de revision adhesiva previsto en el articulo 83 fraccion V,
ultima parte de la Ley de Amparo.

En primer término se hara alusion a figura de la apelacion adhesiva
prevista en los procedimientos ordinarios de diversas entidades de nues-
tro pais.

Las legislaciones de estados como Oaxaca, Veracruz, Jalisco, Queréta-
ro, Michoacan, Guerrero, Puebla, Sonora, Colima, Tlaxcala y el Distrito
Federal, contienen dicha institucion procesal, misma que tiene como ob-
jetivo agilizar los juicios y evitar la interposicion de sucesivas apelacio-
nes que generarian dilacion en los procedimientos e incremento en el ni-
mero de asuntos en los 6rganos de justicia de cada entidad federativa, lo
que lleva a un rezago en la imparticion de la justicia, violandose la garan-
tia de expeditez en la justicia consagrada en el articulo 17 constitucional.

Esta figura procesal permite a los juzgadores de amparo tener para su
analisis una sentencia mas completa, en donde no unicamente se estudian
los agravios propuestos por el apelante inicial, sino que también incluye los
argumentos esgrimidos por el apelante adhesivo.

La decision judicial debe surgir de la imparcialidad genérica que re-
viste la actividad judicial, la cual puede coincidir, en todo o en parte, con
las alegaciones de las partes o s6lo con determinados aspectos de sus pe-
dimentos, pero ante todo debe tomarse en cuenta que la decision del juz-
gador es el producto o expresion de un quehacer humano y, por tanto,
puede ser en ocasiones deficiente.

Ante esta situacion debe existir un medio que permita corregir la reso-
lucion judicial, al mismo tiempo que garantice un estudio concreto por
parte de otra instancia jurisdiccional.

En el caso, la apelacion es el recurso en virtud del cual un tribunal de
segundo grado, a peticion de parte legitima, esto es, interpuesto por la
parte a quien perjudica la resolucion recurrida, revoca, modifica o confir-
ma una resolucion de primera instancia.

Al lado de esta apelacion principal existe otra de caracter secundario o
derivado, que se produce cuando la parte que no ha promovido la impug-
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nacion la interpone, no obstante, en una segunda instancia ya provocada
por una apelacién principal que otro formuld.

La apelacion adhesiva o adhesion a la apelacion es el recurso vertical
y accesorio que puede interponer la parte vencedora, una vez que ha sido
admitida la apelacion principal promovida por la parte vencida para soli-
citar al tribunal ad quem la confirmacion de la sentencia recurrida, cuan-
do en ésta se le haya concedido todo lo que pidio, o bien para su modifi-
cacion en aquello que no hubiera obtenido, esto es, para impugnar
aquella parte que le haya sido desfavorable; en ambos casos, el apelante
adhesivo podra expresar agravios, ya sea para reforzar los fundamentos
juridicos, esto es, dar mayor solidez a los expuestos por el a quo en la
parte considerativa de la sentencia apelada o para impugnar la parte que
le fue desfavorable.

Con la adhesion se busca evitar el riesgo de que la sentencia sea modi-
ficada o revocada por el tribunal ad quem, no porque al que resulto vic-
torioso no le asista la razén, sino por su defectuosa fundamentacion y
motivacion, esto es, que no sea exhaustiva o se sustente en consideracio-
nes endebles.

Asi, la finalidad de esta apelacion adhesiva es que quien obtuvo sen-
tencia favorable en el juicio pueda expresar agravios para reforzar los
fundamentos de derecho y motivos facticos de la decision judicial, cuan-
do su contraparte la impugne, los cuales deben dirigirse a los puntos tra-
tados por el juez del conocimiento a fin de mejorar sus consideraciones y
tratar de que no prosperen los agravios del recurso de apelacion principal.

Este recurso adhesivo debe ser interpuesto por la parte apelada dentro
de los tres o cinco dias siguientes, contados a partir de que fue notificada
la apelacion hecha por la promovente de la apelacion principal; una vez
que es admitida por el ad quem, éste corre traslado de la apelacion secun-
daria a la apelante inicial para su conocimiento, con lo cual queda esta-
blecida la litis de segunda instancia.

La apelacion adhesiva corre la suerte de la apelacion principal, es de-
cir, que si el apelante original, en el transcurso del procedimiento de se-
gunda instancia, formula desistimiento de su apelacion, dicha accion for-
mulada por el apelante principal trae como consecuencia el desistimiento
automatico de la apelacion adhesiva, ya que la situacion que dio origen a
la apelacion adhesiva es la apelacion inicialmente formulada y, por ende,
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si esta ultima no existe, no puede subsistir la adhesiva, por lo que ambas
se tienen por desistidas de sus respectivas apelaciones.

IV. CopIGO DE COMERCIO

Por lo que hace a la materia mercantil debe destacarse que también se
contempla la existencia de la apelacion adhesiva, la cual, mediante el de-
creto de reformas del 24 de mayo de 1996, vigente sesenta dias después
de su publicacion en el Diario Oficial de la Federacion, se introdujo al
Codigo de Comercio, hasta entonces s6lo prevista por los codigos de
procedimientos civiles de diversos estados y por el Distrito Federal.

De esta manera, se agreg6 una tercera fraccion al articulo 1337 de di-
cho ordenamiento legal, para quedar como sigue:

Articulo 1,337. Pueden apelar de una sentencia:

III. La parte que vencid puede adherirse a la apelacion interpuesta al
notificarsele la admision de ésta, o dentro de los tres dias siguientes a esa
notificacion. En este caso, la adhesion al recurso sigue la suerte de éste.

Como se puede apreciar, la adicion de la apelacion adhesiva al Codigo
de Comercio presenta distintas omisiones, insuficiencias y ambigiiedades,
como el que no se haya precisado su objeto, es decir, los alcances juridi-
cos que persiga, o si el apelante adherente deba formular sus inconformi-
dades a través de la expresion de agravios, o si solamente procede en
contra de sentencias definitivas y no de otro tipo de resoluciones judicia-
les, entre otras cuestiones.

Sin embargo, estos problemas han sido subsanados, en gran medida,
por la interpretacion reiterada de los tribunales colegiados, mediante lo
cual se ha establecido que su objeto es que el apelante adherente, quien
se encuentra favorecido con el sentido de la resolucion apelada, consiga
que dicha decision se confirme, con argumentos mas convincentes y de
mayor fuerza persuasiva que los esgrimidos por el juez a quo, o, incluso,
a través de la fundamentacion juridica correcta, siempre y cuando la par-
te desfavorecida en el fallo hubiera interpuesto la apelacion principal.
Por ello, la adhesion al recurso tiende a combatir tan s6lo su parte consi-
derativa y no la resolutiva o propositiva, pues esto ultimo le es favorable
al adherente, quien se encuentra interesado en que no varie.
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Ciertas tesis, que se han establecido al respecto, se aplican por analo-
gia a la apelacion adhesiva en materia mercantil, pues fueron dictadas
cuando no se habia reformado el texto del Codigo de Comercio, pero que
ya existian en los codigos de procedimientos civiles de algunas entidades
federativas, los rubros de las tesis aplicables son:

Apelacion adhesiva, mediante su interposicion se busca mejorar la parte
considerativa de la sentencia, y no modificar o revocar su parte propositiva.'
Apelacion adhesiva en materia mercantil. inicamente procede respecto
de sentencias definitivas y no asi en autos y sentencias interlocutorias.”
Apelacion adhesiva, procedencia.’
Apelacion adhesiva. materia de la.*

V. REVISION ADHESIVA

Este recurso, previsto en ultimo parrafo del articulo 83 de la Ley de
Amparo, establece que la parte que obtuvo resolucion favorable a sus in-
tereses puede adherirse a la revision principal, esto es, no obstante haber
obtenido un fallo favorable, expresar argumentos en contra de determina-
dos pronunciamientos hechos por el juzgador de primera instancia que le
afectan.

Esto es, el recurso de revision adhesiva esta desprovisto de autonomia,
en virtud de su naturaleza accesoria; para que sea procedente es necesa-
rio que el medio de impugnacion principal también lo sea, y en los agra-
vios referidos se expongan cuestiones constitucionales, ademas de que el
planteamiento juridico plasmado en ellos retina los requisitos de impor-
tancia y trascendencia.’

1 Tesis Il.10.C. J/25, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, 79, julio de
1994, p. 46, TUS 210946.

2 Tesis VIIL.40.13 C, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, abril de
2005, t. XXI, p. 1337, IUS 178818.

3 Tesis VIII.40.13 C, Semanario Judicial de la Federacion, mayo de 1993, t. XI, p.
289, TUS 216294.

4 Tesis VIIL.40.13 C, Semanario Judicial de la Federacion, agosto de 1993, t. XII,
p. 338, IUS 215259.

5 Tesis de jurisprudencia 2a./J. 126/2006, Segunda Sala de la Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacion, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, septiembre de
2006, t. XXIV, p. 301 de texto y rubro ss.
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Asi, quien obtuvo sentencia favorable a sus intereses puede adherirse
a la revision interpuesta por la parte recurrente, dentro del término de cin-
co dias contados a partir de la fecha en que se le notifique la admision al
recurso, expresando los agravios correspondientes, pero €stos carecen de
autonomia, pues la adhesion al recurso sigue la suerte procesal de éste.

Por su parte, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cion sostuvo, en la tesis de jurisprudencia 1a./J. 96/2006,° que tal depen-
dencia al destino procesal o situacion de subordinacion procesal de la ad-
hesion al recurso de revision, lleva a determinar que su naturaleza
juridica no es la de un medio de impugnacion directo de un determinado
punto resolutivo de la sentencia, ni tiene como finalidad revocar el deci-
sorio que le perjudica, pues el 6rgano revisor esta obligado a estudiar, en
primer lugar, los agravios de quien interpuso el recurso de revision, sin
que deba ocuparse de cuestiones que no guardan relaciéon con el punto
resolutivo que fue motivo de impugnacion en la revision.

Asi las cosas, solamente cuando los agravios formulados por la recu-
rrente en el principal sean fundados, debe pronunciarse sobre los agra-
vios expuestos por quien se adhiri6 al recurso, lo cual lleva a afirmar que
la adhesion al recurso no es un recurso per se, sino un medio procesal
que garantiza, a quien obtuvo sentencia favorable, la posibilidad de me-
jorar y reforzar las consideraciones que condujeron al punto resolutivo
que le beneficio, porque proporciona al tribunal revisor, como materia de
estudio en la segunda instancia, nuevos elementos que permitan confir-
mar la sentencia en la parte impugnada a través del recurso de revision.

Esto es, la adhesion al recurso no es el medio de impugnacion idéneo
para lograr la revocacion de un punto resolutivo de la sentencia que per-
judica a quien se adhiri6 al recurso, pues como un medio que subsiste
cuando los agravios de la recurrente prosperan, solamente puede tener
por finalidad que quien obtuvo sentencia favorable no quede en estado
de indefension ante la impugnacion de la misma, pues de ser revocada le
causaria un perjuicio.

Por ello, si los agravios expuestos en la revision no conducen a la re-
vocacion de la parte que resultd favorable a quien se adhirié a la revi-

6 Tesis de jurisprudencia la./J. 96/2006, Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, enero de 2007,
t. XXV, p. 407, de rubro y texto ss.
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sion, desaparece la condicion procesal a que se halla sujeto el interés ju-
ridico para estudiar los agravios planteados en la adhesion, porque su
finalidad ya esta satisfecha.

La adhesion a la revision no puede sustituir al medio de impugnacion
especifico previsto en la Ley de Amparo para obtener la revocacion de la
sentencia en la parte resolutiva que cause agravio a cualquiera de las partes.

En conclusion, quien resulta afectado por un punto resolutivo que se
sustenta en diversas consideraciones que no afectan a la parte recurrente,
debe interponer en su contra el recurso de revision, porque, de otra ma-
nera, ese punto resolutivo no sera materia de la revision y tampoco podra
ser estudiado a través de los agravios que formulen en la adhesion a la
revision, ya que ésta tiene por ultima consecuencia que, de prosperar los
agravios vertidos por la recurrente, el 6rgano revisor se ocupe de lo plan-
teado en la adhesion, tendiente a mejorar las consideraciones que le favo-
recen o a impugnar las que le fueron adversas, pero que guardan relacion
con la parte resolutiva que le fue favorable y que, como consecuencia de
la revision principal, pueden revocarse.

Por consiguiente, la adhesion a la revision, en realidad tiende a que se
confirme la sentencia en la parte que le beneficia, pero no puede exten-
derse a impugnar una diversa parte resolutiva que le es desfavorable y
que no puede ser materia autobnoma de la revision a la cual se adhirio.

Sé6lo a mayor abundamiento, cabe destacar que si bien el articulo 83
ultimo parrafo de la Ley de Amparo, establece la revision adhesiva a fa-
vor de la parte que obtuvo resolucion en su beneficio, dicho numeral no
es el aplicable tratandose del recurso de revision fiscal, toda vez que aun
cuando el articulo 104 fraccion I-B de la Constitucion federal, remite a la
Ley de Amparo, lo cierto es que Unicamente se constrifie a los aspectos
de mero tramite, y no a las hipotesis de procedencia del recurso de revi-
sion respectiva.

Una vez expuesto lo anterior, se puede apreciar que estos recursos ad-
hesivos permiten, a quien resultd favorecido en una sentencia, contar con
la posibilidad de que dicha decision se confirme o fortalezca con argu-
mentos mas convincentes y de mayor fuerza persuasiva que los esgrimi-
dos inicialmente o, incluso, a través de la fundamentacion juridica correc-
ta, siempre y cuando la parte desfavorecida en el fallo hubiera interpuesto la
apelacion principal, o bien, para su modificaciéon en aquello que no hu-
biera obtenido, esto es, para impugnar lo que le haya sido desfavorable,
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lo cual trae como ventaja el que la imparticion de justicia sea mas rapida
para los gobernados al restringirse la posibilidad de una promocion de un
sinnumero de apelaciones.

Esta razon de gran peso es la que se ha tomado en cuenta para incluir
una nueva figura en la Ley de Amparo: la relativa al amparo adhesivo, la
cual si bien se inspira en estos recursos, pretende mayores alcances juri-
dicos que éstos.

Como antes se dijo, el juicio de amparo requiere de una actualizacion,
ya que su tramitacion, como se encuentra actualmente, provocan un abu-
so del juicio, que incide en reenvios constantes y recurrentes que lo ha-
cen dilatado y farragoso, generando en los gobernados una incertidumbre
juridica, lo que se opone al principio de garantia de acceso a los 6rganos
jurisdiccionales y eficacia de las sentencias que tutela el articulo 17 cons-
titucional, varias veces mencionado a lo largo de este trabajo.

Lo que ahora se plantea en este trabajo se circunscribe, en esencia, a
establecer la necesidad de que en un solo juicio de amparo directo se de-
cidan, de una vez, todos los puntos planteados, oyendo a la parte que hu-
biera sido favorecida en el juicio de origen, lo cual lleva a incluir a la ley
reglamentaria de los articulos 103 y 107 constitucionales, una nueva fi-
gura procesal denominada amparo adhesivo.

Ahora bien, jcomo se propone que opere el “amparo directo adhesi-
vo”?

En primer lugar, nos referiremos a diversos aspectos que conciernen al
juicio de amparo directo, los cuales ya han sido referidos en el proyecto
de la nueva Ley de Amparo.

1. Obligacion de que en la demanda de amparo directo se aleguen
todas las violaciones procesales

En la practica ocurre con frecuencia que se acude en demanda de am-
paro y, aun cuando se adviertan dos o mas violaciones al procedimiento,
la parte quejosa so6lo invoca una; si la autoridad de amparo la estima pro-
cedente dicta sentencia concediendo la proteccion federal, que tendria
por efecto que se reabra el procedimiento, se corrija la violacion procesal
y se dicte nueva resolucion.
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Luego, esta segunda resolucion puede ser nuevamente impugnada en
amparo por el mismo quejoso, quien podra invocar una violacidén proce-
sal distinta de la que senald en el primero, que de resultar procedente
nuevamente obligard a que se dicte ejecutoria otorgando el amparo para
que se reabra el procedimiento en los términos ya indicados y asi sucesi-
vamente.

Por ende, se estima necesario que exista la obligacion de alegar en la
demanda de amparo directo, de una vez, todas las violaciones procesales,
para solucionar los problemas derivados de cadena sucesiva de juicios de
amparo directo.

En la demanda de amparo directo que se presente se tienen que alegar
todas las violaciones procesales, con la consecuencia de que aquéllas que
no se hagan valer se tendran por consentidas.

2. El tribunal colegiado de circuito debera resolver todas
las violaciones procesales que fueron alegadas y aquéllas
que, en su caso, advierta en suplencia de queja

En la actualidad, aun cuando el quejoso haga valer todas las violacio-
nes procesales que estima trascendieron al resultado del fallo en su per-
juicio, generalmente sucede que los 6rganos jurisdiccionales se limitan al
estudio de una de esas violaciones procesales y no estudian todas, lo cual
genera que en un nuevo amparo se analicen las restantes violaciones que
hubieran podido estudiarse desde un inicio.

Por ende, se considera necesario obligar al tribunal colegiado de cir-
cuito a que estudie y resuelva todas y cada una de las violaciones proce-
dimentales de una sola vez, es decir, a diferencia de lo que actualmente
acontece, no basta que se actualice la violacion a una norma del procedi-
miento para otorgar el amparo por ese concepto y dejar de analizar los
demas conceptos de violacion expresados.

3. Incumplimiento de invocar todas las violaciones procesales

El incumplimiento de los elementos anteriores genera consecuencias.
Si las violaciones procesales no se invocaron en un primer amparo, ni el
tribunal colegiado correspondiente las hizo valer de oficio en los casos
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en que proceda la suplencia de la queja no podran ser materia de concep-
to de violacion ni de estudio oficioso en un juicio de amparo posterior.

Con esto se evitaria una innecesaria multiplicacion de amparos direc-
tos y por ende, se daria mayor seguridad juridica al gobernado, ya que se
evitarian dilaciones en la imparticion de la justicia.

4. Efectos de la sentencia

El tribunal colegiado debe precisar los efectos exactos de la sentencia
que se dicta a fin de que las autoridades responsables la cumplan sin dila-
cion alguna, esto es, describir la razén concreta que motivo el otorga-
miento del amparo, asi como la forma en que la autoridad responsable de-
be cumplir con la misma.

Asi, se facilita el cumplimiento de las sentencias de amparo y ademas
se evitan conflictos que pudieran generarse por incumplimientos o cum-
plimientos deficientes.

VI. AMPARO ADHESIVO

En los juicios de amparo directo, la intervencion del tercero perjudica-
do generalmente se limita a dar contestacion a los conceptos de violacion
expuestos por su contraparte, o sea, es extremadamente reducida su ac-
tuacidn en esta via.

La Ley de Amparo regula la intervencion del tercero perjudicado en el
juicio de amparo directo en los articulos 83 fraccion V y ultimo parrafo;
95 fracciones I, II, IV, VI, VI y VIII; 120 y 167, pero lo cierto es que en
la ley no existe, al alcance de la parte que obtuvo una sentencia favora-
ble, un instrumento que le permita impugnar las violaciones procesales
reclamables en los amparos directos civiles, administrativos o del trabajo
acaecidas en su perjuicio, cuestion que acarrea la posibilidad de que se le
pueda dejar en estado de indefension, que se incumpla la idea del legisla-
dor de que a través de un solo juicio de garantias se decida la totalidad de
violaciones procedimientales y la omision al mandato constitucional de que
la administracion de justicia deba ser rapida y expedita.

Actualmente, si durante la secuela procesal en los juicios de que se
trata se cometen violaciones procesales de las comprendidas en alguna o
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algunas de las hipdtesis que ejemplifica, no limita, el articulo 159 de la
Ley de Amparo para ser atacadas a través de la via uniistancial, junto con
la sentencia definitiva, laudo o resolucion con que termine el juicio, en per-
juicio de una de sus partes, pero existe la circunstancia de que esta parte
obtuvo todo lo que pidid, la misma carece del interés juridico necesario
para combatir dicho fallo y las violaciones procedimentales en comento.

Con excepcion de las resoluciones que decidan sobre presupuestos
procesales que podran reclamarse en amparo indirecto, no existe ya la
posibilidad de que al afectado por una violacioén del procedimiento de las
consignadas en el articulo 159 de la Ley de Amparo o analogas a ellas,
que obtuvo sentencia favorable, la que luego queda insubsistente por vir-
tud del otorgamiento de la proteccion federal a su contraparte, pueda pro-
mover el amparo directo, ya que si lo hace, planteando en exclusiva la
violacion procesal, la demanda se desechara por improcedente, al tenor
de la fraccion II del articulo 73 de la Ley de Amparo, por haberse dicta-
do en ejecucion de una sentencia de amparo que resolvio el fondo del
asunto y, por ende, constituye cosa juzgada.

Esto es, quien puede ocurrir al amparo es la contraparte de quien re-
sult6 beneficiado con el fallo reclamado, esto es, a quien sus pretensiones
le fueron resueltas adversamente, basandose probablemente en una mala
fijacion de la litis, una pésima valoracion del material probatorio existen-
te, etcétera.

En este caso, si la autoridad de amparo establece que derivado del ac-
tuar de la autoridad responsable se debe otorgar a ese agraviado la pro-
teccion federal impetrada, y por la forma en que trabada la litis constitu-
cional se desestimen, inclusive, las violaciones procedimentales que
también se cometieron a esa parte a quien le fue desfavorable el fallo, ba-
jo el argumento de que existan razones que ven al fondo del asunto, sufi-
cientes para otorgar el amparo solicitado, el cual constrefiiria a la autori-
dad para que pronuncie una nueva resolucion, en lugar de la reclamada,
fijandole las directrices a seguir en el dictado de la misma, en cuyo su-
puesto aquella parte que, aparentemente en un principio, habia salido
victoriosa en el litigio, dada la vinculacion contenida en la sentencia de
garantias, podria muy bien pensar que todo lo ha perdido, ya que el nue-
vo fallo constituird el cumplimiento ineludible de una sentencia de ampa-
ro que no dejo a la responsable libertad de jurisdiccion alguna.
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Por tal motivo, el establecimiento del amparo adhesivo o paralelo es
necesario no so6lo para que en los casos citados pueda hacerse la reclama-
cion de las violaciones procesales que afecten a la parte que obtuvo sen-
tencia favorable, contra la cual su contraparte promovio el amparo di-
recto, sino también para que dicha parte esté con posibilidad de verter argu-
mentos tendientes a fortalecer las consideraciones de la sentencia definitiva
o laudo o resolucion que ponga fin al juicio que determinaron el resoluti-
vo favorable a sus intereses.

Existe la necesidad de que, en el amparo directo, el tercero perjudica-
do tenga derecho de impugnar una sentencia del tribunal responsable, cuya
solidez en su argumentacion o en su parte considerativa no sea sostenible.

Desde el ejercicio de la primera accion de amparo directo se debe per-
mitir al tercero perjudicado argumentar las consideraciones débiles o en-
debles que observe del tribunal responsable.

La creacion de esta institucion se establece en virtud de las atribucio-
nes que se dan al 6rgano jurisdiccional de amparo, asi como a la necesi-
dad de resolver con mayor celeridad el juicio de que emanan los amparos
directos.

1. Parte legitimada para promover amparo directo adhesivo

La parte que haya obtenido sentencia favorable, y la que tenga interés
juridico en que subsista el acto reclamado, podrd presentar amparo en
forma adhesiva al que promueva cualquiera de las partes que intervinie-
ron en el juicio del que emana el acto reclamado.

Debe destacarse que al surgir el amparo adhesivo de los procedimien-
tos judiciales, en los cuales se requiere que el interés juridico, se exige
este mismo tipo de interés para la promocion del amparo adhesivo.

2. Caracter accesorio

Se requiere la promocion de un juicio de amparo para que quien haya
resultado victorioso en un juicio pueda promover el amparo adhesivo.

La subordinacion procesal de la adhesion al amparo directo lleva a de-
terminar que la naturaleza juridica de éste no es la de un medio de im-
pugnacion directa de un determinado punto de la sentencia, pero el tribu-
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nal de amparo estaria obligado a estudiar los conceptos de violacion de
quien promovid el amparo directo principal y pronunciarse sobre los ar-
gumentos expuestos por quien se adhirio al amparo directo.

3. Plazo para promover el amparo adhesivo

Quince dias a partir del dia siguiente de la notificacion de la admision
de la demanda de amparo directo principal.

4. Objeto del amparo adhesivo

Los conceptos de violacion en el amparo adhesivo deben estar enca-
minados a fortalecer las consideraciones de la sentencia definitiva, laudo
o resolucion que pone fin al juicio, que determinaron el resolutivo favo-
rable a sus intereses.

De igual forma, se pueden impugnar las violaciones que cometidas
durante el juicio no se hayan podido plantear en la via indirecta por no
afectar derechos fundamentales, y que tampoco se pueden exponer en el
amparo directo, por carecer de interés juridico al haberse obtenido reso-
lucion favorable.

Esto es, si a pesar de que el tercero perjudicado resultd victorioso en
el juicio natural, se cometieron en su perjuicio, durante el curso mismo
del procedimiento, violaciones procesales, y el mismo —cuando lo exija
la ley— haya preparado debidamente su accion constitucional, ello da lu-
gar a que se justifique ampliamente concederle el derecho de adherirse al
amparo principal.

Con lo cual el amparo adhesivo tiene posibilidades mayores que las de
los recursos adhesivos tradicionales.

5. Necesidad de hacer valer todas las violaciones procesales
que se hayan cometido

De igual forma que ocurre en el amparo directo principal, en el ampa-
ro adhesivo el quejoso debera hacer valer todas las violaciones procesa-
les que se hayan cometido, siempre que pudieran trascender al resultado
del fallo y que, respecto de ellas, el adherente hubiera agotado los me-
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dios ordinarios de defensa, a menos que se trate de menores, incapaces,
ejidatarios, trabajadores, nticleos de poblacion ejidal o comunal y en ma-
teria penal cuando se trate del inculpado.

6. Necesidad de promover el amparo adhesivo para preservar
el derecho de impugnacion de violaciones procesales

Si al promover el amparo adhesivo, el quejoso no hace valer la totali-
dad de violaciones procesales que trascendieron o pudieran trascender en
el resultado del fallo, hara que precluya su derecho para alegar en un ulte-
rior juicio de amparo las violaciones que se hayan cometido en su contra.

En consecuencia, los asuntos de origen se resolveran de una forma
mas expedita en beneficio de los gobernados, y se evitara la acumula-
cion de juicios de amparo innecesarios, respetando de esta manera el
principio de equilibrio procesal.

Asimismo, se genera una homologacion procesal, toda vez que se le
da al tercero perjudicado la oportunidad de reforzar las consideraciones
del tribunal responsable que estime débiles desde un principio y, por tan-
to, no tendria que esperar hasta interponer un nuevo juicio de amparo en-
torpeciendo la justicia y faltando al principio de economia procesal.

Por lo anteriormente expuesto es que se propone reformar los articulos
179 y 180 de la Ley de Amparo, para quedar como sigue:

Ley de Amparo, reglamentaria de los articulos 103 y 107 de la Constitu-
cion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 179. Si el tribunal colegiado de circuito no encuentra motivo al-
guno de improcedencia o defecto en el escrito de demanda, o si fueron subsa-
nadas las deficiencias a que se refiere el articulo anterior, admitira aquélla y
mandara notificar a las partes el acuerdo relativo; para que en el plazo de
quince dias presente sus alegatos o la demanda de amparo adhesivo.

Articulo180. El agente del Ministerio Publico que haya intervenido en
el proceso en asuntos de orden penal podra presentar sus alegaciones por
escrito directamente ante el Tribunal Colegiado, dentro del término de
diez dias contados desde el dia siguiente al del emplazamiento a que se re-
fiere el articulo 167.

La parte que haya obtenido sentencia favorable y la que tenga interés
juridico en que subsista el acto reclamado podra presentar amparo en for-
ma adhesiva al que promueva cualquiera de las partes que intervinieron en
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el juicio de que emana el acto reclamado, el cual se tramitara en el mismo
expediente. La presentacion y tramite del amparo adhesivo se regira, en lo
conducente, por lo dispuesto para el amparo principal y seguird la misma
suerte procesal.

Los conceptos de violacion en el amparo adhesivo podran estar enca-
minados a fortalecer las consideraciones de la sentencia definitiva, laudo o
resolucion que pone fin al juicio, que determinaron el resolutivo favorable
a sus intereses. Se deberan hacer valer todas las violaciones procesales que
se hayan cometido, siempre que pudieran trascender al resultado del fallo
y que, respecto de ellas, el adherente hubiera agotado los medios ordina-
rios de defensa, a menos que se trate de menores, incapaces, ejidatarios,
trabajadores, nucleos de poblacion ejidal o comunal y en materia penal
tratandose del inculpado.

La falta de promocién del amparo adhesivo hara que precluya el dere-
cho de quien obtuvo sentencia favorable para alegar posteriormente las
violaciones que se hayan cometido en su contra.

Con la demanda de amparo adhesivo se correra traslado a la parte con-
traria para que exprese lo que a su interés convenga.

Ahora bien, existen argumentos expresados por algunos estudiosos del
derecho en contra de la creacion de la figura del amparo adhesivo, de en-
tre los cuales destacan los siguientes:

1. Se alega que de establecerse en el texto de Ley de Amparo, que a
través del amparo adhesivo el tercero perjudicado pueda expresar
argumentos tendientes a mejorar el fallo reclamado, ello seria inconsti-
tucional toda vez que irrumpe en el sistema de competencia constitu-
cional, ya que se pierde de contexto que el amparo no es un recurso,
sino el ejercicio de una nueva jurisdiccion, y por ende, el tribunal
de amparo no puede decidir qué argumentos son los correctos, ya
que estaria sustituyendo a la autoridad responsable, pues s6lo debe
juzgar si una decision esta sostenida en motivos o fundamentos vio-
latorios de garantias, pero no puede juzgar directamente el caso
porque invade la jurisdiccion estatal sin causa justificada, es decir,
sin pronunciamiento alguno sobre violacion de garantias.

2. Senalan que el permitir, a quien gano el juicio, impugnar tanto
las violaciones procesales que se hayan cometido, siempre que pu-
dieran trascender al resultado del fallo, resulta inconstitucional.
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Ello, porque en dado caso implicaria conceder el amparo por viola-
ciones procesales a quien gano en el juicio cuyo fallo se reclama,
sin que estas violaciones hayan trascendido al resultado del fallo,
trastocandose asi el principio de agravio personal y directo que im-
pera en el juicio de amparo.

3. El amparo adhesivo es inequitativo y provoca desequilibrio pro-
cesal, ya que la parte que se adhiere al amparo tiene mayor ventaja
que el principal, pues este ultimo s6lo puede impugnar lo que le
perjudica, y el que se adhiere puede mejorar en lo que le beneficia o
lo ganado, y ademés hacer valer violaciones procesales que pudie-
ran trascender al fallo.

En respuesta a los anteriores argumentos, bien pudiera afirmarse que
quien gana un juicio, aun de existir una violacion procesal que lo hubiera
dejado sin defensa durante el procedimiento, la misma no tiene trascen-
dencia, porque no obstante que existi6é no influyo en el resultado del jui-
cio, pues lo gano.

Pero, si no se le da al tercero perjudicado la posibilidad de intervenir
para fortalecer las consideraciones que le beneficiaron o, en su caso, ha-
cer valer las violaciones al procedimiento que se cometieron en su perjui-
cio durante el juicio, se le deja en estado de indefension, toda vez que de
no tener la facultad de hacer valer ese derecho puede perder todo lo que
inicialmente obtuvo.

Podria pensarse que tal actuar entrafnaria un desatino juridico, en tanto
que si el sentido de la resolucion no afecta al tercero perjudicado y si el
juicio de amparo siempre se sigue a instancia de parte agraviada, habria
imposibilidad para que a quien figura como quejoso, la justicia de la
Unién lo proteja para que reciban, verbigracia, pruebas a su contraparte
(tercero perjudicado), que a la postre puedan causarle dafio.

Sin embargo, resulta mas inadmisible que se deje a una parte, a través
del juicio tutelador de garantias constitucionales, en estado de indefen-
sion, o bien que se multiplique la tramitacion de juicios de amparos di-
rectos con la inseguridad juridica de la validez de cada ejecutoria protec-
tora, en razén de que los propios tribunales colegiados se encargarian de
nulificar su cumplimentacion exacta mediante posteriores sentencias
otorgantes de la proteccion federal, con deterioro de la bizarra figura del
juicio de amparo, con franco desacato al principio de economia procesal
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y al mandato de nuestra Constitucion de que la imparticion de justicia
debe ser pronta y expedita.

La finalidad del amparo es velar porque se respeten los derechos de
los gobernados, y esto se debe dar desde el primer momento en que se
pueda advertir cualquier situacion perjudicial para cualquier parte y gra-
cias a la figura del amparo directo adhesivo, las pretensiones de las par-
tes podrian quedar satisfechas juridicamente de manera mas rapida y
completa.

Jaime Manuel Marroquin Zaleta sostiene que el amparo directo adhe-
sivo solo debe proceder respecto de violaciones procesales cometidas du-
rante la sustanciacion del juicio, pues es innecesaria la adhesion al ampa-
ro principal tratindose de violaciones cometidas en la sentencia, laudo o
resolucion que ponga fin al juicio.

Sefniala que las infracciones de indole procesal no solo se pueden co-
meter durante el procedimiento del juicio natural, sino también en la pro-
pia sentencia, laudo o resolucion que ponga fin al juicio, por ejemplo en
el caso de que en una sentencia definitiva, el tribunal de alzada determi-
nara incorrectamente que no se satisfizo un presupuesto procesal (piénse-
se en el caso en que una sentencia de apelacion se considerara, indebida-
mente. que caduco el derecho de la parte actora para ejercitar su accion).

Refiere que cuando a pesar de haber resultado victorioso en el juicio
natural el tercero perjudicado, se haya cometido en su perjuicio, durante
el curso del procedimiento, una violacion procesal, y el mismo —cuando
asi lo exija la ley— haya preparado debidamente su acciéon constitucio-
nal, si se justifica ampliamente concederle el derecho de adherirse al
amparo principal, y también se justifica, plenamente, establecer que en
caso de que aquél no promueva el amparo adhesivo, se considera preclui-
do su derecho para reclamar la violacién procesal en un ulterior juicio de
amparo.

Expresa que la facultad de asumir jurisdiccion no puede extenderse a
los actos procesales anteriores a la sentencia definitiva, laudo o resolu-
cion que ponga fin al juicio, pues seria materialmente imposible que los
tribunales colegiados de circuito revisaran oficiosamente todas las cons-
tancias de un juicio para detectar la existencia de violaciones procesales,
ademas de que éstas, por su propia naturaleza, s6lo pueden desahogarse
por los tribunales de instancia.
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Refiere que si la parte que no obtuvo sentencia favorable en el juicio
natural promoviera un juicio de amparo directo, haciendo valer concep-
tos de violacion en los que planteara infracciones legales realmente co-
metidas en el acto reclamado y la parte que obtuvo, se adhiriera al ampa-
ro principal para impugnar una violacion procesal acaecida durante el
procedimiento del juicio de origen, el tribunal colegiado, de estimar
existente esta ultima, deberia actuar de la siguiente manera: por lo que
toca al juicio de amparo adhesivo, conceder al quejoso la proteccion
constitucional para el efecto de que se reponga el procedimiento en el
juicio natural y se subsane la violacion procesal cometida en su perjuicio,
y, por lo que toca al amparo principal, sobreseer en el juicio, por haber
cesado los efectos del acto reclamado (articulo 73, fraccion XVI de la
Ley de Amparo).

Sostuvo que introducir la adhesion al amparo principal, tratdndose de
infracciones cometidas en la sentencia o laudo definitivos, resulta contra-
rio a los principios procesales de preclusion y de economia procesal.

Contrario al principio de preclusion procesal, porque si se crea una
norma juridica en la que se establezca la obligacion del tribunal colegia-
do de asumir jurisdiccion, tal norma juridica, al ser impero atributiva,
conferira el derecho al tercero perjudicado de que el tribunal de amparo
subsane la violacion cometida en su perjuicio. En consecuencia, no es
necesaria la inclusion del amparo adhesivo para evitar el consentimiento
de tal infraccion.

Contrario al principio de economia procesal, porque la sustanciacion
del amparo adhesivo implica la emision de acuerdos, la concesion de tér-
minos y la practica de notificaciones.

Arturo Zaldivar Lelo de Larrea menciona que en el amparo directo se
tiene un afiejo problema, los llamados amparos para efectos, aquellos
amparos que después de varios anos de litigarse en primera y en segunda
instancia llegan al Colegiado, éste analiza una violacion procesal, la con-
sidera fundada y regresa el expediente a la responsable; se repone la vio-
lacion procesal, después de seis meses regresa a la justicia federal en un
nuevo amparo; se tarda seis meses en resolver el Colegiado, y hay otra
violacion procesal; asi pasamos todas las violaciones procesales, pero
después vienen las violaciones in judicando, y asi nos podemos pasar
cinco, siete, ocho, nueve afios en lo que en el foro ya se llama el amparo
ping-pong. Esto no puede seguir ocurriendo, ya que, por un lado, provo-
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ca mucho del rezago que tienen los tribunales, y, por otro lado, hace que
la justicia no sea pronta ni expedita y, por tanto, no sea justa.

Para tratar de responder a ello propone, primero, la obligacion de que
en el amparo directo que se promueva, se aleguen todas las violaciones
procesales que hayan ocurrido, si éstas no se reclaman o no las advierte
de oficio el tribunal colegiado, en caso de estar en el supuesto de suplen-
cia de la queja, no pueden ser materia de analisis de otro amparo. La idea
es que el Colegiado resuelva en un solo amparo todas las violaciones
procesales, para efecto de que todas las violaciones procesales se repa-
ren. Se prevé, ademas, la obligacion del Colegiado de precisar los efectos
exactos de la sentencia que se dicta.

Se complementa con el amparo adhesivo en esta materia, a efecto de
que haya un equilibrio procesal entre las partes.

Refiere que esta institucion se establece en virtud de que las atribucio-
nes que se dan al 6rgano jurisdiccional de amparo, asi como la necesidad
de resolver con rapidez el juicio de que emanan los amparos directos, re-
quieren respetar el equilibrio procesal entre las partes.

Sefiala que el amparo adhesivo encuentra su inspiracion en los recur-
sos adhesivos comunes en los procedimientos de caracter civil y mercan-
til. Sin embargo, sus alcances y efectos se acercan mas a la amplitud que
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha dado a la revision adhesiva
en el juicio de amparo.
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