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I. CONCEPTO DE COMPETENCIA JUDICIAL CIVIL
INTERNACIONAL

1. Introduccién

El incremento de las comunicaciones, de las relaciones entre los paises,
lamovilidad laboral, estudiantil, personal, en resumen, son factoresy ca-
racteristicas que impregnan cada vez més las modernas sociedades en las
gue vivimos. No concebimos la actualidad sin tener presente la existen-
cia creciente de matrimonios mixtos, la necesaria prestacion de alimentos
transfronteriza derivados de esas uniones, |as rupturas matrimoniales con
todos los efectos, obligaciones y derechos, que a nivel internacional se
generan de las mismas, etcétera. No cabe desconocer que éstas y otras Si-
tuaciones con tintes internacionales pueden llegar a convertirse en una
fuente de controversias donde la determinacion de los 6rganos jurisdic-
cionaes sea el punto neurdgico y primigenio.’® Asi, no tiene cabida una
realidad social-politica-cultural y juridica crecientemente internacional
sin un claro entendimiento de las implicaciones generadas de acuerdo
con este primer sector del DIPr. Es sin duda en este contexto donde hay
gue situar laimportancia de la determinacion de los tribunal es naciona-
les que deben entrar a conocer de aquellos casos donde estan implica-
dos particulares y que se hallan conectados, por cualquier criterio, con
maés de un Estado. Si en otra época la predeterminacion legal de la com-
petencia judicia civil internacional carecio de importancia por la escasez
en su recurso dicha situacion no tiene sustento en e contexto social
actual.

Dos afirmaciones debemos hacer llegados a este punto: En primer u-
gar, sefidar que @ edtudio de la competencia judicia civil internaciona
congtituye un sector ciertamente complicado; basta sefidar que es aqui don-

19 Cfr. Contreras Vaca, F. J., “La competencia judicial en México y en la esferain-
ternacional anivel interamericano”, Jus, Ciudad Juarez, México, 1986, p. 357.
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de se presentan los mayores problemas aplicativos-procesaes ante | os tribu-
nales nacionales® S hien @ tribuna nacional que declara su competencia
judicial civil internacional aplica su normativa procesal (lex fori regit
processum), € panorama se complica con la presencia de otras interrogan-
tes procesales més dificiles de resolver. Este es @ caso de la litispendencia
internacional, de la conexidad internacional, del uso de la declinatoriay de
lainhibitoria en la esferainternacional, por poner sblo algunos gemplos. Si
bien la méaxima lex fori regit processum ayuda a smplificar los problemas
procesales en la parte aplicativa o dinamica de la competencia judicia civil
internacional no implica que no existan 0 se puedan plantear otros.

En segundo lugar, mantenemos que la génesis y justificacion del sec-
tor competencial se encuentra en una doble ausencia; por un lado se sitGia
en lafalta de un érgano con jurisdiccion internacional que posea facultad
para conocer de las controversias que se susciten entre particulares en las
gue concurre un elemento de internacionalidad o extranjeria;?* por otro
lado se contextualiza en la ausencia de un érgano legidativo, de corte
igualmente internacional, ya sea intergubernamental o supranacional que
emita normas que regulen uniformemente la competencia judicial civil
internacional. Lo anterior es igualmente reconocido por el profesor Silva
a sefialar que “cabe resaltar que fuera de cada Estado no existe ordena-
miento que codifique las reglas de competencia que cada Estado de la
comunidad internacional ha de seguir para conocer y definir un asunto.
Salvo que exista algun tratado, o normal parece ser que cada Estado sea
el que entienda o indique cuadles son esas reglas’.?? Esta ausencia hace
gue todo Estado, dentro de su potestad soberana, configure la regulacion
de la competenciajudicial civil internacional conforme asu “leal saber y
entender”, a presuponer que su redaccién se basa en criterios de proxi-
midad, cercania y razonabilidad.?® De esta forma afirmamos que seran
|os respectivos poderes legidativos de cada Estado 10s que determinen en

20 Cfr. Herrén Medina, A., Compendio de derecho internacional privado, Bogota,
1959, p. 245.

21 Este probablemente es el punto &gido que marca la diferencia entre el DIPr y
otras ramas del derecho en las que no encontramos tribunales supranacionales (Corte
I nteramericana de Derechos Humanos, Corte Penal Internacional, etcétera).

22 Glva, J. A., loc. cit., nota 11, p. 645.

23 Staelens Guillot, P., “Conflicto de jurisdiccién”, en Gémez-Robledo Verduzco,
A.y Witker, J., Diccionario de derecho internacional, México, Porria-UNAM, 2001,
p. 69.
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gué ocasiones, a través de qué contactos y con qué limitaciones su Poder
Judicial se atribuird competencia judicia civil internacional; en definiti-
va, cudl sera el volumen concreto y predeterminado de sus atribuciones
competenciales en la esferainternacional.

2. Conceptualizacion

La competencia judicia civil internacional recibe en la actualidad una
variedad de denominaciones por parte de la doctrina; en este sentido, la
podemos encontrar semanticamente referida como competencia organica
para diferenciarla de la competencia legislativa,?* competencia jurisdic-
cional o competencia judicial,?® y como competencia general para distin-
guirla de la especia o interna.?® Variedad de términos que se traducen en
una amalgama de opiniones sobre |o atinado o no de dichos vocabl 0s.?’

Son muchas y muy variadas las definiciones que podemos encontrar
sobre el concepto de competencia judicial civil internacional. A la com-

24 Sjlva, J. A., Derecho internacional sobre el proceso. Procesos civil y comercial,
México, McGraw-Hill, 1997, p. 74.

25 Terminologia que es criticada por €l profesor Silva a mencionar que “la mayoria
de estudiosos en lugar de bautizar ala competencia jurisdiccional con esta denominacion,
la designan como competencia judicial. No hemos querido utilizar esta nomenclatura
porque la competencia de los érganos estatales no queda exclusivamente reducida a las
autoridades, ya que también algunos 6rganos del poder administrativo poseen la capaci-
dad o competencia para realizar los actos aplicadores de una norma juridica tendentes a
resolver un litigio Inter Partes’. Ibidem, p. 76.

26 |bidem, p. 96. Hay quien prefiere hablar de competencia general y especial. En es-
te sentido se sostiene que la competencia general hace referencia a los tribunales de un
Estado mientras que la competencia especial es la que se predica respecto alos tribunaes
en el Derecho interno refiriéndose a las autoridades judiciales de un mismo Estado. Cfr.
Arce, A., Derecho internacional privado, México, Editorial Universidad de Guadalajara,
1990, p. 197. En este sentido afirma que “la competencia general o internaciona es di-
recta o indirecta, segun se refiera a la competencia de tribunal respecto a los litigantes
gue comparecen en €l o0 alajurisdiccién extranjera competente, cuando no lo es la nacio-
nal”.

27 En este sentido un sector de la doctrina ha sefialado que “aunque usada tradicio-
nalmente por la doctrina, la denominacion no es correcta. Y ello porque fundala jurisdic-
cion de los tribunales nacionales, no de los supranacionales y, en segundo lugar, porque
no reglamenta la competencia sino la jurisdiccion... No son normas de competencia sino
de jurisdiccion”. Cfr. Garau Sobrino, F., Lecciones de derecho procesal civil internacio-
nal, Espafia, Universitat deles Illes Balears, 2003, pp. 22y 23.
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plejidad de dar una definicion de competenciajudicial civil internacional
encontramos un nuevo ingrediente, a saber, la delimitacion exacta entre
los conceptos de competencia judicia civil internaciona y de jurisdic-
cion.? Una vuelta més, la delimitacion entre competencia judicia civil
internacional y competenciajudicial civil interna. Dos presupuestos pro-
cesales diferentes, condicionantes y condicionados.?® De |o anterior, sos-
tenemos que la respuesta afirmativa de la jurisdiccién condiciona positi-
vamente la apertura de la competencia judicia civil internacional. Por €l
contrario, la respuesta negativa de la jurisdiccién conlleva €l irremedia-
ble cierre de la competencia judicia civil internacional. Asi, y como ati-
nadamente sostiene la doctrina, “dogmaticamente la primera pregunta

sealajurisdiccion y la CJl sblo lasegunda’.* En este orden de ideas, en-
contramos que la respuesta positiva de la competenciajudicial civil inter-
nacional abre la posibilidad de preguntarse por la competencia judicial
civil interna. Asi, si la competenciajudicia civil internacional se resuel-
ve de manera negativa deja sin sentido el interrogante de la competencia
judicial civil interna. De esta forma, nos cuestionamaos qué sentido tiene
preguntarse por € Organo competente en razén de la materia, cuantia,
grado o territorio, si se carece de competenciajudicial civil internacional.

28 La sentencia Deustsche Bank A. G. con Constructora Tribasa S. A., comentada
por la doctrina chilena establece una interesante justificacion de la separacion de concep-
tos con el siguiente argumento: “que la jurisdiccion, vale decir la funcion publica que
consiste en la determinacion irrevocable del derecho en un caso concreto, seguida, en su
caso, por su actuacién préctica, como dice Manuel Serra Dominguez, no puede ser con-
fundida con la competencia. En efecto, aguella deriva de la soberania de cada Estado es
entregada a los 6rganos de este conforme a la organizacion politica de cada uno. Es la
Carta Fundamental del Estado que delimita su gjercicio, distinguiéndola de sus deméas
funciones propias. En consecuencia la funcion jurisdiccional encuentra sus fronteras, en
el ambito internacional, en el limite de su soberania, y, en el interno, donde comienza
otrafuncion propia, por jemplo, lalegidativa’. “En cambio la competencia, como lo di-
ce € articulo 108 del Cadigo Orgéanico de Tribunales es la facultad —deber— que tiene
cada juez o tribunal para conocer los negocios que la ley —las partes u otro juez— ha
colocado en la esfera de sus atribuciones. Constituye entonces solo una parte de la juris-
diccion de cada juez”. Véase Romero Seguel, A., “Lafatade jurisdiccion y su denuncia
en el proceso: las excepciones procesales y materiales’, Revista Chilena de Derecho, vol.
31, ndm. 1, 2004, pp. 185y 186.

29 En este sentido Virgds Soriano, M. y Garcimartin Alférez, F. J. sefidlan que “debe
mantenerse la CJl como nocidn autdnoma distinta de la nocion de jurisdiccion”. Véase
Virgds Soriano, M. y Garcimartin Alférez, F. J., Derecho procesal civil internacional.
Litigacion internacional, Espaia, Civitas, 2000, p. 41.

30 |dem.
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De lo anterior concluimos que estamos ante tres presupuestos proce-
sales condicionados en su apertura ya que ésta depende de la respuesta
afirmativa que se pueda dar a sector que le antecede procesal mente ha-
blando.

A. Jurisdiccion

La delimitacion de este concepto asi como de sus caracteristicas pode-
mos construirlas a través de las concepciones gque diversos autores han
venido ofreciendo en sus obras.

El profesor Migja de la Muela define este concepto sefialando que “la
jurisdiccion es, pues, una competencia potencial, y la competencia, juris-
diccion actua sobre un determinado asunto. La distincion entre jurisdic-
cion y competencia nace necesariamente de la pluralidad de tribunales en
un mismo pais’.3!

Para el profesor Silva “se suele afirmar que cada Estado tiene una ju-
risdiccion. En realidad la jurisdiccion es un concepto Unico que corres-
ponde alafuncion de decidir los litigios inter partes. Esta funcion latie-
nen todos y cada uno de los Estados modernos. La jurisdiccion en si no
tiene nacionalidad” .

Para el profesor Contreras Vaca la competencia viene a suponer un li-
mite a la jurisdiccién, entendida ésta como la funcién soberana del Esta
do pararesolver con fuerza vinculante una controversia, representado la
competencia el limite impuesto a 6rgano jurisdiccional para hacer uso
de dicha funcion.

31 Cfr. Migja de la Muela, A., Derecho internacional privado, t. II: Parte especial,
3a ed., Madrid, 1963, pp. 435y 436.

32 Cfr. Silva, J. A., op. cit., nota 24, p. 75. En este sentido afirma que: “son precisa-
mente los tribunales judiciales de un Estado los mejores 6rganos llamados a la solucion
de los conflictos de intereses. Son éstos, los que de maneraimparcial, deciden las contro-
versias. Es por ello que a estos érganos del Estado se les otorga o reconoce la correspon-
diente capacidad para que los solucionen. Y es a esta capacidad objetiva alaque se le co-
noce como competencia’. Afirmaciones que se encuentran en “ Consideraciones en torno
ala prorroga de competencia judicial”, Jus, nim. 9, 1991, p. 21. En este orden de ideas
encontramos a Ferndndez Rozas, J. C. y Sanchez Lorenzo, S,, op. cit., nota 14, p. 79; es-
tos autores sostienen que “la jurisdiccion es, pues, una funcion de Estado que no queda
afectada por |a existencia de elementos extranjeros en el proceso”.

33 Cfr. Contreras Vaca, F. J,, loc. cit., nota 19, pp. 357 y 358.
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Para el profesor Fernandez Arroyo, “debe saberse que el término juris-
diccién se ha manegjado siempre con una connotacién de potestad publica
cuyos cimientos esenciaes son fijados por el constituyente y cuyo alcan-
ce concreto es determinado por €l legislador” .3

Para los profesores Calvo Caravaca 'y Carrascosa Gonzdlez, la juris-
diccion es “el poder de los tribunales de un Estado de juzgar y hacer gje-
cutar lo juzgado... Eslaactividad propiadel Poder Judicial de cada Esta-
do. Lajurisdiccion opera en relacion a todo tipo de relaciones juridicas
con 0 sin elementos extranjeros, internas o internacionales’ .

Finalmente, otra concepcion, muy cercana a las ya mencionadas, es la
gue mantienen los profesores Virgds Soriano y Garcimartin Alférez a
sefidar que “lajurisdiccion es un poder o capacidad gue tiene atribuido
un determinado 6rgano estatal: el poder/capacidad de juzgar; como tal es
un presupuesto necesario de la competencia judicial internacional. La
CJl es la posibilidad de gercer ese poder o capacidad en un supuesto
concreto” .3

De las anteriores concepciones doctrinales podemos determinar que
los rasgos constitutivos de la jurisdiccion pueden ser resumidos en que es
una funcién soberana, es la potestad publica de decidir litigios con fuerza
vinculante, es decir, de juzgar y hacer gecutar lo juzgado, la cual se pro-
clama exista 0 no elemento de internacionalidad en la relacion juridica.
A lo anterior queremos afadir una Ultima idea, y es que la aegacion de
falta de jurisdiccién por parte del demandado no conllevala negacion del
derecho alegado por el actor; asi, y como sefialara la doctrina, la falta de
jurisdiccion “no impugna el hecho constitutivo de la accidn, sino que ad-
vierte sobre la carencia de un presupuesto procesal” .3’

En otro orden de ideas, vemos como en la Ley de Derecho Internacio-
nal Privado venezolana se utiliza €l término “jurisdiccion” como un dis-

34 Cfr. Fernandez Arroyo, D. P. (coord.), Derecho internacional privado de los Esta-
dos del Mercosur, Argentina, Zavalia, 2003, pp. 137 y 138. En este orden de ideas afirma
que “el término queda en todo caso vinculado a la actuacion de érganos sujetos a poder
publico, ya sea en su normal ambito estatal 0 en el &mbito internacional o supranacional
en el que las autoridades de dos 0 més Estados hayan dispuesto la actuacién de un tribu-
nal dejusticia. Y, s esto es asi, apareceria como menos apropiado utilizar la palabra ju-
risdiccion para referirse a una resolucién de controversias que se produce en virtud de un
acuerdo de voluntades entre particulares’.

35 Cfr. Calvo Caravaca, A. L. y Carrascosa Gonzédlez, J., op. cit., nota 6, pp. 45y 46.

36 Virg6s Soriano, M. y Garcimartin Alférez, F. J., op. cit., nota 29, p. 41.

37 Véase Romero Seguel, A., loc. cit., nota 28, p. 193.
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tintivo de la determinacion de la competenciajudicial de caracter interno.
Como gjemplo de lo anterior podemos citar los articulos 39 a52 del cita
do cuerpo normativo.®®

B. Competencia judicial civil internacional

Un aspecto que debemos tener claro es que el “problema’ de la nece-
saria determinacion de la competencia judicia civil internacional de los
tribunal es mexicanos se presenta Unicamente respecto a ciertos litigios, a
saber: los que se refieren a las relaciones de tréfico externo; a las situa-
ciones juridicas que llevan implicito un elemento de extranjeria. En este
sentido, sostenemos que la existencia de un litigio que esta vinculado con
mas de un Estado da la posibilidad de que conozcan todos esos Estados
gue por algun punto se encuentran conectados; ahora bien, esta situacion
de pluralidad potencial de Estados competentes no pasa cuando 10s su-
puestos son puramente internos, no presentan elementos de internaciona-
lidad o extranjeria lo que hace innecesaria la pregunta de la competencia
judicial civil internacional.

De manera aprioristica, afirmamos que la competencia judicial civil
internacional se destina a determinar qué juez nacional, de qué Estado de
los involucrados en el supuesto de hecho, se atribuird el conocimiento
del mismo cuando éste se encuentra caracterizado por dos adjetivos:
“privado” e“internacional”. Esta determinacion no es facil o simplista; a
contrario, €s necesario tener presente una conjugacion de elementos,
cuerpos hormativos de variado signo y épocas, dependiendo del Estado o
Estados que se encuentran implicados.®

38 En este sentido se afirma que: “a partir de la promulgacién de la Ley de Derecho
Internacional Privado se pretende eliminar cualquier posibilidad de aplicacion equivoca
en lapractica, yaque, en primer lugar, se utiliza el término jurisdiccién en sustitucion de
competencia procesal internacional y, en segundo lugar, se regulan, de manera separada,
los criterios atributivos de jurisdiccion y los criterios de competencia territorial interna”.
V éase Pérez Pacheco, Y ., Lajurisdiccion directa en el sistema venezolano de derecho in-
ternacional privado, tesis de maestria, Caracas, Venezuela, 2005.

39 En este sentido se afirma por el profesor Fernandez Arroyo que “la definicion de
cuando un juez es competente para resolver un caso de DIPr no es unatareasimpley los
criterios utilizados para ello han diferido de manera muy significativaalo largo de lahis-
toriamoderna del DIPr”. Fernandez Arroyo, D. P. (coord.), op. cit., nota 34, p. 145.
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Un sector de la doctrina, materializada en los profesores Calvo Cara
vacay Carrascosa Gonzdlez, ha visto en la competencia judicia civil in-
ternaciona la aptitud legal de los érganos jurisdiccionales y autoridades
publicas de un Estado.”’ Para estos autores estariamos hablando de “la
aptitud legal de los 6rganos jurisdiccionales y autoridades publicas de un
Estado, considerados en su conjunto, para conocer de los litigios deriva
dos de «situaciones privadas internacional es»” .4

De acuerdo con €l profesor Silva, “la competencia de un érgano, en
cambio, ha sido conceptuada como la capacidad objetiva de un érgano o
un Estado para conocer y decidir litigios’.#

Por su parte, el profesor Contreras Vaca sefiada que la competencia ju-
dicia civil internacional es “lafacultad otorgada a 6rgano jurisdiccional
y a juez en si mismo para conocer y resolver con fuerza vinculativa para
las partes, un proceso, o para reconocer validez y gecutar una sentencia
pronunciada por un juez distinto, siempre y cuando ésta satisfaga los re-
quisitos exigidos por lalegisacion” .4

Para el profesor Aguilar Benitez de Lugo

...lanocién de competenciajudicial internacional aude aladeterminacion
de las cuestiones o litigios derivados de | as relaciones juridico-privadas in-
ternacionales, cuyo conocimiento corresponde a los érganos jurisdicciona-
les de un Estado considerados en su conjunto. Dicho de otro modo, las
normas reguladoras de la competencia judicial internacional establecen en
gué condiciones, bajo qué requisitos, pueden conocer |os Grganos jurisdic-

40 Cfr. Calvo Caravaca, A. L. y Carrascosa Gonzélez, J., op. cit., nota 6, p. 45, y Cal-
vo Caravaca, A. L. y Carrascosa Gonzélez, J., Préctica procesal civil internacional,
Espafia, Comares, 2003, p. 3.

41 Cfr. Calvo Caravaca, A. L. y Carrascosa Gonzélez, J., op. cit., nota 6, pp. 45y 46.
Con laintencién de diferenciar este concepto del término de “competencia interna’ sos-
tiene que esta Ultima es la atribucién del conocimiento de un asunto concreto a un deter-
minado 6rgano jurisdiccional, en virtud de los criterios de competencia objetiva, territo-
rial y funcional previstos en las leyes procesales de cada Estado”.

42 Cfr. Silva, J. A., op. cit., nota 24, p. 75. Este autor sefidla que “no debemos con-
fundir la capacidad o competencia de un Estado, como concepto propio de una funcién
(diversa alalegidativa o la administrativa) y para la cual no existe en si misma una na-
cionalidad o fronteras. La que en todo caso implica limites esla competencia’.

43 Cfr. Contreras Vaca, F. J,, loc. cit., nota 19, pp. 357 y 358.
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cionales de un Estado de los problemas que se suscitan en las relaciones
que aparecen conectadas con més de un ordenamiento juridico.*

Ademas de la problemética de su conceptualizacion se discute tam-
bién el sentido y alcance del adjetivo “internacional” en cuanto elemento
constitutivo. En este sentido, sostenemos que este adjetivo no se atribuye
por la naturaleza, origen o génesis de la norma que da respuesta al sector
competencial .* Lo anterior por el hecho de que las normas reguladoras
de este sector competencia pueden tener indistintamente un origen inter-
no (estatal) o internaciona (convenio, convencion o tratado). Tampoco
se otorga este adjetivo por el 6rgano jurisdicciona que entra a conocer
del supuesto planteado. Lo anterior ya que hablamos de juzgados y tribu-
nales estatales, no se hace referencia a la posibilidad de que entren a co-
nocer tribunales de corte internacional como pudiera ser la Corte Interna-
ciona de Justicia, €l Tribuna Europeo de Derechos Humanos o la Corte
Interamericana de Derechos Humanos. Derivado de estas ideas, sostene-
mos que el adjetivo “internaciona” se justifica por la concretay caracte-
ristica categoria de litigios que se conocen y resuelven, esto es, litigios
derivados de relaciones juridicas de trafico externo. Por su parte, la
profesora Elisa Pérez Vera ha sefialado el acierto de este adjetivo a
decir, que

...cabe cdlificar esta categoria de litigios como internacionales lato sensu,
aunque las partes no sean Estados. Pues se suscitan bien entre particulares,
personas fisicas y juridicas, cuya nacionalidad es distinta o tienen domici-
lio o residencia habitual en dos 0 més Estados o bien versan sobre hechos
o relaciones juridicas ocurridas en el extranjero.*®

De las anteriores afirmaciones podemos extraer que el concepto de
competencia judicial civil internacional no deriva del hecho de que los
tribunales que conocen de este sector sean tribunal es internacional es; por
el contrario, son los tribunales nacionales de uno de los Estados que se
encuentran de algiin modo vinculados con € supuesto de hecho en cues-

44 Aguilar Benitez de Lugo et al., Lecciones de derecho procesal civil internacional,
Esparia, Universidad de Sevillg, 2002, p. 19.

45 Cfr. Garau Sobrino, F., op. cit., nota 27, p. 23.

46 Cfr. Pérez Vera, E. et al., Derecho internacional privado, Espafia, UNED, 2001,
vol. |, p. 292.
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tién los que entran a conocimiento del sector competencia. En segundo
lugar, tampoco recibe tal calificativo por € origen de las normas que le
dan respuesta y sustento; por el contrario, sostenemos que las normas
gue dan respuesta a este sector competencia son tanto de origen auténo-
mo (Cabdigo de Procedimientos Civiles de cada una de las entidades fede-
rativas y del Distrito Federal) como internacional (convenios/trata-
dos/convenciones). Derivado de las anteriores afirmaciones, concluimos
que el adjetivo “internacional” adquiere pleno sentido por la respuesta
competencial que se ofrece a situaciones privadas con elemento de
internacionalidad o extranjeria; situaciones, en definitiva, de trafico
externo.

De acuerdo con las afirmaciones vertidas, podemos sefidar que la ju-
risdiccion es la facultad de juzgar y hacer gjecutar |o juzgado por parte
de los juzgados y tribunales previamente ordenados, sin depender este
vocablo de la presencia o no de un elemento de internacionalidad. Asi, la
competenciajudicia civil internacional vendria a aterrizar el gercicio de
ese poder en aquellos supuestos que tengan elemento de internacionali-
dad. De esta guisa, sostenemos que la competencia judicia civil nacional
serialaexacta, puntual y concreta determinacién del tribunal que entraria
a conocer del supuesto de hecho privado e internacional. Lo anterior de
acuerdo con criterios tales como la materia, la cuantia, € gradoy el terri-
torio. De esta forma, la competencia judicia civil nacional vendria a
concretar la competencia judicia civil internacional en un determinado
tribunal nacional.

Es menester concluir este apartado comentando siquiera brevemente el
articulo 106*” de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexica-
nos el cua sefala que:

Corresponde a Poder Judiciad de la Federacion, en los términos de la ley
respectiva, dirimir las controversias que, por razon de competencia, se sus-
citen entre los Tribunales de la Federacion, entre éstos y los de los Estados
o del Distrito Federal, entre los de un Estado y los de otro, o entre los de
un Estado y los del Distrito Federal.

De este articulo encontramos una tesis de la novena época cuyo rubro
seflala“ COMPETENCIA. ESIMPROCEDENTE EL CONFLICTO PLANTEADO ANTE

47 Reformado, DOF, 31 de diciembre de 1994.
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EL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, ENTRE UN TRIBUNAL MEXICANO Y
UNO EXTRANJERO”.*® | nicia sefialando el texto que

...de acuerdo con €l articulo 106 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, corresponde a Poder Judicial de la Federacion, en tér-
minos del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, dirimir las compe-
tencias que se susciten en los casos siguientes: a) entre tribunales de la fe-
deracion; 2) entre dichos tribunales y los de los Estados; y 3) entre los de
un Estado y los de otro. El tercer supuesto se refiere a los casos en que
emerge un conflicto competencial entre los tribunales pertenecientes a los
Estados que conforman la Republica mexicana, y no a un conflicto com-
petencial suscitado entre un tribunal perteneciente a nuestro pais y cual-
quier otro del orbe, pues de considerarse este Ultimo supuesto se estaria
admitiendo la posibilidad de que el Poder Judicia de la Federacion diri-
miera un conflicto competencial entre un tribunal mexicano y otro de un
pais diverso, lo cua resulta inadmisible, pues la intencion del Constitu-
yente del 1917 fue respetar la soberania de las diversas naciones, contem-
plando en €l articulo 133 constituciona la posibilidad de celebrar tratados
internacionales, a los cuales quedan sujetos, una vez aprobados con las
formalidades que la misma Constitucion establece, las partes en conflicto
asi como €l juez de la causa.

De las lineas transcritas se deduce que los conflictos competenciaes
gue puedan aparecer en el ambito internacional no deben ser soluciona-
dos por conducto del citado articulo constitucional; la cobertura normati-
va que presenta este articulo esta limitada a los conflictos competenciales
suscitados ad intra. Por o anterior es que debemos acudir a otros articu-
|os para solucionar |os aspectos competenciales ad extra.

C. Conflicto dejurisdicciones: ¢un problema real o seméntico?

Llegados a este punto queremos mencionar gue otro de los conceptos
gue se maneja en esta disciplina juridica es el de “conflicto de jurisdic-
ciones’, término que deriva del hecho de que los tribunales nacionales
poseen unos limites a la hora de gjercer su jurisdiccion y su competencia
judicial civil internacional. Estos limites vienen marcados por la natura-

48 Tesis: P.CIV/97, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, novena época,
Pleno, t. V, junio de 1997, p. 143, materia: coman, constitucional.
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leza jurisdiccional del asunto asi como por las reglas competenciaes que
cada Estado predetermina legalmente. Puesto que estas reglas competen-
ciales no son las mismas en los Estados al momento en que se ponen en
juego en una misma relacion juridica privadainternacional, se produce 1o
gue se ha denominado “conflicto de jurisdicciones’. Asi, la esencia del
mal [lamado “conflicto de jurisdicciones’ se sitla en la multiplicidad y
diferenciacion de normativa competencia aunada a la discontinuidad
espacial que caracteriza a las relaciones juridicas objeto de estudio por €
DIPr.

Retomando una idea lanzada a inicio de estas lineas, sostenemos que
este término puede conducir a equivocos; en realidad dicho conflicto de
jurisdicciones no se genera ya gque una de las jurisdicciones implicadas
en el supuesto de hecho resultara elegida para entrar en el conocimiento
y resolucion del fondo; es una cuestion, a nuestro parecer, mas semantica
gue real. De esta opinidn encontramos a Staelens, quien afirma:

...consideramos que es conveniente, como en el caso de los conflictos de
leyes, aclarar que en realidad €l término conflicto de jurisdicciones puede
prestarse a confusion, ya que las jurisdicciones de varios Estados no se en-
cuentran en “conflicto”, sino que las partes van a presentar su demanda
ante €l juez de un pais u otro, y cada juez se declarara competente o no pa-
raresolver el asunto.”

Nos preguntamos en este rubro si conviene abogar por su modifica
cion o, s por el contrario, seimpone latradicién y lainerciajuridica ha
ciendo que degjemos esta denominacién, a sabiendas de su equivoco.

Como primer apunte sefillamos que el término “conflicto de jurisdic-
ciones’ puede presentarse tanto en un sentido positivo como en un
sentido negativo.

49 Cfr. Staelens Guillot, P., op. cit., nota 23, pp. 68 y 69. Este autor sefiala que “la
analogia entre conflictos de jurisdiccion y conflictos de leyes puede acrecentar la confu-
sion, pues en el caso de los conflictos de leyes, el problema para el juez es la determina-
cion de laley aplicable a caso, y en ninglin momento se plantea una alternativa similar
en los Ilamados conflictos de jurisdiccion; en éstos €l juez no determina cud es €l tribu-
nal competente, tan solo debe decidir si é es 0 no competente. La cuestion de determinar
quién es el juez competente, toca resolverla a las partes o a sus representantes legales; el
papel del juez se reduce Unicamente a afirmar o negar su competencia, y en éste Gltimo
supuesto no puede decidir quién es el juez competente, ya que tal decision constituiria
unaintromision en la soberania de los otros Estados”.
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El primero (el conflicto positivo) se produce cuando todos los Estados
implicados en larelacion juridica privada con elemento internacional po-
drian declarar la competencia judicial civil internacional de sus tribuna-
lesy por ende entrar en el conocimiento y resolucién del fondo. De esta
forma, el conflicto positivo representa la declaracion potencial de com-
petencia judicial civil internacional de todos los tribunaes nacionales
implicados, de cualquier formay con distintos grados, en larelacién juri-
dica con un elemento de internacionalidad. La combinacion de distintos
criterios para determinar la competencia judicia civil internacional de-
semboca en la posibilidad de que varios tribunales nacional es se declaren
competentes para conocer de estos supuestos de hecho;* lo anterior da
lugar alaaparicion de lo que la doctrina ha denominado como “ sindrome
de la multiple competencia internaciona”®! o como el fenémeno “juridi-
camente multinacional” 5> Este conflicto positivo de jurisdiccién/compe-
tencia se origina por lamisma causal principal que el conflicto en sentido
negativo, a saber: viene a ser € fruto de la descoordinacién internacional
en la ordenacion legal del sector competencial, del libre disefio estatal
gue la normativa competencial puede tener maotivado por la plasmacion
de digtintos intereses y prioridades (politicas, econdmicas, sociales, cul-
turales, religiosas, etcétera).>

Una cuestion interesante que se suscita en la alegacion del conflicto
positivo es si puede propiciar o fomentar un fraude en el sefialamiento
del tribuna nacional competente (fraude a foro); lo anterior motivado
por el hecho de poder elegir el tribunal nacional que por diversos facto-

50 El supuesto de que un mismo caso pueda encuadrarse en el &mbito de aplicacion
de normas competenciales de més de un Estado implica la caracteristica de la “relativi-
dad” que se predica del derecho internacional privado. En este sentido se pronuncia Fer-
nandez Arroyo, D. P. (coord.), op. cit., nota 34, pp. 159y 160.

Sl Calvo Caravaca, A. L. y Carrascosa Gonzdlez, J., op. cit., nota 6, p. 47 y Calvo
CaravacaA. L. y Carrascosa Gonzédlez, J., op. cit., nota 40, p. 4.

52 Cfr. Boggiano, A., Curso de derecho internacional privado, derecho de las rela-
ciones privadas internacionales, Argentina, Abeledo-Perrot, 2001, p. 47.

53 En este orden de ideas €l profesor Fernandez Arroyo ha mantenido que: “La exis-
tencia de distintos criterios para otorgar competencia y la posibilidad de que mas de un
juez sea competente respecto del mismo caso, constituyen las razones fundamentales del
caracter especialmente problemético que suele revestir la determinacion de la jurisdic-
cion en los casos de DIPr”. Véase Fernandez Arroyo, D. P., “Competencia internacional
exclusiva y exorbitante de los jueces de los Estados miembros de la Unién Europea:
¢hastacuando?’, Juridica, nim. 34, 2004, p. 60.
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res pueda generar un pronunciamiento més favorable para la parte de-
mandante.>* No creemos que se pueda afirmar aprioristicamente la mate-
rializacion de manera generalizada de un fraude a foro ante una variedad
de oportunidades que son ofrecidas por la potencialidad competencia de
varios tribunales nacionales; por el contrario, creemos que supone una
estrategia procesal que puede (y debe) ser tomada por las respectivas par-
tes (principalmente por €l actor). En resumen, sostenemos que debe ob-
servarse de manera casuistica si la eleccién de foro por el actor se realizé
con miras a concretar un fraude al foro o fue una mera estrategia procesal
destinada a ubicar los mejores intereses de la parte que inicia la preten-
sion. Uno de los parametros, quizd, € mas importante, para medir la
existencia de fraude es si la eleccién de foro se realizé mediando igno-
rancia y/o sorpresa para e demandado o s la eleccién de foro supone
una carga desmesurada para € demandado. Si no se comprueba la
presencia de uno de estos elementos no creemos que se pueda hablar de
“fraude” sino de eleccion de foro conveniente al actor.

La segunda situacion, €l conflicto negativo de competencias, mas pro-
bleméticay “preocupante”’,* se produce cuando todos los Estados impli-
cados en larelacion juridica declaran la incompetencia de sus tribunales
nacionales; se genera cuando todos los tribunales que estan conectados
con la situacién juridica privada con elemento de internacionalidad de-
claran su incompetencia para entrar a conocer de dicho supuesto a no
reunir € punto de conexion competencial ordenado legalmente.> Negati-

54 Staelens Guillot, P., loc. cit., nota 23, p. 70.

S5 En este sentido sostiene Fernandez Arroyo que “como cada pais determina cuando
son competentes sus jueces, tanto de forma independiente como mediante convenciones
internacionales (para los casos en los cuales tales convenciones resultan aplicables), es
muy comun que un mismo caso caiga dentro de los catdl ogos de competencia de diferen-
tes Estados. Como ejemplo muy simple, piénsese que €l mencionado foro del domicilio
del demandado, aunque suele presentar algunas excepciones de importancia, esta presen-
te en lageneralidad de | os sistemas de jurisdiccion internacional . Por esarazon, en un ca-
so en el cua las partes estan domiciliadas en distintos Estados (cosa extrafia en 10s su-
puestos de DIPr), al menos los jueces de cada uno de los domicilios serian en principio
competentes para entender en las demandas presentadas por la otra parte (la no domici-
liada)”. Op. cit., nota 34 pp. 145-147.

56 En este sentido se pronuncian algunos autores sefidlando que “si € punto queda
fuera de la esfera de accién de todas las disposiciones en presencia estariamos ante un
conflicto negativo, nadie quiere regular €l asunto, pero sera preciso encontrar quien lo ha-
ga. Si cae en lazona de corte estariamos ante un conflicto positivo, todos quieren hacerlo,
pero habra de escogerse a uno solo o coordinar la accion de varios’. Cfr. Espinar Vicen-
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va que debe ser probada por € demandante.>” De la situacion descrita re-
sulta que la busqueda del juez nacional competente resultainfructuosaya
gue todos los Estados involucrados, de una u otra forma y por algin
criterio, se consideran incompetentes, dejando desierto el conocimiento
delacausa.

Este supuesto genera lo que la doctrina ha calificado como “sindrome
de la falta de competencia internacional”® o “caso multinacional apatri-
da’.>° La materializacion de un conflicto negativo se puede producir, a
igual que e positivo, por la “falta de coordinacion a nivel internacio
nal” % por la “incomunicacion”t! de los sistemas nacionales y, por su-
puesto, por la redaccion unilateral de las normas nacionales de compe-
tencia judicia civil internacional. En esta ocasién, esta descoordinacion
desemboca en el supuesto de que todos |os tribunales nacional es vincula-
dos con el supuesto de hecho se declaran incompetentes para conocer y
resolver el fondo de dicho supuesto presentandose asi € denominado
conflicto negativo de competencia, es decir, una“imposibilidad juridica’
de acudir a un tribunal nacional para que conozcay resuelva el fondo del
asunto.®?

Ahora bien, mientras el conflicto positivo se canaizara teniendo en
cuenta el lugar y  momento de presentacion de la demanda (criterios
gue motivaran el levantamiento de lafigura de lalitispendencia o conexi-
dad internacional), el conflicto negativo tiene mayores problemas en su
resolucion procesal.®® Lo anterior no quiere decir que sea “ grave porque

te, J. M., Teoria general del derecho internacional privado, Espafia, Universidad de
Alcala, 2000, pp. 63y 64,y MigiadelaMuela, A., op. cit., nota 31, p. 436.

57 Asi lo han dejado asentado Virgds Soriano y Garcimartin Alférez a sefialar que
“en todo caso, la carga de probar |os presupuestos que justificarian la apertura de un foro
de necesidad corresponde a actor”; Virgos Soriano, M. y Garcimartin Alférez, F. J., op.
cit., nota 29, p. 59.

58 Calvo Caravaca, A. L. y Carrascosa Gonzélez, J., op. cit., nota 6, p. 47.

59 Cfr. Boggiano, A., op. cit., nota52, p. 47.

60 Cfr. Staelens Guillot, P., loc. cit., nota 23, p. 70.

61 Virgo6s Soriano, M. y Garcimartin Alférez, F. J., op. cit., nota 29, p. 39.

62 En este sentido se llega a hablar de una “imposibilidad de hecho” afirmando que
“también pueden existir situaciones de “imposibilidad de hecho” cuando el Estado ex-
tranjero, aun declarandose competente, de hecho no va a proveer unatutela judicial efec-
tiva (situaciones de enfrentamiento bélico, revoluciones internas)”, ibidem, p. 59.

63 No cabe desconocer que “en la medida en que no hay un tribunal supranacional,
los conflictos de competencia, positivos y negativos, que puede plantear €l carécter unila-
teral de este régimen deben resolverse también unilateralmente”, ibidem, p. 40.
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no tiene ningln tipo de solucién”.® En este sentido, debemos esperar a
que todos los tribunales, razonablemente conectados con el supuesto, se
declaren incompetentes para el conocimiento y resolucion del fondo del
problema planteado. Si la solucion al conflicto positivo pasa por la &fir-
macion de la litispendencia o conexidad internacional podemos extender
dicha solucion para la contracara de este conflicto, el negativo. De esta
forma, afirmamos que el conflicto de jurisdicciones, positivo 0 negativo,
queda resuelto, de manera muy resumida y simple, por el lugar y el
tiempo de presentacion de la demanda por €l actor. Asi, sostenemos que
no se producira un conflicto de jurisdicciones (en uno u otro sentido)
yaque la presentacion de la demanda movilizala presencia de la excep-
cion de la litispendencia internacional, o en su caso, de la conexidad in-
ternacional. Se afirma lo anterior siempre que no exista unalagunalegis-
lativa respecto a la regulacion de estas dos figuras procesales. De esta
forma, el juez nacional ante quien se presenta una demanda (con tintes
privados e internacionales) entra a conocer, con prioridad, en tiempo y
derecho, de su competencia o incompetenciajudicial civil internacional.

La declaracion en sentido positivo de la competenciajudicial civil in-
ternacional por parte de ese juez nacional supone que ningun otro juez
puede entrar a conocer:

a) Sobre el mismo objeto, las mismas partes y el mismo petitum (ex-
cepcion procesa de litispendencia). En este sentido, encontramos €l ar-
ticulo 38 del CPC del Distrito Federal que sefila: “la excepcion de litis-
pendencia procede cuando un juez conoce ya de un juicio en e que hay

64 Cfr. Staelens Guiillot, P., loc. cit., nota 23, p. 70. En este sentido afirma que “la de-
negacion de justicia no puede ser invocada en estos casos porque cada tribunal rehlsa
competencia en funcion de las leyes de su pais’. Por su parte Herran Medina es conscien-
te de que con mayores probabilidades que en el derecho interno se presentan estos con-
flictos cuando se encuentran involucrados los jueces y tribunales de diversos Estados.
Ante este dato afirma que “ para resolver estas competencias, |as diversas tendencias doc-
trinarias han propuesto soluciones seglin las cuales debe atribuirse la competencia a un
tribunal a base de la nacionalidad de las partes cuando es una misma, de la indole del jui-
cio, de la naturaleza de la accion, del lugar en que se haya gjecutado €l acto que origina
el juicio o del acuerdo entre las partes sobre el tribunal a que haya de acudir. Todos estos
criterios considerados aisladamente son insuficientes y sdlo mediante la combinacion de
ellos algunos convenios internacionales han logrado establecer normas para la atribucién
de competencia en € plano internacional”. Este autor sefiala que se carece de solucion
por el hecho de que no hay autoridades supraestatales que los dirima. Op. cit., nota 20,
pp. 245, 248 'y 249.
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identidad entre partes, acciones deducidas y objetos reclamados, cuando
las partes litiguen con € mismo carécter”.

b) Sobre las mismas partes, mismo objeto, distinto petitum (excepcion
procesal de conexidad).%> Algo més extenso, € articulo 39 del CPC del
Distrito Federal sefala:

...existe conexidad de causas cuando haya: |. Identidad de personasy ac-
ciones, aungue las cosas sean distintas; 1. Identidad de personas y cosas
aunque las acciones sean diversas; |11. Acciones que provengan de una
misma causa, aunque sean diversas las personas y las cosas, y V. Identi-
dad de accionesy de cosas, aunque las personas sean distintas.

Nos encontramos ante alguno de los denominados problemas dinami-
co-aplicativos del sector de la competenciajudicial civil internacional.

Veamos, someramente, la figura de la litispendencia internacional, su
contexto, regulacion y problemética.

65 Laregulacion de lalitispendenciay de la conexidad la encontramos en los siguien-
tes articulos: articulo 35 del CPCDF sefiala que “son excepciones procesales las siguien-
tes: I1. Lalitispendencia; I11. La conexidad de lacausa...”. De igual tenor encontramos el
articulo 35 11 y I11 del CPC de Baja California; €l articulo 34.11 y 111 del CPC de Baja
California Sur; el articulo 35.11 y 111 del CPC de Chiapas; €l articulo 36. 11 y 111 del
CPC de Chihuahua; €l articulo 296.V y VI del CPC de Coahuila; el articulo 35.11 y 111
del CPC de Colima; el articulo 2.31 del CPC del Estado de México; €l articulo 76.11 y
I11 del CPC de Guerrero; el articulo 35.11 y |11 del CPC de Hidalgo; el articulo 33.11
y 111 del CPC de Jalisco; é articulo 130 bis, 11 y 111 del CPC de Nuevo Leon; € articulo
35.11 y I1l del CPC de Oaxaca; el articulo 36.11 y 111 del CPC de Querétaro; el ar-
ticulo 35.11 y 111 del CPC de Quintana Roo; el articulo 35.11 y 111 del CPC de San Luis
Potosi; €l articulo 35.11 y 111 del CPC de Sinaloa; el articulo 49.11 y 111 del CPC de Sono-
ra; el articulo 67.11 y 111 del CPC de Tabasco; €l articulo 242.11 y 111 del CPC de Tamauli-
pasy € articulo 49.11 y Il del CPC de Zacatecas. Con aguna variedad encontramos €l
articulo 34.11 del CPC de Aguascalientes que recoge la excepcién de litispendencia de
manera expresa diferenciandose por no hacer lo mismo respecto a la conexidad la cual
puede encuadrar en la fraccion V111 de este cuerpo normativo; de este tenor encontramos
el articulo 34.11 y VIII CPC de Michoacan. De redaccién diferente encontramos el articu-
lo 32 del CPC de Campeche que se limita a definir el concepto de excepcidn procesal se-
fialando que “se [laman excepciones todas | as defensas que puede emplear €l reo paraim-
pedir el curso de laaccion o paradestruir ésta’; de parecido tenor encontramos el articulo
40.11 del CPC de Tlaxcalay €l articulo 23.111 del CPC de Veracruz. Por su parte, el CPC
de Durango establece en dos articulos separados, 38 y 39, dichas excepciones a igua
que los articulos 258 y 259 del CPC de Morelos; los articulos 624 y 625 del CPC de Na-
yarit; los articulos 223 y 224 del CPC de Puebla. Otra diferencia la encontramos en el
541 del CPC de Y ucatan donde habla de la excepcion de litispendencia.
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Esta figura se concretay materializa cuando se afirma por los tribuna-
les la existencia de un proceso abierto con anterioridad ante un tribunal
extranjero. Esta excepcion procesal evita la tramitacion paralela de dos
procesos a resolver dicha situacion con la “exclusion del segundo en el
tiempo”.%¢ De esta forma, cuando se formulen demandas con el mismo
objeto y la misma causa entre las mismas partes ante tribunales de Esta-
dos diferentes, el tribunal, ante el que se formul6 la segunda demanda,
suspendera €l procedimiento en tanto se declara la competencia o incom-
petencia del tribunal ante el que se interpuso la primera. Asi, cuando €l
tribunal ante el que se plantea la primera demanda se declara competente,
el segundo tribunal en el tiempo se inhibira en favor del primero. Para
dar sentido normativo a esta figura encontramos en el contexto mexicano
e articulo 35 del CPC del Distrito Federal, € cua sefiaa que “si se de-
clara procedente la litispendencia, € efecto sera sobreseer el segundo jui-
cio”.

Varias notas debemos manifestar respecto a esta figura.

La primera se centra en determinar que la regla general para la solu-
cion de lalitispendencia consiste en el sobreseimiento del segundo tribu-
nal en favor de la accion presentada ante € primero. Esta regla general
no tiene excepciones marcadas expresamente por la ley; ahora bien, esti-
mamos |6gico contemplar dos. a) que el sobreseimiento no proceda
cuando €l proceso pendiente en el extranjero pueda desembocar en una
sentencia que no sea reconocida y eecutada en México, una sentencia
claudicante; b) que el sobreseimiento no proceda cuando €l tribunal de
origen tenga un criterio competencial débil, exorbitante o, de palno, sea
incompetente, de conformidad con el segundo tribunal.

En segundo lugar, sostenemos que el hecho de que no se predetermine
legalmente esta figura no conlleva necesaria'y autométicamente la nega-
cion de su existencia. Este es el caso de los CPC de las distintas entida-
desfederativasy del Distrito Federal (articulos 35 y siguientes) donde no
se contempla ni explicita ni implicitamente la figura de la litispendencia
internacional. La anterior afirmacién lleva arealizar unalabor de acopla-
miento forzoso y forzado de la figura de la litispendencia prevista del
plano nacional al plano internacional. Partimos de afirmar que el concep-
to de litispendenciainternacional es completamente autbnomo e indepen-
diente del concepto de litispendencia nacional. De esta forma, la litispen-

66 Véase Fernandez Rozas, J. C. y Sanchez Lorenzo, S., op. cit., nota 9, p. 341.
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dencia internacional excede la esfera de los ordenamientos nacionales
mientras que la litispendencia nacional se queda encuadrada en esos li-
mites geogréficos. Ahora bien, tampoco se ha encontrado en el Cadigo
Federal de Procedimientos Civiles articulo alguno que se refiera expresa
mente a la excepcion de litispendencia internacional. En este sentido, en-
contramos el articulo 71 del CFPC el cua hace referencia a la litispen-
dencianacional, y a respecto sefida:

...después de que se haya admitido, por un tribunal, demanda para la deci-
sién total o parcia de un litigio, y en tanto éste no haya sido resuelto por
sentencia irrevocable, no puede tener lugar, para la decision del mismo li-
tigio, otro proceso, ni ante el mismo tribunal ni ante tribunal diverso, salvo
cuando se presente, dentro del juicio iniciado, nueva demanda ampliando
la primera a cuestiones gque en ella fueron omitidas. Cuando, no obstante
esa prohibicion, se haya dado entrada a otra demanda, procedera la acu-
mulacion que, en este caso, no surte otro efecto que e de latotal nulifica
cion del proceso acumulado, con entera independencia de la suerte del ini-
ciado con anterioridad. La ampliacion a que se refiere el parrafo anterior
sblo puede presentarse una vez, hasta antes de la audiencia final de la pri-
merainstancia, y se observaran las disposiciones aplicables como s se tra-
tarade un nuevo juicio.

Si bien pudiéramos alegar lafrase “donde laley no hace distincién no
debemos nosotros hacerla’ estimamos que es forzar demasiado la aplica-
cion de esta excepcion circunscrita al @mbito nacional al internacional.
Es una interpretacion que estimamos muy forzada. De lo anterior se de-
duce que no se contempla explicitamente la litispendencia internacional
en el CFPC. Como conclusion a estas afirmaciones, podemos sostener
gue tanto €l articulo 35 del CPCDF, como el 71 del CFPC representan
marcos normativos generales para la litispendencia nacional mas no para
lainternacional, y que la extrapolacion de lanaciona a plano internacio-
nal es necesariaalapar que forzada.

En tercer lugar, podemos afirmar, al hilo de las anteriores ideas, que la
declaracion de sobreseimiento de los tribunales mexicanos por la existen-
ciade un proceso en estado de pendencia en otro Estado no lleva apargja
do “denegacion de justicid’ (de acceso y de imparticidn) por parte de los
tribunal es mexicanos.

Como ultimo apunte cabe sefidar que declinar la competencia judicial
civil internacional del Poder Judicial mexicano a favor de otros tribunales
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extranjeros, de otro Poder Judicial, no representa una implicacién negativa
respecto ala soberania de la Republica mexicana.

A modo de conclusion, podemos resumir |os beneficios que encontra-
mos en la existencia y regulacion normativa de la excepcion de la litis-
pendencia internaciona en tres. a) su aegacion tiende a evitar la repeti-
cion (ciertamente indtil) de procesos, b) evita los eventuales y posibles
fraudes procesales que pudieran planear las partes, bien para dilatar €l
proceso, bien para buscar una solucion que les sea favorable, o cualquier
otro fin imaginable y, c¢) evita la incompatibilidad y/o contradiccion de
futuras resoluciones que sean emitidas por distintos tribunales naciona-
les.b”

De laregulacion de esta figura en el articulo 38 del CPC ddl Distrito
Federal, podemos mencionar |a existencia de dos conceptos juridico-pro-
cesales de caracter indeterminado, a saber, “identidad de acciones dedu-
cidas’ e “identidad de objetos reclamados’. Para nosotros estos términos
se pueden encuadrar en lo que el profesor Silva denominada como
“enunciados juridicos que carecen de significado predeterminado”, es de-
cir, “se trata de textos cuyos significado puede producir controversia 'y
cambiar con €l tiempo y € espacio, respecto de los cuales cabe afirmar
gue los criterios de validez formal no auxilian a la precision del signifi-
cado. En fin, carecen de una significacion predeterminada’.®® Por otra
parte, encontramos dos conceptos juridicos-procesales de caracter deter-

67 Ventajas que son compartidas por autores espafioles, véase Calvo Caravaca, A. L.
y Carrascosa Gonzdlez, J., op. cit., nota 6, p. 142. Estos autores las resumen sefialando
gue: “no cabe duda de que resulta justo admitir la litispendencia internacional por varios
motivos: a) economia procesal. Con la litispendenciainternacional se evitan procesos pa-
ralelos adesarrollar en distintos Estados; b) Defensa de los derechos de las partesy de la
seguridad juridica. Se individualiza un solo tribunal competente para conocer del su-
puesto internacional, evitando posibles sentencias contradictorias; ) Eliminacion de los
fraudes dilatorios. Se evitan los procesos que las partes abren en Espafia con €l solo pro-
posito de «paralizar» el reconocimiento futuro de la sentencia extranjera en Espafia am-
parandose en la pendencia del litigio ante nuestros tribunales’.

68 Estamos ante lo que €l profesor Silva ha denominado de manera general como
“enunciados juridicos que carecen de significado predeterminado”. En este sentido &fir-
ma el profesor Silva que “se hace necesario que participe el juez y contribuya asignando-
les un significado que, incluso, puede variar en €l tiempo y en el espacio o, incluso, entre
juez y juez. Los significados de estas expresiones juridicas, simplemente, no estan prede-
terminados. Su textura produce diversidad de significados’. Véase Silva, J. A., “Lafun-
cién del juez como creador de normas juridicas en el derecho internacional privado”, Re-
vista de Derecho UNED, Espafia, nim. 1, 2006, pp. 334 y 335.
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minado “identidad entre partes’ y que éstas “litiguen con € mismo ca
récter”. El carécter determinado o indeterminado de estos cuatro concep-
tos constitutivos de la litispendencia se hacen depender (a los efectos de
estas lineas) de la necesidad o no de dotarlos de contenido, de interpre-
tarlos e incluso de delimitarlos, juridicamente hablando.

No podemos degjar de mencionar la regulacion que de la excepcion de
litispendencia ofrece el articulo 161 del Proyecto de Cédigo de Derecho
Internacional Privado mexicano.®® En este sentido determina que “en
ningun caso la competencia de los tribunales mexicanos se suspendera
por el hecho de que se invoque litispendencia por la existencia de un pro-
ceso ante algun tribunal extranjero”. Estaredaccion, si bien no dejalugar
a dudas sobre su radical negativa sobre su admision, si despierta nuestra
curiosidad e inquietud. Si bien resuelve los problemas aplicativos-com-
petenciales (en sentido negativo-excluyente) a los que haciamos alusion
en lineas anteriores, creemos que hubiera sido bueno aprovechar esta
ocasion para permitir la alegacion de la figura de la litispendencia
internacional y darle unaregulacion permisiva.

El Proyecto de Codigo de Derecho Internacional Privado argentino fe-
chado el 14 de mayo de 20037 sefiala en su articulo 46 respecto a la ex-
cepcion de lalitispendenciainternacional que:

...cuando una accién que tenga el mismo objeto y la misma causa estuvie-
ra pendiente entre las mismas partes en el extranjero, los tribunales argen-
tinos suspenderén el juicio s fuere previsible que la decision extranjera
pudiera ser reconocida en el pais. El proceso suspendido podra continuar
en laRepublicasi el tribunal extranjero declina su propia competenciao si
el proceso extranjero se extingue sin que exista resolucion sobre el fondo
del asunto o en e supuesto de que habiéndose dictado sentencia en €l
extranjero ésta no fuera susceptible de reconocimiento en nuestro pais.

69 Proyecto que puede revisarse en la Revista Mexicana de Derecho Internacional
Privado y Comparado, nim. 20, 2006, pp. 73-125.

70 Se aclara que este proyecto se elabor6 sobre labase del Libro VIII del Proyecto de
Unificacion de los Cédigos Civil y de Comercio actualmente en estudio en la Comision
de Legislacion General de la Honorable Camara de Diputados de la nacion. El texto ori-
ginario de ese libro fue redactado por las doctoras Berta Kaller de Orchansky, Beatriz Pa-
llarés y Amalia Uriondo de Martinoli, que suscriben el anteproyecto con la colaboracion
de ladoctora Delia Lipszyc (articulos sobre derecho de autor), doctor Alfredo Mario So-
to (labor de secretaria) y el doctor Julio César Rivera. Buenos Aires, 14 de mayo de
2003.
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En este mismo tenor, y referidos ala excepcion procesal de la conexi-
dad, sefialamos que ha sido definida en el articulo 39 in fine del CPC del
Distrito Federal al indicar que:

...la excepcion de conexidad tiene por objeto la remision de los autos del
juicio en que ésta se opone, al juzgado que previno en los términos del ar-
ticulo 259, fraccion |, de este codigo, conociendo primero de la causa co-
nexa, para que se acumulen ambos juicios y se tramiten como uno, deci-
diéndose en una sola sentencia.

Esta definicion, s bien se da en un contexto puramente nacional, pue-
de tener una extrapolacion al nivel internacional (una vez méas avanza-
mos que a pesar de ser figuras con contextos y contornos diferentes, es
preferible hacer una interpretacion ampliay forzada a quedarnos con un
vacio normativo). De esta forma, cuando se presentan demandas conexas
ante tribunales de Estados diferentes, el tribunal nacional ante el que se
hubiere presentado la demanda posterior podr& suspender el procedi-
miento. Lo anterior con el cumplimiento del requisito de que las deman-
das presenten una vinculacion tan estrecha entre ellas que o mas aconse-
jable sea tramitarlas y juzgarlas juntas. Esto en e plano 16gico-juridico
de evitar una duplicidad de pronunciamientos judiciales, mismos que pu-
dieran ser inconciliables.

Si bien en la definicion de esta excepcion procesal podemos admitir su
forzada extrapolacion, no podemos sostener [o mismo en cuanto a su re-
gulacién y afirmacion normativa, tal como ya advertiamos que ocurria
con la figura de la litispendencia naciona e internacional. Mientras que
en la figura de la litispendencia internacional nos atreviamos a afirmar,
aun con € riesgo de errar, que a pesar de su ausencia normativa podria-
mos hacer una labor de extrapolacion (forzada 'y forzosa) del plano na-
ciona a internacional, no creemos que esta posibilidad se pueda sostener
de manera generalizada cuando de la figura de la conexidad nacional e
internacional hablamos. Lo anterior se afirmaya que lafigura de la litis-
pendenciainternacional no contaba con una disposicidn que expresamen-
te laimpidiera (no hacemos referencia ala prohibicion expresa contenida
en el Proyecto de Codigo de Derecho Internacional Privado mexicano);
ahora bien, no ocurre lo mismo cuando nos referimos a la figura procesal
de laconexidad y a su regulacion en los CPC de las entidades federativas
y del Distrito Federal puesto que contamos con prohibiciones expresas
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en alguno de ellos. En este orden de ideas, es vital reproducir en este pun-
to e contenido del articulo 40 del CPC del Didtrito Federal que sefida“no
procede la excepcion de conexidad: 1. Cuando los pleitos estan en diversas
instancias; 11. Cuando los juzgados que conozcan respectivamente de
los juicios pertenezcan a tribunales de azada diferente. I11. Cuando se
trate de un proceso que se ventile en el extranjero”.”* De parecido tenor
encontramos €l articulo 260.V del CPC de Morelos y €l articulo 42.1V
del CPC de Querétaro.”> En los mencionados CPC se prohibe de manera
expresa la posible alegacion de la figura de la conexidad internacional;
esto supone laimposibilidad de acumular més de un proceso para que és-
tos se tramiten como uno solo para la consecucion de una Unica sentencia
cuando éstos penden en distintos Estados, en distintos tribunales nacio-
nales. En este contexto, un tribunal nacional no podra ni deberainhibirse
a favor de otro tribunal nacional ante el que se hubiere presentado una
primera demanda conexa.

De distinta orientacién podriamos encontrar € articulo 40 del CPC de
Baja Cdlifornia, codigo que no prohibe expresamente dicha figura pudién-
dose hacer en esta ocasion una extrapolacion de la conexidad prevista en
e plano nacional a plano internacional. En este sentido, afirma que “no
procede la excepcion de conexidad: 1. Cuando los pleitos estan en diver-
sas instancias; I1. Cuando se trata de juicios sumarios; I11. Cuando los
juzgados que conozcan respectivamente de los juicios pertenezcan a tri-
bunales de alzada diferente”; de parecido tenor encontramos los articu-
los 39 del CPC de Bgja California Sur; 40 del CPC de Colima; 55 del
CPC de Chihuahua; 40 del CPC de Durango; 40 del CPC de Hidalgo;
2.36 del CPC dd Estado de México; 626 del CPC de Nayarit; 40 de
CPC de Oaxaca; 40 del CPC de Quintana Roo; 40 del CPC de San Luis
Potosi; 40 del CPC de Sinaloa, y 244 del CPC de Sonora. De este listado,
podemos deducir que cuando no se excluye expresamente la figura de la

71 L os profesores Calvo Caravacay Carrascosa Gonzélez han sefialado que “cuando,
no siendo de aplicacion ningn instrumento internacional, se observa que varias deman-
das estan pendientes ante tribunales espafioles y ante tribunales extranjeros, y se trata de
demandas conectadas entre si tan estrechamente que seria conveniente tramitarlas y juz-
garlas a mismo tiempo a fin de evitar resoluciones que podrian ser inconciliables si los
asuntos fueren juzgados separadamente, surge la conexidad internacional”. Véase Calvo
Caravaca, A. L. y Carrascosa Gonzélez, J., op. cit., nota 6, p. 143.

72 Reformafechada el 30 de diciembre de 1992.
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conexidad internacional tres son las posturas que se pueden adoptar para
Su aceptacion, siquieratacita

a) Negacion de la conexidad internacional por aplicacion analdgica de
los CPC del Distrito Federal, Morelos y Querétaro que expresamente la
prohiben.

b) Aplicacion analdgica de las normas sobre conexidad prevista para
casos internos con absoluta independencia de |a negacion reflejada en los
CPC del Distrito Federal, Morelosy Querétaro; y,

¢) Creacion jurisprudencial de un criterio regulador de la conexidad
internacional. Asi, pudiera ser que ante el vacio normativo lafigurade la
conexidad internacional estuvieraregulada por viajurisprudencial.

Para nosotros es perfectamente posible mangjar las dos Ultimas opcio-
nes por ser consideradas como las més viables. De esta forma, podemos
admitir la posibilidad de que la regulacion y prevision de lafigura de la
excepcion de conexidad nacional sea aplicada anal 6gicamente a la cone-
xidad internacional evitando las peores consecuencias que se generarian
tras un vacio normativo. Entendemos que es mejor forzar la aplicacion
de una figura 'y su &mbito de creacion y aplicacion que no tener regula-
cion a nivel internacional. Igualmente, admitimos la posibilidad de que
los tribunal es mexicanos cubrieran jurisprudencial mente un vacio norma-
tivo. De esta forma se posibilitaria que una vez afirmada la existencia de
conexidad internacional los tribunales mexicanos suspendieran € proce-
so hasta que se dictara una resolucion por los tribunales de un tercer
Estado; en este sentido, se busca que una vez pronunciada una resolucion
ésta no sea contradictoria con una resolucion extranjera“conexa’.

En este orden de ideas y para cerrar este bloque, queremos hacer refe-
rencia a articulo 162 del Proyecto de Cédigo Modelo de Derecho Inter-
nacional Privado mexicano donde se establece que:

...salvo lo previsto en los tratados internacionales, de los que México sea
Estado parte, no procede la acumulacién de acciones tramitadas en diver-
Sos paises, ni la escisién de procesos que produzcan la remisién de un pro-
ceso a extranjero. En el caso de que la autoridad mexicana sea incompe-
tente solo declararatal situacion.

Igual que ocurria con la figura de la litispendencia internacional, cuya
alegacion se impedia por e mencionado proyecto, vemos que se repite
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con lafigura de la conexidad internacional. Creemos que hubierasido re-
comendable dar luz verde a la posibilidad de acumular dos procesos “co-
nexos’ afin de evitar pronunciamientos contradictorios.

En otro orden de ideas y como colofén a este apartado, queremos
mencionar que a igua que se habla de “conflictos de jurisdicciones’
también se habla de “ conflicto de leyes’ en € seno del DIPr. En estos ca-
sos, si bien estamos hablando de etapas procesales diferentes que reflgjan
una problemética o cuestionamiento distinto, con soluciones dispares,
presentan como punto de contacto ser un problema més semantico que
rea. En este sentido, la doctrina ha sefial ado que:

...en generd, los riesgos asociados a la diversidad de servicios jurisdiccio-
nales (=riesgos de internacionalidad jurisdiccional) son distintos de los
riesgos asociados a la diversidad de derechos material es (=riesgos conflic-
tuales). En el primer caso, el problema es donde se pueden hacer valer
procesalmente los derechos subjetivos, es un problema de acceso a la ju-
risdiccién; en € segundo, €l problema es qué ordenamiento fijael conteni-
do y alcance de esos derechos subjetivos, es un problema de fondo.”

El origen de ambos “conflictos’ podemos ubicarlo en la ausencia de
un Poder Judicial y Legidativo, supranaciona o intergubernamental, y
por ende, en una multiplicidad y variedad normativa. El anterior punto, s
bien es compartido por ambos conflictos no evita sefialar que el interro-
gante que se plantea es diferente. De esta forma, mientras en el conflicto
de jurisdicciones nos preguntamos por el foro que conocerdy resolvera
el supuesto de hecho privado internacional, en el conflicto de leyes nos
preguntamos por €l ius, es decir, por la normativa material que resolvera
el fondo de la pretensién. Mientras que €l “conflicto de jurisdicciones’ se
resuelve por lugar de presentacion de la demanda, el “conflicto de leyes’
se resuelve atendiendo a la normativa vigente y aplicable en el ordena-
miento juridico del Estado que declar6 su competencia judicial civil in-
ternacional. Asi, Si es una técnica de reglamentacion indirecta, se resol-
vera por € punto de conexion previsto en la norma conflictual del
tribunal que declaré su competenciajudicial civil internacional; este pun-
to de conexion nos focaliza el derecho material aplicable para resolver €l
fondo de la pretension; si se trata de una técnica de reglamentacion direc-

73 Virg6s Soriano, M. y Garcimartin Alférez, F. J., op. cit., nota 29, pp. 44y 45.
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ta, € interrogante del derecho aplicable se resolvera Unicamente de con-
formidad con & contenido de esta norma directa; por dltimo, si se trata
de una técnica de reglamentacion mixta, se resolverd por la normativa
material vigente en el Estado que declaré su competencia judicial civil
internacional (lex fori). De esta forma, concluimos que e derecho
aplicable siempre es resuelto a través de una o varias técnicas de regla-
mentacion; eso si, siempre desde € punto de vista de la normativa vi-
gente del juez que declard su competenciajudicial civil internacional.



