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XII. EL PAPEL DE LA SUMISION/PRORROGA Y DEROGACION
DE LA COMPETENCIA JUDICIAL CIVIL INTERNACIONAL

1. Introduccién

En este apartado pretendemos analizar €l papel, € alcance y la regula-
cion normativa gue la voluntad comun de las partes puede jugar en la de-
terminacion de la competenciajudicial civil internacional.

Hasta este momento hemos examinado aquellos casos en que los tri-
bunales tienen competencia judicial civil internacional como conse-
cuencia de la configuracién de la norma de competencia judicial civil
internacional (foros personales, territoriales, neutrales, entre otros) y su
necesario y perfecto acoplamiento al supuesto de hecho planteado. En
estos casos, €l actor presenta su demanda con absoluta independencia
de su voluntad y de la voluntad del demandado; lo anterior se traduce
en un derecho del demandante y en una carga automética para el de-
mandado.?”* Por €l contrario, podia ocurrir que planteada una demanda
ante unos tribunales, éstos no tuvieran competencia judicial civil inter-
nacional por no materializar el punto de conexioén en su territorio.

El supuesto a mangjar en este apartado viene materializado por la ac-
cién de la autonomia de la voluntad de las partes, cuando ésta conlleva el
sefidlamiento del concreto tribunal que quieren y pretenden que resuelva
el fondo de su pretension; asi, la autonomia de la voluntad, bien expresa
o0 bien técita, implica que las partes sefidlan la autoridad que quieren que
resuelva la controversia surgida de unarelacion de tréfico externo.?> Au-
tonomia de la voluntad de las partes y sumision, tacitay expresa, que se

271 En este sentido se han expresado Virgés Soriano, M. y Garcimartin Alférez, F. J,,
op. cit., nota 29, p. 195.

272 En este sentido se pronuncian Calvo Caravaca, A. L. y Carrascosa Gonzélez, J.,
op. cit., nota 6, p. 55. Estos autores sefialan que esta clase de foro se basa en la autono-
mia de la voluntad de las partes que intervienen en larelacion juridica. Calvo Caravaca,
A. L., op. cit., nota 40, p. 40.
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circunscriben en el marco de las obligaciones contraidas y asumidas por
las partes. Estamos ante otra forma legal de ampliar competencia a unos
determinados tribunales. De hecho, para Weinberg de Roca, el pacto en-
tre las partes del tribunal competente es la primera forma de atribuir
competenciainternacional .>”

Ahorabien, nos podemos preguntar cuales son las verdaderas razones
que justificarian la tolerancia hacia la materializacién de la autonomia de
la voluntad de las partes. En este sentido, razones de distinta indole son
alegadas en funcidn de su justificacion. Nadie discute las ventgjas que
subyacen en la determinacion de la jurisdiccion nacional competente por
las propias partes implicadas; ahora bien, cuestion distinta es s esta
figura es permitida en el ordenamiento juridico puesto en marcha.

Entre sus justificaciones se esgrimen ventajas de orden préactico y de
orden sustantivo. Asi, respecto a las primeras se afirma que “la posibili-
dad de escoger ex ante el foro competente reduce la incertidumbre y, en
esa medida, desincentiva comportamientos oportunistas’.?”* En este or-
den de ideas, sostenemos que se disminuye la incertidumbre respecto a
qué foro serd el elegido por €l actor para la presentacion de su demanda,
a estar previay expresamente sefialado. A lo anterior afladimos que re-
duce laincertidumbre igual mente respecto alaley procesal y alaley ma
terial aplicable a dicho litigio. Las razones de orden sustantivo, que
igualmente se esgrimen, se sustentan en el hecho indiscutible de que “las
partes son los mejores jueces de sus propios intereses’, y por ende son
quienes estan en lamejor posicion de determinar qué tribunal nacional es
el mas adecuado para conocer de sus eventuales litigios en funcién de los
intereses implicados.?”> En definitiva, |as clausulas que recogen la comin
voluntad de las partes prefijan el tribuna nacional con competencia judi-
cial civil internaciona de conformidad con los intereses compartidos por
las partes 'y €l posible perfil que presenten sus conflictos; con esto, tam-
bién consiguen reducir la incertidumbre que ex ante pueden llegar a
producir los foros de carécter aternativo y que generan inseguridad
respecto a la normativa material y procesal aplicable al litigio en cues-
tion.

273 Cfr. Weinberg de Roca, I. M., op. cit., nota 89, p. 7.
274 Cfr. Virg6s Soriano, M. y Garcimartin Alférez, F. J., op. cit., nota 29, p. 197.
275 |dem.
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De manera més general, se afirma que las ventajas que se predican de
esta figura son las siguientes. a) el impulso a la contratacion internacio-
nal; b) individuaizacién y prevision anticipada del tribunal nacional
competente; c) el no retardo o dilacion innecesaria (o incluso fraudulen-
ta) en la eeccidn de la designacion de un tribunal nacional competente
unavez surgida la controversia; se genera certezay seguridad en € sefia-
lamiento del tribunal nacional con competencia internacional; d) reduce
la friccién entre las partes una vez surgida la contienda; se aseguralare-
duccion de los costes de litigiosidad; €) otorga seguridad a las transaccio-
nes, f) se produce la eleccion de un tribunal neutral ala par que se elige
a mas adecuado para conocer y resolver €l litigio a mediar una eleccion
equitativa del tribunal competente; g) asegura una mejor defensa a las
partes a no mediar intereses partidarios; h) logra alcanzar un mayor
equilibrio de los respectivos intereses de las partes a no estar identifica-
dos; i) logra la prevencién de un forum shopping en claro desequilibrio
de una de las partes, j) previene cuestiones de litispendencia internacio-
nal, conexidad internacional, asi como la emision de posibles pronuncia-
mientos contradi ctorios.27

Ahorabien, no todo son ventgjas en esta figura juridica. En este senti-
do, y como bien sefialan Virgds Soriano y Garcimartin Alférez:

...desde una perspectiva de estrategia individual han de tenerse en cuenta
también las posibles consecuencias negativas de los acuerdos de eleccion.
Los acuerdos de eleccion de foro, ademés de incrementar |os costes de ne-
gociacion, pueden implicar una reduccion de las posibilidades ex post para
el demandante sin que obtenga ningdin beneficio a cambio.?”’

En otro orden de ideas, afirmamos que una vez que la clausula de
eleccion de foro ha sido disefiada por las partes, presentada la disputa, no
es imposible desvincularse inicialmente por parte del actor y con poste-

276 En parecidos términos encontramos a Calvo Caravaca, A. L. y Carrascosa Gonza
lez, J., op. cit., nota 6, p. 132; iguamente encontramos a Pérez Vera, E. et al., op. cit.,
nota 46, pp. 361 y 362; Amores Conradi, M. A., loc. cit., nota 87, pp. 134 y 135, quien
afirma que cualquier enunciacion de virtudes y ventajas de esta figura quedaria incom-
pletasi no se resaltaralaincorporacion del valor de autocomposicién de los distintos in-
tereses que |o entronca directamente con principios constitucionales, asi como su caracter
claramente flexibilizador del sistema de competencia. Encontramos de parecidas refle-
xiones a Boggiano, A., op. cit., nota 52, p. 148.

277 Véase Virgbs Soriano, M. y Garcimartin Alférez, F. J., op. cit., nota 29, p. 198.
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rioridad por e demandado respecto a esa clausula. Por parte del actor, es
sencillo desvincularse de la clausula de sefialamiento de foro a presentar
su solicitud en un foro distinto a sefialado expresamente en el contrato;
ahora bien, no cabe desconocer que €l actor queda a la entera disposicion
del demandado en cuanto a la posible aceptacién de su nueva eleccion;
en este caso, € demandado tiene una doble posibilidad: o que se apegue
estrictamente alo determinado por la clausula contractual, rechazando €l
nombramiento posterior de un foro distinto, o bien, que se someta a la
nueva eleccion de foro contestando la demanda contra é presentada. En
este sentido, aun cuando el actor pueda presentar su demanda en un foro
distinto a sefialado por la cldusula contractual de manera expresa, queda
en el interés del demandado la aceptacion o no del nuevo sefia amiento;
de lo anterior se desprende, que € destino de la declaracion de compe-
tencia judicia civil internacional del nuevo foro elegido por € actor
descansa en manos del demandado.

Ahorabien, y sefialado |o anterior, afirmamos que para que la autono-
mia de la voluntad fructifique, prospere, necesita del complemento y
cumplimiento de un requisito, a saber: que las implicaciones que conlle-
valavoluntad sean permitidas por €l sistemalegal afectado, sea admitido
por la normativa competencial sefialada. Lo anterior se redlizara aten-
diendo al tipo de materia litigiosa que resulte afectada por la autonomia
de lavoluntad. En resumen, una cosa es que las partes seleccionen un tri-
bunal nacional de comun acuerdo para la resolucion de sus disputas, y
otra distinta es que se posihilite dicha eleccion en funcién de la normati-
va competencial alegadadel foro elegido. El orden juridico implicado se-
ra el que dé luz verde a la positivizaciéon y materializacion de la autono-
mia de la voluntad de las partes. En este sentido, y como sostienen
Virgos Soriano y Garcimartin Alférez, “las condiciones de eficacia pro-
cesal y los efectos procesales de una clausula de este tipo los determina
exclusivamente la lex fori; esto es, el DPCI del Estado ante cuyos tribu-
nales se haya planteado |a eficacia prorrogatoria o derogatoria de la clau-
sula (=sistema de CJI de referencia)” 2’8

278 |bidem, p. 201. Quienes ademés afirman que “normamente las normas del DPCI
no contienen una regulacion pormenorizada de todas las condiciones de validez procesal.
Por eso, aquellos aspectos de dicha clausula no regulados, expresa o implicitamente, por
las normas procesales, se someten (puesto que estamos en un supuesto internacional), al
Derecho nacional aplicable segun las normas de conflicto del foro, esto es, alalex cau-
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En e contexto mexicano se afirma que €l acto de parte per se no es
suficiente para derogar una competencia previa y expresamente estable-
cida y atribuirla simultdneamente a otro tribuna que no gozaba de las
mencionadas caracteristicas. De no ser asi, estariamos en presencia de la
denominada por la doctrina como “tesis voluntarista’ .2’° En este sentido
se circunscribe € interrogante que se plantea el profesor Silva ¢sera aca-
so la mera voluntad de las partes la que atribuya competencia a tribunal
mexicano?, nuestra respuesta se encaminaen un sentido negativo, coinci-
diendo de esta forma con los planteamientos ofrecidos por dicho autor.?
Estimamos que para que la autonomia de la voluntad de las partes cobre
efectos en México debe permitirse expresamente por la normativa (auto-
noma o convencional) competencial mexicana. Lo anterior opera en las
dos posibilidades que se presentan ante una prérroga de competencia ju-
dicia civil internacional, a saber, que € tribunal mexicano sea el prede-

sae designada por la norma de conflicto que proceda seguin la cuestion debatida (contra-
tos, capacidad, etcétera)”.

279 El profesor Silva sefidla que “la admisién de la prérroga no queda pues alasimple
decision unilateral de la partes (tesis voluntarista). La admisién de la prérroga, por impli-
car un acto de Estado, queda a cargo del propio Estado através de sus tribunales’. Véase
Silva, J. A,, loc. cit., nota 32, pp. 33y 34. Por su parte Romero Seguel sostiene que “es
obligatorio advertir que no toda sumision a los tribunales extranjeros incorporada en un
contrato internacional es suficiente para fundar su competencia judicia internacional.
Pueden presentarse casos en los que | os tribunal es chilenos deban retener para si la causa,
cuando €l factor de conexion no tiene el mérito de derogar la jurisdiccion nacional. En
general, corresponde a derecho internacional y procesal controlar 1os abusos que pueden
darse de una aplicacion indebida del principio genera de autonomia de la voluntad, de-
jando sin eficacia aquellos pactos en que las partes han presel eccionado indebidamente la
jurisdiccion en un contrato con elementos internacionales’, véase Romero Seguel, A.,
loc. cit., nota 28, p. 187.

280 Cfr. Silva, J. A., loc. cit., nota 32, pp. 30 y 31. Este autor sefida que “a nuestra
manera de entender la posibilidad de que un tribunal mexicano asuma competencia no
depende de la mera volunta de las partes (cuando éstas unilateralmente prorrogan la com-
petencia), sino de la ley del foro presuntamente prorrogado (en nuestro caso el mexica-
no), en lamedida en que esaley le permita asumir tal competencia por la simple voluntad
de los particulares, es decir, € Estado prorrogado, sélo es competente, si laley propiale
da eficacia a la voluntad de los litigantes. De lo anterior se deduce que la mera voluntad
delos particulares, no es un criterio de atribucion de competencia, sino solamente cuando
esa voluntad posee validez seguin la ley del Estado presuntamente prorrogado, que en
nuestro caso es la mexicand’. En esta linea de pensamiento encontramos a |glesias Bui-
gues, J. L. quien sefiala que “la validez del acuerdo, expreso o técito, de eleccion de fue-
ro, debe rodearse de suficientes garantias’, véase Iglesias Buigues, J. L., op. cit., nota
130, pp. 71y 72.
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terminado legalmente para conocer y resolver, quedando en papel moja-
do dicha designacién por la autonomia de la voluntad de las partes,?® o
bien, que €l tribunal mexicano sea incompetente por la falta de cumpli-
miento del punto de conexién de la norma competencial mexicana (auté-
noma o convencional), y sea la autonomia de la voluntad la que le haga
competente para entrar a conocer y resolver el fondo de una pretension.
Asi, no cabe duda de que la prérroga de jurisdiccion es la contracara de
la derogacion de jurisdiccion (prorrogatio fori-derogatio fori).

A efectos de sistematizar 1os codigos de procedimientos civiles, sefia-
lamos |la existencia de tres grupos de codigos. La division que ofrecemos
se da en funcion de la austeridad o no del contenido normativo que ofre-
cen alahorade prever lafigurade la sumisién (técita o expresa).

En este orden de ideas, encontramos |os coédigos de procedimientos ci-
viles de las entidades federativas y del Distrito Federal que refuerzan
nuestra posicion. Asi, e articulo 137 del CPC de Aguascalientes que
menciona “es juez competente aquel a que los litigantes se hubieran so-
metido expresa o tacitamente, cuando se trate de fuero renunciable”’, los
articulos 152 del CPC de Bgja Cdlifornia; 151 del CPC de Bgja Califor-
nia Sur; 150 del CPC de Colima; 153 del CPC de Chiapas; 152 del CPC
de Chihuahua; 151 del CPC del Distrito Federal; 151 del CPC de Duran-
go; 149 del CPC de Hidalgo; 156 del CPC de Jalisco; 1.34 del CPC de
México; 158 del CPC de Michoacan; 27 del CPC de Nayarit; 106 del
CPC de Nuevo Ledn; 142 dd CPC de Oaxaca; 149 del CPC de Queréta-
ro; 152 del CPC de Quintana Roo; 150 del CPC de San Luis Potosi; 97.11
del CPC de Sonora, y 182 del CPC de Tamaulipas.

Por otra parte, encontramos el articulo 139 del CPC de Campeche
que sefidla: “es juez competente aquel a quien los litigantes se hubieren
sometido expresa o técitamente”, articulo que se debe poner en relacion
con el 142 de este mismo cuerpo hormativo, que sefiala la prorroga de
la jurisdiccion por razon de territorio. El articulo 29 del CPC de Guana-
juato que Unicamente afirma que “la competencia territorial es prorro-
gable por mutuo consentimiento de |as partes, expreso o técito”. Este es
un CPC bastante austero en cuanto a los requisitos que exige para la
afirmacion de prorroga expresa. En este sentido encontramos el articulo
30 del CPC de Guerrero, €l articulo 148 del CPC de Sinaloa (es juez

281 En este sentido se pronuncian Fernandez Rozas, J. C. y Sanchez Lorenzo, S., op.
cit., nota 14, p. 140.
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competente aquél de los sefialados en el articulo 153 ante quien los li-
tigantes se hubieren sometido expresa o tacitamente. Hay sumision expre-
sa, cuando los interesados renuncian terminantemente el fuero que la ley
les concede y designan con precision € juez a quien se someten), € articu-
lo 27 del CPC de Tabasco, € articulo 146 del CPC de Tlaxcala, € articulo
111 del CPC de Veracruz y € articulo 68 del CPC de Y ucatan.

En un tercer grupo cabe situar € articulo 161 del CPC de Michoacan,
que sefiala “para que la sumision expresa o tacita surta sus efectos, no es
necesario el consentimiento del juez a cuya jurisdiccion se someten las
partes’.

Se advierte que estamos acogiendo la figura de la sumision expresa 'y
tacita de una normativa gque esta pensada parala sumision anivel interno,
ad intra. Es decir, la regulacion contenida en los CPC de las entidades
federativas y del Distrito Federal esta pensada para dar respuesta a su-
puestos vinculados con el Poder Judicial mexicano Unicamente. Sin em-
bargo, el hecho de no tener una regulacion de la sumision ad extra hace
gue acojamos esta figura para dar respuesta también a los supuestos de
DIPr.

Continuamos sefialando que en la configuracion de dicha figura en-
contramos a menos dos tribunales implicados; un primer tribunal que
es el que tendria otorgada la competencia judicia civil internacional de
no mediar pacto en otro sentido entre las partes. Lo que se ha denomi-
nado como €l “originalmente competente” .22 Un segundo tribunal que
si bien inicialmente eraincompetente, pierde dicha cualidad para reves-
tirse de competencia judicial civil internacional por el mutuo acuerdo
existente entre las partes. Es |o que se ha denominado como el “tribunal
prorrogado”.?® Las anteriores ideas han llevado a que un sector de la
doctrina califique la prérroga de la competencia como una “modalidad
de la competencia exclusiva’, una “competencia ampliada’.?®* El tribu-

282 Cfr. Silva, J. A., op. cit., nota 24, pp. 105y 106, y Silva, J. A, loc. cit., nota 32,
p. 25.
283 Cfr. Silva, J. A., op. cit., nota 24, pp. 105y 106, y Silva, J. A., loc. cit., hota 32,
p. 25.
284 Cfr. Silva, J. A., op. cit., nota 24, pp. 105y 106. El profesor Silva sostiene que la
competencia prorrogada corresponde a una modalidad de la competencia exclusiva. Se
trata de una competencia ampliada del 6rgano. Es decir, que partiendo de la capacidad
normal u ordinaria del tribunal para conocer de un litigio, se afirma que hay competencia
prorrogada, cuando por virtud de un acto juridico, la capacidad originaria del tribunal se
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nal inicialmente competente y desplazado por autonomia de la voluntad
de las partes representa la figura denominada como derogatio fori; por
otro lado, el tribunal competente por producto y conducto de la autono-
mia representa la denominada prorrogatio fori. En este orden de ideas,
afirmamos que hay prérroga porque hay una consiguiente derogacion
de otros tribunales previamente determinados y sefialados como los
competentes.?®® Sin duda, estamos ante |os efectos, positivo y negativo,
que lacomun voluntad de | as partes pueden desplegar en |a fase compe-
tencial. Efectos que representan la caray la cruz de una misma moneda;
lo cua no quiere decir que ambos efectos se presenten ante un mismo
juez; en este sentido, sefialamos que se presentara ante el juez mexica-
no, o bien, el efecto prorrogatorio o positivo, o bien, el efecto derogato-
rio o negativo.®

De todo lo anterior, sostenemos que la prérroga de competencia judi-
cia civil internacional supone la materializacion y aceptacion de la auto-
nomia de la voluntad de las partes en la concrecién y sefialamiento del
Organo judicia que conocerday resolvera de un determinado asunto. Aho-
ra, y como venimos afirmando, no debemos confundir el acto de parte,
esto es, lavoluntad de los litigantes, con la prorroga misma. 2’

De cualquier forma, la aceptacion de esta figura pasa necesariamente
por lanecesidad y €l deber de respetar el debido proceso.?

ve ampliada, y que por acuerdo de los litigantes se le asigna con exclusividad”. Afirma-
ciones que volvemos a encontrar en Silva, J. A., loc. cit., nota 32, p. 25.

285 Véase Weinberg de Roca, |. M., op. cit., nota 89, p. 15. De parecido pensamiento
encontramos a profesor Silva quien sefiala que el forum derogatum es el foro original-
mente competente que ha sido rechazado por €l acuerdo de prérroga. Véase Silva, J. A.,
op. cit., nota 24, p. XXI.

286 En este orden de ideas encontramos a Virgds Soriano y Garcimartin Alférez al se-
fialar que “aunque para €l juez nacional se presentan esos efectos por separado (con efi-
cacia prorrogatoria o con eficacia derogatoria), ambos efectos suelen ir unidos en la com-
posicién de intereses de las partes’, op. cit., nota 29, p. 196.

287 Cfr. Silva, J. A., op. cit., nota 24, pp. 105y 106, y Silva, J. A., loc. cit., nota 32, p.
25. En esta obra el autor nos remite a Digesto Romano y sefiala que Ulpiano, basado en
laLex Julia, expuso que basta el consentimiento de |as partes para asignarle competencia
al pretor aun cuando este Ultimo no estuviera de acuerdo. Sefiala que a partir de la Edad
Media, durante la constitucién del Estado Moderno y mas recientemente, con las ideas
territorialistas y de soberania, se pasa a considerar que la prorroga no es la voluntad de
las partes sino la ampliacion que de la competencia hace un tribunal ainstancia de la vo-
luntad de las partes.

288 Véase Boggiano, A., op. cit., nota 52, p. 154.
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Respecto a la figura de la derogatio fori y de la prorrogatio fori, nos
preguntamos si estas figuras tienen limites objetivos en relacion con su
actuacion y, en caso de encontrarnos con una respuesta positiva, determi-
nar en qué consisten. Sin duda, la prorrogatio fori viene a ser una via a
través de la cual se produce una ampliacién de la carga de competencia
judicial civil internacional respecto a tribunal sefidado. Encontrando co-
mo la otra cara de la moneda, la derogatio fori que vendria a ser la via
mediante la cual se produce una disminucion del volumen normal de
competencia judicia civil internacional. Asi, si la prorrogatio es la cara
y la parte positiva, la derogatio es la cara o parte negativa en la atribu-
cién y ampliacion de la competencia judicia civil internacional.?®® Sin
duda, toda prorrogatio fori conlleva una derogatio fori. Estas figuras ob-
viamente sblo se predican de los foros que sean calificados como dispo-
nibles en razén de la materia a la que dan sustento y realidad. De esta
forma, mantenemos que no cabe una prorroga de la competencia judicial
civil internacional respecto de foros considerados como “exclusivos’ por
la normativa competencial. Como sefiala Staellens Guillot “con excep-
cion de esos supuestos de competencia exclusiva, es importante analizar
si las partes tienen o no lafacultad de deslindar una jurisdiccion para co-
nocer de sus eventuales controversias’.?® Asi, un primer limite ala auto-
nomia de la voluntad de las partes viene impuesto por la disponibilidad
de la competencia (debe ser prorrogable, aspecto que se reduce a la com-
petencia territorial); un segundo limite a la autonomia de la voluntad es
gue no se trate dentro de esta competencia territorial de una competencia
marcada por la normativa competencial como exclusiva (por gemplo,
bienes inmuebles). De esta forma, la sumisién no puede operar sobre
materias consi deradas como competencias exclusivas, es decir, respecto
a materias donde la soberania de los Estados esta patente. Asi, afirma-
mos gue la sumision operaria como un foro alternativo en la determina-
cion de la competencia judicia civil internacional, posibilitando la am-
pliacion de la competencia; en este orden de ideas, sostenemos que
encuentra una limitacion en cuanto topa con expedientes de competen-

289 V/éase en este sentido a profesor Espinar Vicente que hace referencia a efecto po-
sitivo de sumisién o prorrogatio fori y al efecto negativo de la abrogacion de otra u otras
competencias o derogatio fori. Espinar Vicente, J. M., op. cit., nota 77, p. 64.

290 Véase Staelens Guillot, P., loc. cit., nota 23, p. 69. Este autor sefida que “los Uni-
cos requisitos para su validez son la necesidad de una relacion internaciona y la existen-
ciade unavinculacion seriaentre lajurisdiccion deslindaday larelacion juridica’.
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cias exclusivas. La sumision expresa o técita cabe en aquellos expedien-
tes contenciosos donde la materia sea considerada de libre disposicién
paralas partes y sobre competencias prorrogables.

En relacion con el primer [imite encontramos que en e caso de la Re-
publica mexicana “la jurisdiccion del territorio es la Unica que se puede
prorrogar”, en este sentido encontramos los articulos 135 del CPC de
Aguascalientes; 150 del CPC de Bagja California; 149 dd CPC de Bgja
Cdlifornia Sur; 142 del CPC de Campeche; 27 del CPC de Coahuila; 148
del CPC de Colima; 151 del CPC de Chiapas, 150 del CPC de
Chihuahua; 149 del CPC de Durango; 29 del CPC de Guangjuato; 18 y
30 del CPC de Guerrero; 147 del CPC de Hidalgo; 154 del CPC de Jdlis-
co; 1.33 del CPC de México; 156 del CPC de Michoacan; 24 del CPC de
Morelos; 26 del CPC de Nayarit; 140 del CPC de Oaxaca; 147 del CPC
de Querétaro; 150 del CPC de Quintana Roo; 27 del CPC de Tabasco, y
179 del CPC de Tamaulipas.

En el orden de ideas de | as limitaciones de la sumision, en sus dos ver-
tientes, debemos afirmar que ésta opera Unicamente para expedientes de
jurisdiccion contenciosa 'y no para jurisdiccion voluntaria. S6lo en aque-
llos procedimientos donde rija el principio de contradiccién, podemos
mantener la existencia de la sumision como tentativo criterio atributivo
delacompetenciajudicia civil internacional.

Por otro lado, advertimos que para que exista sumision, y a pesar del
silencio de la normativa competencial, se entiende que los tribunales ele-
gidos por e actor para presentar su demanda no son los originamente
competentes en virtud de ningln otro punto de conexion de la norma de
competencia judicial civil internacional, de ningln otro foro contempla-
do en el CPC del Distrito Federal o de |as restantes entidades federativas.
De lo que se trata es que la sumision prorrogue (prorrogatio fori) la
competencia de un tribunal inicialmente incompetente, que las partes 1o
hagan competente superando su inicial incompetencia.

Cabe mencionar que contamos con dos tipos de prérroga. En este sen-
tido se habla de una proérroga ante litem natam y una prorroga post litem
natam.?®! Respecto ala primera, se afirma que se predica “aunque la pro-
rroga puede ser acordada separadamente del contrato principal, lo usual
es pactarla como clausula incorporada al mismo contrato, para dirimir las

291 En este sentido se pronuncia Boggiano, A., op. cit., nota 52, pp. 156-158.
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eventuales controversias que € negocio pudiese suscitar” .2%? Respecto a
la segunda tipologia, se afirma que se produce durante o después de sus-
citarse los hechos litigiosos entre las partes conectadas por una relacion
juridica.

Parair concluyendo con esta introduccion, creemos necesario conside-
rar los efectos que la sumisiéon (expresa/tacita) causa en la esfera del re-
conocimiento y gecucion extraterritorial de las sentencias pronunciadas
tras lamaterializacion de dichafigura. Para dar unargpidarespuesta a es-
ta cuestion, encontramos la Convencién Interamericana sobre Competen-
ciaen la Esfera Internacional para la Eficacia Extraterritorial de las Sen-
tencias Extranjeras, cuyo articulo 10. sefida:

...con € fin de obtener la eficacia extraterritorial de las sentencias extran-
jeras se considerara satisfecho e requisito de la competencia en la esfera
internacional cuando el drgano jurisdiccional de un Estado parte que ha
dictado sentencia hubiera tenido competencia de acuerdo con las siguien-
tes disposiciones. A. En materia de acciones personales de naturaleza pa-
trimonial debe satisfacerse alguno de los siguientes supuestos, o |o previs-
to en laseccion D de este articulo, si fuere € caso: 4. En materia de fueros
renunciables que el demandado haya aceptado por escrito la competencia
del érgano jurisdiccional que pronuncio la sentencia; o si, a pesar de haber
comparecido en el juicio, no haya cuestionado oportunamente la compe-
tencia de dicho 6rgano.

De todo lo afirmado, encontramos que en el contexto mexicano no de-
be haber problema en otorgar reconocimiento y ejecucién a una senten-
cia pronunciada por un juez declarado competente en funcién de una su-
misién (expresa o técita) propiciada por las partes; tampoco debe topar
con un obstaculo para obtener reconocimiento y ejecucion una sentencia
mexicana cuando el tribunal de origen se declar6 competente por la
comun voluntad de las partes.

Para finalizar con este apartado, queremos reproducir €l texto del Pro-
yecto de Codigo de Derecho Internacional Privado de la Republica
Argentina que sefiala en su articulo 17:

292 |dem. Este autor afirma que “la prérroga ante litem natam cumple paradigmética
mente la funcion preventiva de conflictos de jurisdiccion internacional”.
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Acuerdo de eleccién de foro. En materia patrimonial, salvo que tuvieren
jurisdiccién exclusiva los tribunales de la Republica, son competentes los
tribunales elegidos por las partes. La eleccion puede hacerse por cualquier
medio de comunicacién que permita asegurar la identidad de las partes y
la aprobacion del contenido del acuerdo por cadaunade €llas.

2. Sumisién o prorroga tacita

Por lo que ala sumisién tacita se refiere, podemos ver que ésta consis-
te a priori en un pacto (diferido) realizado entre las partes implicadas en
una relacion juridica. Este pacto se refiere a sefialamiento concurrente
del tribunal competente para conocer y resolver del fondo de un litigio
surgido entre ellas. Hasta ahora, nada que pueda diferenciar ala sumision
tacita de la expresa. Ahora bien, el pacto técito, a diferencia de la sumi-
sién expresa, estaimplicito y se confiere de forma diferida, originandose
durante €l proceso judicial, nunca antes.>® Estamos ante la manifestacion
de la voluntad de las partes a través de su comportamiento procesal.
Comportamiento que debe ser inequivoco paray por las partes involucra-
das en dicho proceso.?**

Una de las principales funciones que presenta la sumision técita es
evitar € levantamiento de objeciones a la competencia en distintos mo-
mentos procesales, resolviendo y zanjando esa cuestion desde el princi-
pio. En este sentido, y como atinadamente sostienen Virgds Soriano y
Garcimartin Alférez, “se garantiza la economia procesal, y se impiden,

293 | os profesores Calvo Caravaca, A. L. y Carrascosa Gonzdlez, J., sefialan que la
sumision tacita es “un pacto entre las partes de una relacion juridica en cuya virtud éstas
determinan el érgano jurisdiccional que sera competente para conocer del litigio que en-
frenta a tales partes. Dicho pacto es implicito (=no consta previamente, ni de forma oral
ni por escrito), y se verifica, siempre durante el proceso judicial. Si el pacto es anterior
al proceso, no existe “sumision tacita’ o “submission”, sino que existira, en su caso, una
“sumision expresa’ o “prorrogation of jurisdiction”. Véase “La sumision tacita como fo-
ro de competencia judicial internacional y el articulo 24 del Reglamento 44/2001 de 22
de diciembre de 2000”, Internacional Law, Revista Colombiana de Derecho Internacio-
nal, 2004.

294 \/éase Pérez Vera, E. et al., op. cit., nota 46, pp. 361y 362, y Virgés Soriano, M. y
Garcimartin Alférez, F. J., op. cit., nota 29, p. 225. Estos Ultimos autores sefiadlan que “la
otraforma en la que puede jugar la autonomia de la voluntad en esta sede es como crite-
rio de atribucion de CJl mediante determinados comportamientos procesales. El legisla-
dor presupone que esos comportamientos implican la voluntad de someterse a sus tribu-
nales’.
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ademéds de dilaciones oportunistas, estrategias procesales secundum
eventum litis” 2%

Los elementos constitutivos que conllevan la afirmacion de esta figu-
ra, segun la regulacion autonoma, son a priori clarosy sencillos. En pri-
mer lugar, se requiere la presentacion de la demanda por parte del actor
(lo gque podemos denominar como primer elemento constitutivo de la su-
mision téacita).?® En los CPC de las entidades federativas y del Distrito
Federal se afirmaen su primera fraccion que se entienden sometidos taci-
tamente: “1) el demandante por e hecho de ocurrir a juez entablando su
demanda’.?®” Aunado al anterior requisito, entendemos que se necesita
la realizacién de cualquier gestion o acto procesal por parte del deman-
dado, una vez personado ante el tribunal, que no suponga la impugna-
cion de la competencia del tribunal en cuestion (segundo elemento
constitutivo de dicha sumisién).?® De este modo, la fraccion Il de los
CPC sefida: “Il) e demandado por contestar la demanda o por reconve-

295 Cfr. Virg6s Soriano, M. y Garcimartin Alférez, F. J., op. cit., nota 29, p. 227.

29 En este sentido encontramos a los profesores Calvo Caravacay Carrascosa Gonzé
lez quienes sefialan que la comparecencia del demandado es, junto con la presentacién de
la demanda, €l otro elemento constitutivo de la sumision técita, Cfr. Calvo Caravaca, A.
L. y Carrascosa Gonzédlez, J., “La sumision técita como foro de competencia judicial in-
ternacional y el articulo 24 del Reglamento 44/2001 de 22 de diciembre 2000”, Interna-
tional Law, Revista Colombiana de Derecho Internacional, 2004.

297 Estafraccion | se afiade en €l articulo 139 del CPC de Aguascalientes, en €l articu-
lo 154 del CPC de Baja Cadlifornia, en el articulo 153 del CPC de Baja California Sur, en
el articulo 141 del CPC de Campeche, que afiade que “no solo para gercitar su accion,
sino también para contestar a la reconvencion que se le oponga’, en € articulo 27 del
CPC de Coahuila, en el articulo 152 del CPC de Colima, en €l articulo 155 del CPC de
Chiapas, en € articulo 154 del CPC de Chihuahua, en €l articulo 153 del CPC del Distri-
to Federal, en el articulo 153 del CPC de Durango, en €l articulo 29 del CPC de Guana-
juato, en el articulo 30 del CPC de Guerrero, en el articulo 151 del CPC de Hidalgo, en €l
articulo 158 del CPC de Jalisco, en €l articulo 1.36 del CPC de México, en el articulo
160 del CPC de Michoacén, en €l articulo 26 del CPC de Morelos, en e articulo 29 del
CPC de Nayarit, en €l articulo 108 del CPC de Nuevo Lebn, en €l articulo 144 del CPC
de Oaxaca, en €l articulo 151 del CPC de Querétaro, en el articulo 154 del CPC de Quin-
tana Roo, en el articulo 152 del CPC de San Luis Potosi, en el articulo 97.V del CPC de
Sonora, en el articulo 149 del CPC de Sinaloa, en el articulo 27 del CPC de Tabasco, en
el articulo 184 del CPC de Tamaulipas, en €l articulo 148 del CPC de Tlaxcala, en el ar-
ticulo 112 del CPC de Veracruz, y en € articulo 71 del CPC de Y ucatan.

298 Cfr. Calvo Caravaca, A. L., op. cit., nota 40, p. 42 quien sostiene que “se produce
sumision tacita por la presentacion de la demanda por parte del demandante y la compa-
recencia del demandado ante el tribunal, siempre que tal comparecencia no tuviera por
objeto impugnar la competencia judicial internacional”.
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nir a actor”.?*® En este orden de ideas, el profesor Silva sefidla que la ac-
tuacion del demandado debe ser de una comparecencia sin reserva.3®

La union de las dos primeras fracciones deriva en la existencia de un
“concurso de voluntades’ %! de una “concurrencia de voluntades’ entre
el demandante y el demandado que da como resultado la materializacion
de lasumision técita

Varias puntualizaciones creemos oportuno realizar en este momento
respecto alafraccion Il de estos articulos.

La primera es sostener que si el demandado impugna, no la competen-
ciajudicia civil internacional, sino la competencia por razén de la mate-
ria, del grado o de la cuantia del tribunal elegido por €l actor, se estaria
produciendo y materializando la sumision técita en lo que a la esfera de
la competenciajudicial civil internacional se refiere. La no impugnacion
activa y expresa de la competencia judicial civil internacional, estima
mos que, en lo que concierne al DIPr, se consumariala sumision tacita.

Como segunda afirmacién, vemos que esta fraccion recoge la figura
de lareconvencion, la cua ha sido definida por Ovalle Favela como “la
actitud mas enérgica del demandado: éste no se limita a oponer obstacu-
los procesales 0 a contradecir el derecho material alegado por €l actor en
su demanda, sino que, aprovechando la relacion procesal ya establecida,

299 Esta fraccion |1 se afiade en el articulo 139 del CPC de Aguascalientes, en €l ar-
ticulo 154 del CPC de Baja California, en el articulo 153 del CPC de Baja California Sur;
en el articulo 141 del CPC de Campeche que afiade “a no ser que al gecutar estos actos
se reserve el derecho de solicitar lainhibitoria, 0 proteste expresamente no reconocer en
€l juez mas jurisdiccion que la que por derecho le compete”; en €l articulo 27 del CPC de
Coahuila, en el articulo 152 del CPC de Colima, en €l articulo 155 del CPC de Chiapas,
en € articulo 154 del CPC de Chihuahua, en €l articulo 153 del CPC del Distrito Federal,
en el articulo 153 del CPC de Durango, en € articulo 29 del CPC de Guangjuato, en €l
articulo 30 del CPC de Guerrero, en €l articulo 151 del CPC de Hidalgo, en € articulo
158 del CPC de Jalisco, en el articulo 1.36 del CPC de México, en el articulo 160 del
CPC de Michoacan, en €l articulo 26 del CPC de Morelos, en el articulo 29 del CPC de
Nayarit, en el articulo 108 del CPC de Nuevo Ledn, en el articulo 144 del CPC de Oaxa-
ca, en el articulo 151 del CPC de Querétaro, en el articulo 154 del CPC de Quintana Roo,
en € articulo 152 del CPC de San Luis Potosi, en €l articulo 97.V del CPC de Sonora, en
el articulo 149 del CPC de Sinadoa, en €l articulo 27 del CPC de Tabasco, en €l articulo
184 del CPC de Tamaulipas, en €l articulo 148 del CPC de Tlaxcala, en €l articulo 112
del CPC de Veracruz, y en € articulo 71 del CPC de Y ucatan.

300 Cfr. Silva, J. A., op. cit., nota 24, p. 108.

301 Véase Calvo Caravaca, A. L. y Carrascosa Gonzélez, J., loc. cit., nota 296, p. 54.
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formula una nueva pretension contra el actor” .32 De esta forma, uno de
los elementos de la sumisién técita es cuando e demandante se convierte
en demandado reconvencional; es decir, el demandado presenta su “de-
manda reconvencional” y el demandante contesta sobre el fondo, sin
impugnar la competencia del juez.

Por su parte, en esta misma fraccién se posibilita que e demandado
conteste la demanda. Esta comparecencia ha sido determinada como “la
presencialegal del demandado en el proceso, presencia que lo faculta pa-
ra gjercer los aspectos procesales que le corresponde como parte en €
proceso” 3%

Con alguna pequefia variacion, la fraccion 111 de los CPC sefidla que
“el que habiendo promovido una competencia se desiste de ella’ .30

Por ultimo, la fraccion IV, que también sufre alguna variacion en al-
gunos CPC, sefidla que “€l tercer opositor y €l que por cualquier motivo
viniere al juicio” 3%

302 Cfr. Ovalle Favela, J., Derecho Procesal Civil, 8a. ed., Oxford, México, 2001, p. 105.

303 Cfr. Calvo Caravaca, A. L.y Carrascosa Gonzélez, J., loc. cit., nota 296, p. 55.

304 Estafraccion |11 se afade en el articulo 139 del CPC de Aguascalientes, en €l ar-
ticulo 154 del CPC de Baja California, en el articulo 153 del CPC de Baja California
Sur, en el articulo 141 del CPC de Campeche, en el articulo 27 del CPC de Coahuila,
en el articulo 152 del CPC de Colima, en €l articulo 155 del CPC de Chiapas, en €l ar-
ticulo 154 del CPC de Chihuahua, en el articulo 153 del CPC del Distrito Federal, en
€l articulo 153 del CPC de Durango, en €l articulo 29 del CPC de Guanajuato, en el
articulo 30 del CPC de Guerrero, en el articulo 151 del CPC de Hidalgo, en €l articulo
158 del CPC de Jalisco, en el articulo 1.36 del CPC de México; falta esta fraccion en
el 160 del CPC de Michoacén, en este caso sefidla “I1l. El demandado que habiendo si-
do legalmente emplazado, no opusiere la excepcién de incompetencia dentro del término
legal”; en € articulo 26 del CPC de Morelos, en €l articulo 29 del CPC de Nayarit, en el
articulo 108 del CPC de Nuevo Ledn, en el articulo 144 del CPC de Oaxaca, en € articu-
lo 151 del CPC de Querétaro, en € articulo 154 del CPC de Quintana Roo, en €l articulo
152 del CPC de San Luis Potosi, en el articulo 97.V del CPC de Sonora, en el articu-
lo 149 del CPC de Sinaloa, en el articulo 27 del CPC de Tabasco, en el articulo 184
del CPC de Tamaulipas, en €l articulo 148 del CPC de Tlaxcalay en el articulo 112 del
CPC de Veracruz. Faltaeste numeral en €l articulo 71 del CPC de Y ucatan.

305 Estafraccion |V se afiade en el articulo 139 del CPC de Aguascalientes, en €l ar-
ticulo 154 del CPC de Baja California, en el articulo 153 del CPC de Baja California
Sur, en €l articulo 141 del CPC de Campeche, en €l articulo 27 del CPC de Coahuila,
en el articulo 152 del CPC de Colima, en € articulo 155 del CPC de Chiapas, en €l ar-
ticulo 154 del CPC de Chihuahua, en €l articulo 153 del CPC del Distrito Federal, en el
articulo 153 del CPC de Durango; en €l articulo 151 del CPC de Hidalgo, en €l articulo
158 del CPC de Jalisco, en €l articulo 1.36 del CPC de México, en el articulo 26 del CPC
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Ademés de estas cuatro causales, encontramos que algunos CPC las
aumentan a cinco; este es el caso del CPC de Nayarit en su articulo 29
gue sefida: “V. El que interpusiere algun recurso, salvo el caso de que
éste se promueva impugnando laincompetenciadel juez”.

Fueradel ambito competencial auténomo, y adentrandonos en el terre-
no convencional positivo mexicano, encontramos esta posibilidad atribu-
tiva de competencia en €l articulo 8o. de la Convencion Interamericana
sobre Obligaciones Alimentarias. En este articulo se observa como des-
pués de establecer una serie de foros aternativos (residencia habitual del
acreedor de alimentos, residencia habitua del deudor de alimentos, do-
micilio del acreedor, domicilio del deudor o donde el deudor tenga bie-
nes o vinculos personales), se sefida la posibilidad de hacer competente
a un tribunal a través de la materializacion de la sumision técita3® De
esta forma, se amplia la competencia judicial civil internaciona a través
de la sumision técita de un total de seis foros a un nimero indetermina-
do. La prevision de la sumision técita en este instrumento convencional,
si bien disminuye la posibilidad de crear un foro de necesidad, una dene-
gacion de justicia, también puede propiciar la generacion de un foro
exorbitante. Si bien no es muy probable que se genere dicho foro por la
presencia de una parte débil en la relacion juridica (el acreedor de ali-
mentos), tampoco puede desdefiarse por completo. Si bien podemos
pensar que la generacién es a favor de un foro de proteccion, no cabe

de Morelos, en el articulo 29 del CPC de Nayarit, en el articulo 108 del CPC de Nuevo
Ledn, en el articulo 144 del CPC de Oaxaca, en € articulo 151 del CPC de Querétaro, en
e articulo 154 del CPC de Quintana Roo, en €l articulo 152 del CPC de San Luis Potosi,
en e articulo 97.V del CPC de Sonora, en el articulo 149 del CPC de Sinaloa, en el ar-
ticulo 184 del CPC de Tamaulipas, en el articulo 148 del CPC de Tlaxcala, en el articulo
112 del CPC de Veracruz, en €l articulo 71 del CPC de Y ucatén. Falta este numeral en el
articulo 29 del CPC de Guanajuato, en € articulo 30 del CPC de Guerreroy en €l articulo
27 del CPC de Tabasco.

306 Articulo 8 de la Convencién Interamericana que sefidla: “ Serdn competentes en la
esfera internacional para conocer de las reclamaciones aimentarias, a oposicién del
acreedor: @) El juez o autoridad del Estado del domicilio o de la residencia habitual del
acreedor; b) El juez o autoridad del Estado del domicilio o de la residencia habitual del
deudor; ¢) El juez o autoridad del Estado con el cual el deudor tenga vinculos personales
tales como: posesion de bienes, percepcidn de ingresos, u obtencidn de beneficios econé-
micos. Sin perjuicio de lo dispuesto en este articulo, se consideraran igualmente compe-
tentes las autoridades judiciales o administrativas de otros Estados a condicion de que el
demandado en €l juicio, hubiera comparecido sin objetar la competencia’.
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descartar la remota posibilidad de generar un foro exorbitante cuando la
sumisién se produce a favor de un tribunal con escasa vinculacion.

Lejos de esta pequefia reflexion, podemos sefidlar que de cualquier
forma la sumisién tacita supone el otorgamiento de una interesante ven-
tagja competencial al demandado. Tras la actuacién del actor eligiendo
un foro diferente al sefidado, el demandado puede elegir entre: a) so-
meterse al foro pactado contractual mente, objetando la competencia del
tribunal elegido por el actor para presentar |la demanda o, b) someterse a
foro elegido con posterioridad por el demandante, compareciendo y con-
testando, materializando con esta actitud procesal la sumision técita. Asi,
la doble actitud del demandado es comparecer y contestar, o bien, com-
parecer y objetar, seguin le convenga un foro u otro.

En este orden de ideas, afirmamos que € demandado puede adoptar
una tercera posicion procesal. De esta forma, |€os de comparecer y con-
testar u objetar, una vez emplazado,**’ puede declararse en rebeldia obje-
tiva “estratégica’.*® Ante esta nueva posibilidad procesal nuestra pre-
guntaes s €l tribunal mexicano ante € que se presenta una demanda, no
siendo inicialmente competente, declarard su competencia o incompeten-
cia ante la presentacion de una demanday la posicion de rebeldia presen-
tada por e demandado. En este sentido, y como afirma el profesor Ova-
lle Favela, “la contestacion a la demanda es s6lo una carga y no una
obligacién, por lo que su omisién no trae como consecuencia una san-
cion, sino una situacion juridica desfavorable para el que no ha compare-
cido”.3® No creemos que se pueda sostener la competencia judicial civil
internacional de un tribunal mexicano mediando rebeldia objetiva del de-

307 Para el profesor Ovalle Favela “emplazar en términos generales, significa conce-
der un plazo para la realizacion de determinada actividad procesal... En eso consiste el
emplazamiento del demandado, que, como puede observarse, consta de dos elementos: 1.
Una natificacion, por medio de la cual se hace saber al demandado que se ha presentado
una demanda en su contray que ésta ha sido admitida por el juez, y 2. Un emplazamiento
en sentido estricto, €l cua otorga a demandado un plazo para que conteste la demanda”,
véase Ovalle Favela, J., op. cit., nota 302, p. 62.

308 Siguiendo al profesor Ovalle “para que €l juez pueda hacer la declaracion de que
€l demandado ha asumido una actitud de rebeldia o contumacia, 0 més brevemente, para
gue pueda hacer la declaracion de rebeldia, debe revisar que los presupuestos siguientes
se hayan cumplido. 1. El emplazamiento... 2. El transcurso del plazo concedido en el
emplazamiento, sin que el demandado haya contestado la demanda (articulo 271, primer
parrafo)”. 1dem.

309 |bidem, p. 106.
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mandado y sin que exista otro criterio atributivo de competencia que se-
fale a ese tribunal. Una cosa es que con la rebeldia se produzca la confe-
sion ficta y otra es que se produzca la aceptacion de la competencia
judicial civil internacional; es decir, una cosa es presumir ciertos hechos
(cuestion de fondo) y otra muy distinta es presumir la aceptacion de la
competencia judicia civil internacional (cuestién procesal) araiz de lare-
beldia objetiva.3©

El profesor Silva atinadamente sostiene que “no obstante, podemos
afirmar que la no contestacion a la demanda presentada en México no
presume sometimiento técito a tribunal mexicano, € cual, ante la falta
del citado presupuesto procesal, debe declararse incompetente” .3 En es-
te orden de ideas, se pregunta si “sera posible que en aguellos casos en
que seguin la ley se presuman ciertos los hechos de la demanda, también
se pueda presumir el sometimiento téacito ala competenciadel tribuna” a
lo que responde que “no es lo mismo “presumir ciertos hechos de la de-
manda’ (el elemento factico en que se apoya la pretension), que presu-
mir como cierto la aceptacion de la competencia”; 1o anterior le conduce
a afirmar que resulta “ilogico aceptar la competencia de un tribunal por
meraincontestacion de la demanda’ .32

En este sentido se encaminan las afirmaciones de un autor chileno,
quien sefidla que “no se entenderad que hay sumisién cuando el proceso se
siguiere en rebeldia’ .31 Deigual pronunciamiento encontramos a autores
espanoles como Aguilar Benitez de Lugo, quien afirma que “se requiere
una actitud positiva del demandado que revele su voluntad de otorgar
competencia al tribunal elegido por € demandante; a igual que en € ré-
gimen comunitario, la no comparecencia no significa sumision” 34 o
como Virg6s Soriano y Garcimartin Alférez sefialan:

...S los tribunales espafioles no poseen CJI, el demandado puede impugnar
eficazmente esta competencia y los tribunales espafioles deberan inhibirse;
el actor no tiene derecho y e demandado no soporta la carga de defenderse

310 En este sentido encontramos a Ovalle Favela, J., op. cit., nota 302, pp. 108 y 109,
y a profesor Silva, J. A., op. cit., nota 24, p. 109.

311 Veéase Silva, J. A., loc. cit., nota 32, p. 27.

312 Véase Silva, J. A., op. cit., nota24, p. 110, y Silva, J. A, loc. cit., nota 32, p. 27.

313 Véase Rios de Marimén, H., op. cit., nota 78, p. 168.

314 Véase Aguilar Benitez de Lugo, M., et al., op. cit., nota 44, p. 99.
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sobre € fondo; es més, en este Ultimo supuesto, |os jueces espafioles debe-
rian inhibirse ex officio s &l demandado no se persona en el proceso.**

En resumen, estimamos |6gico considerar que en el caso de “no com-
parecencia del demandado” ante |os tribunal es mexicanos derive irreme-
diablemente en la falta de sumisién técita. Lo anterior ya que dicha falta
refleja una ausencia de la voluntad del demandado de litigar ante |os tri-
bunal es mexicanos. En este caso, consideramos que |os tribunales mexi-
canos (como cualquier otro tribunal) se deben declarar de oficio incom-
petentes. Siendo esta la regla general, afirmamos que la excepcion a
dicha afirmacién se produce cuando |os tribunal es mexicanos poseen, en
virtud de la norma de competenciajudicial civil internacional del sistema
mexicano, un punto de conexion que le atribuya competencia judicial
civil internacional.

Laindiscutible ventgja que se alcanza con el mantenimiento de la su-
misién tacita se puede resumir en la eleccién del tribunal naciona mejor
ubicado para conocer y resolver las disputas surgidas con las partes (el
[lamado Better Court Perspective).3°

Por lo que se refiere a Proyecto de Codigo Modelo de Derecho Inter-
nacional Privado mexicano, podemos observar que contempla la figura
de lasumision tacitay 1o hace en los siguientes términos:

...tratdndose de foros renunciables es competente la autoridad mexicana si
el demandado aceptd por escrito la competencia de la autoridad mexicana
renunciando claramente ala originaria; 0 i, a pesar de haber comparecido
en el juicio, no haya cuestionado oportunamente la competencia de dicha
autoridad. El tribunal mexicano sblo admitira la competencia si en su foro
se encuentra € lugar de la obligacion, e domicilio de alguno de los
litigantes o la cosa objeto de la controversia.

Varias notas se desprenden de la prevision de la sumisién técita en es-
te proyecto: a) debe tratarse de foro renunciable, es decir, de materiadis-
ponible para la autonomia de la voluntad de las partes; b) debe aceptarse
por escrito y mediando una renuncia expresa a la competencia anterior.

315 Confréntense estas afirmaciones en Virgds Soriano, M. y Garcimartin Alférez, F.
J., op. cit., nota 29, p. 195.

316 Véase en esta linea de pensamiento a los profesores Calvo Caravaca, A. L.y Ca-
rrascosa Gonzdlez, J., loc. cit., nota 296, p. 51.



164 COMPETENCIA JUDICIAL CIVIL INTERNACIONAL

Sobre este punto sefialamos que parece abundar en lo obvio ya que la su-
misién tacita en cuanto acto procesal posterior deroga la sumisién expre-
sa anterior. Cualquier renuncia expresa a un foro previamente elegido es-
timamos que esta de més; c) para aceptar esta figura deben reunirse tres
requisitos. el de la escritura, € de la renuncia expresa, y un tercero que
recae sobre lanecesidad de que sea €l lugar de laobligacion, el del domi-
cilio de alguno de los litigantes o €l de la cosa objeto de la controversia

Por su parte, laLey Genera de Derecho Internacional Privado de Uru-
guay sefidlaen su articulo 54 que:

...sin perjuicio de las normas a este respecto contenidas en los tratados in-
ternacionales y en defecto de ellas, los tribunales de la Republica tendran
jurisdiccion en la esfera internacional: H) Cuando el demandado, después
de promovida la accion comparezca en el proceso gjerciendo actos positi-
vos de defensa, sin cuestionar la jurisdiccion internacional del tribunal de
la Republica en e momento procesal pertinente.

Para finalizar, nos preguntamos como opera la sumision técita cuan-
do se trata de prorrogar/derogar lavia ordinariay la arbitral. Hasta este
momento hemos analizado la sumision tacita cuando se pone en unare-
lacion prorrogacion/derogacion la via ordinaria. El punto de origen es
afirmar que por medio de la sumision expresa se puede designar tanto
un sistema judicial como un sistema arbitral paralaresolucion del fon-
do de una controversia, y que después de sefialado €l sistema de resolu-
cion de las controversias las partes prefieran acudir a otro. Dos supuestos
nos vienen ala mente:

a) Cuando en €l contrato la clausula de eleccion de foro sefiadla como
competentes a los tribunales nacionales (los tribunales mexicanos); sur-
gidala controversia el demandante presenta su solicitud ante una instan-
ciaarhitral (CCI/AAA/CIADI/CAM o cualquier otra) y la actuacion pro-
cesal del demandado, lejos de ser la objecion a la competencia, es la
contestacion y comparecencia ante €l foro arbitral; ¢se materializa una
sumision técitaafavor de lainstitucion arbitral?

b) Cuando en € contrato la clausula de eleccion de foro sefiala como
competentes un foro arbitral, y presentada la disputa el demandante acu-
de alostribunales ordinarios (tribunales mexicanos) y €l demandado, co-
mo en el supuesto anterior, comparece y contesta. Nos preguntamos si se
Ilega a materializar la sumision técitaafavor del tribunal ordinario.
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Por 1o que hace a la primera posibilidad, nos inclinamos a pensar que
no se materializa la figura de la sumisién técita a favor de la institucién
arbitral. Para sostener la anterior afirmacion creemos necesario retroce-
der al andlisis del principio vertebral del arbitraje, el cua consiste en la
necesidad de que el consentimiento de las partes debe manifestarse por
escrito. Principio que, a nuestro entender, refleja la necesidad de seguri-
dad juridica; recordemos que la sumisién al arbitrgje, o a cualquier otro
medio alterno de resolucidn de controversias (negociacién, mediacion o
conciliacion) supone la derogacion de los tribunales nacionales previay
legalmente sefial ados por la normativa competencial. Partimos de afirmar
gue la necesaria prestacion del consentimiento por escrito se flexibiliza
a no exigirse que éste deba realizarse en un mismo momento ni en un
Unico documento, siendo posible que se redlice en forma diferida por las
partes y en varios documentos. Pudiera pensarse que la prestacion del
consentimiento por escrito queda cubierta en esta primera posibilidad por
la presentacion de la demanda por parte del actor y la contestacion de la
misma por el demandado. Sin duda, estamos ante dos actuaciones proce-
sales que se realizan necesariamente por escrito; ahora bien, a pesar dela
escritura de ambas actuaciones procesales, no creemos que se trate del
“consentimiento escrito” que exige el Convenio de Nueva Y ork (articulo
[1.1) o el Convenio de Panama (articulo 10.). Si bien se admite el con-
sentimiento diferido, no creemos que la escritura de la presentacion y
de la contestacién ala demanda sea el equivalente necesario para deter-
minar que es el consentimiento escrito exigido por seguridad juridica.
Creer que se produce una sumision técita con la consecucién de estos
dos actos procesal es (presentacion de demanda por escrito y contestacion
por escrito) es forzar el requisito del “consentimiento escrito” normativa-
mente exigido.

En el segundo caso, asistimos a una postura con resultado diametral-
mente diferente; estimamos que se pueden predicar los mismos efectos
de la sumision técita respecto ala declaracién de competenciajudicial ci-
vil internacional entre la via ordinariay la via arbitral. En el caso de los
tribunales ordinarios no se impone la necesidad de dar un consentimiento
por escrito para declarar su competencia, basta la presentacion de una de-
manda y la contestacion por e demandado para que se materialice su
competencia judicia civil internacional. De tal forma que el pacto poste-
rior técito deroga a anterior; de esta forma la prorrogatio fori y la dero-
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gatio fori operan con los mismos principios y limitaciones entre tribunal
ordinario-tribunal ordinario y entre tribunal arbitral-tribunal ordinario,
pero no creemos que opere entre tribunal ordinario-tribunal arbitral.

De forma resumida, afirmamos que los efectos de la sumision técita
operan sin problemas entre dos tribunales ordinarios, o entre un tribunal
arbitral y uno ordinario cuando €l tribunal arbitral es el foro derogado y
e tribunal ordinario €l foro prorrogado. No operan los efectos de la su-
misién tacita cuando el foro prorrogado pretende ser el arbitral y €l dero-
gado € ordinario. Razones de seguridad y de predeterminacion legal de
la competencial pueden ser aliados ala hora de justificar nuestra postura.

El minimo comin denominador en ambas hipotesis apunta a la posibi-
lidad de derogar la clausula competencial inserta en el contrato. Maxime
cuando se esta hablando de contratos de larga duracién donde |os intere-
ses de las partes por someterse a un determinado foro pueden haber mu-
tado. En este orden de ideas, debemos situar los efectos de la sumision
tacita. Afirmamos que la duracién de la clausula contractual de eleccion
deforo no esinfinitani su contenido obliga ad perpetuam; de esta forma,
nos situamos en que esta clausula no obliga a las partes para toda la vida
y paratoda su relacion contractual. Por €l contrario, dicha clausula puede
ser modificada (tantas veces sea necesario) por la comin y concurrente
voluntad de | as partes.

Uniendo las dos afirmaciones vertidas, concluimos que en el primer
caso (foro ordinario “derogado” con la intencion de obtener un posterior
foro arbitral “prorrogado”) se vuelve imprescindible la existencia de otra
clausula (independiente y posterior) dada por escrito (firmada en un mis-
mo momento o de forma diferida), en la cual conste la concurrente vo-
luntad de cambiar la eleccidn de foros inicialmente realizada. En el se-
gundo caso (foro arbitral “derogado” con el objetivo de someterse a un
foro ordinario que resultaria el “prorrogado”) no es necesario el requisito
de laredaccién de una nueva clausula de sumision y elecciéon de un nue-
vo foro. Si bien no estaria de mas en aras de obtener una mayor claridad
en la determinacion de la voluntad de las partes, no creemos que sea un
requisito necesario. En este segundo caso es necesaria la presentacion de
una demanda por €l actor en un tribunal ordinario y la posterior presenta-
cion y comparecencia del demandado ante ese mismo tribunal para que
la sumisién tacita surta plenos efectos.
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Para finalizar con este apartado, debemos mencionar € Proyecto de
Cadigo de Derecho Internacional Privado mexicano, el cua sefiala en su
articulo 18 “prérroga técita. Son también competentes los tribunales del
pais donde se haya iniciado la accion, salvo lajurisdiccion exclusiva de
los tribunales de la Republica, cuando € demandado comparezca en €l
proceso sin cuestionar lajurisdiccidn en el momento procesal oportuno”.

3. Sumision o prérroga expresa

La prérroga expresa recibe también el nombre de “cldusula o pacto de
foro prorrogando” ' o de “ clausula de fuero convencional” .38

Esta prérroga surge del pacto o acuerdo expreso de | as partes canaliza-
do através de la insercion de una cldusula en un contrato principal o co-
mo un contrato derivado de un contrato principal. En este sentido, €l ar-
ticulo 69 del CPC de Y ucatan sefiala que “hay sumision expresa cuando
los interesados designan con toda precisiéon el juez a quien someten al
conocimiento del negocio”.

Esta clausula expresa de eleccion de foro puede ser pactada antes o
después de generarse € conflicto, bien como previsién o bien como solu-
cion. En este orden de ideas, sostenemos que la sustitucion de esta clau-
sula de resolucién de controversias, pactada de forma expresa en e con-
trato, se produce en e momento en que las partes deciden cambiar €l
rumbo de su inicid manifestacion de la autonomia de la voluntad,
pudiendo ser este cambio realizado de forma expresa o técita.

Respecto a la forma que debe revestir la sumision expresa, el profesor
Silva ha sefialado que “nuestras leyes sdlo emplean la palabra «expresa-
mente» que como se sabe, no significa lo mismo que «escrito» pues hay
casos en gque una voluntad puede ser expresa, sin necesidad de ser escri-
ta’.31° Apartandonos de estas afirmaciones, creemos que en aras de po-
tenciar una necesaria seguridad juridica debe entenderse que la sumision
expresa debe significar necesariamente su escritura. En este sentido en-
contramos €l articulo 27 del CPC de Coahuila el cual establece el requi-
sito de la escritura de manera expresa:

317 Cfr. Silva, J. A., loc. cit., nota 32, p. 28, y Silva, J. A., op. cit., nota 24, p. 106.
318 Cfr. Silva, J. A., loc. cit., nota 32, p. 28, y Silva, J. A., op. cit., nota 24, p. 106.
319 Véase Silva, J. A., loc. cit., nota 32, p. 28.
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Hay prérroga expresa siempre y cuando medie acuerdo por escrito referi-
do a un asunto determinado que no sea del orden familiar o del estado ci-
vil o condicidn de las personas, mediante el cual los interesados renuncien
claray terminantemente a fuero que laley les concede y designen con to-
daprecision a juez aquien se someten;...

De igua tenor es € articulo 24 del CPC de Morelos. “Prérroga de
competencia. La competencia por razén de territorio es la Unica que se
puede prorrogar, por acuerdo que conste por escrito y referido a asuntos
determinados; excepto en los juicios sobre € estado civil de las perso-
nas’.

Respecto a contenido de dicho acuerdo expreso, €l elemento minimo
e indispensable es la constancia indubitada del foro elegido para resolver
la controversia, manifestacion de una comun voluntad de las partes im-
plicadas en larelacion juridica. A este requisito el profesor Silva ha afia-
dido la constancia de lalitis que se someterg; en este sentido, ha sefialado
gue “aungue no parece estar muy expreso en laley, es evidente que en €l
convenio de prorroga (que mejor seria decir sumision), también se debe
incluir lardacién juridica o la litis que ha de someterse a un foro diver-
s0”.3%0 Sea cual seala postura sobre € contenido minimo que debe tener
esta clausula expresa de eleccion de foro, 1o que es indiscutible es que
debe contener los datos necesarios para evitar ambiguedades o confusio-
nes en el sefiadlamiento del foro. Debe evitarse la redaccion de cldusulas
patol 6gicas/desastrosas que pudieran derivar en una dilacion innecesaria
(eincluso fraudulenta) de unainicial etapa procesal .3

320 |dem.

321 A pesar de que estos nombres adquieren mayor autoridad en el seno del arbitraje
comercial internacional creemos que pueden ser traspoladas en el contexto de los contra-
tos en general. En este sentido encontramos la delimitacion entre clédusula patoldgica y
clausula desastrosa en Guerrero del Rio, R., “Algunas reflexiones sobre la clausula com-
promisoria en €l arbitraje comercial internacional y sobre las clausulas patoldgicas en
particular”, Estudios de Arbitraje, Libro homengje a profesor Patricio Aylwin Azocar,
Chile, Editorial Juridica de Chile, 2006, p. 629 a 636. Este autor sefiala“...no obstante la
existencia de estas clausulas patol 6gicas, muchas de ellas han sido obviadas sobre |a base
de interpretar de buena fe la cldusula compromisoria respectiva y hacerlas operantes; de
esta manera se ha logrado darles una interpretacion a las mismas que ha hecho posible
gue no obstante estas redacciones defectuosas se haya logrado reconocer la validez de
la clausula compromisoriay darle la eficacia correspondiente. En el caso de las clausu-
las desastrosas, no existe formula que solucione su existenciay deben evitarse completa-
mente”.
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Llegados a este punto, nos preguntamos sobre € alcance de la inclu-
sién de una renuncia expresa, como lo solicitan los CPC de las entidades
federativas y del Distrito Federal. Echando un vistazo, encontramos el
articulo 138 del CPC de Aguascalientes que sefiala: “Hay sumision ex-
presa cuando los interesados renuncian claray terminantemente al fuero
gue la ley les concede y designan con toda precision a juez a quien se
someten”; de este tenor encontramos los articulos 153 del CPC de Bgja
Cdlifornia; 152 del CPC de Bgja California Sur; 140 del CPC de Campe-
che; 27 del CPC de Coahuila; 154 del CPC de Chiapas; 153 del CPC de
Chihuahua; 152 del CPC de Durango; 150 del CPC de Hidalgo; 157 del
CPC de Jdisco; 1.35 del CPC de México; 159 del CPC de Michoacan;
25 del CPC de Morelos; 28 dd CPC de Nayarit; 107 del CPC de Nuevo
Ledn; 143 dd CPC de Oaxaca; 150 del CPC de Querétaro; 153 del CPC
de Quintana Roo; 151 del CPC de San Luis Potosi; 97.1V del CPC de
Sonora; 148 del CPC de Sinaloa; 183 del CPC de Tamaulipas; 147 del
CPC de Tlaxcala, y 111 del CPC de Veracruz.

Por su parte, € articulo 69 del CPC de Y ucatan no recoge €l requisito
de larenuncia expresay en este sentido sefidla que “hay sumisién expre-
sa cuando los interesados designan con toda precision € juez a quien so-
meten el conocimiento del negocio”. El articulo 70 de este mismo cuerpo
normativo afirma que “se tendra a los litigantes por expresamente some-
tidos, cuando en el contrato se haya hecho la designacion prescrita en las
fracciones| y Il del articulo 73" .32

Para nosotros, €l acance del requisito de una renuncia expresa es cier-
tamente limitado ya que esta prorroga expresa de competencia puede ser
desplazaday sustituida por una sumision tacita que en cuanto acto proce-
sal posterior derogaria €l acuerdo expreso anterior.®?3 La sumision técita,
en cuanto que representa un acuerdo posterior de ambas partes, supone la
derogacién de la sumision expresa que éstas habian ofrecido inicialmen-
te. Asi, se entiende que una vez eegido el foro por via contractual éste
puede ser derogado en el caso de que el demandante presente su deman-

322 Egte articulo sefiadla en su fraccion I: “El del lugar que €l deudor haya designado
para ser requerido judicialmente de pago” y I11: “El del domicilio del deudor, si éste tu-
vierevarios, €l que elijael actor”.

323 Encontramos como partidarios de estas ideas a los profesores Calvo Caravaca y
Carrascosa Gonzalez quienes afirman que “la sumision técita posterior prevalece sobre la
sumision expresa anterior”. Véase Calvo Caravaca, A. L. y Carrascosa Gonzélez, J., loc.
cit., nota 296, p. 64.
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da en un foro diferente y el demandado comparezcay conteste sin obje-
tar la competencia de ese nuevo foro. En este sentido, no entendemos
muy bien el proposito de exigir una renuncia expresa para la consolida-
cién de la sumision expresa. En un intento de justificar la renuncia
expresa, encontramos al profesor Silva quien ha sefid ado:

...en redlidad el requisito consistente en renunciar a foro originario, no es
un requisito para que opere la prorroga, sino requisito adicional exigido
por el legislador. Lafalta de larenunciano tornanulo el pacto, pues en to-
do caso provoca la competencia concurrente. Cuando €l legislador exige la
renuncia al foro originario, sélo pretende evitar el potencial conflicto de
competencias que se pudiera plantear.**

Para nosotros, el hecho de que la sumision expresa sea irremediable-
mente removida por la sumision tacita en cuanto acto procesal posterior,
supone la imposibilidad tanto de generar competencias concurrentes co-
mo de generar un potencial conflicto de competencias. Para nosotros, la
relacion entre la sumision expresay latéacita es de derogacion, no de com-
plementariedad.

Un grupo de CPC prescribe de manera expresa qué materias quedan
expresamente excluidas de la sumision expresa. En este sentido encon-
tramos:

a) El articulo 27 del CPC de Coahuila que afirma:

Hay prorroga expresa siempre y cuando medie acuerdo por escrito referi-
do a un asunto determinado que no sea del orden familiar o del estado ci-
vil 0 condicion de las personas, mediante €l cual los interesados renuncien
clara y terminantemente al fuero que la ley les concede y designen con
toda precision al juez a quien se someten;

b) El articulo 18 del CPC de Guerrero que sefida:

Por consiguiente no habra prérroga de competencia: |. En todos los asun-
tos del orden familiar, estado civil o condicion de las personas; |1. En to-
dos los asuntos de la competencia de lajusticia de paz; 111. Cuando el deu-
dor sefiale un domicilio para el cumplimiento de la obligacion o para ser
reguerido judicialmente de pago; y IV. Cuando se trate de acciones reales

324 Cfr. Silva, J. A., loc. cit., nota 32, pp. 28y 29.
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sobre inmuebles o0 en los casos de arrendamiento de inmuebles en los que
€l juzgador competente sera el del domicilio de ubicacion del bien;...

¢) El articulo 24 del CPC de Morelos que sefiala: “Prérroga de compe-
tencia. La competencia por razén de territorio es la Unica que se puede
prorrogar, por acuerdo que conste por escrito y referido a asuntos deter-
minados; excepto en losjuicios sobre el estado civil de las personas’.

d) El articulo 96 del CPC de Sonora sefiaa:

La competencia no puede prorrogarse por convenio de las partes, salvo
cuando se trate de la establecida por razén del territorio. En los juicios so-
bre el estado civil de las personas, la competencia por razén de territorio
solo se podra prorrogar mediante sumision expresa de ambas partes al Tri-
bunal ante el cual se presente la demanda. En los juicios sobre el estado ci-
vil de las personas, la competencia por razdn de territorio solo se podra
prorrogar mediante sumision expresa de ambas partes al tribuna ante €
cua se presente la demanda.

Para ir concluyendo este apartado nos preguntamos por los limites
que se deben considerar respecto a la sumision expresa. En este sentido,
el articulo 28 del CPC de Nayarit afirma que “no se considerara vélido
el convenio o cldusula de eleccion de fuero, cuando la facultad de ele-
girlo opere en beneficio exclusivo de alguna de las partes pero no de to-
das’. En esta misma linea encontramos el articulo 567 del CFPC € cual
sefidla que “no se considerara vélida la clausula o convenio de eleccion
de foro, cuando la facultad de elegirlo opere en beneficio exclusivo de
alguna parte pero no de todas’. Asi, podemos afirmar que no debe operar
dicha figura cuando la eleccion de un nuevo tribuna implique impedi-
mento 0 denegacion de acceder a la justicia, y cuando dicha eleccion
opere en clara ventajay beneficio de una parte, no siendo ésta elemento
débil enlarelacion juridica

En este sentido encontramos €l articulo 169 del Proyecto de Codigo
de Derecho Internacional Privado mexicano gque sefida: “nho se conside-
rara valida la cldusula o convenio de eleccion de foro, cuando la facultad
de elegirlo opere en beneficio exclusivo de alguna parte pero no de to-
das’. De lo anterior se desprende que la autonomia de la voluntad tiene
limites.
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Ejemplo de la manifestacion del alcance de este foro lo encontramos
en un pronunciamiento judicial venezolano, el expediente N. 14.878 con
el magistrado ponente Levis Ignacio Zerpa. El Juzgado Primero de Pri-
mera Instancia en lo Civil, Mercantil, Agrario, Transito y Menores del
Municipio Puerto Cabello de la Circunscripcion Judicial del Estado Ca-
rabobo remite ala presente Sala el expediente para conocer de una decla-
racion de jurisdiccion. Por auto de 16 de junio de 1998, € primer tribu-
nal ordena la remision de los autos a la segunda instancia. La demanda,
interpuesta en foro venezolano, se centra en €l gercicio de una accion
por dafios y perjuicios derivados, presuntamente, de la accién negligente
y culposa del demandado que produjo dafios en la mercancia, concreta-
mente trigo; el grano fue adquirido por una compariia venezolana en los
Estados Unidos de América y trasportado desde Québec, Canada, hacia
el Puerto Cabello, Venezuela. En el conocimiento de embarque se estipu-
[6 que lainterposicidn, tramitacion y resolucion de acciones relativas al
contrato se someterian ala autoridad arbitral de Londres, Inglaterra. El 4
de junio de 1998, € primer tribunal declar6 sin lugar la peticion de de-
claracion de fata de jurisdiccion, a argumentar que la responsabilidad
extracontractual al ser calificada de orden publico, no puede ser deroga-
da por autonomia de la voluntad manifestada contractualmente. La Se-
gunda Instancia procede a revisar las fuentes del DIPr y lo hace en fun-
cion delo dispuesto en € articulo 10. de la Ley de Derecho Internacional
Privado, €l cual dispone, de manera un poco imprecisa, que “no existien-
do tratado alguno entre Canaday Venezuela que regule lo referente ala
materia de jurisdiccion, se hace necesario € examen de las hormas de
Derecho Internaciona Privado venezolano a los fines de la correspon-
diente determinacion”.3% Con todos estos datos, €l nudo gordiano de este
caso se centra en determinar si la cldusula de sumision del conocimiento
de embarque®?® podria derogar la jurisdiccion venezolana, o si ésta po-

325 Articulo lo.: “Los supuestos de hecho relacionados con los ordenamientos juridi-
cos extranjeros se regularén, por las normas de derecho internaciona publico sobre la
materia, en particular, las establecidas en los tratados internacionales vigentes en Vene-
zuela; en su defecto, se aplicardn las normas de derecho internacional privado venezola-
no; afatade ellas, se utilizara la analogia y, finalmente, se regiran por los principios de
derecho internacional privado generalmente aceptado”.

326 Cléusula 8 del aludido Conocimiento de Embarque: “ Toda disputa que surja de es-
te Conocimiento de Embarque se sometera a arbitraje de Londres y, a menos que las
partes acuerden un solo Arbitro, serd referida a arbitraje fina de dos Arbitros que con-
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dria subsistir en funcién de la aplicaciéon de la Ley de Derecho Interna-
cional Privado; concretamente se acude a articulo 40, fraccion tercera,
por tratarse de una accion de carécter patrimonia paralacua se dispone
gue la competencia se otorga a los tribunales venezolanos cuando se in-
tenta contra personas no domiciliadas en €l territorio nacional. El tribu-
nal venezolano determina que:

...para esta Sala, no resulta vélida la clausula invocada por la representa-
cion del demandado alos fines de la derogacion de la jurisdiccion que co-
rresponde a los tribunales venezolanos para conocer del asunto de autos,
ya que la misma, como se dijo, no contiene acuerdo alguno de las partes
de someter el conocimiento de las acciones que deriven del citado Conoci-
miento de Embarque, en forma exclusivay excluyente, alos 6rganos juris-
diccionales de Londres, Inglaterra. Mas aln, estima esta Sala, que la de-
manda ha sido incoada en contra del Capitan de la nave que transport6 el
trigo y no en contra de la sociedad mercantil que emitié el Contrato de
Fletamento a que se refieren estos autos; razén por la cual se desecha la
faltade jurisdiccién alegada.

4. Figuras afines

El primer punto que apremia aclarar es la diferencia existente entre fo-
ro concurrente y foro prorrogado. En el supuesto de un foro concurrente,
estamos frente a varios tribunales potencialmente competentes. En este
caso, la declaracion y materializacion de la competencia judicial civil in-
ternacional se realiza en funcion de la presentacion de la demanda en ese
foro. En e foro concurrente no se esté frente a un tribunal naciona in-
competente por € incumplimiento del punto de conexién. En el supuesto
de un foro prorrogado, estamos ante un tribunal inicialmente incompe-
tente que se torna competente en funcion de la autonomia de la voluntad

duzcan negocios en Londres, quienes seran miembros del Baltic Mercantile & Shipping
Exchange, y ocupados con el Embarque y/o Comercio de Granos, uno de ellos sera de-
signado por cada una de las partes con poder para designar un Arbitrador. Ninguna deci-
sion seré cuestionada o invalidada sobre el juicio de que alguno de los Arbitros no esté
calificado como se requiere, a menos que la objecion a su accion sea tomada antes que la
decision sea hecha. Cuaquier disputa que surja bajo este Conocimiento de Embarque se-
raregida por las Leyes Inglesas”.
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de las partes.®?” Asi, el tribunal que se declara competente (ex post) no
era el expresamente sefialado (ex ante) por las partes para conocer y re-
solver del supuesto; en este caso, asistimos a una correccion comun y vo-
luntaria de las partes en el sefialamiento de la competencia de los tribu-
nales, en este supuesto, € acto consensual y posterior de las partes
(sumision tacita) cambiando el sentido de su voluntad hacen que el
tribunal inicialmente incompetente pase a declararse competente.

En segundo lugar, queremos diferenciar entre la clausula por la cual se
elige tribunal competente (cldusula de eleccion de foro), de la clausula
por laque se sefidlalaley aplicable a fondo de la pretension (clausula de
eleccion de ius). Debemos afirmar que el sefidamiento de la primera
clausula no implica necesariamente la focalizacion de la segunda en €
ordenamiento del foro competente. De esta forma, |a respuesta a ambas
interrogantes no necesariamente debe darse en una misma normativa (au-
ténoma o convencional). Tampoco implica que el sefidlamiento de la
clausula de foro, junto con la omision de la de ius, suponga un alarga-
miento de la normativa de la primera en orden a cubrir esa laguna. Buen
gemplo de esto lo encontramos en la Convencién Interamericana sobre
Ley aplicable alos contratos internacionales, en cuyo articulo 70. se afir-
ma que “la seleccion de un determinado foro por las partes no entrafia
necesariamente la eleccion del derecho aplicable’. Asi, una eslaclausula
por la que se designa a juez competente para que conozcay resuelva del
fondo de una pretension, y otra muy distinta, aungue concatenada, es la
clausula que se utiliza para seleccionar la normativa material conforme a
la cual se dara unaresolucién a fondo de la pretension.®?® Por la primera
seeligee “quién”, y por la segunda, € “cémo”. Si bien podemos sefialar
gue e comin denominador de ambas clausulas es que se trata de “focali-
zar”, de “localizar”, tanto a tribunal nacional como a derecho aplicable
razonablemente conectado con € supuesto de hecho. Tras observar
ambas clausulas, |legamos a la conclusion de que en ninguna se ofrece

327 Cfr. Silva, J. A., loc. cit., nota 32, p. 22.

328 Participes de estas ideas encontramos a L6pez Velarde Estrada, R., “Derecho apli-
cable en materia de contratos internacionales’, Revista Mexicana de Derecho Internacio-
nal Privado, nim. 5, octubre de 1998, p. 39. Este autor afirma que “independiente a la
Ilamada clausula de sumisiéon —o también conocida como pacto foro prorrogando o
clausula de prérroga competencial territorial o clausula jurisdiccional— en el tréfico
mercantil internacional las partes contratantes por lo regular establecen una clausula de
derecho aplicable”.
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una respuesta a fondo de una pretensién. Son clausulas de remisién, de
localizacién al “quién” y al “como”.

Para finalizar, sefiadlamos brevemente que la actua regulacion de la
prérroga no contempla el denominado error enim litigatorum (error en el
acto de sumision). Es decir, no se contempla la posibilidad de que exista
un error en la prorroga de la competencia. De esta forma, se algja de lo
establecido en el orden romano donde se establecia que en e caso de que
la sumision se redlizara mediando error, la sentencia que se pudiera pro-
nunciar erainvalida.®?°

329 Cfr. Silva, J. A., loc. cit., nota 32, p. 27.



