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CONSTITUCIONAL®

Ivan ESCOBAR FORNOS

SUMARIO: L. Introduccion. 11. Fin de la prueba. 111. La Constitu-
cion y la prueba. IV. Los principios probatorios y los procesos
constitucionales. V. La prueba y los procesos constitucionales.
VL. Sistemas de valoracion de la prueba. V1. La prueba y su va-
loracion en la Ley de Amparo de Nicaragua. VIII. Sistema de
valoracion de la prueba en la justicia constitucional.

1. INTRODUCCION

El tema de la prueba es uno de los mas importantes del derecho procesal
general, incluyendo al derecho procesal constitucional, porque la prueba
es la piedra angular en que descansa la resolucion del juez que aplica la
ley y da por concluido el juicio, lo que trae certidumbre a las titularida-
des y determina la existencia o no existencia de derechos u obligaciones,
mediante la cosa juzgada.

Por tal razéon, Otto Tschadek expresa que:

uno de los problemas centrales de todo juicio, que no puede ser confinado a
cuestiones de orden juridico, es la prueba. Todo fallo ha de basarse en com-
probaciones. Debe dar por comprobados ciertos hechos y decir, con base en
la apreciacion de pruebas por el tribunal, cudl es el delito-tipo en que se apo-
ya la sentencia, cual el acto cometido por un acusado, o cual el hecho subya-
cente a una decision de derecho civil.'

U La Prueba, Bogota, Temis, 1982, p. 1. En Alemania el articulo 261 de la Ley Pro-
cesal Penal consagra la libre apreciacion de la prueba, salvo excepciones legales.
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Es un tema amplio y dificil, sujeto a principios, regulaciones, reglas y
procedimientos.

El aporte de la teoria general de la prueba, elaborada dentro del proce-
S0 comun, a las otras ramas del derecho procesal es muy amplio y se ex-
tiende al derecho procesal laboral, al derecho procesal administrativo, al
derecho procesal constitucional; aunque estos tienen reglas, principios y
normas propias.

Para una mejor exposicion y comprension del tema, es conveniente
entrar al breve analisis de algunos aspectos de la prueba relacionado con
el mismo.

1I. FIN DE LA PRUEBA

En torno al fin de la prueba se han formulado varias teorias, pero las
mas conocidas e importantes son tres: la actividad probatoria como me-
dio de descubrir la verdad; como medio de convencer al juez, y como
medio de llevar al proceso los hechos del conflicto.

La primera teoria no es aceptable, porque la prueba aportada puede no
reflejar la verdad, aunque convenza al juez, como lo demuestra la reali-
dad y la existencia de los juicios de revision en lo civil y penal. Ademas,
el concepto de verdad es absoluto, manejable por poderes ilimitados. Por
eso Pilatos, en el juicio ante la jurisdiccién romana, le pregunta a Cristo
qué era la verdad,? porque para los humanos es un concepto relativo.

Son varios los autores que siguen esta teoria, principalmente los
procesalistas penales, los que mas insisten en distinguir entre la verdad
real y la formal. Son partidarios de esta doctrina Bentham,* Ricci,* Bon-
nier,” Framarino Dei Malatesta® y Dellepiane.”

2 Evangelio de Juan, 18:38.

3 Bentham, Tratado de las pruebas judiciales, Buenos Aires, Ejea, 1959, t. I, capitu-
lo VI, p. 30.

4 Ricci, Tratado de las pruebas, Madrid, La Espafia Moderna, t. I, nim. 1, p. 11,y
num. 5, p. 18.

5 Bonier, De las pruebas en derecho civil y penal, Madrid, Reus, 1913-1994, t. 1,
num. 1, pp. 8 y 9.

6 Framarino, Ldgica de las pruebas en materia criminal, Bogota, Temis, 1964, capi-
tulo II1, p. 135.

7 Dellepiane, Nueva teoria general de la prueba, Bogota, Temis, 1961, pp. 35-39.
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Los partidarios de la segunda teoria, a partir de la negacion de la teo-
ria de la verdad, sostienen que la finalidad de la prueba es convencer al
juez sobre la existencia de los hechos, o sea, llevar al juez los hechos y
por su medio convencerlo sobre su existencia.

Esta es una verdad subjetiva y relativa que se forma el juez frente a
los hechos llevados al juicio. Comparten esta tesis Lessona,® Chiovenda,’
Micheli,!® Mittermaier,'' Rosenberg!? y Couture,'3 entre otros.

Los partidarios de la tercera teoria, ante la dificultad de llegar a la ver-
dad y el riesgo de que ésta no coincida con lo resuelto por el juez, sostie-
nen que el fin de la prueba es la fijacion de los hechos en el proceso. Esta
tesis se vincula con el sistema de valoracion de la prueba de la tarifa le-
gal, o sea, el valor de la prueba establecido por la ley.

La tesis mas aceptada es la de la verdad, pero la verdad historica y re-
lativa que se consigue con la fijacion de las pruebas en el proceso y su
valoracion por el juez. Es una sola verdad, sin distincion entre verdad
real o material, vinculada al sistema de la libre apreciacion de la prueba,
y la verdad formal o legal, vinculada a la prueba tasada.

De lo expuesto se deduce la indiscutible influencia del sistema de va-
loracion de la prueba en los resultados de la decision del juez, sobre lo
que insistiremos mas adelante.

III. LA CONSTITUCION Y LA PRUEBA

El derecho a la prueba es un derecho fundamental que forma parte del
debido proceso, segun se deduce de nuestra Constitucion. Es incorporado
expresamente como derecho en el articulo 24.2 de la Constitucion Espa-
fiola de 1978.

8 Lesiona, Teoria general de la prueba en derecho civil, Madrid, Reus, 1928, t. I,
num. 5, pp. 6y 7.

9 Chiovenda, Principios de derecho procesal civil, Madrid, Reus, 1941, t. II, nim.
59, p. 280; Instituciones de derecho procesal civil, Madrid, Revista de Derecho Privado,
1954, t. III, nim. 321, p. 221; Curso de derecho procesal civil, México, Editorial Harla,
1997, p. 442.

10 Micheli, La carga de la prueba, Buenos Aires, Ejea, 1961, nam. 27, pp. 180 y 181.

11 Mittermaier, Tratado de la prueba en materia criminal, Madrid, Reus, 1959, t. 1, p. 43.

12 Rosenberg, La carga de la prueba, Buenos Aires, Ejea, 1956, num. 6, p. 69 y nim.
14, p. 165.

13 Couture, Estudios de derecho procesal civil, Buenos Aires, Ediar, 1948-1950, pp.
217y 218.
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Nuestra Constitucién consagra una serie de derechos y garantias que
deben observarse en las diversas manifestaciones del proceso: civil, pe-
nal, laboral, etcétera, principalmente en el penal; lo mismo que en los
tres recursos fundamentales para la defensa de la Constitucion: el recurso
directo por inconstitucionalidad de la ley, decreto o reglamento,'* el re-
curso de amparo'® y la exhibicion personal,'® que forman parte del dere-
cho procesal constitucional, junto con la Ley de Amparo y otros valores,
principios y reglas de la Constitucion. Por otra parte, se ocupa de la orga-
nizacion judicial, sus principios, valores y el estatuto de los jueces y tri-
bunales, sus competencias y deberes. En resumen, la Constitucion sienta
las bases de los procesos comunes y de los constitucionales, y la organi-
zacion, deberes y competencias del Poder Judicial.!”

El articulo 165 de la Constitucion le indica a los jueces y magistra-
dos que se regiran por los principios de igualdad, publicidad y el dere-
cho de defensa, éste también establecido especificamente para el proce-
so penal en el articulo 34 numeral 4 de la Constitucion. Partiendo de
una interpretacion de conjunto de la Constitucion, principalmente del
derecho de defensa, nuestra Ley Organica del Poder Judicial, reconoce
la figura del debido proceso. El articulo 14 de dicha ley dice: “Los Jue-
ces y Magistrados deben guardar observancia del debido proceso en to-
da actuacion judicial, cualquiera que sea la naturaleza del proceso, brin-
dando las garantias necesarias a las partes para la adecuada defensa de
sus derechos.

“También deben de impulsar de oficio los procedimientos que la ley
sefiale y ejercer la funcién tuitiva en los casos que la ley lo requiera”.

Por otra parte, los instrumentos internacionales, sobre derechos huma-
nos, incorporados a la Constitucion, por el articulo 46, consagran varias
garantias que forma parte del debido proceso: la Declaracion Americana

—_

4 Articulo 187.

5 Articulos 188, 452 y 457.

16 Articulo 189.

7 José Amagro Nosete en su libro “Constitucion y Proceso” hace un estudio de la re-
lacion entre el proceso y la constitucion y la incorporacion a ésta de las bases del Dere-
cho Procesal comun, al cual denomina Derecho Constitucional Procesal; lo mismo que
de la relacion de los procedimientos empleados para proteger la superioridad de la Cons-
titucion y su incorporacion a ésta, al que denomina Derecho Procesal Constitucional- (Li-
breria Bosch, Barcelona, 1984).

—_



VALORACION DE LA PRUEBA POR EL JUEZ 257

de los Derechos y Deberes del Hombre;'® la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos;' el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Poli-
ticos,?’ y la Convencion Americana sobre Derechos Humanos.?!

La Convencion Internacional de los Derechos del Nifno y de la Nifia
incorporada en nuestra Constitucion por el articulo 71 también contem-
pla derechos y garantias sobre el debido proceso y establece el abogado
del nifio.?

Nuestra Sala de lo Constitucional de la Corte Suprema de Justicia ha
reconocido la existencia del debido proceso y lo califica como un dere-
cho humano y elemento fundamental del Estado de derecho.?

El debido proceso no se identifica tanto por su definicién, como por sus
elementos fundamentales: acceso a la jurisdiccion; conocimiento personal
de la demanda o acusacion; la doble instancia; la oportunidad de las partes
para ejercer sus peticiones, derechos y defensas; igualdad de las partes; el
juzgamiento por el juez natural; derecho a un proceso rapido, publico y
eficaz; la sentencia motivada de acuerdo con la ley;?* la presuncion de ino-
cencia, y la prohibicion de reformatio in peius.

Creo que el debido proceso en su aspecto probatorio, no sélo com-
prende el derecho a defenderse y aportar prueba, sino también la existen-
cia de un sistema de valoracion de la prueba que encamine al juez a for-
marse un juicio aceptable para lograr el fallo justo. Por ejemplo, no
aseguraria un debido proceso la aplicacion del sistema de la libre convic-
cion, propio del jurado, en los juicios civiles, mercantiles, administrati-
vos, etcétera. Por otra parte, para que la apreciacion de la prueba sea efi-
caz y justa, deben haberse cumplido con los principios probatorios y
constitucionales.

Esta apreciacion tiene que ser razonada en la sentencia y en esto hay que
ser exigente. La motivacion debe ser explicita, clara, no pueden aceptarse

I8 Articulo 18.

19 Articulos 80., 90., 10y 11.

20 Articulos 20., 90.y 14.

21 Articulos 8o. y 25.

22 Articulos 37 y 40.

23 Sentencia de las 5:30 pm del 11 de septiembre del 2000, B. J. C., p. 99. La misma
Sala invoca el debido proceso para fundar su sentencia de las 3:30 pm del 11 de septiem-
bre del 2002, B. J. C., p. 84.

24 La Constitucion Espafiola consagra en el articulo 120.3 la garantia de que las sen-
tencias siempre deben ser motivadas y pronunciadas en audiencia publica.
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motivaciones intrincadas implicitas. Debe apreciarse cada prueba y relacio-
narla con el resto de las que le sean conexas. Una apreciacion conjunta, sin
mayor motivacion, es la peor injusticia.

La motivacion de la apreciacion de la prueba es un autocontrol del
juez, garantia para las partes, las cuales tienen el derecho a conocer las
razones por la que se forma la decision, lo cual permite ejercer el dere-
cho a los recursos, motivando las discrepancias con las apreciaciones del
juez a quo, y permite al superior controlar si la sentencia tiene una fun-
damentacion racional sobre la apreciacion de los hechos para asi confir-
mar o corregir la apreciacion de la prueba y aplicar, conforme a los he-
chos probados, el derecho.

La apreciacion razonada de la prueba es un elemento fundamental de
validez de la sentencia.>> Asi lo dice el articulo 153 de nuestro Codigo
Procesal Penal, al establecer en su parte final que no existe fundamenta-
cién valida cuando se hayan inobservado las reglas del criterio racional en
la apreciacion de medios o elementos probatorios de valor decisivo, y que
sera insuficiente la fundamentacion cuando se utilicen formularios, afirma-
ciones dogmaticas, frases rutinarias, una simple descripcion de los hechos
o la sola mencion de los elementos de prueba. Los actos y las sentencias
sin esa fundamentacion seran anulables. El articulo 133 del Codigo de
Procedimiento Penal Militar establece que, no existe fundamentacion vali-
da cuando no se hayan observado las reglas del criterio racial con respecto
a la apreciacion de la prueba de valor decisivo y los actos y sentencias, sin
esa fundamentacion seran anulables.

25 Las pruebas se analizan en la sentencia definitiva, tanto las presentadas por las
partes como las recabadas por el juez. Con base en ese material probatorio da por acredi-
tado los hechos y determina la disposicion legal que debe aplicar el caso. Por tal razén la
apreciacion de la prueba es un elemento fundamental de validez de la sentencia, forman-
do parte del debido proceso.
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IV. LOS PRINCIPIOS PROBATORIOS Y LOS PROCESOS CONSTITUCIONALES

1. Introduccion

Existen varios principios aplicables a la prueba civil,?® penal, fiscal,
administrativa, constitucional, pero algunos solo son aplicables o tienen
mayor fuerza en el proceso oral y dentro del sistema libre apreciacion de
la prueba.

Estos principios son importantes para el legislador, la doctrina y los
jueces en la solucion de los problemas relacionados con la proposicion,
admision, recepcion y valoracion de la prueba. Algunos de estos princi-
pios son aplicaciones concretas de los principios generales del proceso.
Por ejemplo, el principio de contradiccion de la prueba es una aplicacion
concreta del principio rector de igualdad.

2. Los principios

Haremos un breve analisis de los principios:

A. Principio de la necesidad de la prueba

El juez tiene que fallar de acuerdo a la prueba llevada al proceso, de
acuerdo con el procedimiento establecido por la ley y no con base en el
conocimiento privado personal que tenga sobre los hechos. En otras pa-
labras, el juez debe fallar de acuerdo con lo que obra en el proceso. Asi
se evita la arbitrariedad y el abuso que puedan cometer los jueces. Dife-
rente es el caso de los hechos notorios, los cuales no necesitan ser proba-
dos y, por lo tanto, el fallo que se funda en ellos no se aparta de este
principio.

B. Principio de la comunidad o adquisicion de la prueba

La prueba no pertenece a la parte que la aportd, pertenece al proceso
en comunidad con la otra parte, de tal manera que una prueba presentada

26 Cfr. Gomez Lara, Cipriano, Derecho procesal civil, México, Trillas, 1998, pp. 73-75.
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por una parte puede beneficiar a la otra. La prueba presentada al proceso
no permite al proponente aprovecharse de la parte que le resulte favora-
ble y rechazar la que le perjudica.

C. Principio de lealtad de la prueba

En virtud de este principio, no se permite que con las pruebas se ocul-
ten o deforme la verdad, engafnando al juez y a la otra parte.

D. Principio de contradiccion o bilateralidad de la prueba

De acuerdo a este principio, las pruebas tienen que ser aportadas con
conocimiento de las partes para que €sta pueda aceptarla, impugnarla, til-
darla de impertinente, etcétera. Este principio se complementa con los de
igualdad y publicidad de la prueba.

E. Principio de igualdad

De acuerdo con este principio, las partes deben de gozar de iguales
oportunidades para proponer y practicar las pruebas en el proceso. Tiene
su complementacion con los principios de contradiccion y publicidad de
la prueba.

F. Principio de publicidad

Este principio tiene las siguientes manifestaciones: se les debe permi-
tir a las partes intervenir en el procedimiento probatorio, y el analisis de
las pruebas debe ser conocido por las partes y cualquier otra persona que
se interese en el juicio. Se relaciona ampliamente con los principios de
contradiccion e igualdad de la prueba.

G. Principio de formalidad y legitimidad

En virtud de este principio, las pruebas estan sometidas a un procedi-
miento que debe seguirse en cada tipo de proceso, aunque en materia
procesal constitucional el formalismo es atenuado. Por otra parte, deben
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ser excluidos los medios probatorios ¢ inmorales y las pruebas viciadas
de dolo, error y violencia.

H. Principio de preclusion

En virtud de este principio, las pruebas deben presentarse y recibirse
dentro de las audiencias, plazos o términos establecidos por la ley. Ven-
cidas estas etapas se pierde el derecho de hacerlo.

1. Principio de inmediacion

En virtud de este principio, el juez debe de intervenir directamente en
la admision y recepcion de la prueba, aclarar los hechos mediante pre-
guntas a los testigos, peritos, etcétera. Recibe su mayor aplicacion en el
proceso oral,?” aunque puede funcionar en el escrito. 2

J. Principio de imparcialidad

El juez tiene que ser necesariamente imparcial en la admision y apre-
ciacion de la prueba, el que adquiere mayor importancia en el sistema de
libre apreciacion de la prueba. En la apreciacion de la prueba esta presen-
te el orden publico.

K. Principio de originalidad

Las pruebas deben referirse en forma directa al hecho que trata de pro-
barse y presentarse el documento original y no una copia, si se trata de

27 Son principios fundamentales del proceso oral: la oralidad del desarrollo procesal,
aunque no todo es oral, pues existen ciertas diligencias que se hacen por escrito y se
guarda memoria de lo expresado oralmente; el principio de inmediacion; el principio de
concentracion en virtud del cual las audiencias deben hacerse en forma sucesiva, abrevia-
das e inmediatas para que el juez tenga frescas las impresiones del material probatorio y
de lo observado en el proceso, y el sistema probatorio de la sana critica, generalmente
acompafiado de una lista abierta de medios probatorios.

28 El proceso regulado por nuestro Codigo de Procedimiento Civil es escrito, pero en el
articulo 186 dispone que los jueces y magistrados recibiran las declaraciones y presidiran to-
das las diligencias de pruebas. Existen varias excepciones legales a esta inmediacion.
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una prueba documental; deben declarar los testigos presenciales y no los
de oidas, si se trata de la prueba testifical.

L. Principio de la pertinencia

Las pruebas deben ser ttiles y pertinentes con relacion a los hechos
controvertidos del proceso, pues de otra manera carecerian de eficacia ju-
ridica en el proceso. El juez debe de actuar con prudencia en la aprecia-
cion de estas cualidades.

M. Principio de espontaneidad

La confesion, la declaracion de testigos, el dictamen de los peritos, de-
ben ser dadas espontineamente y no por medio de torturas fisicas o mo-
rales, como se hacia en la antigiiedad para que confesara el reo o declara-
ra el testigo.

Este principio se opone a la falsificacion, alteracion y destruccion de
los medios probatorios y, en general, a todo procedimiento ilicito para la
obtencion de la prueba. La prueba obtenida en su contravencion carece
de valor juridico.

N. Principio de la carga de la prueba

En virtud de este principio, las partes soportan las consecuencias de
no probar los hechos que constituyen el supuesto de hecho de la norma
juridica. Por otra parte, impide que el juez dicte sentencia inhibitoria de
fondo (non liguet).

N. Principio de interés piiblico de la prueba

En la organizacion de la prueba esta presente el orden publico, ya que
es un medio de certeza y de apoyo con que cuenta el juez para sentenciar
en forma justa. De aqui que el legislador debe estatuir sobre ella.

En general, estos principios y las disposiciones de las leyes supletorias
pueden ser aplicables a los procesos constitucionales; pero su aplicacion de-
pendera: del tipo o naturaleza de cada uno de ellos, de la rapidez con que
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deben tramitarse, del principio de informalidad aplicable a ellos y de la re-
gulacion que se le haya dado en cada pais.

V. LA PRUEBA Y LOS PROCESOS CONSTITUCIONALES

La prueba en los procesos constitucionales tiene por objeto acreditar
la violacion de los derechos o disposiciones constitucionales.

Su regulacion en las leyes de amparo, en las leyes de organizacion
del Tribunal Constitucional o en los cddigos procesales constituciona-
les, es escasa, reducida, dejando al derecho procesal general la solucion
de lo no contemplado. Esto se debe, entre otros motivos: a la rapidez de
los procesos constitucionales, cuyo fin es reparar o evitar la violacion
de la Constitucion, lo cual requiere procedimientos sencillos y breves; a
la propia naturaleza de los procesos constitucionales; generalmente la
prueba llega preconstituida y prejuzgada al juez constitucional (testi-
gos, peritajes, inspecciones, confesiones, documentos, etcétera.), salvo
los hechos nuevos sobrevinientes al recurso; no pocas veces lo discuti-
do y fallado son puntos de derecho que no requieren prueba; cuando las
leyes de procedimiento constitucional se hicieron, el derecho procesal
constitucional no tenia el desarrollo actual.

Generalmente disponen, con las excepciones existentes, dentro de la
regulacion del amparo o en las disposiciones generales a los procesos
constitucionales, la apertura a prueba, de oficio o a peticion de parte, y
faculta al juez o tribunal a recabar prueba para mejor resolver, sin referir-
se a los medios probatorios, su valor, proposicion, admision, recepcion y
apreciacion, dejando a los codigos de procedimientos la solucion de es-
tos problemas en lo que fueren aplicables de acuerdo con la naturaleza
del proceso constitucional. Por ejemplo:

a) La Ley Organica del Tribunal Constitucional de Espaiia, en el titu-
lo VII de las disposiciones generales, sefiala en el articulo 89.1 que
el Tribunal, de oficio o a peticion de parte, puede acordar la practi-
ca de prueba cuando lo considere necesario y resolver libremente
sobre la forma y tiempo de su realizacion, sin que pueda exceder
de treinta dias.

En el articulo 88.1 autoriza al Tribunal a pedir a los poderes publi-
cos y organos de la administracidn, la remision de expedientes, in-
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b)

d)
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formes y documentos. En el articulo 80 se remite a la Ley Organi-
ca del Poder Judicial y a la Ley de Enjuiciamiento Civil en varias
materias.

La Ley sobre Justicia Constitucional de Honduras, en el articulo 33
dispone que el ejecutor en el habeas corpus puede ordenar, en
cualquier momento y sin formalidad alguna, la comparecencia de
testigos, peritos o expertos para esclarecer los hechos, lo mismo
que recabar cualquier clase de informacion. En relacion con el am-
paro, el articulo 55 dispone que el 6rgano jurisdiccional podra de-
cretar la apertura a prueba, de oficio o a instancia de parte, por
ocho dias, prorrogable a cuatro mas si se rindiere la prueba fuera
de la sede del juez. En el articulo 119 se establece que en los casos
no previstos, el procedimiento lo establecera la Sala de lo Consti-
tucional.

La Ley de Procedimiento Constitucional de El Salvador, en el ar-
ticulo 29 permite abrir a prueba el amparo por ocho dias si fuere
necesario. En el habeas corpus se refiere a testigos y cualquier otra
prueba recogidos por el Tribunal o ejecutor para fundar la resolu-
cion. En el articulo 105 del Anteproyecto de reforma se dispone
que en lo no previsto se aplica la analogia, y en su defecto los prin-
cipios de derecho constitucional procesal, asi como del derecho
procesal comun, siempre que no se oponga a la naturaleza y forma
de esta ley.

En Costa Rica, el articulo 44 de la Ley de la Jurisdiccion Constitu-
cional, dispone que en el amparo el Tribunal abrira a pruebas si el
informe fuera negativo, y se oira en forma verbal a las partes, y en
el articulo 47 se autoriza la prueba para mejor proveer. En el ar-
ticulo 10 de las disposiciones generales se dispone que los tramites
se realicen en lo posible en forma oral, necesariamente en las ac-
ciones de inconstitucionalidad y facultativamente en los demas ca-
sos. En la reforma se establece la audiencia oral y publica en el ha-
beas corpus y el amparo, en la que se evacuaran todas las pruebas
y las partes expresaran sus conclusiones. Se podra celebrar vistas
en las acciones de inconstitucionalidad. Por el articulo 14, se apli-
can los principios del derecho constitucional, los del derecho
publico y procesal general, los del derecho internacional en sus ca-
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sos, la Ley General de Administracion Publica, la Ley Reguladora
de la Jurisdiccién Administrativa y los codigos procesales.

e) El articulo 35 de la Ley de Amparo de Guatemala autoriza abrir a
prueba el amparo, y recabar pruebas de oficio. En el articulo 70. se
establece que en lo no previsto en esta ley se aplicaran supletoria-
mente las leyes comunes interpretadas en congruencia con el espi-
ritu de la Constitucion. El articulo 113 establece que las disposi-
ciones relativas al amparo se aplicaran en la exhibicion personal en
lo pertinente al prudente arbitrio de los tribunales. En el articulo
191 se dispone que para las situaciones no previstas en la ley se
aplicaran las disposiciones reglamentarias que la Corte de Consti-
tucionalidad dicte.

/) Elarticulo 21 del Coédigo Procesal Constitucional del Pert, inserta-
do en las disposiciones generales de los procesos de habeas cor-
pus, amparo y habeas data, se refiere a los medios probatorios
trascendentales del proceso para acreditar hechos que ocurrieren
con posterioridad a la interposicion de la demanda, los cuales pue-
den ser admitidos por el juez con conocimiento de la contraparte.
En el articulo 9o0., expresamente se dice que en los procesos consti-
tucionales no existe etapa probatoria. S6lo son procedentes los me-
dios probatorios que no requiere actuacion, lo que no impide la
realizacion de actuaciones probatorias que el juez considere indis-
pensable, sin afectar la duracion del proceso. Se establece como
supletorios los codigos procesales, siempre que no contradigan los
fines de los procesos constitucionales, en su defecto se recurre a la
jurisprudencia, a los principios generales del Derecho Procesal y a
la doctrina.

g) La Ley de Amparo de México, en el amparo indirecto o biinstan-
cial, con amplitud regula los medios de prueba, su proposicion y
admision. Reconoce toda clase de medios de prueba: inspeccion
ocular, testifical, pericial, documental y otros, excepto la prueba de
posiciones o las que fueren contrarias a la moral o al derecho, y re-
gula la audiencia en que se reciben y los alegatos que se hacen.?
En el articulo 151 parte final, autoriza la apreciacion de la prueba
pericial a la prudente estimacion del juez, una forma amplia de
apreciar la prueba.

29 Articulos 150 y ss.
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Generalmente las legislaciones, en el recurso de inconstitucionalidad
contra la ley, callan sobre la prueba al regular los procedimientos, pues
normalmente es un enfrentamiento entre la ley y la Constitucion, punto
de mero derecho, no existen hechos substanciales y controvertidos. No
asi en el amparo, el habeas corpus y el habeas data.

En los procesos constitucionales, la mayor parte de la prueba llega al
juez en forma preconstituida y en algunos s6lo se conoce sobre puntos de
derecho.

La doctrina de los autores tampoco le dedica la atencion necesaria a la
prueba en los procesos constitucionales.

VI. SISTEMAS DE VALORACION DE LA PRUEBA

Existen tres sistemas sobre valoracion de la prueba: el sistema de la prue-
ba tasada, el sistema de la sana critica y el sistema de la intima conviccion y
algunos autores agregan el mixto.’° Varios autores niegan que sean tres los
sistemas, sino dos: el sistema de la tarifa legal y el sistema de la libre apre-
ciacion, pero con una apreciacion razonada. La prueba es libre o tasada, no
existe término medio o un tercer sistema, ni el de la intima conviccion que
usa el jurado, ni el que deja una parte de las pruebas para ser apreciadas por
la libre apreciacion o sana critica y otras son valoradas o tasadas por la ley.
Por tal razon ciertos autores sostienen que la intima conviccion es una mo-
dalidad de la libre apreciacion de la prueba.’!

30 Vizcarra Davalos, José, Teoria general del proceso, 3a. ed., Porraa, 1999, p. 218;
Montero Aroca, Juan et al., Derecho jurisdiccional civil. Proceso civil, Bosch Editor,
1994, 11, pp. 232 y 233.

31 Javier Llobet Rodriguez sostiene que son dos y que el sistema de la sana critica posi-
bilita el control en la via de la casacion: En realidad son dos los sistemas, ya que tanto el sis-
tema de intima conviccion como el de sana critica se basan en la libertad, en la valoracion de
la prueba, aunque debe reconocerse que tal sistema de intima conviccion, como dice Coutu-
re, puede llevar a arbitrariedades, las que precisamente trata de evitar la necesidad de funda-
mentar el fallo, posibilitindose el control de la fundamentacion en la via de casacion, tal y
como ocurre cuando se establece el sistema de sana critica en la valoracion de la prueba
(Proceso penal comentado, San José, Editorial Juridica Continental, 2003, p. 355).
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1. Sistema de la prueba tasada

El sistema de la tarifa legal introducida por el proceso inquisitorio, re-
presenta un avance sobre el sistema de las ordalias, torturas, duelos ju-
diciales, que carecian de racionalidad y seguridad, el cual garantiza la
aplicacion de las reglas de la prueba y elimina la arbitrariedad que reina-
ba. Fue un gran avance para su época. Algunos autores afirman que la
[lustracion, entre ellos Cesare Beccaria, propugnaron por la libre aprecia-
cion de la prueba, pero con ciertas contradicciones. Beccaria se contradi-
ce, primero se pronuncia en contra de la prueba de un solo testigo y des-
pués expresa: “...para juzgar el resultado mismo no se requiere mas que
un simple y ordinario sentido...”.??

En este sistema los medios probatorios estan establecidos por la ley en
lista cerrada y su valor esta regulado por la misma ley. El juez no puede
darle al medio probatorio otro valor que el establecido por la ley, ni
aceptar el medio que no esté regulado por la ley. Este es el sistema que
sigue nuestro Coédigo de Procedimiento Civil, aunque por excepcion la
prueba de peritos®® y las presunciones humanas,* con ciertas limitacio-
nes, son apreciadas por la sana critica, lo que podria dar argumento para
sostener que es un sistema mixto.

Tiene sus ventajas y desventajas, pero ya esta siendo descartado por
los Cddigos modernos, pasando a ser una institucion de la historia del
derecho.

Entre las ventajas tenemos: inspira confianza en el pueblo, porque el juez
se somete a lo estrictamente establecido por la ley, evitando la arbitrariedad,
a diferencia del sistema de la sana critica que concede libertad al juez. Las
reglas que recoge la ley para valorar la prueba, las toma de la experiencia y
de la ciencia, por lo que llena el vacio de la ignorancia y la falta de expe-
riencia de los jueces, en paises que como el nuestro carecen de ella. Facilita
la uniformidad de la sentencia en la apreciacion de la prueba y aunque pue-

32 De los delitos y de las penas, México, Porraa, 2000, pp. 46 y 52, Montesquieu es
contrario a la prueba del tnico testigo. Expresa: “Las leyes que condenan a un hombre
por la declaracién de un sélo testigo, son funestas para la libertad. La razon exige dos,
porque si un testigo afirma lo que un acusado niega, la verdad no se descubre y hace falta
un tercero (E! espiritu de las leyes, San José, Libro Libre, 1986, p. 171).

33 Articulo 1285 parrafo primero del Codigo de Procedimiento Civil.

34 Articulo 1392 del Cédigo de Procedimiento Civil.
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de errar en un caso concreto, se prefiere garantizar la generalidad de la apre-
ciacion; en la apreciacion de la prueba esta de por medio el orden publico.

Sin embargo, se le ha criticado por las razones siguientes: la confianza en
los jueces estriba en su calidad humana mas que en valoraciones legales; la li-
bre apreciacion de la prueba se opone al orden publico que prevalece en la re-
gulacion probatoria; la funcion del juez en la apreciacion de la prueba se torna
mecanica, se automatiza, despojandolo de su criterio personal y obligandolo a
fallar contra su juicio y conciencia; con cierta frecuencia conduce a la verdad
formal sin penetrar en el fondo de ella, en el caso concreto (la justicia del caso
concreto), apartando asi a la sentencia de la justicia.

Pero a pesar de sus ventajas ha sido abandonado por la legislacion y la
doctrina.’’

2. Sistema de la intima conviccion

En virtud de este sistema, el juzgador falla por los dictados de su con-
ciencia. La ley no le sefala limites, y no le impone el deber de motivar su
veredicto. En Nicaragua se aplicaba en los jurados criminales sin instruccio-

35 Mauro Cappelleti afirma que el fundamento de la prueba legal se encuentra en el
proceso escrito y en un sistema apoyado en criterios aprioristicos y formalistas, y no so-
bre la observacion directa de los datos. Considera que ha sido superado en la moderna
concepcion de la vida y el pensamiento. Por otra parte, estima que a pesar de la libre va-
loracion de la prueba establecida en el articulo 116, la causa termina decidida sobre la
base de reglas arcaicas y aprioristicas que son manifestaciones del sistema de la prueba
legal: regla de la carga de la prueba, regla de exclusion o prohibicion de ciertas pruebas,
etcétera (La oralidad y las pruebas en el proceso civil, Ejea, Buenos Aires, 1972, pp. 91y
105). Expresa Victorio Denti que “la evolucion de los ordenamientos procesales moder-
nos es univoca en la direccion de la superacion del sistema de las pruebas legales, y no es
ciertamente en el campo de la prueba pericial en el que en este movimiento evolutivo
puede marcar el paso (Estudio de derecho probatorio, Buenos Aires, Ejea, 1974, pp. 292
y 293). Para Micheli Spinelli es dificil concebir en el proceso moderno una afirmacién
exclusiva del sistema de la prueba tasada o de la libre apreciacion, “pues se trata de una
prevalencia de uno u otro” (Las pruebas civiles, Ejea, Buenos Aires, 1973, p. 42). Ger-
hard Walter explica que la libre apreciacion se aplica en todas las ordenanzas alemanas.
Dice: “El principio de la libre apreciacion de la prueba gobierna hoy todas las ordenanzas
procedimentales alemanas. Esta sola comprobacion basta para inferir que la presente in-
vestigacion no puede limitarse unicamente al derecho procesal civil, ni puramente al pro-
cesal penal, sino que esta programada para abarcar el derecho procedimental en general,
y su meta es analizar soluciones descubiertas en un ramo del procedimiento para compro-
bar si se les puede hacer producir frutos también en otro” (Libre apreciacion de la prue-
ba, Bogota, Temis, 1985, p. 3).
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nes del juez para dictar su veredicto (antes de la reforma procesal penal)*¢ y
estaba prevista su aplicacion en los jurados civiles, figura ésta ultima que,
aunque formalmente vigente,’” cayo en desuso y se desconstitucionaliza
desde la Constitucion Politica de 1948, que se apart6 de la tradicion sosteni-
da en las cartas magnas anteriores, que preveian expresamente la posibilidad
de someter asuntos civiles al conocimiento de jurados.*®

El vigente sistema de apreciacion de la prueba por el jurado penal del
Codigo Procesal Penal (CPP) no puede catalogarse exactamente como de
“intima conviccidn”, es un sistema sui generis, que pretende moderar los
peligros del sistema de la intima conviccidn, pues se le pide al jurado que
valore la prueba sobre la base del criterio racional observando las reglas
de la logica,* para lo cual recibe instrucciones del juez acerca de los he-
chos y circunstancias sobre los que debe decidir®® e incluso las partes
pueden proponer instrucciones adicionales aunque los articulos 320 y
194 del CPP no exigen que en el veredicto se sefialen las razones de su
veredicto, las reglas de valoracion de la prueba y las consideraciones le-
gales sobre los hechos y aplicacion de ley penal,*! y si es verdad que el
veredicto del jurado es inimpugnable y vincula al juez,*> una de las cau-

36 El articulo 305 del derogado Cddigo de Instruccion Criminal disponia que al que-
dar solos los jurados, el presidente debia hacerles la siguiente advertencia, que debia es-
tar escrita con gruesos caracteres y fijada en la pieza en que se reunia el jurado: “La Ley
no pide a los jurados cuenta de los medios por los cuales han llegado a formar su conven-
cimiento, ni les prescribe reglas de las cuales deban deducir especialmente la certeza de
los hechos. Ella les prescribe solamente interrogarse a si mismos, y buscar en la sinceri-
dad de su conciencia qué impresion han hecho en su razon las pruebas producidas en
contra y en defensa del acusado. La Ley no les dice tendréis por verdad tal hecho afirma-
do por tal nimero de testigos; ella no les hace sino esta sola pregunta, que resume todos
sus deberes: /tenéis una intima conviccion?

37 Articulos 991 a 1019 del Codigo de Procedimiento Civil.

38 Articulo 122 Cn. de 1893: “En los asuntos civiles conocera un Jurado de la califica-
cion de los hechos, siempre que las partes pidan su intervencion, y el juez solamente aplicara
la ley”. Articulo 90 Cn. de 1905 “En todo juicio civil las partes pueden someter a un jurado
la calificacion y decision de los hechos. Pronunciando el veredicto el jurado, el juez se limi-
tard a la aplicacion de las leyes”. Articulo 129 Cn. de 1911: “En los asuntos civiles podra co-
nocer un jurado de la calificacion de los hechos, siempre que las partes pidan su intervencion,
y en este caso el juez solamente aplicara la ley”. Articulo 46 Cn. de 1939: “La ley podra es-
tablecer el juicio por jurado en causas criminales o civiles”.

39 Articulo 316 pérrafo 1 nam. 1 CPP.

40 Articulo 316 parrafo 2 nim. 1 CPP.

41 Articulo 317 CPP.

42 Articulo 321 parrafo 1 CPP.
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sales para la procedencia de la accion de revision de la sentencia definiti-
va firme es la ostensible injusticia del veredicto,* a la vista de las prue-
bas practicadas.*

También se puede recurrir de casacion en la forma en los juicios sin
jurado, de acuerdo con los causales tercera y cuarta del articulo 387 del
Codigo Procesal Penal, por ausencia de motivacion de la sentencia, por
falta de valoracion de una prueba decisiva, por quebrantamiento del cri-
terio racional de prueba que de acuerdo con el articulo 153 de dicho
Codigo equivale a una falta de motivacion, todo lo cual es sancionado de
nulo por el articulo 13 de la Ley Organica del Poder Judicial.

Hasta ahora, no creo que se hayan logrado los propdsitos de esta limita-
cion del sistema de la intima conviccion del jurado. Si para los jueces resulta
un poco dificil en nuestro pais manejar con propiedad las reglas de la sana
critica, de la razon y de la logica, es casi imposible para el jurado, en los po-
cos minutos que se les explica, comprenderlas y aplicarlas. Razon por la
cual no funciona adecuadamente.

3. Sistema de la sana critica

El sistema de la libre apreciacion existio en el antiguo derecho roma-
no,* después fue consagrado en materia penal por la Revolucion france-
sa y posteriormente se introdujo en lo civil.4

43 Con el objeto de corregir la injusticia notoria, por ley del 17 de mayo de 1917 se cre6
el jurado de revision, el cual era organizado al azar por la Sala de lo Criminal de la Corte de
Apelaciones respectiva. La Sala y los jurados se constituian en jurado de revision y podian
resolver si se debe o no anular el jurado, expresando los motivos legales, de equidad o mora-
les. Si se anula se celebrara un nuevo jurado.

44 Articulo 377, nam. 2 in fine CPP.

45 El antiguo proceso romano, como los primitivos sistemas de justicia, tiene un ori-
gen arbitral; como consecuencia, se dividia en dos partes: la primera estaba a cargo del
pretor y la segunda por personas privadas: en lo civil por el iudex (arbitrio) quien dictaba
sentencia y en lo penal, el iudex y los jurados (iurati). En estos procesos se aplica el prin-
cipio dispositivo (sistema acusatorio en el juicio penal) y el iudex tenia amplia libertad
para apreciar la prueba aportada por las partes. La lista de pruebas principia con la prue-
ba de testigo como medio que se convierte casi de uso exclusivo, posteriormente se ad-
miten los documentos y el juramento, después los indicios y asi sucesivamente.

46 Mauro Cappelleti afirma que el terremoto de la Revolucién francesa abati6 los ar-
caismos del sistema legal y agrega que los movimientos doctrinales y legislativos se de-
ciden por el sistema al libre convencimiento judicial que sustituya al de la prueba legal
(Proceso, ideologia, sociedad, Buenos Aires, Ejea, 1974, p. 9). Giuseppe Chiovenda ex-
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En virtud del sistema de la sana critica, llamado por algunos autores
sistema de la libre apreciacion, el juez no se encuentra sujeto a reglas le-
gales de valoracion, pero en la apreciacion de la prueba debe emplear las
reglas de la logica y de la experiencia, adquiridas diariamente durante su
vida, estudios e investigaciones, incluso aplicando la experiencia conte-
nida en las pruebas legales si fuere necesario, pero si el caso excede sus
conocimientos por la especializacion, las legislaciones le ponen un auxi-
liar al juez: el perito, el consultor técnico*’ o el amicus curiae.*®

Montero Aroca explica las maximas de experiencia asi:

Las maximas en realidad sirven en todos los ambitos y ayudan al desen-
volvimiento normal de la vida individual y social. Cuando se dice, por
ejemplo, que es mas facil que un incendio por cortocircuito se haya origi-
nado en cables viejos sin protecciéon que en cables nuevos protegidos, o

presa que “el derecho moderno rechaz6 el principio de la prueba legal y adopto el que del
convencimiento del juez debe formarse libremente (Curso de derecho procesal civil, op.
cit.,nota 9, p. 441).

47 Articulos. 117 del Codigo Procesal Penal de Nicaragua y 191 del Codigo de Pro-
cedimiento Civil de Italia.

48 La figura del amicus curiae encuentra sus raices en la antigua Roma y a principio
del IX se principia a usar en Inglaterra, después se extiende a los paises de tradicion an-
glosajona, principalmente Estados Unidos de América e Inglaterra. En la actualidad se
aplica en otros paises, principalmente en Iberoamérica y en el derecho internacional. Co-
munmente se presenta amicus curiae en procesos en que se discute sobre la libertad o de-
rechos fundamentales, donde entran en juego intereses generales. Pero la informacion
que contiene el escrito presentado ante el juez o tribunal puede referirse a cuestiones eco-
noémicas, sociolégicas, etcétera, pero con incidencia juridica sobre el caso que se discute.
Por tal razén son presentados generalmente por ONG (Human Rights Watch, Amnistia
Internacional). Es aceptado por 6rganos supranacionales como la Comision de Derechos
Humanos, la Corte Interamericana de Derechos Humanos (articulo 44 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos), el Tribunal Europeo de Derechos Humanos (ar-
ticulo 36) y el Tribunal Internacional para la Exyoguslavia. También lo acepta la organi-
zacion Mundial del Comercio y paises como Argentina y Canada, la Corte Constitucional
de la Republica Surafricana y la Corte de la ciudad de St. Petersburg, Rusia. El Amicus
curiae (amigo de la corte, del tribunal) es un aporte técnico hecho por terceros ajenos al
litigio que voluntariamente lo hacen para cooperar con la justicia, la que puede acogerlo
o no acogerlo. Originalmente el amigo del Tribunal lo orientaba imparcialmente propo-
niéndole fundamentaciones, aclaraciones, opiniones, jurisprudencia, etcétera, pero ac-
tualmente ha perdido de su neutralidad argumenta de acuerdo con las posiciones que de-
fiende a favor de una de las partes. En paises como el nuestro en que no estd regulada
podria ser aceptada con fundamento en la libertad de expresion, el derecho de peticion y
el principio republicano de gobierno. Por otra parte, no produce perjuicio o atraso.
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que una rueda nueva se “agarra” mejor en la carretera que otra desgastada,
o que los nifios cruzan la calle de improvisto, etc., se estan haciendo jui-
cios generales e hipotéticos, maximas de la experiencia, que pueden tener
o no reflejo judicial.”’

Por este sistema de apreciacion se logra un mejor entendimiento de la
prueba testifical, de la prueba pericial, de la inspeccion judicial, de las
presunciones humanas y de la confesion.’® Este sistema puede funcionar
con una lista cerrada de medios probatorios o con una lista abierta, y con
las exigencias de las formalidades ad probationem y ad solemnitatem de
los actos juridicos’! y con medios que la ley les concede plena prueba.

La aplicacion del sistema de la sana critica esta intimamente ligada al
progreso cultural y a la independencia del Poder Judicial a fin de que el
legislativo pueda depositar su confianza en los jueces y tribunales.

Tiene su origen en Espafia y, como expresamos, los codigos modernos
lo recogen, generalmente acompafiado con la lista abierta de medios de
pruebas.’? En nuestro pais en la legislacion procesal es acogida en: el Co-

49 Derecho jurisdiccional. proceso civil, 1994, p. 232.

50 Articulo 316 de la Ley de Enjuiciamiento Civil. Por otra parte, la confesion no tie-
ne el valor absoluto de la prueba tasada, pues puede ser rechazada si resulta destruida por
otras pruebas o provoca duda sobre la culpabilidad (articulo 271 de nuestro Cédigo Pro-
cesal Penal).

51 Por ejemplo, las escrituras publicas, los documentos privados reconocidos. En
nuestro sistema existen varios actos y contratos que exigen la escritura publica y hasta el
registro como requisitos esenciales para su validez y eficacia (articulos. 1479, 2768,
2743,2774, 3182, 3183, 3900 y 2749 del Codigo Civil).

52 En Espafia la nueva Ley de Enjuiciamiento Civil establece la sana critica para cada
una de las pruebas que conforme a ella se aprecian. Por ejemplo: el dictamen de peritos
(articulo 348), los medios de reproduccion de la palabra, el sonido y la imagen (articulo
382.3), el interrogatorio de testigos (articulo 376), el reconocimiento judicial. (articulo
384). De acuerdo con el articulo 316, los hechos reconocidos por la parte en el interrogato-
rio se consideran ciertos si en ellos, intervinieron personalmente y le son enteramente per-
judiciales. En todo lo demas los tribunales valoraran las declaraciones de las partes de
acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio del reconocimiento de los hechos por
la no comparecencia del citado al interrogatorio (articulo 304) o por negarse a declarar, dar
respuestas evasivas o inconcluyentes (articulo 307). El nuevo Codigo Procesal Civil de
Honduras lo establece en el articulo 13. El Cédigo Procesal Civil Modelo para Iberoaméri-
ca, lo establece en los articulos. 130 y 131. El Anteproyecto de Codigo Procesal Civil de
Costa Rica, lo recogen en el articulo 41.5. El Proyecto de Codigo de Procedimiento Civil
de Couture en el articulo 134 establece la sana critica.
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digo del Trabajo,> en el Cédigo Procesal Penal,** en el Codigo de la Ni-
fiez,” y en el Codigo de Procedimiento Penal Militar.’® En el resto de
Centroamérica, los cddigos procesales penales han consagrado la lista
abierta de los medios probatorios y la sana critica: Guatemala,’” Hondu-
ras,’® El Salvador®” y Costa Rica.®® La sana critica puede ser aplicada a
los procedimientos civiles, mercantiles, penales, laborales, contencioso
administrativo, fiscales, aduaneros, militares, de familia y de menores.

Francisco Carnelutti explica que las reglas de la experiencia se extraen
de todos los campos:

La apreciacion de las pruebas tiene lugar, como veremos, mediante el em-
pleo de reglas de experiencia, que el juez extrae de todos los campos: en
un proceso por accidente el trabajo, se habla de experiencia quirurgica u
ortopédica; en un proceso de interdiccion se discute de psiquiatria; en un
proceso de rescision de venta de animales por vicio redhibitorio, de zoolo-
gia o de zooiatria: en un proceso similar que tenga por objeto, respectiva-
mente, productos agricolas manufacturados o maquinas, de experiencia
agricola, industrial o mecanica, y asi sucesivamente, para todas las ramas
del saber, desde la lingiiistica; a las matematicas, desde la geografia a la
historia, desde la quimica a la psicologia.®’

Los hechos son del conocimiento soberano de los tribunales de instan-
cia y no pueden ser llevados al analisis de la casacién; en cambio, en
nuestra casacion son llevados a través de los errores de derecho y de he-
cho, pero en la sana critica ambos sufren limitaciones.

Originalmente la casacioén se ocupaba de la violacion de la ley y parte
de la distincion entre el derecho y los hechos, la quaestio iuris y la
quaestio facti, ocupandose del primero, sea el error, de derecho, de fon-

53 Articulo 346 ordinal d).

54 Articulos 15y 193 del Codigo Procesal Penal.

55 Articulo 138.

56 Articulos 14, 133 y 162.

57 Articulos 182y 186.

58 Articulos 199 y 202.

59 Articulos 115y y 162.

60 Articulos 182y 184.

61 Sistema de derecho procesal civil, Buenos Aires, Ulteha Argentina, 1993, t. II, pp.
184y 185.
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do®? o de forma, y atribuyendo los segundos en forma privativa a los jue-
ces y tribunales inferiores. Por tal razon su finalidad es defender el dere-
cho y unificar la jurisprudencia, absteniéndose de conocer los hechos.

Pero existe una corriente doctrinaria sobre la casacion, dirigida a revi-
sar ciertos hechos y abrir a prueba. Esta revision se produce principal-
mente cuando el tribunal a quo se equivoca al apreciar la prueba y pro-
voca una sentencia injusta o absurda, tanto en el sistema de la prueba
tasada, de libre apreciacion o sistema mixto. Proviene de Espana y se ex-
tiende en Latinoamérica, incluyendo nuestro pais, y consiste, principal-
mente en permitir la impugnacion de la sentencia en casacion por error
de hecho o de derecho en la apreciacion de la prueba. Pero actualmente
se vuelve al origen y se suprime el error de hecho en la apreciacion de la
prueba.

La nueva Ley de Enjuiciamiento Civil espaiola ha simplificado la casa-
cion y excluye la posibilidad de conocer de las cuestiones de hecho y pene-
trar a la justicia del caso concreto, evitando asi que se convierta en una ter-
cera instancia, lo que no es necesario y justo, cuando el debido proceso sélo
garantiza dos instancias. En resumen, los hechos los determinan los jueces y
tribunales de instancia. Se mantiene una de las particularidades de la casa-
cidn espafiola que consiste en evitar el atraso del reenvio, pues al casar la
sentencia se pronuncia sobre el fondo del asunto.

El recurso de casacion en la forma, es sustituido por el recurso ex-
traordinario® por infraccion procesal, y se mantiene el recurso de casa-
cion en el fondo, los que se interponen en forma optativa.

Las infracciones procesales las establece el articulo 469, y se refieren a la
jurisdiccion y competencia objetiva y funcional; las infracciones de las nor-
mas procesales reguladoras de la sentencia: claridad y precision, infraccion
de la cosa juzgada, material o pronunciamientos sobre hechos y fundamen-
tos que pudieren alegarse en un proceso anterior, falta de motivacion, incon-
gruencia; infraccion legal de actos y garantias que determinan conforme la
ley la nulidad o produzcan indefension: falta de imparcialidad, pruebas y ac-
tos sin la presencia del juez, sin contradiccidn y sin publicidad, etcétera; vul-

62 Se consideran errores de hecho en la falsa o erronea apreciacion de los hechos, y
error de derecho la equivocada aplicacion del derecho a los hechos.

63 Se estiman extraordinarios aquellos recursos cuyos motivos para interponerlos es-
tan tasados por la ley a los cuales quedan sometidos los poderes de conocimiento del
juez, no pudiendo conocer de otros nuevos. Se caracterizan también por la exigencia de
un depdsito para recurrir, pero su constitucionalidad esta puesta en duda.
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neracion de los derechos fundamentales consagrado en el articulo 24 de la
Constitucion: derecho a la tutela judicial efectiva, derechos a los recursos,
derecho de ejecucion de las sentencias, derecho al juez competente, derecho
al proceso publico sin dilaciones, derecho a la defensa. Se excluyen las in-
fracciones constitucionales materiales como las relativas al derecho al ho-
nor, a la intimidad, a la imagen, a la libertad de expresion y otros.

Estas causales del recurso extraordinario de infraccion procesal obede-
ce a tres motivos: velar por la pureza del procedimiento; fundamentar el
recurso de casacion en infracciones de la ley sustantiva, excluyendo los
motivos de forma, lo que reduce el trabajo del tribunal; velar por las ga-
rantias y derechos procesales constitucionalizados por los tribunales or-
dinarios.

El recurso de casacion, se funda en el motivo nico de infraccion de
normas sustantivas aplicables para resolver las cuestiones objeto del pro-
ceso, excluyendo los motivos de forma. También se refiere a la violacion
y uniformidad de la jurisprudencia, con mayor vigor que antes, lo que se
logra estableciendo, entre las sentencias recurribles, las que presenten in-
terés casacional, sin tener en cuenta ni el objeto ni la cuantia del procedi-
miento, siempre que concurran en la sentencia recurrida las circunstan-
cias siguientes: que se opongan a la doctrina jurisprudencial del Tribunal
Supremo o de los tribunales supremos de justicia de derecho fforal o es-
pecial de la comunidad auténoma; que decidan cuestiones sobre las que
existe jurisprudencia contradictoria de las audiencias provisionales; que
apliquen leyes que no llevan mas de cinco afios en vigor, siempre que no
existiere doctrina jurisprudencial del Tribunal Supremo relativa a normas
anteriores de igual o similar contenido.

Las normas infringidas deben ser de caracter sustantivo de derecho
privado. Aunque la distincion entre violacion, interpretacion erroénea y
aplicacion indebida, no tiene influencia como requisito de admision, en
esa misma forma pueden ser infraccionadas.

Exceptuando las garantias contempladas en el articulo 24 de la Consti-
tucion, entre las sentencias recurribles dictadas en segunda instancia se
encuentran aquellas que tutelan los derechos fundamentales: tutela de los
derechos al honor, a la imagen, a la intimidad y a cualquier otro derecho
fundamental.

Ambos recursos son alternativos y excluyentes si se interponen ambos
recursos simultdneamente por una misma persona, el recurso de casacion
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se tendra por no presentado. Si decide presentar el recurso de casacion,
cualquiera que sea la decisidon sobre éste no podra presentarse posterior-
mente el recurso extraordinario por infraccion de ley procesal. Si decide
presentar el recurso extraordinario por infraccion procesal y es desesti-
mado, no podra interponerse después el recurso de casacion, pero si es
estimado se declarara la nulidad de lo actuado y se dictara nueva senten-
cia, contra la cual se podra interponer recurso de casaciéon. Cuando los
distintos litigantes de un mismo proceso opten cada uno de ellos por dis-
tinta clase de recurso, se tramitara el de infraccion procesal con preferen-
cia al de casacion; sin embargo éste se tramitara hasta su admision y
después se suspendera.

Los recursos de casacion en el fondo y la forma regulados en nuestro
CPP, se interponen en un mismo escrito y son tramitados en un expe-
diente, y resuelto en una sola sentencia.** En cambio en la casacion civil
ambos se interponen en el mismo escrito, pero se tramitan separadamen-
te, primero el de forma y después el de fondo, lo cual es muy dilatado en
tramites y traslados, por estos traslados el recurrente y el recurrido se lle-
van el expediente para expresar y contestar agravios y lo devuelven con
frecuencia bajo apremio corporal.

Por otra parte, se suprime el recurso de casacidon en ejecucion de sen-
tencia y las resoluciones dictadas en la ejecucion pueden ser impugnadas
por el recurso de reposicion y si se desestima se puede apelar. Este recur-
so en ejecucion de sentencia lo consagra nuestro Codigo de Procedimien-
to Civil.%

Nuestro Codigo de Procedimiento Civil no permite abrir a prueba en
la casacion en el fondo, por ser contrario a la idea original de este recur-
$0;% aunque se puede conocer de los hechos cuando el tribunal a quo in-

64 Articulo 389 y 390 del CPP.

65 Articulo 2060.

66 Articulo 2082 del Cédigo de Procedimiento Civil. S. 8:00 am del 8 de mayo de
1913, B. J.,, p.84, S. 11:00 am del 11:00 am del 13 de septiembre de 1918, B. J., p. 2070,
S. 11:30 am del 27 de mayo de 1932 B. J., p. 8026, S. 9:45 am del 29 de mayo de 1967,
B.J., p. 89, S. 12:30 pm del 6 de octubre de 1976, B. J. p. 227. En sentencia de las 9:00
am del 14 de marzo de 1975 B. J., p. 69 expresod de que si bien es cierto que no pueden
tomarse en cuenta los documentos presentados por las partes, porque no es permitido re-
cibir pruebas cuando se trata de casacion en el fondo, es preciso aclarar que tal doctrina
es aplicable cuando las pruebas son presentadas por las partes con la intencion de fortale-
cer o establecer la justificacion de sus respectivas pretensiones dentro de la litis plantea-
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currié en error de derecho o de hecho en la apreciacion de la prueba.®’
También se admiten pruebas en la casacion en la forma en materia pe-
nal.%®

En nuestra casacion civil el error de derecho se produce cuando se le
otorga a la prueba un valor legal que no tiene o es distinto o se aprecian
las producidas en contra de los requisitos legales, quebrantandose asi las
disposiciones legales que regulan la valoracion de la prueba o los proce-
dimientos para su produccion. Por ejemplo: aceptar declaraciones contra-
dictorias, declarar divisa una obligacion indivisible, cuando se le conce-
de valor a la prueba pericial o testifical sin haber tomado a los testigos y
peritos a la promesa de ley, etcétera.

Por otra parte, existe error de hecho cuando evidentemente el juez o
tribunal aprecia en forma distinta el documento o acto auténtico, decla-
rando lo que no expresa o en contrario a lo expresado; se incurre en el
mismo error cuando se estima existente un hecho que no se encuentra
probado o cuando, por el contrario, se da por inexistente el hecho a pesar
de estar probado.

La valoracion de la prueba a través de la sana critica no puede ser ata-
cada de casacion por que no existe norma legal alguna concreta que se-
nale las reglas de la sana critica, en las que pueda fundarse dicho recur-
$0,% salvo que la decision del Tribunal a quo sea arbitraria, incoherente

da, pero no cuando el documento aportado acredita la extincion o inutilidad del juicio por
la desaparicion de su objeto, como la escritura presentada en la que el demandante en una
cesacion de comunidad cedi6 sus derechos al demandado. En sentencia de las 10:00 a. m.
del 21 de marzo de 1952, B. J., p. 15952 reconocid que se pueden recibir prueba en la ca-
sacion en la forma.

67  Articulo 2057 numerales 7 y 8 del Codigo de Procedimiento Civil.

68 Articulo 391 del CPP.

69 En nuestra casacion el error de hecho se produce cuando el error recae sobre un
documento auténtico y la Corte Suprema ha dicho que ni el dictamen pericial ni las de-
claraciones de testigos constituyen documentos o actos auténticos de los exigidos para el
error de hecho, pues son actuaciones del pleito y su apreciacion probatoria esta sujeto a
apreciacion (S. 10:30 am del 20 de febrero de 1975, B. J., p. 32), lo que cierra las puertas
de la casacion por este error a ambos medios probatorios. Se ha entendido como docu-
mento auténtico para los efectos del error de hecho los regulados en el articulo 2364 y ss.
del Codigo Civil, que son los documentos publicos elaborados por funcionarios publicos
o notarios, divididos en auténticos y escrituras publicas.
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o contradictoria, que conduzca al absurdo,’” que la prueba incorporada al
proceso sin cumplir los procedimientos legales, o que la apreciacion de
la prueba sea evidentemente contraria a las reglas de la experiencia y la
logica al apreciar los hechos. Existe pues, en el sistema de la sana critica
acentuada, limitacion para el recurso extraordinario de casacion tanto en
lo civil como en lo penal.

En el nuevo Codigo Procesal Civil de Honduras, que sigue el sistema de
la sana critica, salvo ciertas excepciones legales,”! los articulos 719 y 720,
que regulan en parte el recurso de casacion, no permiten la revision de los
hechos ni la interpretacion y valoracion de las pruebas contenidas en las
sentencias; sin embargo, se podra solicitar en casacion el control de la moti-
vacion factica de las sentencias para revisar su existencia, eficacia, raciona-
bilidad y caracter logico, siempre que éste fuere de un sentido diferente del
fallo.

4. Sistema mixto

Se sostiene la existencia de un sistema mixto en virtud del cual, aten-
diendo la naturaleza de la prueba, unas son apreciadas con la libertad que
permite la sana critica y otras no, porque la ley de fondo no lo permite al
tener tasado su valor, con el objeto de tomar lo mejor de cada sistema y
lograr seguridad y justicia en el proceso. Por ejemplo, son apreciados por
la sana critica: la prueba testifical, la prueba pericial, la prueba de pre-
sunciones, la confesion bajo ciertas condiciones. Son objeto de las prue-
bas tasadas, por ejemplo las escrituras publicas, los actos y contratos en
los que la forma es ad solemnitatem o ad probationem, la confesion
cuando constituye plena prueba,’? el documento privado reconocido.

70 Cuando existe un sistema mixto en el que prevalece la sana critica y existen valo-
raciones legales de prueba, el error de derecho existe cuando éstas se hayan apreciado
equivocadamente.

71 Articulo 13.

72 En los articulos. 2406 y 2408 de nuestro Codigo Civil la confesion hace prueba contra
su autor. También hace prueba la promesa decisoria (articulos 2409 y ss. del Codigo Civil).
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Dentro de esta linea se encuentran la mayoria de los codigos moder-
nos, el Cédigo de Procedimiento Civil italiano”® vigente a partir de 1942,
el Codigo Civil local de México, * el Codigo General del Proceso de
Uruguay.”

Enrico Redenti explica bien los sistemas de apreciacion de la prueba,
principalmente el que denominamos mixtos:

En cuanto a la eficacia de los medios de prueba, en principio, el juez es li-
bre para formarse su conviccion con los medios o por encima de los me-
dios que le hayan sido suministrados, siempre que pueda dar de ella (en
los “motivos” de su pronunciamiento) una atendible justificacion (princi-
pio llamado de la libre conviccion del juez). Pero esta su libertad teérica
de juicio, esta luego restringida y vinculada por numerosas y diferentes re-
glas particulares, que llamaremos de prueba legal. Este sistema (regla y
derogacidn) se encuentra reflejado en la primera parte del articulo 116:
“El juez debe valorar las pruebas segtin su prudente apreciacion, salvo que
la ley disponga otra cosa”. Las reglas de prueba legal se encuentran sobre
todo en el Codigo civil, por las mismas razones por las que esta también
incluida en ¢l la regla fundamental sobre la carga de la prueba. A este fin,
vemos particularmente contemplados en aquella sede (en el titulo de las
pruebas, que es el segundo del libro sexto) los principales y mas acostum-
brados medios de prueba. En cuanto a algunos de ellos, el codigo mismo,
con fines de justicia y para inducir también a los interesados a lo que lla-
mamos la armadura preventiva en defensa de los derechos, introduce limi-
taciones a la posibilidad de servirse de ellos en juicio. No sin razén, en
efecto, se les considera sospechosos y susceptibles de abusos. De otros
medios, en cambio, y siempre a fin de hacer mas sélida aquella armadura
preventiva y favorecer asi la (relativa) certeza de los derechos en la vida
practica y en el comercio comun, determina el codigo a priori su eficacia

73 Articulo 116. Valoracion de las pruebas. El juez debe valorar las pruebas segin su
prudente apreciacion, salvo que la ley disponga otra cosa. El juez puede deducir argu-
mentos de prueba de las respuestas que las partes le dan a tenor del articulo siguiente, de
su negativa injustificada a consentir las inspecciones que ¢l ha ordenado, y, en general,
del comportamiento de dichas partes en el proceso.

74 Articulos 392 a 418.

75 Articulo 140. Valoracién de la prueba. Las pruebas se apreciaran tomando en
cuenta cada una de las producidas y en su conjunto, racionalmente, de acuerdo con las re-
glas de la sana critica, salvo texto legal que expresamente disponga una regla de aprecia-
cion diversa. El tribunal indicard, correctamente, cuales medios de prueba fundan princi-
palmente su decision.



280 IVAN ESCOBAR FORNOS

probatoria, subordinandola a determinados requisitos de forma y de conte-
nido. En el fondo, se inspira en una ratio similar a aquella por la que
muestra desconfiar de las presunciones hominis, mientras que en otros ca-
sos introduce las denominadas presunciones iuris o hasta iuris et iure. Las
respectivas disposiciones, precisamente por esta su naturaleza y no ya sélo
por su colocacion, terminan por venir a ser materia de los estudios de De-
recho Civil. Sin embargo, serd necesario pasar una revista rapida a todas
ellas como premisa al estudio de las otras disposiciones, sobre el modo de
adquirir tales medios de prueba para el proceso, que encuentran su puesto
en el Codigo de procedimiento.”

VII. LA PRUEBA Y SU VALORACION EN LA LEY DE AMPARO
DE NICARAGUA

Nuestra Constitucion y la Ley de Amparo regulan tres procesos cons-
titucionales; el recurso abstracto por inconstitucionalidad de la ley, de-
creto o reglamento, interpuesto directamente ante el Pleno de la Corte
Suprema de Justicia, dentro del plazo de sesenta dias de su entrada en vi-
gencia; el recurso de amparo por violacion concreta de los derechos fun-
damentales consagrados en la Constitucion por actos, hechos, disposicio-
nes y omisiones de las autoridades que no sean las judiciales, del cual
conoce la Sala de lo Constitucional de la Corte Suprema de Justicia y se
interpone ante la Sala Civil del Tribunal de Apelaciones respectivo, que
puede suspender el acto y después pasar el expediente a la Sala de lo
Constitucional; la exhibicion personal por detencion ilegal por autorida-
des o particulares, de la primera conoce la Sala de lo Penal del Tribunal
de Apelaciones y de la segunda el Juez de Distrito de lo Penal. Por otra
parte, el procedimiento del habeas data es de creacion jurisprudencial,
segun la cual se tramita a través del amparo.”’ El habeas data encuentra
su fundamento material en los incisos 1 y 4 del articulo 26 de la Consti-
tucidn, en los que se protege a toda persona su vida privada y familiar y
se les otorga los derechos a conocer toda informacién que sobre ella ha-
yan registrado las autoridades estatales; asi como el derecho de saber por

76 Derecho procesal civil. nociones y reglas generales. El proceso ordinario de comu-
nicacion en primer grado, Buenos Aires, Ejea, t. I, 1957, pp. 284 y 285. Cfr. Liebman,
Enaico Tulio, Manual de derecho procesal civil, Buenos Aires, Ejea, 1980, pp. 288 y 289.

77 Sentencia 60 de las 10:40 am del 18 de enero de 2007 de la Sala Constitucional.
Sentencia 29 de las 4:50 pm del 13 de agosto del 2007 de la Corte Plena.
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qué y con qué finalidad tiene esa informacion, pero no existe procedi-
miento establecido por la ley para su ejercicio ante las autoridades
correspondientes.

De estos procesos constitucionales los que necesitan mas de prueba son
el amparo (principalmente), la exhibicion personal y el habeas data. En el
articulo 43 de la Ley de Amparo se dispone que la Sala de lo Constitucional
abrira a prueba el amparo al no encontrar datos suficientes para resolver,
siendo admisible toda clase de prueba y, ademas, podra recabar de oficio
otras que considere conveniente. Esta apertura a prueba la puede hacer de
oficio o a peticion de parte.

He propuesto que la Sala de lo Constitucional tenga facultad de abrir a
prueba a su buen criterio, ya sea a peticion de parte o de oficio. Prueba
que debe realizarse en una sola audiencia oral en la que se presentara to-
das las pruebas y se hagan los alegatos de conclusion.

La apertura a prueba no es una practica muy comuin en nuestro pais,
debido a la indolencia de los tribunales y de los litigantes. Pocas senten-
cias registran la apertura a pruebas, por ejemplo, s6lo he podido detectar
la sentencia de las 11:30 am del 31 de julio de 1937.

Con criterio de amplitud autorizaban la apertura a prueba, tanto en el am-
paro como en el recurso por inconstitucionalidad, las Leyes de Amparo de
1894 (articulo 10), 1911 (articulo 15), 1939 (articulo 25), 1948 (articulo 21),
1950 (articulo 16) y 1974 (articulo 15). La actual no lo contempla en el re-
curso por inconstitucionalidad, pero la Sala de lo Constitucional puede reca-
bar pruebas.

En el recurso por inconstitucionalidad, la Ley de Amparo calla en re-
lacion con el tramite de la prueba, pero creo que se puede necesitar la
prueba en ciertos casos. Por ejemplo, en el recurso por inconstitucionali-
dad de la ley por violacion de las normas de procedimiento para su crea-
cion, establecidas en la Constitucion, el representante de la Asamblea
Nacional tendrd que acompafiar a su informe, certificacion de que se
cumplieron los tramites y si no lo hace, la Sala de lo Constitucional’® de
oficio o a peticion de parte, puede pedir la certificacion de dicho docu-
mento o hacer una inspeccion. Esto mismo puede suceder en relacion

78 El articulo 34 niim. 5 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial encomienda a la Sala
de lo Constitucional instruir el proceso y proyectar la sentencia en los recursos por in-
constitucionalidad, para su fallo por la Corte Plena.
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con la impugnacion de las reformas constitucionales, por los mismos vi-
cios de procedimiento.

En cuanto a la violacion de disposiciones sustantivas de la Constitucion,
la necesidad de la prueba es muy rara, pero podria darse. Por ejemplo, cuan-
do la Asamblea Nacional en virtud de dictamen técnico aprueba por ley la
comercializacion de una sustancia o un objeto dafiino a la salud, al ambiente
o a la seguridad publica, partiendo de fundamentos claramente errados que
se deducen del dictamen. La Corte Suprema de Justicia, a la vista de ese dic-
tamen claramente errado, acompaiado al informe o pedido por el tribunal
como prueba, puede declarar la inconstitucionalidad de la ley siempre que
se violen disposiciones, derechos, principios o valores constitucionales.

El juez constitucional debe tener presente el principio de presuncion
de constitucionalidad de la ley, presuncién iuris tantum, por lo que se
puede proponer y demostrar su inconstitucionalidad. Esta presuncién
produce importantes efectos: protege la produccion de leyes, una de las
principales funciones de la Asamblea Legislativa; en caso de duda debe
rechazarse la inconstitucionalidad; cuando existan dos o mas criterios
sobre la interpretacion de la ley, el juez debe aplicar el que se encuentre
mas conforme con la Constitucion; cuando se presente una interpreta-
cion contraria a la Constitucion y otra de acuerdo a la Constitucidn, de-
be acoger ésta.

Como ya hemos visto, nuestro sistema de justicia constitucional acoge
la lista abierta de medios probatorios, pero establece que en lo no previs-
to en la Ley de Amparo, se seguiran las reglas del Codigo de Procedi-
miento Civil en lo que sea aplicable.” El Cédigo de Procedimiento Civil
sigue el sistema de la prueba tasada, pero reconoce dos excepciones, aun-
que limitadas, en el que se puede aplicar el sistema de la sana critica: en
el peritaje y en las presunciones humanas. Una interpretacion estricta de
esta remision nos llevaria a la aplicacion de la prueba tasada en los pro-
cesos constitucionales, con las excepciones sefialadas.

Pero podriamos ensayar, aunque sujeto a criticas, un espacio de mayor
amplitud a la sana critica, en virtud de las razones siguientes: la lista ce-
rrada de medios de prueba esta concebida para acompanar a la prueba ta-
sada, porque primero se crea el medio y después se le concede valor le-
gal; aunque la sana critica se puede acomodar a la lista cerrada, se
complementa y funciona mejor con la lista abierta que sigue nuestra Ley

79 Articulo 41 de la Ley de Amparo.
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de Amparo, lo que nos induce a pensar que la lista abierta es un paso
adelante hacia la sana critica, que dentro del debido proceso juega un pa-
pel valioso; no toda disposicion del Codigo de Procedimiento Civil es
aplicable a los procesos constitucionales, solamente aquellos que se ajus-
ten a su naturaleza, y la prueba tasada no se ajusta a ella, en los que estan
en juego los derechos fundamentales y la superioridad de la Consti-
tucion, lo que no puede estar sujeto a conceptos restrictivos que se opon-
ga a su letra y espiritu; como ya hemos visto, la sana critica se estd impo-
niendo en nuestro pais y los codigos y leyes de procedimiento la van
aceptando; la sana critica es un gran auxiliar para apreciar aquellos me-
dios probatorios producto de los adelantos de la ciencia y la técnica. Por
tal razon, pienso que la sana critica se puede aplicar en los procesos
constitucionales en la prueba pericial, en la testifical, en las presunciones
humanas y en la inspeccion ocular y las otras pruebas cientificas que se
pueden presentar que no sean ilicitas y presten garantias de veracidad.
Debe respetarse, sin embargo, el valor de plena prueba de la confesiéon y
de los documentos auténticos e instrumentos publicos.

Nuestro sistema constitucional es mixto, en el cual los tribunales or-
dinarios también aplican de preferencia la Constitucion. En las senten-
cias definitivas deciden la constitucionalidad o inconstitucionalidad de
la ley y el fondo del asunto. Nuestros jueces ordinarios también son
jueces constitucionales. El problema de estos jueces es que tiene que
someterse al Codigo de Procedimiento Civil que establece la prueba ta-
sada, por lo que resulta dificil aplicar la sana critica con la extension
anteriormente expuesta.

VIII. SISTEMA DE VALORACION DE LA PRUEBA
EN LA JUSTICIA CONSTITUCIONAL

Creo que se puede aplicar un sistema en el que prevalezca la sana cri-
tica, con las excepciones justificables de las pruebas legales, por ser el
mas adecuado para los procesos constitucionales.

Pero este sistema debe reunir las condiciones siguientes: una lista
abierta de medios probatorios; debe estar acompaiado de la audiencia
oral para presentar las pruebas y expresar las conclusiones;®’ no ser exi-

80 Los destacados juristas Héctor Fix-Zamudio y Eduardo Ferrer Mac-Gregor, al referir-
se al amparo de doble instancia, expresan que la tramitacion es sumamente sencilla, inspirada
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gente en cuanto a las formalidades en el procedimiento probatorio; cada
prueba debe ser apreciada en forma independiente y en conjunto con las
conexas, no permitiéndose pruebas analizadas Uinicamente en conjunto
sin mayores razones; en la sentencia debe explicarse con qué pruebas
quedaron acreditados los hechos y las razones de ella; este sistema se
complementa con la amplia facultad interpretativa del juez constitucional
y las disposiciones generales, indeterminadas, de naturaleza valorativa o
constitutiva de principios constitucionales; reglamentar un poco mas la
materia probatoria en las leyes de procedimiento constitucional.

Para evitar retrasos innecesarios en los procesos constitucionales, los
que necesariamente deben ser rapidos, la apertura a prueba debe quedar
sujeta al buen criterio del juez o tribunal, ya se decrete de oficio o a peti-
cion de parte. Ademas el tribunal, para mejor resolver, podra pedir infor-
mes, documentos y recabar otro tipo de prueba.

Senalo todas estas condiciones porque la apreciacion de la prueba por
medio de la sana critica demuestra una gran confianza del legislador en
los jueces, para lo cual tiene que sefialar una serie de condiciones, tanto
en materia penal, civil, constitucional como en cualquier otro tipo de
procedimiento.

El juez constitucional puede apreciar de acuerdo a la sana critica, las
pruebas siguientes:

a) La prueba pericial, pero no los aspectos técnicos del dictamen que es-
tan fuera de su conocimiento para cuestionarlos. Puede valorar el mé-
todo seguido por los peritos y la coherencia logica de las conclusio-

en el principio de oralidad, concentracion y economia procesales. “El derecho de amparo en
Meéxico”, Derecho de amparo en el mundo, México, Porrua. 2006, pp. 461 y ss. Para profun-
dizar sobre el amparo y demas procesos constitucionales constiltese a estos juristas: Fix-Za-
mudio, Héctor, Proteccion procesal de los derechos humanos, ponencia al V Congreso de
Derecho Procesal, México, 1972, Justicia y derechos humanos, México, Comision de Dere-
chos Humanos, 2001; Ensayo sobre el derecho de amparo, México, Porraa-UNAM, 1999;
Introduccion al derecho procesal constitucional, México, Fundap, 2002, Ferrer Mac-Gregor,
Eduardo, Los tribunales constitucionales en Iberoamérica, México, Coleccion Fundap, 2002;
Derecho procesal constitucional, México, Porrta, 2003, La accion constitucional de ampa-
ro en México y Esparia, México, Porraa, 2002; Burgoa, Ignacio, £/ juicio de amparo, Méxi-
co, Porrtia, 1957; Sagii¢s, Néstor Pedro, Derecho procesal conmstitucional, Buenos Aires,
Astrea, 1989; Garcia Belaunde, Domingo, Derecho procesal constitucional, Colombia, Te-
mis, 2001; Gozaini, Osvaldo Alfredo, La justicia constitucional, garantias, proceso y tribu-
nal constitucional, Desalma, Buenos Aires, 1994 , t. 4.
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nes. Cuando decida en contra del dictamen tnico, cuando escoja una
de las soluciones de los dictdmenes o uno de los contradictorios y re-
chace los otros, debe motivar claramente su conclusion. El juez en es-
tos sistemas de la sana critica queda vinculado a las leyes de la vida y
de la experiencia, pero existen ciertos experimentos objetivos que por
su seguridad y seriedad no pueden ser sustituidos por su criterio sub-
jetivo del juez, como, por ejemplo, la determinacion de la paternidad
por el ADN, el nivel del alcohol en la sangre determinado por los me-
dios técnicos, la medicion por radar de la velocidad, etcétera.

La prueba testifical. Son reglas de experiencia para apreciar esta
prueba, entre otras, la profesion u oficio del testigo; su conducta; el
testimonio del testigo presencial y no el de oidas; el testimonio de
un extrafio y no del trabajador del que lo presenta; no tener interés
directo o indirecto, amigo o enemigo de las partes; haber sido con-
denado por falso testimonio, su actuacion el juicio; un testigo cer-
cano al hecho y con buena vision, es preferible que cinco testigos
distantes del hecho que no lo pueden apreciar mejor que el testigo
unico cercano, etcétera.

Los medios de prueba cientificos y tecnologicos o cualquier otro
no prohibido, que el avance de la ciencia y la tecnologia nos brin-
den. Por ejemplo: reproducciones de cualquier naturaleza, calcos,
relieve, filmes, fotografias de objetos, personas, documentos y lu-
gares, radiografias, radioscopia, analisis hematologicos, bacteriolo-
gia. Algunos de ellos, pueden ser aceptados al ser equiparados a
los medios existentes y otros quiza requieren, por su complejidad,
de una nueva regulacion legal especial.

En las presunciones judiciales, de los hechos probados en el proce-
so se deducen los hechos desconocidos que se tratan de fijar como
prueba,? lo cual se hace través de las maximas de la experiencia,
la 16gica y el raciocinio.

Serian pruebas legales tasadas por la ley:

a)

81

La declaracion de la parte que admite la veracidad de los hechos,
salvo que exista otra prueba que la contradiga, se exija por la ley
otro medio de prueba, o sea hecha por error, violencia o dolo.

Articulos 1380 y 1381 de nuestro Codigo de Procedimiento Civil.
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b) Los documentos publicos emitidos por los funcionarios competen-

¢)

tes para ello, y las escrituras publicas autorizadas por notarios.

En el recurso de amparo, la falta de informe de la autoridad o res-
ponsable presume la veracidad del acto reclamado, presuncion que
admite prueba en contrario. Pero si no se present6 el informe o se
hizo después de vencido el plazo, el tribunal puede declarar sin lu-
gar el amparo, si de las diligencias que le lleguen se deduce que no
existe violacion de los derechos fundamentales consignados en la
Constitucion.

Humberto Nogueira Alcala, al comentar la accion constitucional de
proteccion en Chile, expresa que:

82

en el procedimiento de proteccion rige la valoracion de la prueba de acuer-
do con la sana critica, que es el sistema a través del cual los jueces funda-
mentan sus conclusiones en su propia conviccidon racional, sin necesidad
de sujetarse a reglas legales de valoracion. Lo que debe probarse es la
existencia de una accion ilegal o arbitraria que afecte el legitimo ejercicio
de un derecho constitucional; no hay hechos sustanciales, pertinentes y
controvertidos como en el proceso civil.*

El derecho y accion constitucional de proteccion (amparo) de los derechos funda-

mentales en Chile a juicios del siglo XXI, p. 196.



