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“América Latina no es un ente ni una idea.
Es una historia, un proceso, una realidad
en perpetuc movimiento y cambio continuo.”

Octavio Paz

I. El Rescate de la Memoria

La oportunidad de volver a mirarnos en el espejo de nuestra historia, que se
provoca ante la ineludible efeméride del Bicentenario de nueve gestas indepen-
dentistas de América Latina (Argentina, Bolivia, Chile, Colombia, Ecuador, El
Salvador, México, Paraguay y Venezuela), nos lleva a revivir la imagen de una
Latinoamérica que en la mayoria de los casos se dibuja como fracasada; de per-
manentes problemas politicos, econémicos y sociales.

Abundan las opiniones que ante el obligado recuerdo de lo sucedido a lo lar-
go de estos 200 afios, parecieran disculparse ante el mundo de lo actuado por un
grupo de pafses que en este periodo de gestacién, no han dado mds que pobres
exhibiciones politicas y malos resultados econdmicos. En medio de la coyuntu-
ra, un sinnimero de expresiones no dudan en cuestionar las razones del Bicen-
tenario y ante la futil pregunta de ;qué festejamos? ;hay algo que festejar?; en
dos o cuatro palabras comprimen doscientos afios de historia, y con una pluma-
da borran los nombres, las gestas y las historias de la memoria de la regién. Hay
incluso quien en esta celebracion del pesimismo sefiala “;y si América Latina ya
no existe “? ;si fuera un espejismo, la obsesion de unos cuantos politicos, una

* Arturo Oropeza garcia, Doctor en Derecho e Investigador del Instituto de Investigaciones Juridicas
de la Universidad Nacional Auténoma de México. Arbitro No-Nacional por parte de Brasil dentro del
mecanismo de Solucion de Controversias del MERCOSEIR. Autor de diversas obras sobre Derecho Eco-
némico ¢ Integracién Econémica.
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ilusion, la huella de un ideal extinto, una trampa, un hueco, un fantasma o un
zombi, una mentira piadosa, un simple suefio? ; y si de pronto descubriéramos
que, en vez de un rutinario examen de salud, América Latina requeria de una
autopsia? ;y si América Latina solo fuese, para decirlo dramaticamente, un ca-
ddver insepulto?.

Para desgracia de este tipo de visiones, la realidad todavia no es enterra-
ble. Sin embargo, la desilusién que priva sobre los resultados obtenidos por
América Latina desde su nacimiento, como una region de Estados nacionales e
independientes (su nombre aparece por primera vez en 1835%) tampoco es
nueva. Desde antes de 1810, con los precursores de los movimientos de inde-
pendencia, hasta nuestros dias, las voces del desdnimo y la desilusién se han
hecho presentes de manera permanente ante la dificil conciliacion entre lo de-
seado con lo obtenido, en cada una de las etapas que se han tenido que sortear
desde el desprendimiento de cuatro entidades politicas (Nueva Esparia, Nue-
va Granada, Virreinato del Perd y Rio de la Plata) administradas por la monar-
quia espafiola, hasta la integracién de 33 naciones que hoy componen la regién
de América Latina y el Caribe’

Desde 1835, el politico argentino Rufino de Elizalde declaraba que “Améri-
ca independiente es una entidad que no existe, no es posible constituir por cons-
piraciones diplomadticas........ no puede formar una sola entidad politica, 1a na-
turaleza y los hechos la han dividido.”* Por su parte, casi un siglo después, en
1948 el escritor y excanciller mexicano Jaime Torres Bodet nos aleccionaba que
“Desde la convocatoria de Bolivar hasta 1889, el panamericanismo ofrece una
antitesis dolorosa. Por una parte, una altisima idealidad de propésitos. Pero, en
contraste con aquellos propdsitos, un estade de indiferencia, cuando no de rece-
lo o de hostilidad entre muchas de nuestras republicas” .*

Efectivamente, nuestro sentimiento de frustracién con lo obtenido no es
nuevo; nos acompaiia desde nuestro origen como regién y se presenta por lo
menos desde 1780, cuando Tupac Amaru Il habiendo reunido un ejército de li-
beracion de ochenta mil hombres a fin de crear una nueva sociedad igualitaria
entre blancos y no blancos, fue derrotado por ejércitos espafioles de Buenos
Aires y Lima, obligdndolo a presenciar el asesinato de su mujer y su familia,
antes de cortarle la lengua y atarlo de pies y manos a caballos que al galopar
en direcciones opuestas lo desmembraron; llevando las partes de su cuerpo
ensangmntadas, clavadas en picas, por diversos pueblos de la region, a fin de

' Volpi Jorge; El Insomnio de Bolivar; Debate; México, 2009; p. 55.

* Ver Introduccién del libro.

* Para los efectos de este trabajo se toma en cuenta la clasificacién de CEFAL que registra a 33 nacio-
nes de América Latina y el Caribe, a la cual corresponden 10 paises sudamericanos (quedando fuera Gu-
yana, Guyana Francesa y Surinam); 7 naciones centroamericanas y México; y 15 paises del Caribe (Con
excepcién de Aruba, Guadalupe, Islas Caimdn, Islas Turcas, Martinica y San Bartolomé).

? Zuleta Maria Cecilia; Los extremos de Hispanoamérica; Secretaria de Relaciones Exteriores; Méxi-
co, 2008; p. 54.

“Lépez Portillo T Felicitas {(coordinadora); Secretarfa de Relaciones Exteriores; México, 2004; p.10.
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intimidar a todos aquellos que buscaban una mejor justicia y libertad.” 51, se-
guramente, desde el siglo xvill y en fechas anteriores, la “intuicion” de lo lati-
noamericano ya no solo se decepcionaba de los resultados obtenidos, sino que
lamentaba la muerte tan atroz de los primeros precursores que fueron tejiendo
con su propia muerte el delgado hilo en el que hoy se sustenta una region que
sigue solazdndose, no en las nuevas lineas de su futuro, sino en el ejercicio de
su autoflagelacion y minusvalia.

Nadie al dia de hoy puede sentirse satisfecho con lo alcanzado en lo politico,
econémico y social por la mayoria de los pafses latinoamericanos, de igual medo
que con los resultados de su integracion; sin embargo, resulta injusto que este
principio de critica, vdlido para impulsar la consecucién de lo que falta y para
cambiar lo que no funciona, se confunda con un sindrome de falta de memoria
que nos lleva a olvidar o a desconocer la larga cadena de cruces que en més de
200 afios han quedado sembradas para llegar al dia de hoy hasta donde estamos:
ubicados como un conjunto de naciones democréticas establecidas continental-
mente; y para haber logrado lo que tenemos: un enorme potencial que puede ser
aprovechado en la construccion de una regién mejor.

El Bicentenario, como todo evento histérico, se presta al juego siempre se-
ductor de las sutilezas y las descalificaciones, Por otro lado, también es una gran
oportunidad para guardad distancia del “culto reaccionario del pasado” del que
hablaba Marx, ante el desmedido uso politico de los actores histéricos por parte
del poder en turno, el cual, en cualquier pais del mundo resulta inevitable. Sin
embargo, el despertar de la memoria que provoca el recuerdo de dos siglos de
vida independiente, deberfa partir en primer término, como un ejercicio de ele-
mental hidalgufa, del reconocimiento a la memoria de tantos y tantos seres hu-
manos, reconocidos y andénimos, que tuvieron el valor de dedicar un segundo o
un siglo de su vida para que existan hoy los paises de la region.

Héroe, se describe, es un hombre ilustre y famoso que lleva a cabo una ac-
cidn heroica, o sea, una accién extraordinaria en servicio al préjimo o a la pa-
tria." Desde este simple punto de partida, cuestionar o atacar de manera por-
menorizada la conducta general de los actores del panteén de la
independencia, se inserta en el extremo de su antitesis, que es el de erigir a los
héroes en dioses. Ya Maraiion alertaba a las sociedades carentes de auténticos
héroes de no inventar héroes de aldea; como Rodé subrayaba que una socie-
dad no puede permanecer gran tiempo sin héroes. A Voltaire, como a muchos
de los criticos de ahora, le molestaban los héroes, porque hacian demasiado
ruido. Sabemos que en este juego de espejos el heroismo ha sido materia pri-
ma de la cual se han surtido todo tipo de intereses. 5in embargo, en el marco
de la memoria bicentenaria resulta ocioso estar pormenorizando sobre los pa-
sivos personales de los actores independentistas, a fin de descubrir lo ya co-
nocido, que son seres humanos con miultiples defectos, que lo tnico que los

"Crockeroft D, James ; América Lating v Estados Unidos; siglo xx1, 2001; p. 526
" Nueva Espania Tlustrada; Espasa, 2001; p. 859.
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86 ARTURQO OROPEZA GARCIA

distingue de la sociedad de su tiempo es el momento, por breve que este haya
sido, en que decidieron a pesar de los riesgos llevar a cabo una accién heroi-
ca. Ya lo decia La Rochefoucauld, “La mayor parte de los héroes son como
ciertos cuadros: para apreciarlos conviene no verlos muy de cerca”.’

Por ello, sin menoscabo que la historia siga con el trabajo a que esta obliga-
da, en busca de las partes que acaben de integrar el rompecabezas de la historia
de América Latina, la presente generacién esta llamada a recordar y reconocer,
de manera general, atoda esa pléyade de seres humanos que contribuyeron de
manera directa o indirecta a la aparicién politica de 18 naciones continentales
que ademads del origen geografico, a lo largo de 200 afios han compartido una
historia de multiples encuentros y desencuentros.

En este sentido, la conmemoraciéon del Bicentenario debe ser un tributo
abierto a la memoria de José de San Martin (argentino), de Manuel Belgrano (ar-
gentino), de José Gervasio Artigas (uruguayo), de Francisco de Paula Santander
(Ceolombiano), de Antonio José de Sucre (venezolano), de Simén Bolivar (vene-
zolano), de Francisco Miranda (venezolano),de Juan Caballero (Paraguayo), de
Tupac Katari (boliviano), de Juana A zurduy (boliviana), de Andrés de Santa
Cruz (boliviano), de Eugenio Espejo (ecuatoriano), de Manuela Sdenz (ecuato-
riana), de Anastasio Aquino (salvadorefio), de Bernardo O’Higgins (chileno), de
Diego Portales (chileno), de Miguel Hidalgo (mexicano), de José Marfa Morelos
y Pavén (mexicano), Josefa Ortiz de Dominguez (mexicana), de Leona Vicario
(mexicana) y tantos més miles y miles de hombres y mujeres que dieron inicio a
un proceso politico, econémico y social de construccién y reivindicacion que du-
ra hasta nuestros dfas.

De igual modo, en este marco Bicentenario donde la memoria cuenta, en el
campo de la integracién regional no puede dejarse de recordar que desde 1810
Mariano Moreno ya se referia a un Estado Americano en su Plan de Operacio-
nes; que en Chile Don Juan Martinez de Rosas impulsara en la misma época a la
Junta de Gobierne Local a propiciar ante las autoridades de la Revolucién, la
celebracion de un Congreso Americano. Que Juan de Egafia en su Plan de Go-
bierno propusiera en Chile realizar un Congreso Provisional para establecer un
orden y un régimen exterior entre las provincias americanas. Que para el liber-
tador San Martin, América fuera su Patria Grande (mi pafs —dijo- es toda América
y defendié sus luchas como una sagrada, santa causa en pro de la independen-
cia y la constitucién de un gobierno general para toda la regién). Que para el
chileno O'Higgins su gesta fuera una cruzada por la libertad de América, desde
El Mississippi hasta Cabo de Hormos. Que el Congreso de Tucumdn en 1818 pro-
clamara la independencia de las Provincias Unidas de América, etc’

En las primeras épocas del siglo xIx los primeros latinoamericanos se dieron
el lujo de imaginar estados superiores de asociacion; desde luego, de manera
importante, por la amenaza siempre latente de las hegemonias maritimas, pero

7 Gran Enciclopedia; Ediciones Yinor, Madrid, 1967; p. 644
* Magarifios Gustavo; Integracion Econémica Latinoamericana; Tomo [, p. 5.
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también porque en medio de la crisis y la confrontacién de los primeros afios de
libertad, los valores humanos de una nueva sociedad regional que iniciaba estu-
vieron mas a flor de piel, en comparacién al desbordado “realismo” de nuestras
sociedades actuales. Ya en 1821, por ejemplo, la primera Comisién de Relaciones
Exteriores de México al describir lo que deberian de ser sus nuevas lineas de tra-
bajo expresd “ son tan conocidas las relaciones que unen al Imperio Mexicano
con estos Estados y Potencias de la América del Sur que se demoraria vanamen-
te la Comisién en referirlos. La naturaleza y la convivencia reciproca los presen-
tan por todas partes a donde se fije la vista. Necesita el Imperio de muchos de
los efectos que cultivan y ellos de los que produce este suelo y los de nuestra in-
dustria (....) ; A quien podrédn acudir unos y otros para auxiliarse con mds con-
fianza en caso de ser atacados por una potencia extrafia, sino a los que unidos
por la region, el idioma, las relaciones de amistad, de comercio y de parentesco
son los mas inmediatos y sostienen una misma causa? Son nuestros hermanos,
manifiésteles el imperio toda la ternura que lo anima con su respeto, forme con
ellos el antemural mas poderoso de la libertad por medio de 1a més estrecha
alianza y conozca el mundo que las dos regiones que la naturaleza unid por el
Istmo de Panamd, lo estdn mds por sus pactos y convicciones, que una es su cau-
sa, una su resolucién y una su opinién”.* Este sentimiento “latinocamericano”,
influido por el furor de los primeros afios de independencia, no solo correspon-
di6 a México. En el caso de la entonces Gran Colombia, en 1823 el canciller Pedro
Grial expresaba sobre los objetivos de su nueva politica exterior que “...De cuan-
to llevo puesto nada interesa tanto en estos momentos como la formacién de una
liga verdaderamente americana. Pero esta confederacién no debe formarse sim-
plemente sobre los principios de una alianza ordinaria para ofensa y defensa: de-
be ser mucho mds estrecha que la que se ha formado ultimamente en Europa
contra las libertades de los pueblos. Es necesario que la nuestra sea una Sociedad
de Naciones hermanas separadas por ahora en ejercicio de su soberania por el
curso de los acontecimientos humanos, pero unidas, fuertes y poderosas para
sostenerse contra las agresiones del poder extranjero”." Denfro de esta linea del
entusiasmo regional y proteccionismo hacia el exterior, el 3 de octubre de 1823,
dos afios después de la liberacion de México, Colombia y México firmaban un
Tratado de Unidn, Liga y Confederacién Perpetua, el cual marcé de manera pro-
funda el espiritu imperante de las décadas de los veintes y treintas del siglo xix
en cuanto a la politica de integracion en América Latina. En su clausula XIII, di-
cho Tratado subrayaba que “Ambas partes se obligan a interponer sus buenos
oficios con los gobiernos de los demds Estados de la América antes espafiola, pa-
ra entrar en este pacto de unién, liga y confederacion perpetua”.”

Como todos sabemos, el padre de toda esta corriente de integracién y traba-
jo conjunto de principios del siglo x1x fue Simén Bolivar, quien con su filosofia

* Lopez Portillo T. Felicitas; Ob. cit; p. 29.
« fdem, p. 38.
" fdem, p. 51,
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libertaria y su propuesta de asociacién regional llené un capitulo de la fraterni-
dad latinoamericana que perdura hasta nuestros dias. Desde 1805, un afio des-
pués de que Napoledn se convertia en Emperador de Francia, Bolivar ya habla-
ba de la independencia de América: “juro por el Dios de mis padres; juro por
ellos, juro por mi honor y juro por la patria, que no daré descanso a mi brazo ni
reposo a mi alma, hasta que haya roto las cadenas que nos oprimen por volun-
tad del poder espafiol”.” Promesa que llevé a cabo hasta sus tltimas consecuen-
cias desde 1810, cuando dio inicio la independencia de Venezuela, hasta su
muerte en 1830, en el marco de la independencia regional de América del Sur. Es
probable que a lo largo de las dos tltimas centurias no haya habido una percep-
cién mds clara de la necesidad de la integracién regional que el pensamiento y la
accion politico-militar de Bolivar. Dentro de su trascendente trayectoria, llena de
ideas y propuestas, destacan junto con sus inigualables épicas militares, la Car-
ta de Jamaica de 1815 y el Congreso de Panama de 1826. En la primera, Bolivar pre-
dice el triunfo de la emancipacién y anticipa cual ha de ser la evolucién y el destino
de cada uno de los “nuevos” paises de Hispanoamérica. En cuanto al Congreso, Bo-
livar dejo clara su propuesta desde la Carta de Jamaica de celebrar un Congreso an-
fictidnico en Panamd, el cual debfa cumplir con el cometido de brindar consejo en
los grandes conflictos de la region, de ser punto de contacto en los peligros comu-
nes, de ser fiel interprete en los tratados piiblicos cuando ocurrieran dificultades, y
de ser un conciliador de las diferencias regionales.” A la sesién inaugural del Con-
greso celebrada el 22 de junio de 1826, asistieron representantes de los gobiernos de
la Gran Colombia, Pery, de las Provincias Unidas de Centroamérica y México; ade-
més de un representante del gobierno Inglés. En cuanto a la representacion de Esta-
dos Unidos, uno de sus representantes murié en el camino y el otro llegé demasia-
do tarde. El Congreso, después de casi un mes de sesiones y trabajos acordé la
firma de un Tratado de Unidn, Liga y Confederacién perpetua, un Acuerdo sobre
Contingentes Militares y la integracion de una Convencién que le diera seguimien-
to de manera posterior en la Ciudad de México (Tacubaya).” Bolivar siempre tuvo
una idea muy clara sobre el Congreso de Panama, la propuesta de integracion méds
audaz que se haya hecho hasta la presente fecha, ya que en el espiritu de la misma
se inclufa una idea de trabajo supranacional de la regién, tema que no ha vuelto a
repetirse en los diferentes esquemas de integracién de América Latina.

En 1822, previo a la celebracién del Congreso de Panama, Bolivar anunciaba
que “El gran dia de América no ha llegado. Hemos expulsado a nuestros opreso-
res, roto las tablas de sus leyes tirdnicas y fundado instituciones legitimas: mas
todavia nos falta poner el fundamento del pacto social, que debe formar de este

15

mundo una nacién de republicas”,”” y agregaba con entusiasmo “;quién resisti-

2 Oropeza Garcla Arturo {coordinador); México-Merosur; Instituto de Investigaciones jurfdicas,
2007; p. 215,

" Busaniche José Lufs; Bolivar visto por sus contemipordneos; ECE., 1995; p. 177,

" Lopez Portillo T Felicitas; Ob. ¢it.; p. 59.

" Linch John; Simgn Bolfvar; Critica, 2006; p. 286,
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ré a la América reunida de corazén, sumisa a una ley y guiada por la antorcha
de la libertad? “'* Sin embargo, ante los débiles resultados del propio Congreso,
como resultado 16gico de una época comprometida con la plena instalacion de
las formas politicas, econémicas y geograficas de las nuevas naciones, un Boli-
var escéptico agregaba “El Congreso de Panamd, institucion que debiera ser
admirable si tuviera mds eficacia, no es otra cosa que aquel loco griego que pre-
tendia dirigir desde una roca los buques que navegaban. Su poder serd una
sombra y sus decretos meros consejos; nada mas “.” El pensamiento de Bolivar,
en plena efervescencia libertaria, se debatié en todo momento entre el suefio y la
realidad, dando como resultado que unos dias apareciera el Bolivar visionario y
en otros el Bolivar que se dejaba atrapar por el desdanimo. “Una sola debe ser la
patria de los americanos “," expresaba un Bolivar consciente de las amenazas de
su tiempo, y para ello proponia un “Pacto Americano” integrado por todas las
republicas de la zona, con la idea de que formaran un cuerpo politico que repre-
sentara a América frente al mundo con un aspecto de majestad y grandeza sin
ejemplo en las naciones antiguas.” Bolivar siempre pensé en una integracién sin
exclusiones, en una suma de nuevas naciones americanas que atenuara sus eviden-
tes debilidades, la cual pudo haber tenido su inicio en el Congreso de Panama. El
caso de México, por ejemplo, siempre guardo en la visidn bolivariana un lugar des-
tacado. Desde 1815, en Jamaica, ademads de reiterar su suefo de hacer de América
la mds grande nacién del mundo, agregaba que la metrépoli, por ejemplo, seria
Meéxico, “que es la tinica que puede serlo por su poder intrinseco, sin el cual no hay
metropoli.” Bolivar siempre tuvo una imagen importante y cercana a México des-
de que a la edad de quince afios, por una eventualidad maritima, tuvo la oportuni-
dad de desembarcar en Veracruz y conocer la capital de la entonces Nueva Espafa
en 1799. En 1825, cuando pensaba salir fuera de Colombia le coment6 al General
Santander: “si el gobierno me quisiera emplear en México, como agente diplomdti-
co, me alegraria, porque al fin es un pafs agradable, sano e independiente.”*

El ideal bolivariano no requiere ahora de detractores “lucidos” para desca-
lificar los resultados obtenidos por América Latina en cuanto a sus esfuerzos
de integracion. Bolivar mismo, ante el fin de su época, no escatimo calificati-
vos para declarar su inconformidad con lo logrado hasta esa fecha. Decepcio-
nado de los actores de su tiempo sefialaba: “No hay buena fe en América, ni
entre las naciones. Los tratados son papeles, las constituciones letras, las elec-
ciones combates, la libertad anarquia y la vida tormento “*' “...La América es
ingobernable para nosotros. El que sirve una revolucién ara en el mar ..."?y
sobre su propio movimiento politico conclufa no con poca sensibilidad: “Este

“ Idem.

v fidem, p. 300.

*Busaniche José Luts; Ob, cit,, p. 48

" fdenn,

* Oropera Garcia Arturo; México-Mercosur; Ob. cit, p. 217
" Linch John; Ob. cit, p. 345.

e, P 368,
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pais no puede prosperar en los primeros cien afios; es menester que pasen pri-
merodos o tres generaciones”.”

Bolivar, por la dimensién de sus postulados, fue el primer latinoamericano
con dimensién universal. Con €l inicia realmente el proyecto de la integracién
latinoamericana, el cual, a pesar del tiempo transcurrido y la generalizada in-
conformidad con los resultados que se han obtenido a la fecha, sigue siendo va-
lido en cuanto a su propuesta central de una mejora regional a través del traba-
jo conjunto. De igual modo, a pesar del abuso politico y del déficit académico
que se sigue haciendo de la persona y de la obra de Bolivar, su pensamiento, y
sobre todo su espiritu, seguiran siendo una fuente de inspiracion para enfrentar
los retos globales del Siglo xx1.

Junto con la tesis bolivariana del “Pacto Americano”, en plena efervescencia
de la segunda década del Siglo x1x, aparece también de manera importante la
propuesta de “Pacto de Familia” formulada por el internacionalista mexicano
Lucas Alamdn, quién a través de su participaciéon como Canciller de México en
los periodos de 1823 a 1825 y de 1830 a 1832, con gran lucidez y en medio de la
revolucion que significaba la instalacion de un Estado nuevo, alent6 la imple-
mentacion de una filosofia de trabajo conjunto con las ofras naciones americanas
con base a la identidad de origen, religién, comunidad, naturaleza, costumbres
e intereses comunes; atributos que en su mayoria prevalecen al dia de hoy. Al
hablar del Pacto de Familia, Alam4n se referfa a una asociacién verdadera que
llevara a todos los americanos a defender de manera unida su independencia y
libertad, asf como fomentar su comercio e intereses comunes. Alamadn sefialaba
en 1823 ”Si la politica y el comercio nos ponen en contacto con las naciones eu-
ropeas.....motivos mds poderosos nos unen con los Estados nuevamente forma-
dos en nuestra América Latina teniendo todos el mismo origen, ligados por los
mismos intereses, amenazados de los mismos peligros, una ha de ser su suerte y
uniformes deben ser sus esfuerzos.” *

Alo largo del siglo xIx y hasta la primera mitad del siglo xx, en América La-
tina se siguieron presentado una multiplicidad de proyectos y de esfuerzos que
independientemente de los resultados obtenidos, son dignos de conmemorarse
por ser parte de ese “espiritu” regional que en el marco revolucionario de la in-
dependencia y de su largo proceso de consolidacién, aposté por una Latinoamé-
rica sdlida y fuerte. Por efemplo, en 1831 México y Chile firman un Tratado de
Amistad, Comercio y Navegacién bajo la misma filosoffa del acuerdo que cele-
brarm México y Colombia en 1823. En 1835 se propone por Pert una “Unién
Aduanera Hispanoamericana”; en 1827 se celebr6é en México (Tacubaya), el se-
gundo evento del Congreso de Panamd; en 1848 se pactd una Confederacién o
Liga entre Bolivia, Colombia, Chile, Ecuador y Perti; en 1856 se firmé un tratado
Continental entre Chile, Ecuador y Perti para integrar la Sociedad Unién Ameri-
cana; en 1847, en solidaridad con México, Honduras le declara la guerra a Esta-

= Busaniche José Luis, ob. Cit., p. 142.
* Lépez Portillo T. Felicitas; Ob. cit. p. 54.
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dos Unidos; en 1864 A rgentina, Bolivia, Ecuador, Perd y Venezuela negociaron
una Convencién de Unién y Alianza defensiva y un Tratado de Paz; ante la in-
tervencidn francesa en México, el 11 de mayo de 1867, en un acto de solidaridad,
el Congreso dominicano proclamé a Benito Judrez “Benemérito de las Améri-
cas”; el gobierno de Uruguay envié una medalla de reconocimiento al presiden-
te Judrez; el Congreso de Argentina aprobé dar el nombre de Benito Judrez a un
poblado de la provincia de Buenos Aires; el Congreso de Colombia en1865 nom-
bra a Judrez “merecido bien de América”; el general José Antonio Pédez, quien
luché al lado de Bolivar por la independencia de Venezuela le ofrecié a Judrez
combatir contra los franceses; el expresidente colombiano José Maria Melo,
murié combatiendo en solidaridad con Judrez en 1860; en 1856 ¢l destacado di-
plomatico chileno Francisco Bilbao, ante la eminente embestida de las potencias
europeas propuso la idea de un Congreso Federal de las Republicas (de Latino-
américa), a fin de derrotar el nuevo espiritu de dominio nacido de la industriali-
zacion. De manera enfdtica, frente a los riesgos de la época declaré:

“5i tal es la unidad, no la queremos. No ¢s esa la idea que buscamos. Tal era la unidad de la
conguista destronada por rinestros padres en el campo de la independencia. La unidad que
buscamos es la identidad del derecho y la asociacion del derecho. No queremos ejecutivos, mp -
narquias, ni cenfralizacion despdtica, i conquista, ni pacificacion teocrdtica. Mas la unidad
que buscamos, cs la asociacion de las personalidades iibres, hombres y pueblos, para conseguir
la fraternidad universal."

En 1875 en el Congreso de Jurisconsultos Americanos se produce el Tratado de
Lima de 1878, primer texto regulador internacional del Derecho Privado. En
1889 se celebra la I Conferencia Internacional Americana con la participacién de
17 paises de 19 independientes que habfa en esa fecha (claro antecedente de la
formacién de la Organizacién de Estados Americanos (OEA) constituida en
1948); en 1901 se celebra la II conferencia Internacional Americana con la partici-
pacion de todos los paises independientes; en 1919 se integra la Alianza Anti Im-
perialista Latinoamericana propuesta por el gobierno de Carranza a fin de parar
la embestida norteamericana y buscar un orden internacional més justo; en 1923
José Ingenieros crea la Confederacidén Politica y Econémica que en 1925 integra
la Unién Latinoamericana con el objetivo de alcanzar una progresiva compene-
tracién polftica, econdmica y social, en armonia con los ideales de la humani-
dad, etc. Estos no son mas que un pufiado de antecedentes de muchos otros que
se han dado a lo largo de estos 200 afios, que representan el suefio de muchas
voluntades por lograr una América mds unida y mds fuerte, y que hoy recorda-
mos con respeto (Magarifios, 2005; Lopez Portillo, 2004; Zuleta, 2008).

La etapa moderna de la integracion de América Latina, la que se correspon-
de a su formalizacién juridica y econémica a partir de la segunda mitad del siglo

* Santana Adalberto y Guerra Vilaboy Sergio; Benite Judrez en America Lating y el Caribe, México,
UNAM; Estudios Culturales, 2006. p. 89,
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XX, da inicio con el tratado de Montevideo, el cual en 1960 cred la Asociacion La-
tinoamericana de Libre Comercio (ALALC), y se extiende durante 50 afios en un
segundo gran impulso de esfuerzos realizados por diversos actores regionales,
que nos han llevado por diferentes esquemas de asociacién hasta la Cumbre de
la Unidad de América Latina y el Caribe celebrada el 22 y 23 de febrero de 2010
en México, a través de la cual se tomd 1a decisidn de constituir la Comunidad de
Estados Latinoamericanos y Caribefios.

Dentro de esta etapa y en representacién de todas las voluntades de buena fe
que se han dado en este mds de medio siglo de integracién regional, vale la pe-
na conmemorar a Radl Prebisch, José Ahumada, José Antonio Mayorbe, Felipe
Pazos, Juan Noyola, Victor Urquidi, Celso Furtado y muchos més integracionis-
tas que a pesar de la voluntad politica imperante, han logrado la consecucion de
resultados concretos.

A lo largo de estos 200 afios, a pesar de las criticas y sus cuestionables re-
sultados, Latinoamérica presenta una vocacion de integraciéon que va mds
alld de panegiristas y detractores, la cual puede sintetizarse en al menos cin-
co etapas de integracion. La primera, que es de donde parte, es una integra-
cién Hispanocamericana que surge de su geogratia y de su integracién politica
como resultado de la hegemonia espafiola, que le da conciencia del otro. La se-
gunda, la Bolivariana, que se desprende junto con su Independencia; se forta-
lece ante su adversidad y se nutre de los suefios de una region nueva que se
imagina mds prospera, fuerte y unida. La tercera, la integracion Juarista, que
en el marco de la no institucionalidad, surgié de manera espontianea como un
acto de autodefensa y solidaridad con el pais hermano. La cuarta, la integra-
cién Panamericana, que se establece a la luz de la convocatoria de la hegemo-
nia de Estados Unidos; y finalmente la quinta, la integracion Latinoamericana,
que es la misma que vivimos actualmente y que sigue en espera de los lideres
regionales que logren concretar de manera inteligente la suma de las fortalezas
y los activos de la regién, a fin de insertarla exitosamente dentro del circuito
del mundo global del siglo xxi, el cual, para todos los paises y regiones, serd un
juez extraordinariamente exigente. “Nosotros —como dijo el Presidente Lula-
podriamos construir -en el siglo xxiI- las alianzas que no fuimos capaces de
construir en el Siglo xx”.

I1. E1 Reconocimiento del Mérito

El incendio libertario que se detona de manera generalizada en los virreinatos
de la Nueva Esparia, de Nueva Granada, Perd, del Rio de la Plata y en las Reales
Audiencias como Chile a partir de 1809 (con las primeras reuniones de Chuqui-
saca, La Paz y Quito), a pesar de mediar entre ellas una enorme distancia geo-
gréfica y lenta comunicacién, representa la expresion visible de una problemati-
ca social, politica y econémica que no daba maés; de una presa social que se
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reventd; y de unas aguas que carecfan de un lecho predeterminado que ha cos-
tado 200 afios tratar de reencausar.

En 1808 la hegemonia espafiola, detentadora de la mayor parte de las pose-
siones en América, empezaba a dejar de serlo. Que el ejercito francés haya ocu-
pado la capital del reino en ese mismo afio; que en Bayona, en el plazo de dos
dias la corona pasara de Fernando VII a su padre Carlos IV, de éste a Napoleén
y de Napoleén a su hermano José I, no fue mas que la evidencia de un choque de
hegemones que peleaban sin ningtin respeto a las normas por los espacios del
dominio europeo; donde destacaba un evidente debilitamiento del imperio es-
pafiol, de manera paralela con un enorme descuido en la administracion de sus
dominios americanos.

No obstante lo anterior, junto a la desacreditacién de los movimientos de li-
beracién y de los actores de la Independencia, de manera externa se han estado
desarrdlado diferentes visiones juridico-histérico-politicas para concluir que
los eventos de principios del siglo xix fueron simplemente levantamientos de
aventureros. Dice Pérez Vejo “Pero, ;pasaron las cosas asi? ;fueron las guerras
de independencia guerras de liberacién nacional? ;hubo realmente guerras de
independencia en América o solo de disgregacion de un viejo orden imperial?
(o estaremos ante una bella leyenda, un mito de origen en sentido literal, que
esconde algo no demasiado diferente a lo ocurrido con el mundo griego a la
muerte de Alejandro?” Lo anterior se condimenta con el eufemismo de la exis-
tencia de una monarquia espafiola y no el de una nacién espafiola, como si a los
afectados de tres siglos de hegemonia espanola les hubiera sido relevante la eti-
queta de un término que corresponde al dmbito de los especialistas. De igual
modoe se argumenta que en sentido estricto todos los territorios, tanto america-
nos como peninsulares eran colonias del monarca, por lo que tenfan los mis-
mos derechos y obligaciones; lo que de acuerdo a la realidad que vivié la clase
indigena lo vuelve impensable. Que la explotacién de las personas, en su caso,
la hizo la corona mondrquica y no Espana, la cual a esas fechas no se habia cons-
tituido como nacién moderna, etc.”

Al respecto, no hay mejor respuesta que la de José Emilio Pacheco cuando
define irénicamente el término de independencia . “Utopia de dos pafses inexis-
tentes. El primero no aprovecha su poderio militar, su alta tecnologfa y su gran
capacidad cientffica, cultural e intelectual para oprimir a otros, saquear sus re-
cursos y el trabajo esclavo de sus habitantes. El segundo establece un intercam-
bio equitativo entre sus potencialidades humanas y naturales y los requisitos de
la gran potencia. Su élite no se alia con la otra para la explotacién de su pueblo.
No hay racismo interno ni discriminacién econémica. No necesita expulsar a
sus pobres hacia la metrépoli y se desarrolla sin arruinar la naturaleza en bene-
ficio de unos cuantos. Por supuesto “no hay tal lugar” La independencia no
existe.”{Reforma, 2010)

» Pérer Vejo Tomas; Elegia Criolla; Tusquets, 2010; p. 12.
T Ob. cit.; p. 21,
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Independientemente de los matices y las causas que manejan las diferentes
corrientes que exploran las razones libertarias (nacionalista, marxista, tradicio-
nalista, revisionista, etc.), vale la pena recordar a José Mart{ cuando nos explica
con nitidez que “La independencia venia sangrando de un siglo atrs; no viene
de Roussean ni de Washington, viene de si misma “.* De igual modo, para ima-
ginarnos el dnimo social que imperaba en 1810, basta saber lo que sefialan Skid-
more y Smith: “Los estudiosos han disentido mucho y con dureza acerca del ta-
mano de la poblacién indigena a la llegada de los espafioles. Las investigaciones
mds fiables sobre México Central sittian la poblacién anterior a la Conquista en
alrededor de 25 millones; para 1523 la cifra es de 16.8 millones, para 1580 de 1.9
millones y para 1605 de un millén, lo que significa un descenso total del 95 por
100. Los datos sobre Perti son menos completos pero también evidencian un
descenso continuo, de 1.3 millones en 1570 (cuarenta afios después de la Con-
quista) a menos de 600, 000 en 1620, una caida de mas de un 50 por 100”.* En
otros paises como El Salvador, por ejemplo, “a fines del 1578 el asesinato, las du-
ras condiciones de trabajo, la viruela y otras epidemias de enfermedades impor-
tantes, asf como una plaga terrible, habfan reducido la poblacién de El Salvador
de aproximadamente medio millén que habia cuando llegaron los espafioles a
menos de 80 mil”.* Entérminos generales dicen Skidmore y Smith, en 1570 en
toda la América espariola habia 96% de indigenas, 2.5% de mestizos, mulatos y
negros; y 1.3% de blancos. Para 1825, la composicion se habfa reducido en el ca-
so de los indigenas en méas del 100% (41%); el grupo mestizo habia ascendido a
un (28%), y los blancos (peninsulares y criollos) se habian incrementado en 18
veces para un 19%. M4s alld de la confiabilidad de las cifras por razones del
tiempo, los nimeros nos hablan de un desastre demogréfico de serias conse-
cuencias sociales.

Los periodos de la Colonia como el de la Independencia han sido explorados
con profundidad por un sinntimero de especialistas (Krause, Le6n Portilla,
Fuentes, Paz, Bethell, Gallego, Halperin, etc) los cuales han destacado tanto los
terribles dafios causados a una poblacién indigena americana (la cual como ya
vimos padeci6 actos de verdadero extermino) como el crisol de culturas que se
derivé de este encuentro histérico. Como dice Octavio Paz: “Sin el descubri-
miento el mundo no seria mundo; sin la conquista y la evangelizacién, América
no existirfa.”*' Por ello a 200 afios de haber ocurrido los hechos de independencia,
de ningtn modo deben servir de pretexto para reiniciar discusiones rebasadas o
estériles; pero de igual modo, estas mismas razones en su vertiente latinoameri-
cana deberian ser suficientes para que en el marco del Bicentenario se conme-
moresin sentimientos vergonzantes la memoria de todos aquellos actores que
dieron origen y sentido a la formacién de los Estados Nacionales Latinoamerica-

* Santoyo Adalberto y Vilaboy Guerra Sergio; Ob. Cit., p. 23.

* SKidmore E. Thomas y Smith H. Peter; Historig Contempordnea de Anérica Latina, Critica, 1992; p. 30.
* Crockeroft D. James, Ob. cit., p. 190.

* Paz Qctavio; Intinerario; FCE, 1998; p. 147.
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nos. De igual modo, la envergadura de lo realizado debe servir para que este re-
conocimiento se realice sin todos aquellos matices que de manera deliberada
quieren encajonar a los hechos libertarios en revueltas sin destino, planeadas
unicamente desde el rincén del interés personal. Lo anterior, si bien no rifie por
un lado con la condena de todos aquellos personajes que traicionaron el mo-
mento histérico que vivieron, por otro evita ser injustos con los demds actores
que dieron la vida a lo largo del Siglo xix con la esperanza de una América inde-
pendiente mds igualitaria y mds justa.

Alos precursores, a los libertadores, a los continuadores, en el marco del Bi-
centenario, se les pasa por la aduana histérica de una Santa Inquisicién que de-
manda de los sustentantes lo que ésta, hoy, no es capaz de dar. En la actualidad
se condena a las primeras generaciones de americanos por permitirse sofiar;
porque sus suefios hoy son incompletos; por intentar el desarrollo de Estados
superiores de convivencia regional. Para nuestra generacion, carente de suefios
y de propuestas alternas, ha sido mds facil condenar a todos aquellos “sofiado-
res” de inicios del siglo x1x, declarar que “Latinoamérica no existe”, que buscar
las formas de concretar “los suefios imposibles” que ya otras regiones, después
de un gran esfuerzo, han consolidado.

Una de las criticas mds importantes en torno al Bicentenario y a la propues-
ta de integracion de América Latina, ha sido la falta de resultados entre lo plane-
ado a principios del Siglo xix con lo conseguido al dia de hoy, confundiéndose
por un sinntimero de latinoamericanos la insuficiencia de resultados de las poli-
ticas puiblicas actuales, con el esfuerzo histdrico de dos siglos. En el marco gene-
ral de esta vision, las criticas se extienden a comparativos econdmicos y politicos
en cuanto a los resultados obtenidos a la fecha por los principales paises europeos
y los Estados Unidos, olvidando las grandes diferencias que en tiempo y espacio
median entre Latinoamericana y estas dos civilizaciones. 5i bien este esquema
no es nuevo y ha servido para que durante los siglos xix y xx diferentes especia-
listas occidentales minusvalidaran la naturaleza latinoamericana, por un lado; v
por el otro, algunos analistas regionales justificaran bajo este enfoque la corrup-
¢ién y la incompetencia local; en este corte de caja histdrico de dos siglos no po-
demos olvidar, como se sabe, que en Europa y Asia desde el cuarto milenio an-
tes de Jesucristo en las cuencas del Nilo, del Eufrates y el Tigres ya aparecian
civilizaciones ampliamente desarrolladas. Sociedades que ya conocian la agri-
cultura, la vida urbana, el comercio, la navegacién maritima y la escritura; lo
cual presume una evolucién anterior de varios miles de afios. Que en el siglo
xxv a. C. se da la aparicién de la escritura, la aritmética, la astronomia, el uso de
carros y embarcaciones, la edificacion de casas v palacios, el tejido de la seda. En
el Siglo xxim a.C. se presentara el cultivo de cereales, la medicina. Que en el Siglo
x1v a.C. los hombres debieron de practicar la cria del ganado, aprender a contar,
establecer un calendario y organizar a sus sociedades. Que en el afio 3400 a.C.,
por ejemplo, en el Nilo ya habia casas de varios pisos, con bafios piblicos y al-
cantarillados, con una evolucién econémica y social muy antigua. Las rutas co-
merciales derivadas de su cercania y de su facilidad de transportacién maritima
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fue fundamental para el progreso de su civilizacién. Que otra forma de integra-
cién se dio por medio de hechos bélicos, los cuales llevaban a la fusién de cultu-
ras de manera forzada.” Que esta integracién del viejo mundo se amplia ilimita-
damente en el siglo xI a.c. ante el descubrimiento del occidente europeo y
africano por parte de los fenicios. Que “en el Siglo vi a.C. -como dice Pirenne- la
evolucién que se produce en el mundo oriental crea una estrecha integracién en-
tre todos los pueblos. Los grandes acontecimientos, cualquiera que sea el lugar
en que se producen, tienen una inmediata repercusién internacional”.”

Desde esta perspectiva histérica del desarrollo y la civilizacién, pero de
manera importante, de la comunicacién entre sociedades diferentes de una
misma zona geografica, si bien Latinoamérica aparece como una regién que
tiene larga historia, su surgimiento en el horizonte de la civilizacién universal
y su intercambio entre pueblos no puede compararse con las circunstancias
que antecedieron al mundo antiguo euroasidtico. La civilizacion Olmeca (650
a.C.), considerada como la cultura madre de Mesoamerica por haber dejado pa-
trones de conocimiento que influyeron en sus sucesores. Teotihuacan, que en el
afio 300 a.c. edifico una ciudad-Estado de enorme trascendencia; las culturas
Maya y Zapoteca, la cultura Azteca (1325 a.C.), los Incas (1450 d.C.) que fueron
las civilizaciones prehispdnicas mas importantes deAmérica,” no tuvieron el
peso de una multiplicacién de pueblos en constante didlogo durante cuatro mi-
lenios, como si lo tuvo la cultura euroasiatica. Por ello, el desarrollo euroasiati-
co y el desarrollo prehispdnico se vuelve un tema de desfase de civilizaciones
en el tiempo, donde una es mds avanzada que la otra en razén de su cronologia;
perc de manera mds importante, por el entorno comparativo de su proceso de
aprendizaje. Bajo este enfoque, el desarrollo de las culturas prehispédnicas que
antecedieron al inicio de la formacién de los Estados Nacionales Latincamerica-
nos, asi como los dos siglos de existencia de los mismos, son apenas un suspiro
en el tiempo histérico de los pueblos euro-asiéticos.

Al propio tiempo, a diferencia de nuestros recientes Estados Nacionales, el
Estado Europeo ha venido experimentando desde hace mds de dos milenios, a
través de diversas figuras y modalidades, el camino hacia su organizacién poli-
tica mas adecuada. Asf, en un inicio, de la “genos” muto a la “fratria” y de ésta
a la tribu, (va desde Homero aparecia la genos y su basileus o rey). Con el des-
arrollo del pensamiento griego se cred la “polis” o ciudad, la cual fue cuna de
importantes comportamientos sociales del ser humano. Dentro de esta evolu-
cion la suma de ciudades escalé a figuras llamadas ligas o federaciones. Con los
romanos, esta experiencia se diversificé en reinos, reptblicas e imperio, de
acuerdo al resultado de las presiones entre el pueblo y el poder politico en tur-
no. Ya en Roma aparece la figura tripartita de asamblea, senado y pueblo; asi
como el de ciudadano, y de manera importante surgen los derechos ciudada-

* Pirenne Jacques; Historia Universal; Las Grandes Corrientes de la Historia; Tomo I, pp. 5-8.
#{dem, p. 117.
* Oropeza Garcia Arturo; Ching-Lafinoamérica; Instituto de Investigaciones Juridicas, 2008; p. 14.
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nos, 1800 afios antes que los libertadores latinoamericanos los obtuvieran para
los diferentes pueblos regionales. Junto con estas ideas preliminares al Estado
moderno convivieron en el tiempo figuras politicas de menor significado, como
los ducados, reinos, marquezados, condados, principados, etc., que se crean co-
mo una respuesta politica de seguridad y dispersién del poder politico. No obs-
tante, “la decadencia del imperio, la derrota de los partidarios exagerados de la
soberania papal, la progresiva desaparicion de los sefiorios feudales y el creci-
miento en poderio y extensién de los reinos nacionales — Inglaterra, Francia, Es-
pafia — merced a una paulatina descentralizacién politica y juridica asi como las
nuevas formas de uniones ciudades y de regimenes citadinos, fueron fendme-
nos que pidieron una renovacién del lenguaje politico,”* el cual surge con la
tigura de El Estado, como la unidad aglutinadora de la experiencia politica y
social de la cultura euroasidtica compartida por milenios y que tiene su ante-
cedente directo en la publicacién de “El Principe” de Maquiavelo aparecida en
1513, suceso que se produce ocho afios antes de que la conquista de la Gran
Tenochtitlan destruyera la organizacién politica que mantenia la civilizacién
Azteca.

A pesar de la experiencia acumulada por milenios, a los paises europeos
tampoco les ha resultado facil transitar al ideal del Estado Moderno, por el con-
trario, desde la aparicién de la ciencia politica en Grecia (Siglo v a.C.) y el reco-
nocimiento de sus derechos ciudadanos en el Derecho Romano (Siglo 1d.C)),
tuvieron que esperar hasta los Siglos xix y xx a fin de disfrutar de la estabilidad
politica y de los derechos y obligaciones que se derivan de la implementacion de
la figura moderna del "Estado”. Mas de dos milenios les costo a los europeos
consolidar los ideales de libertad y control del poder politico del gobernante. En
Italia, por ejemplo, uno de los paises que registro uno de los mds altos conteni-
dos de inquietud politica a fines de la edad media, desde el primer caso conoci-
do de una ciudad italiana (Pisa) que eligiera la forma “consular” de gobierno
como una aspiracion de libertad ciudadana en 1085 d.c.; hasta la paz de Lodi en
1454 (que fue el triunfo sobre la figura del principe en Italia) pasaron cerca de
400 afios de luchas fraticidas, multiples guerras y un sin ndmero de asesinatos
para que se diera la bienvenida a los valores republicanos.”

El camino de la formacién del Estado Europeo ha sido largo y sangriento. La
Unién Europea que hoy nos motiva y nos maravilla con su integracion econémi-
ca y politica, apenas tiene sesenta afios. Podriamos decir sin exagerar que [a for-
macién del Estado Moderno Europeo en su delimitacién geografica, tiene una
etapa presumiblemente concluyente en 1945, ante la definicién de fronteras que
se derivo del final de la Segunda Guerra Mundial; y en 1989, con la disolucion
de la Ex Unién Soviética. Antes, a lo largo de milenios, su camino por la cons-
truccion de un Estado Moderno y el pleno reconocimiento de sus derechos poli-

" Gonedlez Uribe Héctor; Teoria Politice; Editorial Porrda, 1972; p. 148,
* {dem.,
¥ skinner Quenting Los Frordamentos del Pensaniento Politico Mederne; FCE. 1993; pop. 23-164.
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ticos, fue una larga cadena de conflictos donde la delimitacién de fronteras y las
formas de gobierno se movian en relacién al resultado de la tiltima batalla. Es to,
desde luego, no fue ébice para continuar con el avance civilizatorio que se
desprendia de manera permanente ante el choque y la convivencia de sus
multiples pueblos y culturas; lo cual, respecto al Siglo xvI, Luis Sudrez lo resu-
me de la siguiente manera: “... el hombre europeo, que tenia conciencia de su
superioridad sobre las otras culturas, duefio de la imprenta, la brijula y la pél-
vora se sintié colocado en una base de lanzamiento que habria de proporcio-
narle expansién y dominio universales. Habrfa comprobado que vivia en un
planeta esférico, la tierra que iba a circunnavegar y se preparaba para hacerla
abandonar el centro del universo; sabia mucha mds Fisica, Matemdticas, Medi-
cina, Astronomia o Historia que todas las generaciones anteriores y, sobretod o,
disponia de medios para comunicarlo a mas gente; escribian mejor y pensa-
ban con mds profundidad” .*

Por ello, cuando se critican los avances obtenidos por los esfuerzos de inte-
gracion que ha emprendido América Latina desde hace dos siglos y esta critica
se realiza desde la base de comparacion con lo logrado por la Unién Europea o
Estados Unidos; lo primero que aparece es el rdpido olvido que hacemos de la
historia. Que apenas en 1810 no existia pafs latinoamericano alguno; que no ha-
bia una Latinoamérica. No existian ni sus nombres ni sus fronteras. Aparecian si
sus aspiraciones de ser contempordneos de su mundo, y de manera especial, ca-
da sector social y politico a su modo, reflejaba su hartazgo sobre la injusticia de
la hegemonta espafiola. Que los libertadores no tenian una idea clara de su futu-
ro, resulta lo mds razonable y evidente. Que unos querian mds autonomia de la
monarquia; que otros pugnaban por monarcas locales; que otros pensaban en
administraciones coloniales mds humanas y eficientes, etc. Lo cierto es que la
etapa del desconcierto politico en relacién a la hegemonia espafiola no duré mu-
cho; en la segunda década del siglo x1x la mayoria de las poblaciones indepen-
dientes, atendiendo a criterios de permanencia y vecindad, ya luchaba por el re-
conocimiento de paises que ya tenfan nombre y que buscaban su mejor
posicionamiento en el nuevo concierto regional.

De manera interna como externa, desde hace 200 afios se han producido di-
ferentes lineas de pensamiento que siguen comparando de igual manera a dos
sociedades diferentes que desfasadas en el tiempo han conseguido distintos re-
sultados. La diferencia principal entre occidente y América Latina se da en sus
fechas de nacimiento. Quién aparecié primero y quién después. El lugar de
nacimiento también importa. Como ya vimos, no es lo mismo la cuenca hidrolo-
gica que va de Sumeria hasta el Nilo o la cuna de civilizaciones que fue el medi-
terrdneo, que la distancia orogréfica que existi¢ entre las culturas americanas de
Mesoamerica y Perd. A pesar de ello, como dice Skidmore” los escritores norte-
americanos y europeos se solian preguntar” — no con poca sorna y doble inten-

* Sudrez Luis; La Europa de las Cinco Nacienes; Ariel, 2008; p. 401.
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cién — “que fallaba en América Latina o con los latinoamericanos”. A lo que se-
guian serias reflexiones de que la region no podia lograr la democracia porque
sus gentes de piel obscura no eran adecuadas para ello; 0 porque los tempera-
mentos latinos no la soportaban; o los climas tropicales la impedian o las doctri-
nas catdlica y romana la inhibfan, etc; llevando a un punto de minusvalia a una
regién que con grandes dificultades intentaban dar sus primeros pasos. A estas
visiones del desprestigio le continuaron teorias modernizadoras, antropoldgicas
etc., todas “preocupadas” por la inestabilidad del latinoamericano, las cuales se
producian al mismo tiempo que las incontables intervenciones armadas de In-
glaterra, Esparia, Francia, Estados Unidos y hasta Alemania e Ttalia (Venezuela
1902), que por casi dos siglos (Inglaterra todavia en1982 tuvo con Argentina un
problema bélico por las Malvinas y sigue ejerciendo un dominio post hegemani-
co sobre las mismas; Estados Unidos en 1989 invadié Panamé, ademds de man-
tener un fuerte intervencionismo en Nicaragua y El Salvador a finales de los
ochentas y principios de los noventas; de igual modo que sigue en posesién he-
gemonica de Guantdnamo, en Cuba, y de Puerto Rico),* practicaron todo tipo
de esfuerzos para evitar tanto la sustentabilidad de los nuevos Estados de la re-
gion como su integracién posible. Por un lado decia George Canning, diploma-
tico inglés, “Si la mantenemos desunida -a Latinoamérica- serd nuestra”; y por
el otro, los socidlogos e historiadores occidentales se preguntaban del porqué de
esos pueblos tan retrasados y desunidos.

América Latina no ha eludido, por lo menos a nivel académico, su responsa-
bilidad en cuanto a los problemas de su estabilidad y desarrollo. Son muchos los
especialistas de la zona (Pefia, Maira, Green, Bouzas, Sennes, Dos Santos, etc.) que
narran del porqué de los errores politicos, econémicos y sociales en que han veni-
do incurriendo los estados latinoamericanos en el camino de la biisqueda de su
bienestar econdmico, estabilidad politica y justicia social; donde si bien se acepta
la afectacion sufrida por las distintas intervenciones hegemdnicas, por otro lado se
alejan de la postura de culpar de todos los males de la region a la teoria de la de-
pendencia. Los yerros cometidos por sociedades regionales embronarias en busca
de destino han sido muiltiples; pero comparados con los practicados por una ma-
yoria de sociedades occidentales a lo largo de casi cuatro milenios no tienen com-
paracién. Como un simple ejemplo de lo anterior basta citar a George Steiner
cuando sefala que “Dos guerras mundiales, que fueron en realidad guerras civi-
les europeas, llevaron este presentimiento al paroxismo. De ahi el moderno apoca-
lipsis de los dltimos dias de la humanidad de Karl Kraus. Entre agosto de 1914 y
mayo de 1945, desde Madrid hasta el Volga, desde el Artico hasta Sicilia, se calcu-
la que un centenar de millones de hombres, mujeres y nifios perecieron a causa de
la guerra, la hambruna, la deportacién, la limpieza étnica. Europa occidental y el
occidente de Rusia se convirtieron en la casa de la muerte...”" Esto que sucedid

¥ Rayment Henry, Vecinos en Conflicto; Siglo xxi, 2007; pp. 314 - 324,
" Steiner Jeorge; Ob. cit., pp. 55 - 56.
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apenas hace sesenta afios, no tiene ningun referente ni comparacién alguna con
la pdgina més negra que se recuerde de la historia latinoamericana.

Dentro de esta tendencia de comparar en igualdad de circunstancias lo no
comparable, desde la mitad del siglo xix Domingo F. Sarmiento se preguntaba
¢Porque Hispanoamérica no puede ser como Estados Unidos?” Tocqueville, de
igual modo, por las mismas fechas cuestionaba porque América Latina, a pesar
de seguir el modelo estadounidense, no habia logrado alcanzar niveles de creci-
miento o de estabilidad politica similares. En el caso de México referia de mane-
ra puntual que “La Constitucién de los Estados Unidos se parece a esas bellas
creaciones de la industria humana que colman de gloria y de bienes a aquellos
que las inventan; pero permanecen estériles en otras manos. Esto es lo que Méxi-
co ha dejado ver en nuestros dias. Los habitantes de México, queriendo estable-
cer el sistema federativo, tomaron por modelo y copiaron casi integramente la
Constitucién de los angloamericanos, sus vecinos. Pero al trasladar la letra de la
ley, no pudieron trasponer al mismo tiempo el espiritu que la vivifica.* Nosotros
pensariamos de manera menos “espiritual’y mas terrenal, que la diferencia se
produce en el marco del desfase civilizatorio que hemos sefialado y no en una su-
puesta supremacia de razas o de “espiritus” que unos han vendido y otros han
comprado directa o indirectamente; como lo seguimos viendo en muchas de las
comparaciones que se siguen realizando con motivo del evento Bicentenario.

Latinoamérica siempre ha tenido una fascinacion por occidente; por apren-
der lo aprensible, por conocer lo relevante. 5in embargo, a pesar del transcur-
so de dos siglos, todavia en algunos alumnos permanece un sentimiento de
vergiienza por no acabar de parecerse al maestro. En el marco del Bicentena-
rio, este tipo de ejercicios comparativos se siguen realizando como si los dos
barcos hubieran sido armados con los mismos materiales civilizatérios o si
hubieran partido del mismo puerto al mismo tiempo. Como un pequefio ejem-
plo de lo anterior, se sefiala que fueron necesarios 36 afios para que el ingreso
pramedio de la regién pasara de ser el 26 % de Estados Unidos en 1935 al 29%
en 1971.* En la premura de la comparacion tal vez olvidamos que la produc-
cién industrial de Estados Unidos casi se triplicé como resultado de los “tér-
minos de su intervencion” en la Primera Guerra Mundial, superando en un
50% a todos los paises de Europa del Oeste. Y que como resultado de su “par-
ticipacién” en la segunda guerra mundial, del 50% que representaba la econo-
mia norteamericana en 1939 respecto a Europa, Japén y Rusia, en 1946 su
poderio econdmico escalé a un nivel superior a todos ellos juntos. Al propio
tiempo se agrega que los 12 pafses europeos del oeste, de 1935 a 1971, recupe-
raron 17% de su poder adquisitivo respecto de los Estados Unidos. Aqui tam-
bién valdria la pena recordar que en el marco de la era industrial, como gran
generadora de riqueza y recursos, en 1938 Gran Bretafia tenia una participa-

** Fukuyama Francis; Ob. cit., p. 46.
“ Tocqueville Alexis De; La Democracia de América; FCE, 1996; p. 159.
# Fukuyama Francis, Ob. cif., p. 9.
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cidn de su industria mundial de 11%, Estados Unidos del 31%, Alemania del
12%, Francia 5%, Rusia 9%, e Italia 3%,," mientras América Latina iniciaba ape-
nas su proceso de substitucién de importaciones sin la ayuda de un Plan Mars-
hall aplicado por Estados Unidos en Europa (13,500 millones de délares en
1947), y manteniendo la defensa de su soberania ante los embates norteameri-
canos de posguerra {Cuba, Guatemala, Panamd, El Salvador, etc).

Defender lo indefendible, a lo largo de los siglos, no tiene caso. Fabricar una
idea de defensa sobre los errores latinoamericanos tampoco. Descubrir los erro-
res regionales para remediarlos es obligatorio. Pero tampoco resulta muy licido
buscar debajo de las piedras las razones de la brecha entre América Latina y Es-
tados Unidos o Europa para autodegradarnos. En términos histéricos, como ya
lo seflalamos, lo extraordinario es que no hubiera sido asi.

Octavio Paz, con profundo conocimiento de la historia ya alertaba sobre es-
tas confusiones: “Los Estados Unidos — decia — fueron fundados a la inversa del
resto de las naciones, no en respuesta a un pasado comun, a una tradicion, sino
por una visién del futuro. Fueron fundados por un mesianismo singular: en
contra de la historia. Para los puritanos la historia significaba la herencia roma-
na que pervirtié al cristianismo primitivo; para los “Padres Fundadores” los pri-
vilegios y las injusticias de la sociedad jerdrquica europea. Los Estados Unidos
serian la nueva Jerusalén democrdtica, construida frente o més bien, contra la
historia y con los materiales puros del futuro. Pero la utopia se convirtié en lo
que hoy son los Estados Unidos: un imperio democritico, es decir, una realidad
social con todos los defectos v cualidades de lo que pertenece a la historia. Des-
aparecio la utopia, no el aislacionismo original. Por esto es tan dificil hablar de
un pafs que espontdneamente mira todo lo que es extrario como algo condenado
por la historia. El pasado es, para ellos, el ofro nombre del pecado original.”*

Estados Unidos nace de una “visién de tuturo”, producto de una emigracion
“ilustrada” que cargaba como herencia el desarrollo de més de siete mil afios de
una civilizacién euroasidtica, que durante este largo periodo tuvo la oportuni-
dad de confrontar, corregir y surnar la experiencia de la produccidn cultural del
ser humano. Tenia, de forma importante, los primeros adelantos tecnolégicos de
una era industrial que le dieron de manera temprana los cimientos de su des-
arrollo econdmico en un territorio de enorme riqueza en recursos naturales,
donde acabé con todo tipo de posible mestizaje a través del exterminio de las
poblaciones originales. De forma contundente, trafa consigo la innovacion mili-
tar, la cual le hizo opinar a F. Hegel que: “No existia en América un Estado colin-
dante con el que Estados Unidos hubiera podido sostener el tipo de relacién que
prevalece entre las naciones europeas, un Estado al que hubiera tenido que ver
con desconfianza y contra el que fuera necesario tener listo un ejército. Canadd
y México no representan ninguna amenaza real.”*

¥ Kennedy Paul; Auge y Caida de las Grandes Potencias; Plaza y Valdez Editores, 1994; p. 326.
" Paz Octavio; Ob. cit., p. 192.
* QOropeza Garcia Arturo, Amdrica del Norie en el Siglo xxr; Ob. cii. p. 16.
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Los Estados Unidos provenian de una disputa donde Francia derrot6 a la
Monarquia espafiola en 1808, y donde a su vez Inglaterra habia resuelto la hege-
monia del siglo x1x al derrotar a Napole6n en 1815 en la Batalla de Waterloo. Es-
tados Unidos e Inglaterra son dos caras de la misma moneda que tuvieron como
cuna la civilizacién euroasidtica y la Revolucién Industrial del siglo xviu, que
inicia precisamente en Inglaterra.

Por ello, en el obligado ejercicio de imaginar a Latinoamérica a 200 afios de
su origen, el hacerlo de manera general con los raseros de Europa Occidental o
de Estados Unidos, es un ejercicio equivoco al comparar lo no comparable des-
de el punto de vista histérico. Por otro lado, el realizar este tipo de reconoci-
miento en ningtin momento se vuelve una declaracién de minusvalia para una
regién que mientras lucha por alcanzar niveles sustentables de desarrollo politi-
co y econdmico, a lo largo de dos siglos ha venido dando claros ejemplos de ser
contempordnea en el mérito a cualquier otra regién o pais del mundo.

Latinoamérica, como regién, atin no se acostumbra a la conjugacion de su
historia. Sigue confundiendo la idea de su presente con la ignorancia o el menos-
precio de su pasado, y a veces busca su futuro bajo el olvido de su realidad. En
este sentido no existe un sola Latinoamérica, sino que se conjugan en el tiempo
diferentes versiones entre una generacién que no recuerda de donde viene, en su
prisa por llegar a su porvenir.

Las culturas dice Paz, son realidades que resisten con inmensa vitalidad a los
accidentes de la historia y del tiempo. En ese sentido, Latinoamérica debe acabar
de exorcizar a los demonios que habitan todavia en los recuerdos de su historia y
reconocerse en el espejo de su pasado, el cual se conjuga en una multiplicidad de
razas con las cuales se ha construido el latinoamericano moderno. Indios, negros,
blancos, criollos, etc., todos por igual ya son parte de una regién que a pesar de
sus dudas existenciales de juventud, desde el exterior se le mira como una geogra-
fia de innegable identidad. La ascendencia indigena, la herencia espafiola y por-
tuguesa, la migracién europea y africana, todas ellas son parte ya del nuevo geno-
ma latinoamericano, que en cuanto a su proceso de integracion no es lejano al de
otras regiones del mundo. Finalmente, la superposicién de razas a través de la he-
gemonia o la circunstancia, es la larga historia de una realidad global que en ma-
teria de mestizaje no ha tenido reposo. Dice Paz que no podemos avanzar en el co-
nocimiento de nuestra historia si no entendemos esto.

La idea de Latinoamérica tal vez no pueda tocarse con las manos como tam-
bién dice Paz; pero como el mismo sugiere, debe abordarse con “la mente”, Stei-
ner cuando habla sobre su idea de Europa, evoca orgulloso la calidez de sus ca-
fés, centros culturales generadores de ideas; sus interminables calles con
nombres de artistas y poetas; de sus caminos amigables, hechos a la medida de
los pies. En este sentido, ante la idea de Latinoamérica acude rdpidamente al lla-
mado los colores de sus calles, los olores de su cocina, los versos de sus poetas
universales, la musica de sus canciones, la amabilidad de su gente, los ritos de
sus creencias y el canto de su lenguaje. A lo latinoamericano no la definen los
acuerdos limitados de sus dirigentes; los escasos resultados de sus integracio-
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nes; la poca capacidad publica demostrada de manera casi general en las alti-
mas décadas por sus clases gobernantes. Se encuentra en la fraternidad de sus
gentes, en la solidaridad de sus pueblos frente a las adversidades, en la cotidia-
nidad de sus costumbres, en su perseverancia por sus libertades, en su cansan-
cio por su pobreza, en su hartazgo de la injusticia y falta de rumbo de sus diri-
gentes. El proceso de construccién de la regién de América Latina ha sido y
seguird siendo un “perpetuo movimiento y cambio continuo”. Como regién jo-
ven estd obligada a seguir trabajando en la construccidn de su cuerpo politico y
econdmico, asi como en los atributos de su identidad.

I11. Comentario final

Ante el falso debate si debemos festejar, celebrar o conmemorar el Bicentenario
de América Latina y la independencia de nuestros respectivos paises, el primer
paso al que estamos obligados ante el encuentro de estos doscientos afios de vi-
da independiente, es reconocer y con ello honrar a todos los cientos de miles de
latinpamericanos, en nuestro caso mexicanos (e incluso no americanos como es
el Batallén de San Patricio), que tuvieron un momento de compromiso con su
tiempo, con la libertad, con una nueva patria que nacia; y por ello se arriesgaron
a la muerte. En medio de nuestra orfandad como sociedad, lo que menos pode-
mos permitirnos es el lujo de escamotear a todos aquellos que nos antecedieron
el mérito de lo realizado; el reconocimiento de lo construido.

Hoy no celebramos lo que se ha hecho por la presente generacion, pletérica
de pasivos por saldar; “celebramos”, o sea alabamos, aplaudimos y reverencia-
mos, a todas esas vidas que se rompieron hace dos siglos, a lo largo del siglo x1x,
por consolidar una intuicién de libertad que derivé en la construccion de los
Estados Nacionales Latinoamericanos. Los “festejamos” también, o sea, los re-
cordamos con fiestas en su honor, porque es una expresion de alegrfa y agrade-
cimiento que se corresponde con la idiosincrasia del pueblo latinoamericano. Y
de igual modo los “conmemoramos”, o sea, realizamos la memoria de su recuer-
do, porque no queremos ser una sociedad vacia, cinica; a la que su falta de me-
moria le hipoteque las posibilidades de su futuro.

No podemos incurrir en el ocultamiento del mérito ajeno, por la falta del
mérito propio. No debemos confundir los festejos de las generaciones que nos
antecedieron hace 200 afios, con la escasez de resultados econémicos, politicos y
sociales de los tiltimos tiempos.

Pertenecemos a una sociedad insatisfecha que no esta a gusto con lo obteni-
do y en esa insatisfaccion todos estamos comprometidos con los diferentes retos
que nos encara el futuro. Pero dentro de ese malestar no es conveniente olvidar
que los Estados Latinoamericanos son apenas una breve expresién del tiempo
histérico de la sociedad universal. Que a diferencia de aquellos paises europeos
y asiaticos que les llev6 milenios su lucha por arribar a un Estado moderno de
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convivencia politica sustentable; las naciones latincamericanas continentales, a
lo largo de la segunda mitad del siglo xx han ido concretando por diversos ca-
minos su arribo a la democracia y a la modernidad. No caigamos como dice
Eliot, en la nueva forma del provincianismo, el cual nos aleja del andlisis inte-
gral de nuestro tiempo y nos reduce a la inmediatez del momento que vivimos.
Al respecto sefiala el escritor norteamericano “esta naciendo una nueva especie
de provincianismo, que quizd merezca un nombre nuevo. No es un provincia-
nismo espacial sino temporal, un provincianismo cuya historia es la mera créni-
ca de las invenciones humanas que sirven en su momento y fueron desechas, un
provincianismo para el cual el mundo es propiedad exclusiva de los vivos, sin
participacién alguna de los muertos”.*

No es conveniente para nadie generar sofismas de explicacién para defender
el atraso politico-econémico de la mayoria de los paises de Latinoamérica. Pero
tampoco son titiles las teorfas de la autoflagelacién que con una falta de pers-
pectiva histérica en cuanto a lo que han logrado otras regiones y otros paises en
miles de afios, los equiparan con los resultados obtenidos en menor tiempo por
América Latina.

Festejemos pues a nuestros héroes; celebremos con alegria nuestras gestas li-
bertarias; conmemoremos dentro de esa amplia memoria regional a aquellos
que dejaron su vida en ese largo camino del nacimiento de América Latina y de
aquellos que tuvieron los suefios de su integracién. No les reclamemos su cuali-
dad de generar suefios. Lamentémonos hoy, nosotros, nuestra falta de capaci-
dad y madurez para llevarlos a cabo.

Finalmente aceptemos el consejo siempre oportuno de Octavio Paz cuando di-
ce “Es mucha soberbia condenar a nuestros antecesores; no solo necesitan nuestro
juicio, adverso o favorable, sino nuestra piedad. Y piedad significa simpatia”.*
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