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1. LA MASONERIA EN LA POLITICA

El objetivo de este ensayo es analizar a grandes rasgos la
vida politica de Nuevo Leén durante la primera mitad del
siglo x1x, a fin de caracterizar la forma en que los nuevos
poderes emanados de la Constitucién de 1824 se etigieron
en el estado e hicieron frente a las tres guerras consecutivas
que vivié la entidad en este perfodo histérico: contra los
texanos, los indios y los norteamericanos, segin la hipotesis
general que inspira los ensayos de este texto.

Queremos responder a una pregunta fundamental: squé
fue lo que cambid en Nuevo Leén durante la primera mitad
del siglo X1x respecto del pasado inmediato, y en qué medi-
da lo ocurrido aqui corresponde a la dindmica nacional?

Empezaremos por identficar a los principales grupos de
influencia politica existentes en Nuevo Leén. Cabe recor-
dar que se trata de un momento histérico en que ain no se
han constituido los partidos politicos como los conocemos
ahora, sino que, mas bien, quienes se interesan en la politi-
ca se organizan en logias y/o pequefios grupos de interés, a
fin de defender sus ideales. Revisaremos, en primer lugar,
el papel de la masoneria y su influencia politica en la regién
durante el periodo estudiado.

Cabe mencionar que la francmasoneria surgid y se desen-
volvié con una completa independencia de la Iglesia y del



Estado; no obstante las persecuciones de que fueron objeto
sus afiliados en algunas naciones, fueron tolerados en otras.
Su postulado primordial fue el ideal hacia el bien, es una con-
cepcibén optimista con un criterio orientado hacia un fin al-
truista. La francmasoneria se asigné a s{ misma la funcién de
set una gran comunidad de hombres que aspiran a conguistar
los fines inberentes a la perfeccidn. La masoneria siempre tendio a
estrechar los vinculos de toda indole entre los pueblos, par-
tiendo de los principios éticos comunes y sélo tomé en cuen-
ta el valor intrinseco de sus adeptos, de aquellos que respeta-
sen la opinién particular de los individuos, para asi evitar las
discusiones que motivasen discordias.’

Segun José Maria Mateos, la masoneria llegd a la Nueva
Espafia en el siglo xvii, pero la vigilancia que ejercia el go-
bietno y /z absoluta probibicion de toda reunidn que pudiera infun-
dir sospecha, tenia a los mexcicanos en un completo aletargamiento.”

En 1806 —segiin Mateos— se fundé la primer logia formal
—Enrique Mufiiz—, en la casa del regidor Manuel Luyando, ubi-
cada en la calle de las Ratas (hoy Bolivar), nimero 4, en la
Ciudad de México. José Maria Mateos, fundador del fito na-
cional mexicano, asegura que a ella concurrian muchos de los
caudillos de la independencia, como Fray Servando Teresa
de Mier, Miguel Dominguez, Miguel Hidalgo, Ignacio Allen-
de, Vicente Guerrero, el licenciado Primo Verdad y otros,

La publicacién de Ia Constitucion espafiola en 1812 y Ia llegada
al pais de tropas comandadas por jefes y oficiales masones enivia-
das para contener el movimiento independentista, propiciaron que
se estableciera, al afio siguiente, la masonera en la América Sep-
tenttional, bajo la denominacion de o escocés antiguo y aceptads. La
tendencia de este grupo era liberal, pero en el sentido espafiol, sin
tomar en cuenta a los mexicanos, y los pocos que fueron admiti-

dos pertenecieron a la clase pudiente y espafiolizada.

! Valenti Camp, Santiago, Lar Sectar y las Sociedades Steretas a través de la Historia.
Tomo II, Ed. Valle de México, México, 1975, pp. 454-474.

? Mateos, José Maria, Historia de Ja Masoneria en México (1806-1884). Tomo VI,
Coleccién Testigos y Testimonios, México, 1884, p. 8.
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Los virreyes Ruiz de Apodaca y O Donoji,” masones tam-
bién, propagaron esta ideologia, que proliferé ripidamente
en el pais. El periodo transcurrido entre el inicio y la consu-
macién de la Independencia (1810-1821) se caracterizé por
las violentas revueltas y contrarrevueltas politicas y militares
entre aquellos que detentaban el poder.

Al debutar como nacion independiente, México enfrent
numerosos problemas. El nuevo orden de cosas demandé
cambios en las instituciones econdmicas, politicas, religiosas
y sociales; necesité superar la crisis econdmica causada por la
guerra fratricida, resolver de una vez por todas la relacién
Estado-Iglesia, frenar la desercidon de oficiales del Ejército,
neutralizar a algunos lideres regionales para quienes, mais que
la lealtad a la nueva nacién, era mas importante dominar su
territorio y, quiza la mas inminente, pero la mas olvidada:
detener la amenaza de una invasion extranjera en el norte del
pais.

En teoria, la Independencia abrié las puertas a un nuevo
orden politico para México. Los colonizadores de la frontera
vislumbraron por primera vez la posibilidad de tener voz en
los asuntos de la nacién; en algunos poblados aparecieron
gobiernos municipales, y donde los habia se revitalizaron,
pero la realidad fue muy distinta,

La provincia de Coahuila-Texas fue, quizd, la regién mds
afectada por las guerras intestinas del pais, Su lejania del cen-
tro y su proximidad geogrifica con Estados Unidos le permi-
teron adquirir armas, municiones y mercenarios norteameri-
canos para defenderse de los ataques de los indios; ademas,
se convirtié en punto estratégico, tanto para los rebeldes in-
surgentes, como para los realistas. El mismo cura Miguel Hi-
dalgo envid en 1812 a Bernardo Gutiérrez de Lara* como

Y Ibid, p. 13.
‘ Dimb}:mria Porrdia. Historia, Biografia y Geografia de México. 5a. ed., Tomo 2,
Meéxico, p. 1357,

Gutiérrez de Lara, José Bernardo (1774-1841). Hacendado y comesciante crio-
Ho, nacié en Ciudad Guerrero, Tamaulipas. En la Hacienda de Santa Maria le
ofrecié sus servicios a Miguel Hidalgo, asegurando tener buenas relaciones en
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agente suyo para negociar alguna ayuda econémica para la
causa independentista.

Sin embargo, Gutérrez de Lara levantd una fuerza con el
beneplicito de algunos funcionarios norteamericanos e inva-
dié Texas, proclamindola al afio siguiente estado independiente,
cuya antoridad emanaria de la voluntad del pueblo; sus yerros poli-
ticos y militares propiciaron pugnas entre los miembros de su
ejército, lo que facilitd al gobierno realista mandar al General
José Joaquin de Arredondo a recuperar la provincia en dispu-
ta. A fines de ese afio Texas estaba devastada, con una po-
blacién menguada por el hambre y los abusos de las tropas de
Artedondo.® La crisis econdmica fue tan grave que el gober-
nador Antonio Martinez expresé ante el gobierno que Texas
ha avanzado a pasos agigantados bacia su mwina y destrucciin®

En 1821 la llegada del virrey Juan O'Donoji y de los dipu-
tados mexicanos de las Cortes de Cidiz propicié mas abierta-
mente las ideas francmasonas, Manuel Codornou, espafiol y
compafiero de viaje de O Donoji, establecio el rito escocés
ese mismo afio, lo que proporciond la estructura organica a
quienes eran liberales e incluyé entre sus agremiados a mo-
narquicos de tendencia borboénica; su objetivo: oponerse a
Agustin de Iturbide y a sus aspiraciones imperiales.

Otros grupos surgieron entre 1821 y 1824; Iturbide, héroe
de la Independencia, se habia granjeado el apoyo popular de
la nobleza, el clero, el Ejército y espafioles con el Plan de
Iguala; sus partidarios fueron conocidos como iturbidistas. El
grupo de los borbones deseaba una monarquia como sistema
de gobierno, pero sin Iturbide. Los republicanos tuvieron adep-
tos en todas las clases soctales, tributarios de la tradicién li-

Nueva Otléans, para conseguir hombres, armas y municiones, Hidalgo aceptd y le
dio nombramicnto de Teniente coronel, con credenciales ¢ instrucciones para
presentarse al gobierno estadounidense y prestar su auxilio y cooperacién, El
Presidente Montoe rechazé su representacidn porque se inferesaba en adguirir para
5 parie de los terrenos que ocxuparan con si aywda y auxifie, asunto en lo que no quiso
comprometer a México.

§ Weber, ]. David, La Frontera Norte de México 1821-1846. Ed. Mapfre, 3a. ed,,
Madrid, 1992, p. 44.

¢ Itid, p. 45.
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beral europea y entre los mas connotados estaban Lorenzo de
Zavala, Miguel Ramos Arizpe, Juan de Dios Cafiedo y José
Maria Michelina. Entre ellos también habia diferencias de
opinién sobre el papel que deberia jugar el nuevo gobierns; unos
pugnaban por un sistema similar al de Estados Unidos, con
estados libres y soberanos, que se desarrollaran con recursos
locales y regionales, y que el gobierno central fungiera como
fuerza reguladora y conciliadora de intereses; otros preferian
un sistema mas centralizado, en que el poder del gobiemo
fuese supremo y actuase como impulsor del centro a la periferia
del pais’

El papel de la Iglesia fue otro motivo de division; aunque
todos eran catdlicos, para unos el poder social, econémico y
politico que ejercia ésta, era incompatible con los principios
de igualdad y libertad individual; para otros constituia una
custodia de la espiritualidad de la nacién, que con sus recur-
sos solucionaria las necesidades del pueblo.

Al consumarse la Independencia se formé una Junta Provi-
sional Gubernativa, integrada por 34 miembros, que por una-
nimidad eligieron a Iturbide como su presidente. Los intereses
que defendian se notaron al no incluir a los antiguos insurgen-
tes, pero si a abogados y religiosos procedentes de ayuntamien-
tos y diputaciones provinciales. A instancias de Iturbide, la
Junta convocé a un Congreso de 120 diputados, que repre-
sentarian los distintos estratos sociales y a las provincias del
pafs; cada una de éstas elegiria a sus diputados, que deberian
presentarse en la Ciudad de México el 24 de febrero de 1822,
en la inauguracién del Congreso Nacional.

Los congresistas declararon que la soberania del pais de-
penderia de ellos y que los funcionarios de gobierno deberian
obedecer al Congreso, lo que originé reclamos de Iturbide,
por lo que la disolvié, pero su maquinaria politica se impuso
y fue coronado cuatro meses después. Su reinado fue efime-

" Costelau P., Michael, La primera Repiblica federal de Méxaca (1824-1835). Un
estudio de los partides politicos en ef México independiente. FCE, México, 1975, p. 19.
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ro; por la presién de los diputados republicanos y por su erré-
nea gestion gubernativa, tuvo que abdicar y abandonar el pais
en marzo del siguiente afio,

A pesar de haber derrotado a Iturbide, los republicanos no
pudieron evitar dividirse en dos facciones: centralistas y
federalistas; sin embargo, ambas se fortalecieron, ya que los
iturbidistas derrotados se unieron a los federalistas, y los
borbonistas se aliaron al centralismo.

En marzo de 1823 el Congreso eligié un Poder Ejecutivo
temporal, formado por Guadalupe Victoria, Nicolas Bravo y
Pedro C. Negrete, buscando que ideologias diferentes repre-
sentaran el sentr de los mexicanss. Victoria era republicano
centralista en trance al federalismo; Bravo, criollo europeo,
era centralista y masén escocés, y Negtete, espafiol y centra-
lista. El Poder Legislativo se reunié en la capital y los debates
entre las facciones fueron capitalizados por los republicanos,
que demandaron una federacién. Los centralistas en minoria
no pudieron contener la influencia de los diputados provin-
ciales, que defendieron a capa y espada la autonomia para sus
estados.

La Carta Magna de 1824 se promulgd pero, por las constan-
tes divergencias ideoldgicas de sus integrantes, no se respetéd
en su totalidad. Aun asi, las provincias salieron ganando al con-
vertirse en entidades soberanas con pleno control de sus con-
flictos internos. Los colonos de la frontera norte, por primera
vez tuvieron representacion a nivel nacional y en las provin-
cias empezaron a funcionar los gobiernos representatvos.®

El sistema federalista quiso vincular a California, Sonora,
Nuevo México y Texas, imitando el modelo de las Provincias
Internas de la época colonial, pensando que estados mis gran-
des en el sub-poblado norte mantendrian un equilibrio de-
mografico y econémico con los estados menores, pero mas
poblados del interior del pais. En el anteproyecto del Acta
Constitutiva de 1823 se propuso dividir al extremo norte en

¢ Weber, Op. at, p. 65.
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tres enormes estados: 1) el Estado Interno de Occidente com-
prendia a Sonora, Sinaloa y ambas Californias; 2) el Estado
Interno del Norte unia a Nuevo México, Chihuahua y Durango,
y 3) el de Orente juntaba a Texas con Coahuila, Nuevo Leén
y Tamaultpas (El Nuevo Santander); en el papel todo lucia
bien, pero las fuerzas regionales de la frontera se opusieron
terminantemente y el modelo fue rechazado.

El7 de mayo de 1824, el Congreso Federal autorizé a Nue-
vo Leon a separarse del Estado de Ordente, pero Texas y
Coahuila permanecieron unidos como un solo estado y esta
decision unilateral provocd gran descontento en su pobla-
cton. El representante de Texas, Erasmo Seguin, alego ante
el Congreso Nacional que si a Texas no se le concedia la au-
tonomia de Coahuila, le concedieran la condicidn de territo-
rio, porque asi el gobierno federal se veria obligado a velar
por sus intereses; el Congreso negd la solicitud y Texas pet-
maneci6 unido a Coahuila.” Los texanos, que siempre se ha-
bfan quejado de la gran distancia que los separaba de Saltillo,
su capital, y de la indiferencia con que los gobernantes vefan
los problemas econdmicos que afrontaban a diatio, corrobo-
raron la intransigencia del gobierno mexicano ante sus de-
mandas.

Aun con algunos problemas la Constitucién permitié que
varios grupos ilustrados y prosperos de las provincias estimu-
laran sus propios intereses individuales y regionales. Pero, en
general, el pais siguié manteniendo las condiciones predomi-
nantes del periodo colonial. La economia continud basan-
dose en la actividad de los terratenientes, y la industria se
mantuvo sin perspectivas de desarrollo. La Iglesia mantuvo
su autoridad en la religion, educacion, prisiones, albergues,
etc. La gran mayoria de la poblacién permanecid ajena 2 las
disputas politicas, ya que éstas no les producian ningin efec-
to en su diario vivir,

Y Ibid, p. 71.
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2. NUEvo LEON EN EL FEDERALISMO

El 1 de enero de 1825 sesiond por primera vez ¢l Congreso
Genetal, con la inclusién del articulo 79, que sancionaba que
la legislatura de cada estado elegiria por mayoria absoluta de
votos a dos diputados; de éstos, por lo menos uno no serfa
vecino del estado que lo eligiera, por Nuevo Ledn asisticron
el diputado Eusebio Gutiérrez, y Joaquin Garcia y José Simén
de la Garza, como senadores, cuyos cargos duratian hasta
1826. Durante los tres primeros meses la Camara de Diputa-
dos ratificé las constituciones de cinco estados, entre ellas la
de Nuevo Leédn (5 de marzo), y en el periodo intermedio en-
tre el cierre y la apertura de las sesiones, el Senado formé una
Comisién con el nombre del Consejo de Gobierno, en el que
se incluy6 al nuevoleonés Simén de la Garza.

Guadalupe Victoria, electo Presidente de la Republica el
10 de octubre de 1825, a fin de consolidar la ansiada paz,
incluy6 a prominentes hombres de diferente ideologia. Nico-
lis Bravo, el Vicepresidente, era ¢l jefe de los centralistas y
gran maestro de los masones escoceses; Lucas Alamidn, cen-
tralista y mondrquico, fue su ministro de Relaciones; Pablo
de la Llave, ministro de Justicia, comulgaba con el centralis-
mo; el de Guerra, Manuel Gémez Pedraza, era iturbidista;
José Ignacio Esteva, de Hacienda, era el unico federalista de
corazén.

Para contrarrestar la influencia de los centralistas en el po-
der, los federalistas fundaron en 1825 una sociedad conocida
como los yorkinos que, con el tiempo, se convirtié en sindni-
mo para designar determinadas opiniones politicas. Sus prin-
cipales miembros fueron José Ignacio Mejia, Coronel del Ejér-
cito, Guadalupe Victoria, Lorenzo de Zavala, senador por
Yucatan, José Ignacio Esteva, Vicente Guerrero, José Maria
Totnel, y como asesor Joel R. Poinsett, embajador norteame-
ticano.
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Ignacio Esteva fue electo Gran Maestro y Venerables de las
cinco logias simbolicas fueron: 1) Tolerancia Religiosa.- José
Maria Alpuche; 2) Rosa Mexicana.- General Vicente Guerre-
ro; 3) Independencia mexicana.- Lorenzo Zavala; 4) Federa-
lista.- Coronel Félix Aburto; 5) Luz mexicana.- Agustin
Viezca.

Alpgunos liberales, como Vicente Filisola, Luis Cortizar,
Zenon Ferndndez, Anastasio Bustamante, José Marifa Tornel
y Mariano Arista se afiliaron a dichas logias, ademas de mul-
titud de diputados, empleados, comerciantes, artesanos y™
eclesiasticos.

La defensa de la Independencia y la consolidacion de la
federacidn fueron el programa de este incipiente partido cu-
yas miras, en 1826, eran las de controlar a los diputados, ya
que el partido que obtuviese una mayoria en el Congreso
Nacional podria decidir la eleccién presidencial; ademas, bus-
caron tener el dominio de las legislaturas estatales, ya que
cada una podia emitir un voto por candidato. En su entorno
se aglutinaron progresistas, federalistas y liberales.

Fueron tantos sus afiliados que de 1825 a 1828 se crearon
102 talleres o logias, de éstas, varias en los cuerpos del Ejér-
cito y en diversos lugares.”” Al poder personal de los indivi-
duos que las formaban, se unia el de los cuerpos del Ejército
en que se hallaban instalados los ambulantes y de los Venerables
eran los coroeles y el resto formado por la oficiakidad, lo que los hizo
tener un poder formidable que unido a los partidarios que no eran
masones, cast lo bicieron invencible® La logia namero 8: Perfecta
Unidn, se ubicé en Monterrey, N.L., y estaba integrada por
Irineo Castillén, como Venerable, y Julidn de Arrese y Rafael
de la Garza.?

Guadalupe Victoria ided formar una sociedad con los ant-
guos patriotas de la Independencia, a fin de oponerse a los

1 Mateos, José Maria, Historia de la Masoneria en México desde 1806-1834. México,
1884, p. 16.

W Ibid, pp. 22-28.

12 Ibid, p. 29.

Y Ibid, p. 22.
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avances que el clero y algunos espafioles emprendieron con-
tra la Republica, ésta se denominé Aguila Negra y sus miem-
bros habian sido integrantes del grupo de los Guadalupes;
todos ellos se unieron al rito yorkino. A su vez, la logia esco-
cesa se apuntalé con la entrada de la sociedad de los
novenarios.

A pesar de todos los ideales por consolidar al pais, el siste-
ma federalista, que tuvo como piedra angular la Constitucién
de 1824, de tendencia liberal, se vino abajo; la poca experien-
cia publica de sus gobernantes, los hizo cometer equivoca-
ciones en cuanto a la forma de reestructurar las instituciones.

El pais estaba en ruinas; Estados Unidos e Inglaterra, al
inmiscuirse en la politica interna y en la economia, provoca-
ron una setie de golpes y contragolpes de Estado. De 1824 a
1837 se sucedieron en el poder 19 presidentes; la poblacién
alfabetizada no llegaba al cinco por ciento y muy pocos en-
tendian la diferencia entre centralistas —escoceses— y
federalistas —yorkinos—; lo que ¢l pueblo si comprendia era
que /a vida empeoraba dia a dia con la desaparicidn del sistema
administrativo colonial'*

Once afios dutd la primera republica federal, sin haber con-
seguido ni estabilidad politica ni paz social; sus dirige..tes no
pudieron frenar el caos, ni mantenerse en el poder; segin los
gobiernos aparecian o desaparecian, las politicas variaban y
aunque todos comprendieron la necesidad de prestar aten-
cidn a la frontera norte, ésta era s6lo una de las muchas prio-
ridades del régimen.

La lejania geografica de algunos estados, con relacion al
centro, provoco que éstos resolvieran sus asuntos internos
como mejor les parecia. Nuevo Ledn no fue la excepcion.
Este periodo se caracteriz6 no tanto por las pugnas ideologi-
cas, sino por la sobrevivencia, pues las epidemias, sequias y
las irrupciones de los bdrbares fueron una constante. Sin em-
bargo, el Estado fue federalista de nacimiento y, por convic-

" Weber, David, Op. o, p. 81,
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cion, sostuvo las ideas republicanas y dividié a su territorio
en cinco partidos: Monterrey, Cadereyta Jiménez,
Montemorelos, Linares y Villaldama, y éstos en fracciones
para facilitar la comunicacién y las elecciones.

Los estatutos de la Carta Magna estipulaban que las elec-
ciones de los altos funcionarios se verificaran por voto indi-
recto y que los cargos duraran dos afios maximo. Nuevo Ledn
acatd estos principios. En toda esta etapa siempre tuvo re-
presentacion federal y local. En la I Legislatura, por dar un
ejemplo, figuraron, de 1825-1826, como representantes ante
la federacién: Eusebio Gutiérrez de Lara como Diputado Fe-
deral, y Joaquin Garcia y José Simén de la Garza como Sena-
dores. José Maria Paras se desempefié como Gobernador y
Julian de Artese como Teniente de Gobernador, ambos des-
tacados liberales y miembros del rito yorquino.

La mayortia de los politicos nuevoleoneses de esta década
cambiaban de grupo politico y abandonaban su lealtad a un
grupo determinado en cuanto veian amenazados sus intere-
ses personales; con frecuencia se presentaban problemas nue-
vos y las circunstancias cambiaban ripidamente, como fue el
caso de los gobernadores Manuel Gémez de Castro, Joaquin
Garcia, Juan Nepomuceno de la Garza y de algunos diputa-
dos: Domingo Martinez, José de Jests Davila y Prieto y
Gregorio Zambrano, entre otros.

Sin embargo, si se puede catalogar de federalista de cepa a
un nuevoleonés, éste seria sin duda don Manuel Maria de
Llano, opositor del centralismo y ardiente defensor de las ideas
liberales.”® Bajo su tutela se aglutinaron hombres de la talla
de Santiago Vidaurri, José Matia Paras, Irineo Castillon y José
Simon de la Garza, que mantuvieron firmes sus conviccio-
nes. Muy a su pesar, Nuevo Ledn acepté el centralismo, pero
las ideas federalistas siempre permeaton a los gobernantes de
esta etapa.

¥ Cavazos Garza, Israel, Dicdonario Biogrdfico de Nwevo Ladn. Universidad Auté-
noma de Nuevo Ledn, T. 2, Monterrey, 1984, pp. 277-278,
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3. AUGE DEL CENTRALISMO Y PERDIDA DE TEXAS

Durante 1835 Antonio Lopez de Santa Anna alterné la presi-
dencia con su afin protagonico de sobresalir como militar, y
al instituir un nuevo Congreso ese mismo afio los diputados
—la mayoria centralistas— decretaron la disolucién de las le-
gislaturas estatales, supeditando a los gobernadores al gobierno
supremo; al tiempo, redujeron a su minima expresion las mili-
cias estatales para evitar levantamientos en contra, decision
que enfurecié a los estados, pues violaba la tan cacareada
soberania que la Constitucion habia establecido.

Los colonos texanos no tardaron en aprovechar esta coyun-
tura para repudiar al régimen centralista y amparados en ha-
ber declarado lealtad y sumision a la Constitucion de 1824, y
habiendo ésta sido derogada, proclamaron su independencia
el 2 de matzo de 1836, dando una apariencia de lealtad a México,
y se constituyeron en una repiblica independiente, nombran-
do presidente a David G. Butnett, y a Lorenzo de Zavala
Vicepresidente,s

El gobierno centralista otorgé a Texas su ansiada autono-
mia, pensando que los texanos recapacitatian y volverian 4/
redil, pero esta medida llegd demasiado tarde; Texas perma-
neceria independiente y auténoma hasta su anexién a Estados
Unidos, en 1845, y para evitar conflictos parecidos promulgd
el 15 de diciembre de 1835 la primera ley para una nueva Cons-
titucion, que establecia un catilogo de derechos y obligaciones
para aquellos mexicanos que gozaran de una renta anual supe-
fior a cien pesos O que tuvieran carta especial de ciudadania,
expedida por el Congreso General; negindola a menores de
edad, servidores domésticos, prisioneros y pobres en general,
quienes no tenian derecho de votar ni ser votados.

El 29 de diciembre de 1836 se promulgaron seis leyes mis,
con lo que la Constitucién quedd completa, siendo jurada el

% Weber, David, Op. a#, p. 81.
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1 de enero de 1837 por el Presidente interino, Justo Corro. La
segunda ley pedia la creacién de un Supremo Poder Conser-
vador, que debia vigilar a los poderes tradicionales (Ejecuti-
vo, Legislativo y Judicial); podia declarar incapacitado al Pre-
sidente, suprimir la Corte de Justicia, leyes o sesiones del
Congreso, sin que se le responsabilizara mas que ante Dios y
la opinion phiblica y con la ventaja de que sus integrantes no
podian ser juzgados ni reconvenidos.

Las leyes tercera, cuarta y quinta se referian a la formacién
de un Congreso General compuesto por dos cimaras: diputa-
dos y senadores; a la extension del periodo presidencial a ocho
afios y al ejercicio de los tres poderes.

La sexta, suprimia los estados y dividia a la Repiiblica en
Departamentos regidos por gobernadores, sujetos al gobier-
no federal; la séptima, prohibia los cambios a la Constitucién
durante los seis afios siguientes. Por fortuna este Supremo
Poder no se respetd y solo en una ocasién hubo elecciones
conforme a sus puntos, pero fueron suspendidas con la firma
de las Bases de Tacubaya, en 1841.7

Las normas del gobierno interno de los nuevos Departa-
mentos ordenaban que la maxima autoridad recayera en el
cargo de jefe politico (gobernador), mismo que seria nombra-
do por el Presidente. Cada Departamento fue dividido en dis-
tritos, encabezados por un prefecto; los Distritos en partidos,
al mando de un sub-prefecto, y los partidos en centros urba-
nos. El Gobierno Supremo eliminé las legislaturas estatales,
popularmente elegidas, para susttuitlas por Juntas Departa-
mentales integradas por siete miembros electos entre la clase
pudiente. Entre los requisitos para pertenecer a ellas, se re-
querfa tener un ingreso minimo anual de 1,200 pesos.

El 23 de octubre de 1835 la VI Legislatura local, integrada
por once diputados y dos suplentes,”® fue disuelta para que

Y Bases de Tacubaya. Dieron fin a 1a asonada de Paredes Arrillaga y apoyada por
Santa Anna contra Anastasio Bustamante en 1841,

® Covartubias, Ricardo, Gobermantes de Nuevo Ledn, Gobierno del Estado de
Nuevo Ledn, Monterrey, 1979, pp. 52-53,
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entrara en vigor la primera Junta Departamental, cuya funcién
consistia en encargarse de conducir al bien y a la prosperidad,
con la facultad de fungir como Consejo del gobemador, siendo
responsables ante el Congreso General de la Naci6n y renova-
das cada dos afios y no podian legislar ni expedir dectetos. Esta
primera Junta la formaton cinco #notables de Nuevo Iein: Manuel
Gémez de Castro, licenciado Domingo Martinez, doctor José
Leén Lobo, Joaquin Garcia y Juan de la Garza Trevifio.

El 6 de febrero, el todavia gobernador federalista Juan
Nepomuceno de la Garza y Evia, cedié la estafeta 2 Manuel
Gomez de Castro y éste, 33 dias después, al licenciado Do-
mingo Martinez, que fungié como jefe politico interino. El
11 de abtil de 1836, De la Garza y Evia se adhirid al centra-
lismo para concluir su petiodo el 7 de agosto de 1837

De 1834 a 1841, el panorama cambié en Nuevo Ledn, al
salir a la palestra hombres de diferente ideologia. En 1834,
Francisco Iglesias fue el suplente del diputado Luis Zambrano
y Rafael Llano y Luis Gonzaga Martinez, senadores. En el VI
Congreso Constituyente, 1835-1837, quedd como diputado
Jesis Davila y Prieto, abogado (1805-1875), y Bernardo Ussel
y Guimbarda como senador, ambos partidarios de Santa Anna;
aparece también un eclesidstico de nombre J. Valdés.”® Aun-
que en el papel los nuevos lideres politicos eran centralistas,
en la realidad los intereses econémicos, comerciales y locales
que representaban, los obligaban muchas veces a actuar como
federalistas.

El pais, mientras tanto, seguia envuelto en una serie de con-
flictos internos. La presidencia de Anastasio Bustamante,
iniciada el 19 de abril de 1837, no respondié al deber que se
le exigia en trances tan dificiles como la reclamacién injusta
de Francia, la rebelion del General Utrea en la misma capital
del pafs, que pudo doblegar, sin poder vencer a la resistencia

1* Montemayor Hetnindez, Andrés, Hirtoria de Monterrey. AELM. A, C., 1a. ed,,
México, 1971. p. 119.

® Sotdo Cedeiio, Reynaldo, E/ Congreso en la Primera Repiblica Centralista. El
Colegio de México-Instituto Tecnoldgico Auténomo de México, 1a. ed., México,
1993. pp. 425-435.
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armada de los Generales Paredes Arrillaga, Gabnel Valencia
y Antonio Lépez de Santa Anna, que lo orillaron a renunciar
el 20 de marzo de 1839.

Nuevo Leodn sigui6 contando con representacion en Méxi-
co. Durante e] Primer Congreso Constitucional Centralista
(1837-1839) aparece como diputado por Nuevo Leén el li-
cenciado Bernatdo Ussel Guimbarda, y José Maria Pards como
suplente. En e} Segundo Congreso —1839-1840—, repitio el
diputado Guimbarda, como suplente José Marfa Martinez y
como senador Simén de la Garza. También Guimbarda asis-
tié al Tercer Congreso Centralista de 1841, como diputado.

Sin embargo, el descontento contra el centralismo se des-
bordé en Nuevo Leén cuando, el 3 de marzo de 1839, se
reunieron en las casas consistoriales, el ayuntamiento de
Monterrey en pleno, presidido por German Iglesias, y una
numerosa concurrencia del vecindario, comandada por Ma-
nuel Maria de [lano y Santiago Vidaurri, para reconstruir a la
sociedad desorganizada y andrquica para poner en vigor la Constitucion
Particular de Nuevo Ledn y las leyes que regian al Estado, desde su
organigacton interior hasta 1834, en que cesaron. En esa junta results
electo como gobernador intering Mannel Maria De Llano, con 81 sufra-
gios, aventajando por miucho a sus contrincantes: José Maria Pards obiu-
vo citico votos; Joaquin Garda cuatro, y uno Vicente Logano®

Este golpe politico restablecié el federalismo en Nuevo
Ledn, pero nueve dias después el Coronel Pedro de Ampudia,
Jefe de las fuerzas del Supremo Gobietno en Monterrey,
reinstal6 el sistema centralista. Tanto las autoridades milita-
res, como la Junta Departamental de Nuevo Leén, descono-
cieron 2 Manuel Maria de Llano y nombraron como goberna-
dor propietario a Joaquin Garcia, pero ante la ausencia de
éste, asumié la gubernatura Mateo Quiroz, el vocal mis anti-
guo de la Junta Departamental.

Este hecho marca de manera mas precisa la filiacion parti-
dista de la elite politica regiomontana. El 14 de marzo, en un

# Cossio, David Alberto, Histeria de Nueve Leén. Ed. ]. Canni Leal, Tomo VI,
Monterrey, 1925, pp. 98-100.
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articulo publicado en el Semanario Politico, el Prefecto del Dis-
trito de Monterrey, Leandro Aguilar, se retracté de haber asis-
tido y firmado el acta a favor del sistema federalista. Firmes
en sus convicciones liberales, se sostuvieron: Manuel Maria
de Llano, Julian de Llano, Juan N. de la Garza y Evia, Santia-
go Vidaurri, José de Jesus Davila y Prieto, Irineo Castillon,
Gregorio Zambrano, Joaquin Quitoz y Desiderio Tamez.%

El 13 de abril, el Prefecto de Monterrey, Leandro Aguilar, fedi-
bié una comunicacién dirigida desde Cadereyta Jiménez, por
Manuel Maria de Llano, donde le comunicaba su renuncia como
gobernador interino y su decisién de abandonar el estado. Su
argumento fue que, por las condiciones por las que el pais atra-
vesaba y controlado por seres sin escriipulos que han preferido derimir
sus diferencias ideoligicas, antes que defender el territorio de Texas, arre-
batado por una naciin mds poderosa y por la desconfiansa en la adminis-
traciin de México, por su indiferencia y frialdad con que ba visto perderse
Tescas y las dos plazgas fuertes de San Juan de Uldia y Veraorug y porgue
Jos mexicanos estin condenados a ser victimas de una guerra cvil y a no
recibir cuartel en la guerra de los barbaros. De 1lano, congruente con
su ideologia, se declar republicano de coragin y pidié al cabildo
de Monterrey le fuera aceptada su dimisién. »

El conflicto por la separacién de Texas se actecentaba dia
con dia. Antonio Lépez de Santa Anna se habia empefiado
en una campafia por demis dificil: recuperar Texas y para
lograrlo habia echado a andar toda la maquinaria del Ejército.
Los Departamentos fronterizos, en especial Coahuila y Nue-
vo Ledn, fueron presionados para satisfacer las exigencias de
pertrechos y viveres del Ejército mexicano.

En abril, siendo gobernador Juan Nepomuceno de la Garza
y Evia, fue denunciado ante José Maria Tornel, ministro de
Guerra y Marina, por su homélogo de Coahuila, de impedir el
traslado, para el Ejército, de 1,500 cargas de bastimentos des-

2 MX, NL, AGENL, Semanariv Politico del Gobierno de Nuevo Ledn. Monterrey,
marzo 14, 1839,

# MX, NL, AGENL, Fondo Sectetaria de Gobiemo, Seccién Correspondencia de
Alcaldes, Setie Monterrey, Caja 20, 1839.
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tinados a San Antonio Béjar, en Texas y ante la recriminacién
que le hizo el ministro, De la Garza y Evia aclardé que su
gobierno acordé con Santa Anna proporcionar viveres, acé-
milas y carruajes necesarios de Saltillo a Texas, pero que el
gobernador coahuilense retuvo 150 mulas de particulares de
Nuevo Ledn y que éstos se habian molestado por esto.

Adujo, ademas, que la guerra de Texas habfa sido provoca-
da por la imprudencia del gobierno de Coahuila de conceder
terrenos en la frontera a cualesquiera norteamericano y que aunado a
los desaciertos politicos del gobierno vecino, sus habitantes
no habian cooperado con donativos al Ejército y esta incon-
secuencia habia sido la causa y origen de la parilisis del comer-
cio y la rwina completa de Nuevo Leon y agotados sus recursos
para facilitar la marcha del Ejército de Operaciones del Not-
te, era casi imposible camplir con lo pactado.”*  Este conflicto
reflej6 el hecho de que cada estado luchaba por sus propios
intereses y, a juzgar por la actuacion del gobierno nuevoleonés,
quedé claro que la guerra de Texas no era su guerra, sino un
conflicto que debian resolver los mismos coahuilenses, pues-
to que ellos lo habfan generado.

A mediados de 1839 la Junta Departamental designé a José
de Jesus Davila y Prieto como Jefe Politico para el bienio de
1839-1841; a él le toco sortear la insurreccién de Antonio
Canales Rosillo, quien convocd a un buen nuimero de
inconformes con miras a derrocar al gobierno centralista. Pe-
dro Lemus y algunos coahuilenses se le unieron y en Laredo,
Tamaulipas, formaron en 1840 un gobierno provisional auté-
nomo, al que denominaron Republica del Rio Bravo,” que
duré poco, pues Nicolas Bravo, Presidente interino, envi6 al
General Mariano Arista para aquietar este movimiento sepa-
ratista,

* MX, NL, AGENL, Fondo Dependencias Federales, Seccién Ministerio de
Guerra y Marina, Caja 11, 1836, Monterrey, 29 de mayo.

® Vigness M., David, La Repabfica de/ Rio Brave. Universidad Auténoma de
Nuevo Ledn, Coleccién Humanitas, T. 13, Monterrey, 1972, pp, 395-448.
Anilisis somero de las motivaciones de Antonio Canales Rosillo, instigador de la
idea separatista que incluia a los Estados de Tamaulipas, Nuevo Ledn, Zacatecas,
Coahuila, Durango y Nuevo Ledn,
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El 3 de enero de 1840, Canales, junto con un grupo de
inconformes, mexicanos y americanos, amagaron la ciudad
de Montertey, pero fueron rechazados y aniquilados ese mis-
mo dia por Arista, quien informé 2 José de Jesus Davila y
Prieto, que Canales y los mexicanos que lo seguian, se habian sepa-
rado de los americanos y babian jurado obediencia al Supremo Gobier-
n0% Este conflicto era parte de varias revueltas federalistas
que buscaban romper la hegemonia del centralismo en el no-
reste, que se expresaba fundamentalmente alrededor de las
Villas del Norte, en la frontera tamaulipeca, en torno al Rio
Bravo.

El afio de 1841 fue desastroso para el centralismo. La inse-
guridad de los bienes, por el desorden econdmico, condujo al
bandidaje; la situacién en el campo era miserable y con la
pérdida de Texas, Bustamante tuvo en su contra a liberales y
a conservadotes, que lo culparon de la zozobra politica del pais.

En algunos Departamentos los levantamientos estuvieron a
la orden del dia, pero ¢l de mayores consecuencias fue el del
General Mariano Paredes Atrtillaga, quien el 8 de septiembre
de 1841 se pronuncié en Guadalajara, con el fin de derrocar a
Bustamante, Se adhirieron al movimiento los Generales Santa
Anna en Perote, Veracruz; Gabriel Valencia en la ciudadela de
la Ciudad de México y Mariano Atista, en Nuevo Leén.”

Este pronunciamiento obligd a José de Jests Davila y Prie-
to a pedir una licencia, debido a los disturbios que imperaban
en la entidad. Atista, como Comandante militar, designé go-
bernador interino a Manuel Maria de Llano, que goberné del
20 de septiembre al 21 de diciembre de 1841.

Al caer Bustamante, Santa Anna retorné al poder del 9 de
octubre de 1841 [al 25 de octubre de 1842], y poniendo de
pretexto que algunos gobernadores habian dimitido, por estar
contra el régimen, envid a varios de sus comandantes genera-
les para asumir el mando politico.

# MX, NL, AGENL, Semanario Politico del Gobierno de Nueve Ledn. No. 16,
Monterrey, enero 3 de 1840.
7 Ibid, No. 17, Montertey, septembre 8 de 1841,
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En Nuevo Ledn radicaba el Coronel José Maria Ortega,
hombre de sus confianzas que, durante la guerra con Texas,
lo habia asistido al frente de la artillerfa en Ia batalla del Ala-
mo. Santa Anna lo ascendi6 a General y lo nombté gobernia-
dor; mientras, De Llano pasé a ser alcalde de Monterrey. Or-
tega gobernd del 21 de diciembre de 1841 al 17 de diciembre
de 1844, periodo caracterizado por la guerra constante de los
indios, que cometian depredaciones y asaltos a lo largo y an-
cho del estado.

Las arbitrariedades y extravagancias de Santa Anna, como
el prohibir bigote y barba a los funcionarios puablicos, amén
de decretar un sinfin de impuestos muy cuestionables, pro-
vocaron un levantamiento popular en su contra en 1844; el
General Arista se adhirié a éste y obligo al General Ortega a
dimitir y entregar el poder a Manuel Maria de Llano, vocal
decano de la Junta Departamental quien, el 31 de marzo de
1845, lo pasaria a Juan N. de la Garza y Evia.

La salida de Ortega fue festejada por los nuevoleoneses,
que le criticaron tener #n alma endurecida con talento y valor, pero
s0lo para acumular riguezas; el penédico E/ Centinela de Nuevo
Ledn lo censur6é duramente por su ostentaciin de poner dguilas
doradas en las ventanas de su domicilio®

Las presiones del gobierno estadounidense acrecentaron mas
el problema para México por la separacién de Texas,
agudizindose a finales de 1844; por un lado, México no habia
efectuado ningiin intento serio para reconquistar a la rebelde
provincia, pero tampoco reconocia su independencia. Durante
1845 Texas intensificé su campafia para unirse a Estados
Unidos, lo que logré el 1° de marzo de ese afio.”

El 18 de enero de 1845 Mariano Arista, General en jefe del
Ejército del Norte notificé a Manuel Marfa de Llano la exis-
tencia de un pacto entre texanos ¢ indios barbaros para inva-
dir el pais y lo conmind a mantener en estado de alerta a toda
la frontera, lamentando no poder combatirlos personalmen-

% Covarrubias, Ricardo, Op. a#, p. 75.
® MX, NL, AGENL, Semanario Politico, Monterrey, 1° de marzo, 1845,
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te, pues debia vigilar Jas accioner del traidor Santa Anna® En
marzo, Arista reiter$ su intervencion a De Llano para que le
fuesen rentados, vendidos o prestados, caballos de los muni-
cipios nuevoleoneses, mientras recibia el financiamiento de
sus mandos militares, pues era inminente su enfrentamiento
con los indios o texanos. De Llano argumenté que aunque
comprendia lo dificil de /a defensa de una frontera dilatada, abier-
ta por todas partes y amagada casi diariamente por las hordas de los
birbaros® le era imposible auxiliatlo por la escasa remonta
que existia en el estado. -

El 27 de abril de 1845 Mariano Arista recibi6 el nombra-
miento de Jefe de la Cuarta Divisién del Ejército Mexicano,
con jurisdiccién sobre Coahuila, Tamaulipas y Nuevo Ledn.
De Llano renuncid, argumentando agotamiento fisico, lo que
obligd a De la Garza y Evia a retomar la jefatura politica el 6
de abril de 1845. Su nuevo gobierno establecié las Juntas
Consultivas en lugar de las Departamentales. La primera se
integré con 6 miembros: Agapito Garcfa Davila, Manuel
Villalén, Jesds de la Garza Iglesias, Francisco Tijerina, Blas
Maria Valdez y Atenégenes Ballesteros; entre sus funciones
estaba la de avalar o no los actos del gobierno, asi como los
de los municipios,*® el 18 de octubte se renové el personal de
la junta y funcioné con: Manuel Maria de Llano, Irineo
Castillon, Trinidad de la Garza y Melo, Agapito Garcia Davila,
Manuel Villalén y Catlos Ayala.

Al exhorto de Afista de colaborar para la campaiia de Texas,
Manuel Maria de Llano, presidente de la Asamblea de Nuevo
Leén, envi6 al gobernador un listado y el monto que los vo-
cales hicieron para apoyar y contrarrestar el escandaloso wltraje
a los principios de equidad y justicia y a los derechos y dignidad de
México®® En el transcurso de 1845, el gobernador y el Gene-

* MX, NL, AGENL, Fondo Militares, Caja 41, Monterrey, 1845,

3 Ibid, C-41, 1845,

* Covarrubias, Ricardo, Op. ## Listado de personajes de Ia clite nuevoleonesa que
pettenecieron a las Juntas Consultivas. Cabe hacer notar que todos elles fueron
federalistas,

3 MX, NL, AGENL, Semanario Politice def Gobitrno de Nueve Ladn, No. 21, T. 1,
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ral Arista, Comandante en jefe del Ejército del Norte, lanza-
ron proclamas excitando el patriotismo y el honor del pueblo
para no dejarse pisotear por el invasor.™

De la Garza y Evia otdené el 27 de abril a todos los
nuevoleoneses, suspender cualquier comercio con Texas, ya
que dicho territorio era considerado enemigo, advirtiendo a
los alcaldes que setia su responsabilidad el cuidar que ningu-
na persona se alejara a mis de 20 leguas de su jurisdiccion,
sin llevar su pasaporte, con el objeto de evitar que los extran-
jeros se infiltrasen en los pueblos.”

El 19 de junio de 1845, el Semanario Politico del Gobierno de
Nuevo Ledn transcribié un comentario en el que se lefa: &
raza que puebla a Texcas y la que habita ¢l suelo de México, no pueden
vivir juntas y la guerra es el sinico recurso que ba dejado la imprevision
de las leyes de colonizacion®

4, CONTRIBUCION DEL GOBIERNO ESTATAL
A LA GUERRA CONTRA EstaDos UNIDOS

A la caida de Santa Anna, ¢l General José Joaquin de Herrera
asumi¢ la Presidencia de la Republica, y junto con su Minis-
tro de Relaciones Exteriores considerd desastroso para el pais
un enfrentamiento armado con los vecinos del norte a fin de
recuperar Texas; pero la prensa y sus principales enemigos
politicos acusaron a su gobierno de tibio y traidor, al no res-
ponder a la ofensa que Estados Unidos le hacia a México.
Asi, el 13 de noviembre de 1845 Herrera se vio presionado a
declarar la guerra a la Unién Americana, argumentando gse

Monterrey, 13 noviembre, 1845,

M Idem.

* MX, NL, Archivo Municipal de Marin, 1845,

* En 1839 se creé la Direccién de Colonizacién para promover los medios de
¢jecutariz, administrar los fondos consignados a los gastos de la emigracién de las
colonias, medir los terrencs, adjudicatlos o venderlos. Por decreto del 27 de
noviembre de 1846, esta dependencia se integré al Ministerio de Relaciones.
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Texas no era una nacidn independiente y siendo parte del territorio
mexicano, bha sido invadida por una partida de ladrones de Estados
Unidos.”

Las tropas de los Estados Unidos, envalentonadas por la
tardanza de México para responder a la incotporacién de Texas,
iniciaron incursiones en territorio mexicano. El 30 de junio
de 1845, Mariano Arista, General en jefe de la Cuarta Divi-
sion Militar, transcribié al gobernador Manuel Maria de Lla-
no una informacion confidencial obtenida por un agente
secreto del gobierno mexicano, en la que se aseguraba que
Estados Unidos prepara una guerra contra México en los proximos
dias, para lo que ya prepara nna fuerga de 3,600 bombres que ataca-
ran Matamoros y de abi a territorio mexicano, coincidiendo este paso
con la aprobacién del Congreso para la anexién de Texas.®

La guerra entre los dos paises era inminente, las propuestas
del Presidente de Estados Unidos, James Knox Polk, no se
limitaban al territorio de Texas, y sustentado por la Doctrina
Monroe® pretendia extender el dominio norteamericano has-
ta Oregon, Alta California y Nuevo México. En su afén, pro-
puso que México reconociese como limite de Texas ¢l tio Bra-
vo y oftecié cinco millones de pesos por Nuevo México y 25
por la Alta California; el rechazo del gobierno mexicano fue
terminante, a pesar de que habian sido enviados los diplomi-
ticos John Parrot y John Slidell.*

Mientras tanto, el gobierno mexicano preparaba la ofensi-
va; el Presidente José Joaquin Herrera ordend al General

¥ MX, NL, AGENL, Semanario Politico del Gobierno de Nueve Ledn, No. 21, T. I,
Monterrey, 13 de noviembre de 1845,

#® MX, NL, AGENL, Fondo Militares, Caja 41, Monterrey, 1845,

® James Monroe formulé en 1823 una doctrina en la que se habla del destino
manifiesto de Estados Unidos (que se cree modelo perfecto de pueblo civilizado,
lider y guia de la humanidad), supuestamente designado por la Providencia para
extender el drea de libertad en beneficio de la humanidad, civilizacién y el progre-
s0, Los Estados Unidos tenen un derecho especial para ocupar territorios de los
que otros pueblos no sacan provecho ni obtienen beneficio. Esta tesis se conoce
como la doctrina Monroe.

* Quirarte, Martin, Visidn Panordmica de México. Libreria Porria Hnos., México,
1981, p. 118.
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Mariano Paredes Arrillaga, entonces en San Luis Potosi, que
avanzara con sus fuerzas hacia la frontera para auxiliar al Ejér-
cito de Arista, pero Paredes, cuya ambicion por el poder era
enorme, se sublevo y se enfild hacia la Ciudad de México, la
que tomo el 18 de diciembte de 1845, para derrocar al gobier-
no de Herrera. Ante esta noticia, ¢l gobierno y la Asamblea
de Nuevo Leodn se adhirieron al orden constitucional, pero el
1 de enero de 1846 un comunicado del Ministro de Guerra
previno al gobernador De la Garza y Evia para que recono-
ciera al General Paredes Arrillaga o entregara el mando al
Comandante militar. La Asamblea Departamental descono-
ci6 la advertencia y el 2 de enero contestd al Ministro de
Guerra que si el gobierno nuevoleonés era hostigado para
aceptar o dejar el mando, las sesiones de la Asamblea se sus-
penderian mientras no imperaran las leyes constitucionales, a
las que debia su existencia.

El 12 de enero Paredes Arrillaga, Presidente de la Republi-
ca |1 de enero-27 julio de 1846], envié una circular exhortan-
do a todos los mexicanos a luchar contra los invasotes; al
tiempo, sefialaba que las desaveniencias que se tuvieran en
cuanto a la forma de gobierno, serfan analizadas después de
derrotar al enemigo norteamericano.

Las relaciones entre el Supremo Gobierno y Nuevo Ledn se dete-
rioraron ain més. La Asamblea Departamental determiné que
era una ofensa el que se jugara con los principios republicanos, al
cambiar y reponer gobernadores al gusto del Presidente en turno.

Las consecuencias no se hicieron esperar: el 19 de enero la
Asamblea Departamental fue disuelta y el gobetnador desti-
tuido por no baber querido reconocer al actual supremo gobierno; las
autoridades nuevoleonesas se constituyeron en una Comision
que determind sin traicionar a sus principios ni faltar a sus jura-
mentos, volver al ejercicio de sus funciones interrumpidas por la violen-
tia de la_fuerya armada

% MX, NL, AGENL, Semanario Pelitico del Gobierno de Nuevo Ledn. No. 22,
Monterrey, 18 de enero de 1846, p. 3.
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Sin embargo, De la Garza fue sustituido el 5 de enero por el
General Rémulo Diaz de la Vega, quien ante la renuncia de
Arista también asumié el control de la Cuarta Divisiéon Mili-
tar. El 19 de febrero, a peticion del Supremo Gobierno, regresd
de la Garza y Evia, y Arista se retiré a su hacienda de
Mamulique, jurisdiccién de Salinas Victoria.

El Ministro de Relaciones Exteriores, Gobernacion y Poli-
cfa, remitié instrucciones al gobernador Rémulo Diaz de la
Vega, el 14 de enero, para que no se permitiese a ninglin ame-
ricano establecerse en los puntos frontetizos del pais en tanto
contnuara la guerra con Estados Unidos y que, ademas, se
abstuviera de renovar las cartas de seguridad de los extranje-
ros radicados en Nuevo Le6n;* pero el General Rémulo Diaz
de la Vega fue enviado el 26 de febrero a la Villa de Mier,
para prevenir un asalto norteamericano sorpresivo; en su lu-
gar se nombrd al General José Marfa Ortega, Comandante
militar del Departamento de Nuevo Leon.

Paredes Atrillaga, muy a su pesar, reconocié las aptitudes
militares de Mariano Arista y el ¢ de abril lo designd General
en jefe de la Divisién de Operaciones del Notte, y al General
Pedro de Ampudia lo nombté su segundo, a fin de repeler a
las huestes del General Taylor que habian tomado el Puerto
de Santa Isabel, Tamaulipas. El gobernador De la Garza y
Evia hizo un llamamiento a los lugarefios para que colabora-
sen con dinero, armas, bestias y lo que pudieran para auxiliar
a las tropas nuevoleonesas que combatian en Matamoros,
Tamaulipas.

El 9 de mayo desperté Montettrey con una terrible noticia:
el General Zacarias Taylor, Comandante militar norteameri-
cano, con 3,117 hombres y 20 piezas de artilleria, habia de-
trotado al Ejército mexicano comandado por el General
Mariano Arista. El hecho habia ocutrido el dia anterior, en un
lugar cercano a Matamoros: Palo Alto. Arista y sus hombres

2 MX, NL, AGENL, Fondo Dependencias Fedetales, Seccién Ministerio de
Relaciones Exteriores, Caja 33, enero 14, 1846,

40



se replegaron a Linares, Nuevo Leén. La derrota hizo tomar
conciencia a militares y oficiales sobre que la siguiente bata-
lla seria en Monterrey.*

El gobernador De la Garza y Evia, preocupado por el des-
calabro sufrido por las tropas mexicanas, solicit6 al Minis-
terio de Relaciones Exteriores le enviase con urgencia mas
tropas, ya que temia ~y con razén— que tanto el Estado como
su capital fueran sitiados por el enemigo y que por la esca-
sez de recursos y viveres ~toda vez que muchos habian sido
enviados a Matamoros, Tamaulipas—, el territorio se habia
quedado desprotegido. Joaquin Maria Castllo Lanzas, mi-
nistro de Relaciones Exteriores, remiti6 al gobernador un
convenio celebrado, el 18 de mayo, entre el Gobierno Ge-
neral, el gobiemo de Nuevo Ledn y Carlos Sanchez Nava-
rro, para que éste abasteciera de raciones y armas al Ejérci-
to del Norte.*
~El 25 de junio, ante la inminente llegada a2 Monterrey de las
tropas norteamericanas, el gobernador expidié el decreto 31,
por el cual todo nuevoleonés de 18 a 50 afios tenia la obliga-
cién de concurrir a la defensa del Departamento y del territorio nacio-
nal invadido por el enemigo exterior,*® ocupado ya en parte por las
tropas de Estados Unidos.

La poblacién de Nuevo Ledn, en especial la de Montetrey,
empezd a sentir los primeros brotes de alarma, por la infor-
macion que el Semanario Politico del Gobierno verti6 el 23 de
julio en una de sus columnas, reproduciendo un articulo del
periddico Diana de Matamoros, en el que se afirmaba que

* Ibid, 14 de mayo, 1846.

“ MX, NI, AGENL, Fondo Dependencias Federales, Seccién Ministerio Je
Relaciones Exteriores, Caja 33, 28 de mayo, 1846.

Carlos Sinchez Navarro. Latifundista, duefio del ex marquesado de Aguayo, que
compré en la Ciudad de México 4 los representantes de Baring Brothers, en 1840
Este latifundio tenia mis de 80,989 kilémetros cuadrados y abarcaba mis de la
mitad de las productivas ticrras del este de Cozhuila. Su poder fue tal que en 1846
ayudaba a los patriotas mexicanos y a los invasores americanes, vendiéndoles a
ambos ganado, trigo y maiz, ademds de prestar dinero a México para sostener al
Ejército del Norte,

* MX, NL, AGENL, Semanario Politico de! Gobierno de Nuewo Leén, Monterrey, 25
de junio, 1846,
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algunos voluntarios del ejército invasor son /a gente mds inmo-
ral y desenfrenada de los Estados Unidos y de cuyo orden y subordina-
didn no se cuida el General Taylor, ya que ocupan por la fuerza a las-
mugeres, las hijas y cuanto les agrade, con tal de que sean mexicanos,*
y afirmaba que el General Taylor, con tal de sembrar la dis-
cordia y el desaliento, habia divulgado el rumor de que tanto
el gobernador de Nuevo Ledn [Juan Nepomuceno de la Gar-
za y Evia), como el General {Antonio] Canales, estaban de su lado.

Mientras la zozobra reinaba en los estados fronterizos, el
20 de mayo, en Guadalajara, se fraguaba un movimiento fe-
deralista encabezado por Valentin Gémez Farfas vy, en la ca-
pital del pais, por el General Matiano Salas para detrocar a
Mariano Paredes Arrillaga. Este pronunciamiento, conocido
como el Plan de Jalisco, marcé el restablecimiento del siste-
ma federalista, proscrito desde 1834 y que llevd 2 la nacién a
una inestabilidad politica, que se tradujo en el hecho de que
en tres afios (1843-1846) hubo ocho presidentes e innumerables
levantamientos armados en vatios estados de la Repiiblica.

Paredes Arrillaga tratd de someter a los sublevados, quie-
nes al grito de muera el principe extranjero se aduefiaron de la
situacién; Mariano Salas se hizo cargo provisionalmente de la
Presidencia y los federalistas pidieron restituir al General
Lopez de Santa Anna, quien regresé al pais y dejé al frente
del gobierno a Valentin Gémez Farfas, para acudir a combatir
al Ejército estadounidense. Gomez Fatias puso en vigor la
Constitucion de-1824 y dictd medidas referentes a la libertad
de cultos y la ocupacién de los bienes del clero; retomé la
acepcion de Ertade en lugar de Departamento y suprimié las
Asambleas Departamentales.

Mientras los po/ticos de la capital trataban de enderezar el
rumbo de la nacion, Nuevo Leon se preparaba para repelet a
los norteamericanos; el General Francisco Mejia y el gobet-
nador Garza y Evia llevaron a cabo una leva por todos los

El gobernador inst6 2 los pirrocos del Departamento, para que implorasen en los
templos la proteccidn del Todopoderoso, para que triunfase la justicia.
% Ibid, Montetrrey, 23 de julio, 1846.
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confines del Estado, sin el éxito que se esperaba, ya que na-
die queria abandonar casas y familias, y exponerlos a los des-
manes de los indios y de los extranjeros.

El triunfo del federalismo, en agosto, originé la permuta de
mandatarios estatales y jefaturas del Ejército. Nuevo Ledn
no se sustrajo a esta influencia. El General en jefe del Ejérci-
to del Norte, Francisco Mejia, fue sustituido por Pedro de
Ampudia, a pesar de las protestas de las autoridades locales,
ya que en su estancia previa éste habia cometido numerosos
abusos. )

Las 6rdenes provenientes del centro se impusieron y
Ampudia arribé a finales de agosto con el cargo de General
en jefe del Ejército de Operaciones. La tensidn que se vivia
era alarmante, por lo que el 31 de agosto emitié un bando
donde: a} declarS el estado de sitio para la ciudad de
Monterrey; b) establecié que las autoridades civiles y funcio-
narios publicos quedarian subordinados a lo militar, en lo
concerniente a la defensa y servicios de la plaza; c) que todo
ciudadano concurritia con sus armas para la defensa nacional
en el modo, tiempo y forma que él determinara; d) que cual-
quier crimen de infidencia, sedicién, motin o cualquier otro
que pusiera en peligro la defensa de Monterrey, setia juzgado
militarmente. Al dia siguiente, como era de esperarse, el go-
betnador De la Garza y Evia renuncié, y Ampudia asumié
también las riendas del gobierno, del 1 de septiembre al 20
del mismo mes. Durante su breve gestién prohibié toda co-
municacién, trato y comercio con los pueblos ocupados por
el Ejército invasor y con los que pudieran ocupar después.

Como una medida dristica, el 3 de septiembre exhort6 alos
nuevoleoneses a desplegar su valor y patriotistno para causar
todos los males posibles al agresor, ya sea derrofando a sus
partidas, cogiéndoles correns y espias, retirdndoles recursos o abando-
nando sus hogares, aquellos que puedan hacerlo sin la mvina de sus
familias o intereses.t

¥ MX, NL, AGENL, Archivo Municipal de Monterrey, Ramo Civil, Monterrey,
1846.
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Las tropas norteamericanas, al acercarse y ocupar algunos
pueblos de Nuevo Ledn, obligaron al gobernador a acelerar la
defensa de Monterrey, por lo que el 12 de septiembre gir6 una
circular a los alcaldes de las villas vecinas a la capital, para
que enviaran a la brevedad a cuanto operatio encontrasen
para trabajar en las fortificaciones, asegurando a éstos la he-
rramienta necesatia y paga puntual; también les ordend que
cualquier movimiento del Ejército norteamericano le fuese
notificado, por extraordinario vickento, al General Anastasio
Totrején, ubicado en Marin. #

Para el dia 13, la desesperacién cundié entre los
nuevoleoneses y sobre todo en el Ejército, que seguia espe-
rando refuerzos de San Luis Potosi. Ampudia comunicé al
municipe de Marin que el Ejército invasor, al mando del Ge-
neral Zacarias Taylor, habia llegado y tomado a Cerralvo y
que, segin sus informes, se dirigia a esa villa, por lo que lo
previno de correr la voz tanto a vecinos y rancheros, para que
abandonasen sus propiedades y se replegaran a puntos ocul-
tos para salvar la integridad de sus familias y, con esa actitud,
mostrar también a los americanos e/ odio con gue ven su presencia
e injusta invasion®

La ambicién de Pedro Ampudia por el poder se evidencid,
al pasar por alto un comunicado del ministro de Relaciones
Exteriores, fechado el 7 de septiembre, en el que se nombra-
ba a Francisco de Paula Morales gobernador de Nuevo Leon,
y que Ampudia le envié a éste a la Villa de Santiago, hasta el
20 de septiembre. Mientras tanto, Ampudia se hizo cargo del
gobierno local y el 14 de septiembre dispuso que el gobietno
estatal pagaria a los particulares todos los petjuicios que re-
sintieran sus fincas y sembradios, por las obras de fortifica-
cién que se llevaban a cabo en Montertey, y que habria peri-
tos valuadores para fijar el pago correspondiente, lo mismo
para los jacales, milpas y cercados que se encontrasen extra-

“ MX, NL, Archivo Municipal de Cadereyta, 1846.
# MX, NL, Archivo Municipal de Marin, 1846.
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muros de la ciudad, ya que serfan demolidos, para despejar el
campo en las operaciones militares.

El 15 de septiembre, emité una circular en inglés y en es-
pafiol dirigida a los soldados americanos, ofreciéndoles ga-
rantias y proteccion a los que depusiesen las armas y
abandonasen el Ejército norteamericano.™

El avance del General Taylor sorprendio a los habitantes
de Monterrey, pues las acciones bélicas emprendidas entre el
20 y 24 de septiembre terminaron con la capitulacion de la
capital. Al nuevo gobernador, Francisco de Paula Morales, le
tocd aceptar la rendicién. El 23 de septiembre envié desde
Monterrey una misiva al General Taylor, jefe del Ejército de
ocupacion, en la que exigié como gobernador que sea oual fuere
el éxtto de la presente lucha, se respeten las familias o se les conceda un
término prudente para que salgan de la ciudad® La contestacion de
Taylor, el mismo dia, evidencié prepotencia al afirmar gue fos
adelantos adguiridos hasta ahora por las armas americanas son dema-
stado decisives para permifir ofros lérminos que no sean los de una capi-
tulacion de la cindad y lo mds pronto que esto sea propuesto, mejor serd
para los interesados,”* aunque aceptd que los derechos de los no
combatientes, particularmente de nifios y mujeres, serfan res-
petados, dijo que no permitiria que nadie abandonara Monterrey.

La permanencia de Francisco de Paula en la capital, como
gobernador, fue insostenible. Fl1 General Taylor habia dis-
puesto que el General Wool fungiera como gobernador, con
el mando de una guarnicién militar, cuyos sucesivos coman-
dantes: }. Garland, ]. Rogers, A. M. Mitchell, ]. A. Caley, I. H.
Wright y ]. W. Tibbs, se encargaron de la administracién de la
plaza de Monterrey.

El 17 de octubre Morales notificé al ministro de Relaciones
Exteriores, Gobernacién y Policia, que se habia visto obliga-

¥ MX, NL, AGENL, Fondo Correspondencia de Gobernadores, Seccidn Circu-
lares, Caja 13, Montetrey, 1846,

% MX, NL, AGENL, Semanario Politico del Gobierno de Nuevo Ledn. Monterrey, 6
de octubre, 1846.

2 Thid, 1846,
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do a trasladar el gobierno a {a villa de Galeana, punto desde

donde podia garantizar la seguridad y gobernabilidad del Es-

tado, manifestindole su enojo porque Antonio Ilano habia-
expedido una orden para cerrar la oficina de Administracién

de Rentas y amenazado a los empleados con destituitlos e

inhabilitarlos silo desobedecian, medida que él rebati6, orde-

nando que volviera a funcionar normalmente, ya gue e/ comer-

¢io s encuentra en total muerte en estos pueblos>

Ante la ausencia del gobierno estatal, fueron los ayunta-
mientos quienes asumieron el liderazgo politico local y ga-
rantizaron la seguridad de los vecinos, manteniendo
interlocucidon constante con las autoridades militares norte-
americanas,

El 19 de octubre, Miguel Nieto, Secretario del cabildo de
Monterrey, firmé un acta por la que se daban por enterados
de que el gobernador habia marchado, sin ciencia cierta, rum-
bo a Linares o Galeana, sin avisar a nadie. Desconocian de
qué partida se deberia de proveer a la fuerza que dejé para
mantener ¢l orden, provocando con esto que el General Wool
esté dictando drdenes e interviniends en las cuestiones del comercio y
mangjando tambiin la aduana, ademds de ordenarles que sean ellos
los gue manejen los rubros de Salud y Policia®*

El 30 de diciembre el ayuntamiento de Montetrey, después de
haber discutido y meditado sobre la forma de gobiemo, acords por
unanimidad de la concurrencia restablecer el sistema republicano
representativo, popular federal, bajo las bases de relgidn, indepen-
dencia y division de poderes estipuladas en la Constitucion de 1824.5

El sentimiento de lealtad a la patria sali6 a flote en algunos
servidores publicos del Estado. Fue el caso de Juan A. Pra-
do, regidor del ayuntamiento de Monterrey, quien el dia pri-
mero de 1847 comunicé al alcalde José de Jests Divila y
Prieto que al haber terminado el periodo de su gestion en el ramo
criminal, no puede continuar los tres meses mds gue le han pedido, ya

$ MX, NL, AGENL, Fondo Militares, Caja 51, 1846.
* MX, NL, Archive Municipal de Monterrey, Actas de Cabildo, 1846.
55 Idemn.
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gue no quiere exponerse a la critica de los hombres sensatos como por
1o incurvir en el detestable borron de traidor a mi patria, teniendo que
servir al enemigo®

Ya con el Ejército invasor incorporado a la cotidianidad,
ésta siguié su curso y el 8 de enero Miguel Nieto, Secretario
del ayuntamiento de la capital, remitié al gobernador en el
exilio, Francisco de Paula y Morales, la lista de los miembros
del cabildo electos para ese aflo: como titular, José de Jests
Davila y Prieto, y Gregorio Zambrano, suplente. Algunos
regidores continuaron, como Trinidad de la Garza Melo, Ale-
jandro de Uro y Antonio Castillén. El 21 de enero Davila y
Prieto declind al cargo,”” aduciendo que el juramento que se
debia prestar al tomar posesion era el de guardar y hacer guardar
la Constituciin del Estado, la General y las leyes mexcicanas y al estar
la ciudad ocupada, ja quién obedeceria?, ya que las disposiciones de
los americanos eran contrarias a las mexicanas, y al aceptar cometeria
perjario al prometer lo gue no podria gjecutar. Davila y Prieto adu-
jo tener mas razonamientos, que expondria, dijo, s existiera
en esta capital la awtoridad competente para recibirlos —en clara alu-
sion al vacio de poder que dejé Paula y Morales al retirarse—;
sin embargo, dias después acepté el cargo.”®

José Luis Santos de la Garza y Joaquin Maguin agradecte-
ron la deferencia de ser considerados por el gobernador para
fungir, el primero como regidor de Monterrey, y el segundo
como administrador general de Rentas Estancadas, pero da-
das las graves circunstancias por las que atravesaba el Depar-
tamento, prefirieron dejar de laborar.

El gobernador en ¢l exilio, desesperado, intenté sacar ade-
lante su gestién, para lo cual envid diversas circulares, en las
que exhorté a los nuevoleoneses a defender su territorio y no
dejarse avasallar por los intrusos; pese a sus esfuerzos, el 11
de marzo se vio obligado a enviar una comunicacion al minis-
tro de Relaciones, en la que le notificaba que # partir de lu

% MX, NL, Archivo Municipal de Monterrey, Ramo Civil, Monterrey, 1847.
" MX, NL, AGENL, Fondo Militares, Caja 51, 1847,
* MX, NL, Atchivo Municipal de Montertey, R.C., Monterrey, 1847,
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Jecha ba decidido abandonar la gubernatura del Estado de Nuevo
Ledn, con el argumento de que a la caida de Monterrey, en
septiembre del afio pasado, el pueblo siguié luchando contra
los americanos y gwe todo Nuevo Ledn no silo se alisté para la
guerra, sino que bizo movinientos militares y dio priblicas pruebas de
amor a la patria; pero, en virtud de la ctisis politica y militar,
producto de las defrotas bélicas en Buena Vista, Coahuila, no
encontraba razones para continuar en el cargo.”

A partir de mayo, la situacién politica empeord, ya que na-
die queria ejercer cargos piblicos mientras tuvieran encima
la tutela de los norteamericanos.®® El 27 de mayo el cabildo
de Monterrey determiné que, por la completa desorganiza-
¢ién en que se encontraban todos las ramos de la administra-
cién publica, ya por la guerra gae aflige a estos paises, ya princpal-
mente por baber emigrado del Estado, el jefe que Nevaba las riendas de
su gobierno, era urgente restablecer el orden y la seguridad,
para evitar la paralizacién del comercio y el vacio en la
imparticion de justicia.®? Ese mismo dia se eligié a una Co-
mision para resolver el problema de ausencia del titular del Eje-
cutivo, pero dos de los integrantes no asistieron: Juan
Nepomuceno de la Garza y Evia, por hallarse algo enfermo, y
José de Jests Davila y Prieto, por impedirselo sus funciones.

La discusion se centr$ sobte la necesidad de contar o no
con un representante legal ante los americanos. Al final se
acotdd que: 1) se depositaria el Poder Ejecutivo en el alcalde
de Monterrey; 2) nombrar, en ausencia del Congreso local, a
un eclestistico secular como quinto integrante del Consejo
de Gobierno, y 3) dar a conocer el dictamen al ayuntamiento
de Monterrey.®* Esta medida causé gran disgusto y otiginé
malestar en los restantes municipios, que la consideraron un
ejercicio unilateral.

¥ MX, NL, AGENL, Fondo Militares, Caja 52, 1847,

% MX, NL, Archivo Municipal de Monterrey, Ramo Civil, Monterrey, 1847,
@ MX, NL, Archivo Municipal de Monterrey, Actas de Cabildo, Montetrey,
1847.

@ MX, NL, Archivo Municipal de Monterrey, Ramo Civil, Monterrey, 1847.
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Todos los municipios se manifestaron sobre esta decision.
En contra de ella: Montemotelos, con José Maria Paris; Villa
de Santiago a través de su alcalde, Juan Antonio de la Garza;
Concepcién de la Mota, presidido por Félix Gonzalez; Linares,
port su municipe Guillermo Morales; Galeana, por conducto
de Antonio Recio; Salinas Victoria a través de su alcalde,
Gorgonio Flores. Valentin Garcia, alcalde de 1a Villa de Santa
Maria de los Aldamas, expresé con fundamentos valiosos ¢l
por qué de su negativa. Los municipios a favor fueron: Pes-
queria Grande, Pesqueria Chica, Apodaca, Valle de China,
San Francisco de Cafias, Nicolas Hidalgo, San Nicolis de los
Garza, Cadereyta Jiménez, Abasolo, Guadalupe, Lampazos y
Marin®

Los norteamericanos vieron con indiferencia los escarceos
politicos locales; para ellos era mds importante controlar la
economia y las milicias locales; asi, el General Zacarias Taylor
respondié a José de Jesis Divila y Prieto, que entendia bien
el proceso por el que fue electo, que lo respetaba, y le prome-
ti6 mantener comunicacién para evitar malos entendidos.®
La imagen de Davila y Prieto no sali6 bien librada; sus dispo-
siciones fueron obedecidas pero criticadas. Una de ellas fue
la de expedir un reglamento de policia y seguridad interior,
para los pueblos, en el que instaba a organizar rondas con los
mismos vecinos para brindar mayor seguridad a los pueblos,
y que todo extrafis se remitiese al juez de paz, para que éste
tomara sus generales.

Las cosas en la Ciudad de México no marchaban mejor; el
25 de junio el Presidente interino convocé al Congreso de la
Repuiblica, a fin de tomar decisiones gwe en fempos de guerra son
impostergables, e insté al gobernador nuevoleonés a enviar con
viaticos a los diputados, lo que no se pudo realizar por la
evidente crisis de las finanzas locales.

Las dificultades para gobernar Nuevo Leén continuaron
durante la ocupacién norteamericana. Para Davila y Preto

& Idem.
# MX, NL, AGENL, Fondo Militares, Caja 52, 1847.
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no fue ficil, las criticas hacia su gobierno no tardaron en apa-
recer y la presidn fue tal que el 4 de julio emitié una circular
en la que adujo que siendo justo gue solo los puehios que secun-
daron ¢l voto, sean los contribuyentes del sostén de an Estado [refi-
riéndose a Monterrey)], preferia dejar el cargo.

Para Francisco de Paula y Morales la situacién tampoco fue
cémoda. A finales de julio explicé a la comunidad
nuevoleonesa que: debide a la anarguia existente en todo el territo-
rio ha decidido reasumir la gubetnatura, con el objetivo de
convocar a los ayuntamientos, para consensar la manera de
elegir 2 un nuevo gobernador y al Congreso local, e informé
que el licenciado Simén de la Garza y Melo®® fungiria como
su Secretario de gobiemo; justifico su salida pargue su gobierno no
podia sostenerse con dignidad y decorv y no podia procurar a los habitanses
de Nuevo Ledn el mayor bienestar posible, pero después de recapaci-
tar y cediendo a las repetidas instandias de algunos pueblos habia resuel-
to asumir su compromiso. Esta determinacién también causé
polémica: el cabildo® de Cadereyta Jiménez manifesté su incon-
formidad y aunque el ayuntamiento acepté el derecho de Paulay
Motales @ mandar, concluy6 que habia perdido el gerdicio del poder.

Al asumir Morales la gubernatura revivieron viejas rencillas. La
decisién se centrd en ver si Morales tenia o no derecho a reasumir
el cargo. Joaquin Sada, alcalde de Cadereyta Jiménez, encabezd a
un grupo que se manifesté en contra, aduciendo que: ) era un
acto ilegal por abandonar el deber, argumentando anarquia y falta
de garantias por la presencia del Ejército ameticano y que estas
condiciones atn prevalecian; b) el deber de un gobiemo era garan-
tizar la seguridad de Ia persona y sus intereses, circunstancia que
Morales nio podia asegurar; c) que no se podia obedecer a ningtin
gobiermno mientras tengamos al Ejército invasor sobre nosotros, y d) que
como Francisco de Paula Morales habia sido nombrado goberma-
dor por el gobietno de México, serd éste quien deba reconocerlo™

8 Idem.
% MX, NL, Archivo Municipal de Cadereyta, 1847,
% MX, NL, AGENL, Fondo Militares, Caja 53, 1847,
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El otro grupo lo comandé Guillermo Morales, alcalde de Linares,
y apoyaba la permanencia de Morales en la gobernatura itinerante;
lo secundaron los municipes de China y Monterrey, a condicion de
que las elecciones para goberador se llevaran a cabo cuanto antes,

Para Morales, los meses que transcurtieron de julio a septiembre
de 1848 fueron arduamente cuestionados. En el otofio de 1847
pidid, desde Linares, patentizar al pueblo de Nuevo Ledn su adhe-
sion al federalismo, y solicité a los ayuntamientos se pronunciasen
a favor o en contra de la Constitucion de 1824. A favor estuvie-
ron: José Matia Paris, de Montemorelos; Gorgonio Flotes, de Sa-
linas Victoria; Miguel Nieto,®® de Montettey; Angel Gutérrez
de Lara, de Linares, entre otros.

La Junta Electoral remitié al alcalde Primero de Monterrey
la lista de los 11 ciudadanos electos como diputados: Felipe
Sepulveda, Rafael de la Garza, Pedro Agustin Ballesteros,
Benigno Villarreal, Mariano de los Santos, Agapito Garcia,
fuan Mateo Garcia, José Maria Pards, Pedro José Garcia,
Manuel Gémez y Dionisio Rodtiguez, y como suplentes: To-
mids Ballesteros, Juan Garza Trevifio, Pablo Lépez y Antonio
Ferniandez; sin embargo, todos se excusaron de asistir a la
instalacién del Congreso; durante el mes de noviembre, De
Paula y Morales recibio sus negativas vanas y ridicuias.

El Ejército americano continuaba ¢jerciendo su poder. El
11 de noviembre John W Tibatts, General acampado en
Montetrey, comunicé a Francisco de Paula Morales que el con-
tinuar ejerciendo la gubernatura desde Linares, donde se habia
instalado el Congreso, le parecia una violacién al pacto de
gobernabilidad que habian acordado y que interpretaba el he-
cho como afgo para fines malos ¢ ilegales y no para el bien paiblico,
argumento que su compromiso era respetar a las autoridades
constituidas residenses en la capital del Estado y si querifa garan-
tias y proteccion come soldade y caballero, le exigié retornar a
Montetrey, advirtiendo que de no hacetlo setfa castigado.®

% El 11 de octubte Paris, por primera vez, cumple 6rdenes de Morales; en el
comunicado se citan los nombres de Andrés Ibarra y José Ma. Cantd Santos Coy,
como ¢lectores.

#® MX, NL, AGENL, Fondo Militares, Caja 54, 1847.
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Ante la negativa de Morales, Tibatts lo desconocié como gober-
nador el 27 de noviembre y prohibié a todos los nuevoleoneses
obedecerlo, amenazando que quien lo hidese seria considerads ene-
igo de los Eistados Unidos y tratado en consecwenda. Ese mismo dia,
Francisco de Paula Morales y Trinidad de la Garza y Melo renun-
ciaron a sus cargos, argumentando aswntos personales. Guillermo
Morales asumi6, por unos dias, la gubernatura interinamente, si-
mulando estar de acuerdo con los norteamericanos.

De facto, Paula y Morales siguié desempefidindose como
gobernador, y el 7 de diciembre exhort6 a los diputados loca-
les a asistir a la instalacion del Congreso con el argumento
que su ausencia impedia abrir los pliegos que contenian la
terna para elegir gobernador y magistrados.

El afio de 1848 fue una incognita para los nuevoleoneses; los
notteameticanos no mostraban intencién de retirarse y el gobierno
federal no resolvia satisfactoriamente las solicitudes de las autori-
dades locales. Finalmente, el 22 de enero fue electo como gober-
nador José Maria Paris, y con €l se vislumbr6 una esperanza. De
ideologia liberal, no se plegd a los deseos de Wool; a los siete dias
de haber tomado posesion solicité una entrevista con éste, para
definir las politicas que seguirian los americanos, para no violentar
las garantias de la poblacién; ademas, exigié que fueran devueltas
las rentas como condicién sie gua non para gobemat, ya que sin
haienda es imposible organizar la pusticia y sin ésta no puede haber sodedad

_y sin sowedad es indtl el Estado, y aclard que si esto se le negaba, se
retiraria del gobierno y no podria garantizar el orden publico. Parés
le record6 a Wool que los ameticanos 1o k hacian la guerra al puchlo
pactfico, sine al gobierno y al Ejérato de la naciin”

Una nueva esperanza para la administraciéon publica local
se abrié el 6 de febrero, cuando el ministro de Relaciones
Interiores y Exteriores, Luis de la Rosa, notificé a Paris que
el dia 2 se habia firmado un tratado de paz entre México y
Estados Unidos y que pronto habtia un armisticio por el cual
cesarian las calamidades de la gnerra. El mismo dia 6, Paris recibi6

™ MX, NL, Archivo Municipal de Cadereyta, 1848.
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algunos ejemplares del armisticio, que en su articulo 50 estable-
cia que para restituir el orden constitucionat en todos los ramos,
los ciudadanos mexicanos ejercetian todos sus derechos y el Ejér-
cito americano tendria la obligacién de respetarlos.

Una vez concluida la invasién americana y celebrada la paz
entre México y Estados Unidos, Parés realizé un intenso tra-
bajo administrativo, basicamente dirigido a fomentar el desa-
rrollo comercial, mediante la abolicion de las alcabalas que
impedian consolidar el mercado local y regional, y el mejora-
miento de los caminos que conectaban pueblos entre siy con
otras localidades. Organizé nuevas milicias para repeler al
enemigo eterno: /os bdrbaros, e inicid la redaccidn de un regla-
mento para el Rastro de la ciudad de Monterrey.

La labor de reconstruccion de la administracién piblica
estatal, a cargo de José Maria Pards, se detuvo intempestiva-
mente cuando éste fallecio el 18 de febrero de 1850. Le su-
cedieron en la gubernatura, hasta 1855: Pedro José Gareia,
Agapito Garcia Divila, Pedro Ampudia, Jerénimo Cardonay
Santiago Vidaurti.

CONCLUSIONES: DE SUBDITOS A CIUDADANOS

Fueron dos los cambios mas significativos que en el ambito
politico experimenté Nuevo Ledn durante la primera mitad
del siglo x1x. El primero, tuvo que ver con el cambio de la
monarquia a la repiblica, y el segundo con la condicién de
frontera politica con los Estados Unidos de Norteamérica,
una vez concluida Ia guerra con este pais.

Sobre el primer proceso, cabe recordar que durante el largo
periodo virreinal los nuevoleoneses vieron desfilar alcaldes,
gobernadores y comandantes militares, pero nunca habian
tenido la oportunidad de participar en la toma de decisiones.
A partir de ]a Constitucion local, expedida en 1825, se consi-
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deré a Nuevo Ledén como un estado mas de la federacién
mexicana, con tres poderes soberanos: Legislativo, Ejecutivo
y Judicial. Pero sobre todo, lo mas importante fue que se
otorgo el status de ciudadania a los vecinos mayores de 21
afios, “que tuviesen un modo honesto de vivir, y supiesen
leer y escribir”,

Aunque no se trat6 del sufragio directo y universal que hoy
conocemos, sino de elecciones indirectas, fue una conquista
importante. Es entendible que la elite liberal no estuviese
dispuesta a abrir indiscriminadamente la puerta de la partici-
pacion politica, porque suponia que la gente ignorante o de-
masiado pobre, y las mujeres, podia ser manipulada ideolégi-
camente, particularmente por la Iglesia catélica, a la que se
pretendia restar poder con los nuevos procedimientos electo-
rales.

Cabe sefialar, sin embargo, que la Republica no rechazé to-
talmente todas las figuras politicas provenientes del periodo
virreinal, sino que incorporé algunas, como el ayuntarmiento,
que si bien provenia del antiguo régimen, tuvo gran acepta-
¢ién y notables niveles de eficacia durante la primera mitad
del siglo x1x nuevoleonés, comparado incluso con entidades
tipicamente republicanas, como los Congresos locales. En
los momentos cruciales en que los nuevoleonescs libraron
tres guerras consecutivas, primero contra los texanos; anual-
mente contra los indios y finalmente contra los no: teamerica-
nos, fueron los alcaldes, basados en la cercania y confianza
de los vecinos, quienes resolvieron los asuntos i portantes.

Lo peculiar ahora era que las autoridades municiy ales debian
tener margenes aceptables de consenso, a diferencia d.:l virreinato,
donde los cargos municipales se compraban a la Corona Espa-
fiola, o ésta los designaba directamente, teniendo como norma
la perpetuidad, rotacién y herencia de los mismos.

Asi, durante la vigencia de la primera Republica federal
(1824-1835) Nuevo Leén logré elegir a sus autoridades me-
diante el funcionamiento de las juntas electorales populares,
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entidades responsables de organizar tanto las elecciones pri-
marias como las secundarias.

La realizacién de comicios para elegit tanto a las autorida-
des locales como federales, abri6 la posibilidad para que una
nueva clase politica se posicionara gradualmente en el poder
local y disputara espacios piblicos, antes reservados para los
fieles a la Corona Espafiola. José Matia Paris, Manuel Masia
de Llano y Santiago Vidaurri, entre otros, accedieron a im-
portantes cargos publicos durante la primera Republica fede-
ral, pero al sobrevenir el régimen centralista (1835-1846), vino
también su desplazamiento del poder, que luego pretendie-
ron tecuperar en numerosas ofensivas.

Muchas veces, lo mismo centralistas que federalistas, no
sélo tuvieron dificultades para acceder al poder sino, sobre
todo, para ejercerlo. El hecho de que Monterrey fuera sede
de la Comandancia Militar, lo convirtié en un punto nodal
para la toma de decisiones militares en la region, circunstan-
cia que originé multiples choques con las autoridades civiles.
La debilidad de los nuevos poderes: Ejecutivo, Legislativo y
Judicial, estuvo siempre amenazada por la fuerza de la autori-
dad militar.

Correspondio a Santiago Vidaurri intentar conciliar ambas
presencias en la nueva frontera mexicana. Por un lado, con-
solidar la existencia de las instituciones liberales y, por otro,
justificar la presencia de un Ejército del Norte, fuerterente
armado, dispuesto a sostener la frontera para la causa liberal,
pero en especial para los intereses regionales de los que, en lo
personal, se consideraba insusdtuible salvaguarda.

El saldo fue una entidad de Nuevo Ledn como estado fron-
terizo, donde todos sus habitantes eran iguales, aunque habia
unos mas iguales que otros, estos ultimos eran los que sabian
leer y esctibir y contaban con una posicion econémica que les
facultaba constitucionalmente para dedicarse a la politica.

Con los militares, sin los militares y a pesar de ellos, los
vecinos nuevoleoneses supieron hacer de los ayuntamientos
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una plataforma importante de sus demandas, luchando por la
propiedad, por la seguridad de sus ganados, el combate a los
indios, a las sequias y demas desastres naturales recurrentes.
Gradualmente se fue disolviendo el sibdito, y a contrapelo
del poder, intermitente, aparecié el ciudadano.
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CASTRO
03/08/1834-17/02/1835

JUAN N. DE LA GARZA Y EVIA
17/02/1835-06/02/1836

MANUEL GOMEZ DE CASTRO
06/02/1836- 19011836

DOMINGO MARTINEZ
19/03/1836-11/04/1836
JUAN N. DE LA GARZA Y EVIA
11/04/1836-08/08/1837

JOAQUIN GARCIA
08/08/1837-2003/1838

PEDRO MORALES
29/03/1838-0507/1838

JOAQUIN GARCIA:
05/07/1838-02031839

L MARIA DE LLANO
03/03/1839-1203/1839
ANSELMO R. DE MARICHALAR
12/03/1839-21/03/1839
JOAQUIN GARCIA
21/03/1839-20/07/1839

ANSELMO R. DE MARICHALAR
29/07/1839-23/09/1839

JOSE DE JESUS DAVILA Y PRIETO
2200/

1839-30/08/1841

MATEO R. QUIROZ
30/08/1841-20/09/1841

MANUEL MARIA DE LLANO
20/00/1841-21/12/1841

JOSE MARIA ORTEGA
21121841-17112/1844

L MARIA DE LLANO
17/12/1844-31/03/1845

JUAN N. DE LA GARZA Y EVIA
31/00/1845-01/00/1846
PEDRO AMPUDIA
01/09/1846-20/09/1846
FRANCISCO DE P. MORALES
20/09/1846-17702/1848

JOSE MARIA PARAS
17/02/1848-14/01/1850
PEDRO JOSE GARCIA
14/01/1850-17/02/1881
\GAPITO GARCIA DAVILA
17/02/1851-19/01/1853

JUAN N. DE LA GARZA Y EVIA
19/01/1853-23/06/1853
PEDRO AMPUDIA
2006/1853-22/10/1854
MARIANO MORET
22/10/1854-02/11/1854
JERONIMO CARDONA
02/11/1854-23/05/1855

SANTIAGO VIDAURRI
23/05/1855-1112/1856
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\ Electo Federalista cambia a Centralista

Provisional
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Centralista
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Interino Centralista

Q) Centralista

N
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Centralista nombrado por Herrera

Provisional Federalista

Electo Fedemlista

Interino Federalista

Elscto Federalista

‘&!; Centralista nombrado por Santa Ana
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Provisional Centralista
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