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EL ANEXO A DE LA PRIMERA EDICION
DE THE CIVIC CULTURE

Rubén HERNANDEZ CID"

SUMARIO: 1. Introduccion. 11. Las ciencias sociales y la estadisti-

ca, una relacion complicada. 11. Estadistica y ciencias sociales

en accion, el anexo A. IV. Comentarios de siete parrafos selec-
cionados del Apéndice A. V. Bibliografia.

1. INTRODUCCION

Las ciencias sociales y la estadistica han tenido, desde siempre, una relacion
intensa, productiva y creciente que, sin embargo, con frecuencia ha sido mo-
tivo de sospechas para los mds ortodoxos practicantes de cada uno de estos
dominios de estudio. Hoy, a cincuenta afios de la publicacion de The Civic
Culture, las dudas acerca de que el pensamiento estadistico pueda estar en el
centro de una investigacion social conviven aun con las reservas de que los
estudios sociales pueden resultar excelentes oportunidades de investigacion
en estadistica matematica. Asi pues, en este trabajo se expondra una reflexion
acerca de la importancia del contenido del Anexo A de la primera edicion de
tal obra desde la perspectiva de la historia de la Estadistica en la segunda
mitad del siglo XX.

II. LAS CIENCIAS SOCIALES Y LA ESTADISTICA,
UNA RELACION COMPLICADA

Hasta hace apenas unos pocos anos era relativamente frecuente que al-
gunos libros de texto de estadistica, sobre todo en el nivel universitario, in-
cluyeran una nota historica acerca de los origenes de tal disciplina. Desde el
muy célebre Statistics Methods for research workers de Fisher (1946), que
incluye un breve esbozo con nombres tales como Bayes, Laplace, Gauss,
Pearson y “Student”, hasta obras mucho maés recientes como Pefia, D. y Romo,
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J. (2003) que cita las mismas fuentes e incorpora los nombres —entre
otros— del propio Fisher, Galton, Pearson (Karl y Egon), asi como de Ney-
man. Este hecho que se puede evocar como un dato curioso, puede ser visto
también como un elemento para que el lector pueda convencerse de que esa
obra que tiene frente a si trata, verdaderamente, de un conjunto de conoci-
mientos que pueden serle de utilidad en su propio espacio de investigacion.
Los grandes nombres serian, en esta perspectiva, una suerte de argumento
adicional frente a la, por fortuna cada vez menos frecuente, desconfianza de
los futuros investigadores sociales hacia el pensamiento cuantitativo.

Si bien los nombres evocados en tales obras son, en efecto, los de muy
notables académicos, llama la atencion el que en tales notas historicas no
se mencionen nombres tales como el de Durkheim. Este autor representa,
sin duda, uno de los mas importantes promotores del uso del “pensamien-
to estadistico” en la investigacion social.! “Pensamiento estadistico” que
no debe ser confundido con el concepto generalizado de que los métodos
estadisticos son, en las Ciencias Sociales, algo como una caja de herra-
mientas tal que, en las manos de un buen artesano-estadistico puede ayu-
dar a “tratar” conjuntos de datos recabados de alguna forma mas o menos
metodica.

En este contexto, el aporte de The Civic Culture resulta importante en
la cultura estadistica. El proyecto de esta investigacion conjuga la Cien-
cia Politica con la Estadistica en un mismo fin donde cada vertiente tiene
su sustento en la otra. Este estudio reposa, en Gltima instancia, en un di-
sefio que toma en cuenta los aspectos tedricos de la Ciencia Politica sobre
los que se sustentan las hipotesis estadisticas fundamentales que tendran
de ser probadas a partir de muestras independientes, con cuestionarios
equivalentes y utilizando argumentos probabilisticos apropiados para
detectar diferencias significativas entre los paises analizados. Esto, que
puede parecer en nuestros dias la tarea rutinaria de un investigador, tuvo
otra connotacion para los profesores Almond y Verba, dado que en aquel
entonces lo que hoy se llama la “inferencia estadistica simultanea” estaba
en pleno proceso de creacion y era apenas objeto de discusiones en revis-
tas especializadas.? Si los objetivos del trabajo, desde el punto de vista
de la Ciencia Politica, eran tan ambiciosos como complicados de lograr,

1 En particular Le Suicide (1960) resulta fundamental en esta perspectiva. Si el aporte
de esta obra en la historia de la sociologia result6 capital, también es un hecho que su in-
fluencia en el uso y en la investigacion de nuevos resultados en el analisis estadistico multi-
variado es relevante.

2 El primer texto dedicado exclusivamente a este tema (Simultaneous Statistical Infe-
rence de Rupert Miller) aparece en 1996.
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también era necesario justificar y preparar a los futuros lectores acerca de
los resultados que estarian basados en razonamientos estadisticos que en
aquel entonces serian de vanguardia.

Por otra parte, y con objeto de comprender mejor la talla del esfuerzo
que fue necesario imaginar y realizar, conviene saber que hace cincuenta
aflos el pensar, planear y, sobre todo, hacer analisis estadistico a partir de
grandes bases de datos era practicamente una labor heroica. Si bien los
programas especializados en el analisis estadistico aparecen, de forma co-
mercial, hacia 1970,3 la irrupcion de los equipos personales de computo
comienza, por su parte, hasta mediados de los afios ochenta. Con estos
datos puede resultar complicado para el investigador moderno imaginar
siquiera la compleja labor que resulto el tratamiento de aquellas encuestas
hace mas de cincuenta afios.

III. ESTADISTICA Y CIENCIAS SOCIALES
EN ACCION: EL ANEXO A

El Anexo A de The Civic Culture es, en esta perspectiva, una pieza fun-
damental para entender los alcances, pero también los posibles riesgos,
de un trabajo como el emprendido por sus autores. De manera abreviada,
se puede decir que el aporte fundamental de tal Anexo consiste en sensi-
bilizar al lector acerca del alcance de las conclusiones para prevenir po-
sibles errores en la interpretacion de los mismos. No son abundantes las
investigaciones que, basadas en muestras aleatorias, prevengan al lector
acerca de los eventuales excesos en cuanto a las interpretaciones. Como
un dato adicional es pertinente mencionar que este Anexo no se incluy6 en
las subsecuentes ediciones de esta obra. Sabemos que esta omision atafie
exclusivamente a los editores,* pero es posible que, con los afios, los avan-
ces de la inferencia estadistica simultanea hayan estado al alcance de un
numero mayor de lectores y el sentido didactico de ese texto haya desa-
parecido. El Anexo esta dividido en dos partes claramente diferenciadas:
la primera se refiere a los aspectos relevantes de las muestras obtenidas
en cada uno de los cinco paises y la segunda —mucho més breve— trata
sobre el error muestral.

En lo que corresponde a la muestra, los autores detallan el esquema de
muestra aleatoria a ser empleado en cada pais (similar en el disefio, estra-

3 El Statistical Package for the Social Sciences (SPSS) se hace ptblico a partir de 1969.
4 Entrevista con Sidney Verba, Ciudad de México, 22 de octubre 2009.



6 RUBEN HERNANDEZ CID

tificado, polietapico) y subrayan lo que consideran mas importante: que
cada familia, en cada nacion tenga la misma probabilidad de que uno de sus
miembros de dieciocho afios o mas, sea seleccionado.’ En el caso mexica-
no, aclaran los autores, esto no fue posible por consideraciones técnicas y
de costos, por lo que tuvieron que concentrarse en las ciudades de mas de
diez mil habitantes. Conviene subrayar el énfasis empleado al subrayar que,
en todo caso, la seleccion de cada familia y del entrevistado en tal fami-
lia era de tipo “estrictamente aleatorio y en consecuencia fuera del control
del entrevistador”.6 Los equipos responsables que realizaron el trabajo de
campo en cada pais eran reconocidos especialistas en ese tipo de estudios
empirico.

La segunda parte del Anexo A con sus siete parrafos, dos formulas y dos
pies de pagina representa el centro de atencion de estos comentarios tan-
to por su aspecto didactico como por su valiosa discusion del tema de las
comparaciones multiples en la historia de la estadistica social. En efecto,
en cuanto a su valor didactico, el texto es una notable leccidén acerca de
como realizar la interpretacion de los resultados de pruebas de hipdtesis
estadisticas simultaneas cuando los datos provienen, como ya se ha men-
cionado, de un conjunto de muestras aleatorias independientes. Con res-
pecto a los aspectos relativos al uso de las comparaciones multiples, baste
mencionar que ese tema representaba todavia un campo de confrontacion
entre dos de las mas solidas posiciones de la estadistica de los inicios de la
década de los afios sesenta del siglo XX.

Con objeto de destacar de mejor manera las dos facetas aludidas, se in-
cluye a continuacidén una lectura comentada de los paragrafos menciona-
dos.” La version consultada es la primera edicion de The Civic Culture de la
Princeton University Press. Con estos comentarios se pretende compartir a
los nuevos lectores este sutil aspecto que, de otra manera, podria pasar des-
apercibido entre las otras, muy trascendentales, aportaciones.

5 Es un hecho muy conocido que para esas fechas, el estado del arte de los disefios
de muestras puede ser considerado como muy avanzado, pero debido a los problemas de
estimacion numérica, se tendia a preferir disefios con este tipo de restricciones. En otras
palabras, los disefios no autoponderados eran ya utilizados pero, en general, para estudios de
menor talla que el de este caso. Para mayores referencias acerca de los disefios muestrales
usados en aquellos tiempos, consultar Gray, P. G. y T. Corlett (1950).

6 Para el caso mexicano conviene referirse a los comentarios del capitulo IX de The
Civic Culture Revisited (1989), en el que Craig y Cornelius incluyen, entre otros temas, una
critica de dicha muestra.

7 Se trata de una traduccion que, sin duda, puede ser mejorada pero que pone el énfasis
en los aspectos estrictamente estadisticos.
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IV. COMENTARIOS DE SIETE PARRAFOS SELECCIONADOS
DEL APENDICE A3

APENDICE A
ERROR MUESTRAL

Todas las muestras aleatorias estan sujetas a error muestral. El error muestral
es la diferencia entre los atributos de la muestra y los atributos de la pobla-
cion de la que es extraida la muestra. Tales errores no pueden ser eliminados
pero con el muestreo aleatorio es posible estimar la probable magnitud de
dichos errores. Tales estimaciones son usualmente obtenidas a través del uso
de pruebas de significancia estadistica. Con estas pruebas podemos decir qué
tan cercana parece estar la verdadera proporcion de un atributo en la pobla-
cion de la correspondiente proporcion muestral (por ejemplo, 95% de las
veces), o cuales son los chances® de que una particular diferencia entre dos
grupos pueda ser debida al error muestral. Como una convencion, diferencias
tan grandes que puedan ser debidas al error muestral sélo en una de veinte
ocasiones (al nivel del 95%) son generalmente aceptadas como estadistica-
mente significativas. La aplicacion de tales tests de significancia al material
discutido en este libro debe ser tomada con precaucion.

Comentario: Entre las décadas de los cuarenta y los cincuenta del siglo
pasado, la comunidad mundial de estadisticos asistié a una fuerte contro-
versia acerca de la interpretacion que deberia darse a las pruebas de hipo-
tesis. Por un lado, la escuela clasica fundada por Fisher veia en el nivel de
significancia una medida de la evidencia aportada por la muestra en favor
de la hipotesis que se deseaba probar. Esta medida es precisamente la pro-
babilidad estimada de que el resultado obtenido se deba exclusivamente al
error muestral. De esta manera un nivel de significancia pequefio querria
decir que era muy poco probable que lo observado fuese producto del azar
y, por lo tanto, deberia pensarse que la hipotesis propuesta (por ejemplo,
que no existe una diferencia en un par de proporciones de algun atributo en
dos subpoblaciones) era apropiada. Frente a esta posicion, estadisticos tales
como Neyman,!? ubicaban las pruebas de hipdtesis desde un contexto falsa-

8 Con objeto de facilitar la lectura, se presenta la traduccion en tres segmentos segui-
dos, en cada caso, de los comentarios que resultan pertinentes. La traduccion se presenta en
negritas e italicas.

9 Se conserva en esta traduccion el término chance y no el de probabilidad debido a que
esto forma parte de la discusion conceptual que se comenta mas adelante.

10 E] texto de Neyman y Pearson (1932) es un clasico en este campo aun cuando la dis-
cusion de los conceptos expresados ahi no fueron inmediatamente aceptados por toda la co-
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cionista en el que la hipdtesis estadistica nula es la negacion de la hipotesis
de trabajo y el concepto de significancia (valor p, en la posicion antagénica)
era la probabilidad estimada de cometer el error del tipo I (rechazar la hipo-
tesis nula cuando en realidad es verdadera).

De esta manera, la lectura de estas primeras lineas parece estar influen-
ciada por una vision mas fisheriana que neymaniana.'' Si bien esta Ultima
posicion ha sido la que ha terminado por imponerse en la literatura estadis-
tica no deja de ser interesante el interés y la descripcion de los argumentos
planteados.

Los tests de significancia estadistica pueden exagerar la importancia de los
hallazgos de diferentes maneras. En primer lugar, por supuesto, la significan-
cia estadistica no es una medida de la significancia sustantiva del hallazgo.
Esto simplemente indica que una particular diferencia no parece ser debida
a errores aleatorios en la muestra. Una diferencia de uno por ciento en las
proporciones de dos grupos teniendo un atributo particular puede ser estadis-
ticamente significante si la muestra es suficientemente grande pero, puede ser
no sustantivamente significante. De manera similar, los tests de significancia
estadistica no son tests de asociacion. No se puede inferir un nivel alto de
asociacion a partir de un nivel alto de significancia.

Aun mas importante, quizas: tales pruebas de significancia son mas apro-
piadas para el tipo de investigacion en la que algunas hipotesis rigurosamente
definidas estan siendo probadas y son menos apropiadas para investigaciones
mas exploratorias en las cuales muchas de las relaciones sobre las que se
comenta “emergen” a partir de una inspeccion a posteriori de los datos. Con
un numero suficientemente grande de diferencias a inspeccionar, el investiga-
dor estd seguro de encontrar algunas que sean estadisticamente significantes
unicamente por azar, aun si en realidad no existen diferencias en la poblacion
muestreada.

Comentario: Notar lo actual que resulta la lectura de estas lineas, en las
que se destaca la importancia de la planeacion detallada y evitar los “hallaz-
gos de ultimo momento” que, por desgracia, se suelen encontrar de manera
frecuente. La irrupcion de los modernos sistemas de computo estadistico
ha mostrado que su uso descuidado y sobre todo su abuso, puede llevar a
conclusiones erroneas. La idea acerca de que los datos pueden, después de
ser sometidos a los cada vez mas numerosos “analisis estadisticos”, revelar

munidad estadistica. Lejos de eso, este articulo, junto con algunos otros, form6 parte de la
discusion aludida en el parrafo comentado.

11 Para tener una mejor idea del caracter de las discusiones a las que se alude en el co-
mentario, consultar, por ejemplo, a Selvin, H. (1957).
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algln resultado interesante deberia ser ponderada con ejemplos esclarece-
dores en los cursos para los futuros investigadores sociales.

Este problema podria ser aun mas serio en nuestros datos cuando, por ejem-
plo, las diferencias en las proporciones teniendo un atributo particular fueran
comparadas. Dado que hay cinco naciones, existen diez posibles pares que
pueden ser comparados y una diferencia estadisticamente significante entre
uno de los pares es bastante posible de suceder inicamente por azar. Es s6lo
cuando la diferencia particular es predicha que puede ser considerada esta-
disticamente significante. Puesto que este estudio fue exploratorio, no hemos
dudado en reportar los resultados interesantes que emergen de los datos, aun-
que en muchos casos las diferencias que son reportadas y enfatizadas son
aquellas que eran esperadas al inicio del estudio. Sin embargo, esta limitacion
sobre el uso de los tests estadisticos debe tenerse en mente.

Por tltimo, los tests estadisticos debido a que tratan Gnicamente con los
errores aleatorios del muestreo pueden exagerar la validez de un hallazgo.
Estos no toman en consideracion otras fuentes de error —en la entrevista, la
codificacion, traduccion, etcétera— que pueden no variar de manera aleato-
ria. En general, entonces, uno deberia usar tests de significancia estadistica
con una gran cautela por temor a que nos den un falso sentido de seguridad
cientifica.

[...]

La conclusion general de esta discusion parece ser que el valor de los
tests de significancia estadistica para estudios de este tipo son dudosos. Las
criticas que se han hecho en la literatura a tales tests parecen ser aplicables de
manera ain mas poderosa a nuestro estudio de cinco naciones.

Comentario: Como puede observarse, la lectura de este texto seria de
gran utilidad no solo para jovenes estudiantes que estan interesados en la
investigacion basada en muestras aleatorias, sino para un buen numero de
practicantes confirmados que, en ocasiones, tienden a privilegiar la natura-
leza insospechada del supuesto hallazgo a la nitidez metodoldgica de la que
es necesario conocer apropiadamente sus limites.

Finalmente, el hecho de que hayan pasado ya mas de cincuenta afios de
la publicacion de este texto no significa que las critica y las dudas acerca
de la relacion entre la ciencia politica (y en general, las ciencias sociales)
con la estadistica hayan concluido. Algunos temas han cambiado, otros
permanecen en el centro del debate pero es de destacar que el profesor
Verba contintie teniendo una parte activa en ¢él1.12 Seria justo esperar que el
nombre The Civic Culture y los de sus autores pudieran ser citados en los

12 Ver por ejemplo McKeown, Tymothy (1999).
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textos basicos de estadistica de los futuros investigadores sociales como
un ejemplo de esa asociacidon provechosa entre las ciencias sociales y la
estadistica.
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