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TITULO V.

CAPITULO I.

DE LA NATURALEZA DEI MATRIMOXNIO.

260. El codigo no define el matrimonio. Portalis da la
siguiente definicion, en la Exposicion de los motivos: «El
matrimonio es la sociedad del hombre y la mujer, que se
unen para perpetuar su especie, para ayudarse con socorros
mutuos 4 llevar el peso de la vida, y para participar de
su cornun destino.» Bl orador del gobierno no dice que
el matrimonio es un contrato, pero si la palabra no esti en
st definicion, st esta la escneia; al calilicar el matrimeonio
de sociedad, lo considera por ese mismo hecho como un
contrato, Esta es la doctrina tradicional; Pothier se hace
el ¢rgano de ella y se expresa enérgicamente, denominan-
do & la union del howbre y la mujer contrato de matri.

1 Vazeille, Tratado del matrimonig, 2 vol (Paris, 1825),
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monio. Si el codigo no se sirve de esta expresion, es por-
que de ordinario esa [rasc designa los convenios matrimo-
niales coneernicntes & los bienes, De todas maneras, en el
espiritn de nuestra legislacion, el matrimonio es un con-
trato, en cl sentide de que se forma por concurse de con-
sentimiento. Nada mds expresivo que el art. 1406: «No
existe el matrimonio sin el consentimiento.»

La definicion de Portalis ha sido criticada, y con justo
titulo. Presenta la vida como un peso, como una carga,
dice M. Mourlon, de manera que parece que el hombre no
ha nacido mis que para su desgracia. Este 8 el gérmen
de un sistema filoséfico, tan falso como peligroso. Es, en
todos casos, una injusticia & Dios, cuyas bondades para con
el hombre son infinitas. Si, la idea es falsa, porque si se
crce en Dios, tambien debe creerse que crio al hombre
para su felicidad; si la vida es un beneficio, no puede ser
una carga. Sin duda que hay desgracias que pesan sobre
la vida; gy guién de nosotros no se ha sorprendido de ge-
mir y lamentarse? Tenemos razon de quejarnos, pero de
nosotros mismos, y no de Dios. Penetremos en las pro-
fundidades de nuesira conciencia, interroguémosla, y nos
contestarda que si sulrimos es porque merecemos sufrir;
nos dird que ¢l sulvimiento es un bien, puesto que es la
condicion de nuestre desarrollo moral. Pero decir que la
vida, tal como Dios nos la da, es un peso, es ser injusto €
ingrato. Uista cs usa doctrina funesta; cfectivamente, nos
hastia de la vida real, y este fastidio nos impulsa 4 buscar
la felicidad en una perfeccion imaginaria, en una existen-
cia del todo eapiritual. De ahi el espiritnalismo desorde-
nado que condena ¢l matrimouio, 6 que cuando ménos lo
deprime. De ahi la exaltacion de la virginidad, del celiba-
to y los excesos inevitables que acompanan al celibato for-
zado. Podriamos perseguir mas 16jos las consecuencias fu-
nestas que dimanan de esta falsa apreciacion de la vida, y
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demostrar que las pretensiones ambiciosas de la Tglesia,
que Ja dominacion sacerdotal, tan odiosa & la humanidad
moderna, se unen d los cxcesos del espiritualisino eristin-
no (1). Pero esta digresion nos apartarin demasiado
de nuestro objeto. Volvamos a la naturaleza del matri-
Lionio,

261. Kl matrimonio es un contrato de derecho civil, o
un sacramento perteneciente al dominio de la religion y de
la Iglesia? En el provecto de codigo habja una dispnsicion
que contestaba 4 nuestra cuestion; decia asi: «La ley no
considera el matrimonio sino bajo sus relaciones civiles.»
Esto era la reproduccion de la constitucion de 4791, titu-
In I, arl. 7" «La ley no considera cl wmalrimonio sino
como contrato civil.» gPor quét fué suprimida esta disposi-
cion? Lo fué en vista de la proposicion de Gambaceéris;
dijo que es evidente que el codigo civil no considera el ma-
trimonio sino bajo sus relaciones siviles. Réal, relator de
Ja seccion de legislacion, explico los maotivos por los cuales
se habia deeidido 4 reproducir esta declaracion solemne:
es que consagraba uno de los prineipios fundamentales de
1a sociedad francesa, tal como habia salido de la revolu-
cion, la libertad religiosa, la secularizacion del orden eivil.
Como dijo fa corte de Parjs en sus observaciones al pro-
yecto del eédigo, cl pacto social no exeluye eulto ni reco-
noce ninguno (2} Iista es una conguista de 89. Sien
1802 parecio inatil proclamarla de nuevo, [ué porque diez
anos de revolucion la habian liccho entrar en las costum -
bres: la sociedad civil y el Estado, su érgano, quedaron
solos en pig. Bn cuanto & lo que dntes se habia Hamado
poder eclesiastico, no se le conocia s que por los recuer-
dos v se creia que cstaba arrninado para siempre. Pero

1 Veéuse mi Fatudio vobre In Lglesia y ol Fstado, 2a cdicion (Paris,
Lacroix y Comypn, L3063,
2 Sesion del 26 frimario afio 1X, nnm. 4 (Locte, t. 1T, p. 3123
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este poder tenia profundas raices en las almas, sujutaba
las ereencias religiosas; en el ano X, se podia creer que el
catolicismo, y sobre todo, el catolicismo romano, estaba
muerto. Ha resucitado, y sus pretensiones son mis altane-
ras que nunca. Hé aht por qué debemos insistir en un pria-
cipio que los legisladores del afio X encontraron inutil for-
mular en el codigo eivil.

262. Portalis dice en la Exposicion de los motivos del
titulo V: «Todos los pueblos han hecho intervenir al cielo
en un contrato que tiene una muy grande influencia en la
suerte de los ednyuges, y que, ligando el porvenir con el
presente, parece hacer deperder su felicidad de una suce-
sion de acontecimicntos inciertos, cuyo resultado se pre-
senta como el fruto de una bendicion particular. Eo tales
ocasiones es cuando nuestras esperanzas y nuestros te-
mores han implorado siempre los socorros de la religion
establecida entre ol cielo y la tierra para llenar el espacio
inmenso que los separa.» Portalis afirma un hecho que
nadie podria contestar; aun las personas que no profesan
las mismas creeacias que el orador catélico y que no dan
ninguna importancia a la bendicion de la Iglesia; estin
convencidas, si han conservado el sentimiento religioso,
de que los matrimonios, para servirnos de una expresion
popular, proceden del cielo. jQué cosa mis natural, en
consecuencia, que contraer en presencia de Dios las obli-
gaciones que Dios mismo nos dicta y nos inspira?

¢Debe deducirse de esto que el matrimonio es un acto
puramente religioso? Portalis contesta que este contrato ha
precedido & la institucion de todes los sacramentos y al es-
tablecimiento de todas las religiones positivas, puesto que
data de época tan remota como el hombre. De consiguien-
te, el matrimonio tiene =1 primer principio en la natura-
leza. Y la religion, dice el orador del gobierno, se glori-
fica de haber sido dada 4 los hombres, no para cambiar el
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érden de Ja naturaleza, sino para ennoblecerlo y santificar-
lo (1).

263. Las palabras de Portalis implican nuna reserva con-
tra las pretensiones de la Iglesia. Como ésta ha hecho del
matrimonio un sacramento, y preside a las solemnidades
religiosas que lo acompaitan, ha querido tambien regla-
mentarlo con sus leyes. De ahi una competencia con el
Estado. Bajo el antiguo régimen, la competencia no tenia
solucion, porque en todos los paises catolicos existia una
alianza mds 0 ménos fntima entre Ja sociedad civil v la
sociedad religiosa. Pothier va & decirnus cudles eran los
sentimientos de los jurisconsulios v de los téologos adictos 4
las maximas galicanas (2).

El matrimenio, dice, es 4 la vez un confrato civil y un
sacramento. Como contratn, pertenece al drden politicn;
en consecuencia, estd snjeto a las leyes del poder secular
que Dios ha establecido para regular todo lo que pertenece
al gobierno y al buen orden de la socicdad civil; y tauto es
asl, cuanto que de todos los contratos, el matrimonio es el
que mis interesa A la sociedad. Los principes tienen de
cons:gmente el derecho de formar leyes para el matrimo -
rio de sus subditos, ya prohibiéndolo # cierlas personas,
ya determinando las formaiidades que estimen convenien-
te hacer ohservar para que el contrato sea vilido. ¢(Cuil es,
en este orden de ideas, 1o relacion entre el contrato eivil
y el sacramento? Si las partes eontratantes han violado
una disposicion de la ley secular prescrita bajo pena de
nulidad, el matrimonio es nulo v ya no hay en él saera-
mento, porque no puede haber sacramento sin el hecho
que constituye la materia; ahora bien, el contrato civil es

1 Exposicion de los motivos, nams. 4 y § (Leeré, 1, p. 380),
2 Tratads del confrato de matrimenio, cap. 111, art. lo, nimeros
1[--18.
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la materia del sacramento del matrimonio. Esto es subor-
dinar ¢l matrimonio religioso al matrimonio civil.

Iista subordinacion estaba l¢jos de ser aceptada por la
Iglesia. De hecho, ella era la que celebraba los matrimo-
nios, v la uvion no cra valida, aun como contrato civil, si
no habia sido coutraida en presencia y por el ministerio
del cura propio da los futuros conyuges. ;No era esto co-
locar el matrimonio hajo la potestad de la Iglesia? ;No era
confesar que cra esancialmente un acto religioso? 4y no
habia que dedueir de ahi que solo la Iglesia tenia el dere-
chio de regular las condiciones requeridas para contraerlo?
Tal era 1a pretension de los doctores ultramontanos. En el
siglo XVIII ¢l ultramontanismo no gozaba de ningun fa-
vor en clreino cristianisime. Pothier, aunque sincero ca-
tolico, trata Jas razones de los ultramontanos de ridiculas
y absurdas, no dudaba que un siglo mds tarde serian re-
producidas con mis altivez que nunca. Los jesuitas de-
elan (que era eierto que los principes paganos habian tenido
cl poder de formar leyes sobre el matrimonio, pero que
eso no se concchia en los reinos catolicos, puesto que Je-
sucristo habia elevado el contrato civil & la dignidad de
sacramento, por ser el tipo y la imigen de su union con la
‘Iglesia. Pothier les opone la tradicion, tan poderosa en la
Iglesia romana. Los principes cristianos han arreglado las
condicicnes del matrimonio y establecido impedimentos
dirimentes, jHa protestado la Iglesia contra esta usurpa-
cion? Léjos de eso, ha aplicado leyes que no habia for-
mado.

264. La doctrina galicana sobre ¢l matrimonio tambien
estaba recibida en Bélgica y era sostenida con rigor por
nuestros principes. Mas que en Francia, en los Paises Ba-
jos austriacos, las pretensiones ultramontanas encontraban
apuyo en el seno de un clero ambicioso por naturaleza.
Cuando cedia el gobierno, bien por debilidad 6 por politi-
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ca, se abrian paso las pasiones con una audacia que sélo
explican la ignorancia y la coguedad. A fines del siglo an
terior, un profesor ensefiaba en Louvain que solo a laIgle-
sia correspondia arreglar todo lo que eoncicrne al matri-
monio; sostenia atrevidamente que asf habia sido reecono-
cido siernpre, exceptuandose al impio libertino que se
llamaba José¢ 11 (1). Asi se deeia al prineipio de la revola-
cion francesa, cuando el gobicrno se ereia obligado & hazer
la corte al elero. IIny se ha hecho de moda echar la culpa
& José I de todo Jo que se hizo bajo el antiguo réghmen
contra las preteusiones de Roma. Nada de eso. José IT no
no hizo mas que seguir las hoellas de su madee Ja piadosa
Maria Teresa. In 1768, un oficial de Gaate, Hamaxlo San-
tiago Clemant, publico un tratado del poder irrefrage -
ble ¢ inquelrantable de la Iglesia sobre el malrimonio
de los catolicos. Mabiéndose hechio dar cuenta de ese li-
liro, Maria Teresa lo eondeno y proseribio como atentato-
o & los derechos y dignidad de le soberania, conte-
niendo linalmeute aserciones falsas, perniciosas, teme-
rarias € wnjuriosas ¢ los soberanos y a los (ribunales
de justicia (2). Al mismo tiempo se dicron las érdenes
necesarias al procurador general del consejn de Ilandes
para perseguir al autor y destiluirlo de sns funciones de
juez. Ll canonigo se apresurd a pedir perdon; se retractd
de todo ln que lhabia dicho, v sc¢ eonsiders feliz con
quedar exento de todo cargo, perdiendo su plaza de ofi-
cial.

265. LEn un punto tenian razon los ultramontanos en
sus debates con los galicanos, en el de que el galicanismo era
la maés inconsccuente de las doctrinas. Al reclamar para el

L «lmpisimo nehwlone, quem Josephum seenndum appellants (E?
Observador p dilico, administrative, historico y Uicrario de nelyiea, 1],
p 100,

2 Ordenanza de 5 de Agosto do 1768 ( Curteles de Bravante, 1. X1)
Consitltese el Qbservador, €. I, p. 102.

T, de D.—~Tomo 11.—33
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Estado el poder soberano sobre el matrimonio, daba 4 los
curas el poder exclusivo de celebrarlo, y permitia 4 los
tribunales eclesigsticos declarar la anulacion, Esto era po-
ner un arma peligrosa en manos del clero. Abuso de ella.
Ya hemos dicho, aqui mismo, cuil era la deplorable posi-
cion de los protestantes en el reino cristianfsimo: obligados
a4 la hipocresia, forzados & apostatar cuando querian con-
traer un matrimonio vilido; expuestos, cuando su concien-
cia retrovedia ante la mentira, 4 ver desconocida su union
por la inconstancia de las pasiones humanas, nula en todos
casos i los ojos de la ley. Ksto era profanar el sacramen-
to y violar a la vez los derechos de la naturaleza humana.
(Cual era el remedio al mal? Se necesitaba sccularizar el
malrimonio; pero esto no se podia si no era separando la
religion y el Estado, que estaban confundidos bajo el an-
tiguo régimen, Magistrados instruidos, diee Portalis, reco-
nocian ne la separacion podia llevarse a cabo; pedian que
el estado civil de los hombres fuese independiente del cul-
to que profesaban. Iiste eambio encontraba grandes obs-
ticulos. Digamos mis bien: era imposible bajo un régi-
men que rechazaba la libertad religiosa como una rebel-
dia contra Dios. Necesitabase una revolucion para ensefiar
i los hombres «que es preciso permitir todo lo que la Pro-
videncia permite, y que la ley, que no puede forzar las
opiniones religiosas de los ciudadanos, no debe ver mds
que franceses, como la naturaleza no ve mis que hom-
bres (1).»

De ahi el principio de la secularizacion del matrimonio
proclamado por la Asamblea constituyente. La Asamblea
legislativa lo organizo, instituyendo oficiales civiles para
celebrar la union de todos los ciudadanos, sin distincion

1 Palabras do Portalis, fxposicion de los motivos, ntim. ¢ (Locrd,
t. 11, p. 380).
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de culto (1). Nada mas legitimo; fuerza es decir que esa
es la ley dela naturaleza. Los ciudadancs pertenecen 4 la
patria, independientemente de ioda religion; de consiguien-
te, la ley civil es la que debe comprobar suestado. Hstan-
do colocados en la misma linea todos los cultos, seria con-
trariu a la ignaldad religiosa dejar 4 los ministros de la
Iglesia catolica el poder de celebrar el matrimonio de aque-
llos que soun extrafios u hostiles 4 su religion. Esto era
despojar 4 la Iglesia de un medio de influencia de que ha-
bia abusado. De ahi una ardiente oposicion contra cl
principio que al sccularizar el matrimonio parecia seenlari-
zar un sacramento, En el momento en que ¢l eodigo civil
fué diseutido y publicado, la Iglesia estaba demasiado dé-
bil para reclamar contra la secularizacion; acababa apcénus
de ser restableeida, y no se atrevia 4 levantarse contra ¢l
primer cénsol que habia restaurado los altares. La ley del
18 germinal, ana X, que contiene los arliculos organicos
del cancordato, dié una nueva saneion al prineipio pro-
clamado por la Revolucion. Segun el art. 54, «los cu-
ras no daran la bendicion nupeial sino 4 los que justiliquen
en buena y debida forma haber contraido matrimonio ante
el oficial civil.» Lsta prohibicion necesitaba ser sanciona-
da, y asi se hizo en ¢l codigo penal de 1810. Ll ministro
del culto que proceda & las ceremonias religiosas de un
matrimonio sin que le haya sido presentada previamente
el acla de matrimonio levantada por los oficiales dol estado
civil, serd casligado con multa; en caso de reincidencia, con
prision de dos a cinco afos, deportandosele, si comete nue-
va coniravencion.

266. El papa Pio VII dejo publicar cl cidigo civil y el
codigo penal sin protestar. Pero en 1808, dirigio al clero
de Polonia una instruccion que es el testimonio de que la

1 Ley de 20 do Septiembrs e 1792, Constiltese ini Eytudie sobre 11
Iglesia y el Estado desde It Revolucion, pe, 83 y siguicntes.
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ambicion de Roma es inmortal, lo mismo que su cegue.
dad. «Reconocer en los matrimonios catolicos, dice el pa-
P&, contratos civiles, es conceder al principe una potestad
sobre los sacramentos, ¢s decir, que puedc atentar contra
la autoridad celesiastica y hacer prevaleecer sus leyes sobre
las de la Iglesia.» Pio VII exige que el obispo de Varso-
via declare 4 su principe que las disposiciones del codigo
de Napoleon sobre el matrimonio no podian aplicarse 4
los matrimonios catolicos en un pais catolico; que esta
aplicacion seria un atentado inaudito y una rebelion mani-
fiesta contra leyes de la Iglesia; una novedad que induci-
ria al error v al cisma. «No hay watrimonio, countinua el
papa, si no es conlraido en la forma que la Iglesia ha esta-
blecidn para hacerlo vilido; ;debe tenerse por nulo, de
toda nulidad, nn matrimonio contraido 4 pesar de un im-
pedimnento canonico, aun cuando haya sido abusivamente
derogado por cl principe (1)?»

267. Concibese cuinta confusion de ideas debian Ilevar
al espiritu do los creyentos semejantes doctrinas emanadas
de la santa sede. ;A quién debian obredecer? ;i laley 6 4
la Iglesia? Es tal la ignorancia que reina en las ultimas fi-
las de las socicdades catolicas, que apénas si se sabe en
ellas-1o que es una ley; no se conoce alli mas que una aw-
toridad, la del cura. Asi sucedia en Diélgica cuando la cai-
da de Napoleon; los habitantes de los campos no hacian
inseribir los actos de nacimiento, matrimonio y defuncion
en los registros del estado civil; creian que con los aliados
habia voelto el tiempo antiguo y que los curas eran los
seniores. jllasta los alealdes rehusaban recibir las declara-
ciones de las partes interesadas! Esto nos lo hace saber un
decreto de & de Octobre de 1814, En ¢l hacia concesiones
al clero el principe soberano de los Paises Bajos para

1 Ensayo historico sobre el poder temporal de los papas (por Dau-
nou), t. 11, ps. 324 y siguicntes,
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atraérselo en favor suyo; el art. 2° decia: «Desde el dia
de la publicacion del presente decrelo, fotlo individuo cato-
lico que quicra contracr matrimonio, esti obligado & pro-
veerse de una declaracion del eura pirroce, en la que
conste que no existe ningun impedimento candnico para
la union de los futuros conyuges.» Este decreto fué dado,
i vedimento del elero, en favor de T rveligion catalica (1),
Mala politica es hacer ln ecorte d la Iglesia; es un acto de
debilidad, y la debilidad del poder civil esel que da fuerza
al poder eclesiistico. Apénas fu¢ publicado ¢l deercto,
cuando se vio a los curas negar la declaracion preserita por
el art, 2° sin que hubiera impedinenlo candnico, por la
tnica razon de que no querisn reconocer el malrimonio
como coutrato civil. Aun hubo guien predicara que el ma-
trimonio civil era una invencion del demonio. 1stas sin-
gulares preocupacioncs mo eran parte exclusiva del clero
ignorants de los campos; hubo una instruccion emanada
del obispo de Tournai, qque probibia expedir los cortificados
ordenados cn el decreto de 1814. Iisto era prohibir todo
matrimo:.io eivil {2).

Desde el 7 de Marzo de 4815 el principe soberano de
los Paizes Bajos se vio obligado @ revocar el decreto de
1814 Bl nucvo decreto couservaba el principio proclama-
do por la Asamblea constituyente: «LEl matrimonio, como
contrato civil, no esti sometido mis que al poder secular;
la autoridad eclesidstica no tiene ningun derecho para im-
pedir el ejercicio de ese conlrato.» A pesar de la expe-
ricncia que acababa de teverse de la incurable ambicion
del elero, el principe creyo deber hacer olra concesion & Ia
Iglesia. Bajo el pretexto de que la autoridad eivil no debia

1 Bl intendente del departamento de Dyle es quien 1o dice ¢ A7 00
gervador, de 23 de Febrero de 1815, . T, p. 97).

2 Ll Observador de 5 de Febrevo de 1815, ¢ [, p. 190 Dusensiones del

Congreso sobre lo vanstitucion belga, t. 1o, ps. 610, 611 (discurso do
Claus),
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mezelarse en los sacramentos, derogo el art. 54 de la ley
germinal, aio X, asi como los arts. 199 y 200 del codigo
penal. ;Qué resulté de esto? Que en el campo, los futuros
conyuges, persuadidos de que el matrimonio civil era una
invencion del diablo, no hacian celebrar su union més que
por el cora; estos pretendidos matrimonios no sran, en
realidad, mis que un concubinato, y los hijos que nacian
de ellos eran bastardos. ;IIé ahi el resultado que dan las
pretensiones del clero y la debilidad de los principes!

268. Se dice que la experiencia hace prudentes 4 los
hombres. jAy! los hombres no se aprovechan ni aun de
la experiencia. Ll 10 de Octubre de 1830, el gobierno
provisional que se establecio despues de la revolucion de
Scptiembre, did un decreto, cuyo art. 3° decia: «Quedan de-
rogadas las Jeyes generales y particulares que estorben el li-
bre ejercicio de cualquier culto y sujeten 4los que lo ejercen
4 formalidades que hieran las conciencias y encadenen
Ia mauifestacion de la fe profesada.» Ksto equivalia 4 abo-
Jir las disposiciones de la ley germinal y del codigo penal,
que prohibian 4 los curas celebrar el matrimonio religioso
antes del matrimonio civil. Asi lo eutendieron los obis-
pos. In un mandamiento episcopal se lee que los curas
pirrocos debian pedir al obispo autorizacion para proceder
al matrimonio religioso dntes de la celebracion del matri-
monio civil, si para ello habia razones bastantes (1). Cuan-
do el congreso discutio el proyecto de constitucion, se
pregunto si deberia conservarse la independencia del ma-
trimonio religioso. Los autores del proyecto establecian
el principio de la separacion de la Iglesia y ¢l Estado. Este
principio {ué calurosamente sostenido por los catélicos y
fa fraccion de los liberales conocides bajo el nombre de
uniunistas, porque estaban unidos 4 los catélicos para

1 Fielemans, Repertorio de derecho administrative, . I, p. 172, en
Ia palabra dctas del estado civil.
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arruinar el reino de los Paises Bajos. La constitucion no
sanciona la separacion en iérminos expresos; se limita &
decir que ¢l Fstado no tiene derecho para intervenir ni en
el nombramiento ni en la instalacion de los ministros de
cualquier colto, ni para prohibir & éstos publicar sus ac-
tos. Estas son consecuencias que se derivan de la separa-
cion; de consiguiente, puede decirse que la constitucion
admite el principio. ;Se deberia, por aplicacton del princi-
pio, declarar el matrimonio religiosn independiente del
matrimonio civil?

Los catolicos s declararon desde lurgo por la indepen-
dencia. M. de Gerlache dice que era preciso conservar el
principio de la libertad. Preguntd donde estaban los abu-
sos. En otro debate pregunté donde estaban los jesuitas.
Es evidente que los jesuilas, lo mismo que los abusos del
poder eclesiastico, no existen mas que en la imaginacion de
los liberales. M. Railiem no abrigaba la misma fé; nonegaba
los abusos; jpero de qué no se abusa? decia{1). Los unionistas
eran todavia mas ingénuos. Es preciso aceptarel principiocon
todas sus consecuencias, dice M. Nothomb (2). Se olvi-
daba de una: si hay separacion completa entre el Ilstado.
y la Iglesia, jeon qué titulo los ministros del culto, i quie-
nes el j6ven orador calificaba de individuos, reciben un
sueldo del Estado? Se temen los abusos, dice un republi-
cano; guo se sabe que cn eso debe haber abusos (3)? No
hay abusos, exclama un unionista incorregible; el clero no
piensa ya en dominar ni en combatir las leyes del Esta-
o (4).

No hacia quince anos que los curas habian predicado
que el matrimonio civil era una iavencion diabélica, y a

1 Discusiones del Congreso, t. I, pe. 590, 338 y siguientes,

2 Discusiones del Congres~, t. 1, p, 596.

3 De Robaulx (Discusiones del Congreso, 1. 1, p. 589).

4 Joutrand (Discusiones del Congreso, t. 1, ps. 691 y siguientos).
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la vista del Congreso, donde se negaban los abusos, des-
cuidaban los fielés celebrar su union ante el oficial civil:
(por quién eran inspirados? In presencia del Congreso, el
clero hendecia matrimonios de personas cuyos padres ha-
bian rehusado dar el consentimiento (1). Mds todavia: el
mismo prineipio que invocaban los catolicos y sus aliados
los unionistas, era un abuso. No, decia M. Defacqz, el
matrimonio religioso no debe ser independiente del ma-
trimouio eivil. «ls necesario que todes los culfos sean
libres, pero tarnbien es necesario que la ley civil conserve
su fuerzn; es preciso que el poder temporal se sobreponga
y absorba en cierto modo al poder espiritual, porque estan-
do formada en interés de todos la ley civil, debe estar enci-
made lo que solo es cn interés de algunos.» 16 ahi la ver-
dadera midxima sobre las relaciones de la Iglesia y el Bista-
do, porque ests fundada en la conservacion de la sociedad
y no Ly olro interés mayor, mis bien dicho, no hay otro
deber s grande que ese. yQué resultaria de la indepen-
dencia absoluta del matrimonio religioso? Matrimonios
aparentes, que no serian mds que un concubinato 4 los
ojos de la ley. Lsa es Ja expresion de M. Nothomb (2).
De consiguiente, la mujer no tendria garantia, ni los hijos
estado, y reivaria la confusion en las familias. Asf, pues,
la independencia del matrimonio religioso es subversiva
del ¢érden social. Lo cual quiere decir que ¢l mismo prin-
cipio es falso, y que la ley civil debe dominar sobre la di-
versidad de los cultos (3).

Eu el eurso de la discusion se cito un heclio escandaloso
que canso profunda impresion en los dnimos. Iablase em-
pefiado un proceso entre una hija y su madre; la hija es-

1 Disoarso do Forgoenr, en las Discusiones d Congreso, t. 1, pa. 59
¥ siguicntes.

2 [Vscustones del Congreso, t. I, p. 597,

3 Discurso de Defacqz, en las Discusiones del Congreso, t. I, pe, 187
y siguicutles.
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taba casada y pedia la reduccion de las donaciones hechas
4 su madre en virtud del art. 109% del codigo de Napo-
leon. ;Qué contesto la madre? «Nunca fué mi marido
aquel & quien consideras como padre tuye. La bendicion
de un sacerdote fudé lo unico rue realizé nuestra union,
ningun derecho tienes & la herencia del que te dio el sdr,
y aun te esti prohibido llevar su nombre (1). Fud aplaza-
do el voto, y al continuar la discusion el partido eatolien
renuncioé 4 su oposicion: el Congreso adopto la enmienda
presentada por M. Forgeur, en cslos términos: «Lil matri-
monio civil debera preceder siempre 4 la bendicion nup-
cial, salvo las excepciones establecidas por la ley.» Tlasta
hoy no se ha hechn excepeion alguna; el principio procla-
mado por la Asamblea constituyente y porla ley orginiea
del eoncordato, permanece por lo mismo en pié; esti san-
cionado por el art. 267 del eodigo penal belga. Bste cs
un principio de la mis alla importancia, Verdad cs que
sise le hubiera aplicado la libertad religiosa y sobre todo Ia
sepuracion de la Iglesia y el listado en todas sus conse-
cuencias, se habria debido deelarar el matrimonio religio-
so independiente del matrimonio civil. Pero sc encontro
que en la aplicacion del prineipio s¢ llegaba a ln anar-
quia, 4 la disolucion del érden social. La necesidad de
conservacion es la primera de todas las necesidades, el
mas imperioso de todos los deberes; debe sobreponerse 4
las exigencias de los cultos. Hsto quiere decir que el orden
civil domina sl orden religioso.

La corte de easacion de Bélgica ha hecho la aplicacion
del principio constitucional en un easo notable. Un cura
celebro of malrimonio de dos extranjeros; éstos invoeahan
su estatuto personal que declaraba vilida [a union countrai-
da ante ¢l sacerdote, indspendientemente de todo matri-

1 Discurso de Claus, enlus Discustones del Congresn, t. [, p G0,
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monio civil. La suprema corte decidio qne el ministro del
culto no habia podido proceder 4 la celebracion del matri-
monio religioso (1). No es posible prevalerse del estatuto
personai contra una ley que concierne esecnciaimente al
érden social. Tampoco es dado cometer un delitn en nom-
bre de la libertad religiosa.

1 Sentencia de la corte de easagion do 19 de Hnero da 1832 ( Pysi.
evgsie. 1833, 1, 85). La corto de PParfa ha decidido que ¢l matrimonio
velebrado entre una finneesn yun extranjero ante ol migistro protos.

tnte, o= nitdo (veatenem de 18 do Diciewbre de 1837, en Dellv, g2
pertorio, en lu paladiea Mtrimonio, nitm, 508, 19).
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