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CAPITULO 1.

DEL DOMICILIO REAL.

SECCION I.—Principios generales.

65. Ll art. 102 diee: «El domicilio de todo francés, pa-
ra el ejercicio de sus derechos civiles, es ¢l del lugar de
sl principal establecimiento.» Emmery, ca la exposicion de
Jos motivos, explica esta delinicion, tomando las palabras
de una ley romana: «lil domicilio es el lugar en donde
una persona, en el goce de sus derechos, tiene establecida
su morada, el centro de sus negocios y el asiento de su for-
tuna; el sitio de donde esta persona se aleja con el deseo y
la esperanza de volver luego que haya cesado la causa de
su ausencia (1).» La definicion del cédigo contiene, en sus-
tancia, todos los principios generales sobre el domicilio,
Vamos & desarrollarla.

66. La ley dice: Todo francés. Eso implica que toda
persona debe tener un domicilio, y que en realidad to-
da persona lo tiene. Decimos toda persona, es decir, todo
sér capaz de derecho. Ll nino, desde que ve la luz, ad-
quiere un domicilio, Y lo tendra hasta su muerte. Hay
corporaciones y establecimientos publicos, 4 los cuales da
la doctrina el nombre de personas civiles. Justiicando
bien esta calificacion, debe reconocerse que las personas

1 1. 7, Q. de incolis {X, 40V, Loeré, 1. I1. p. 180, nam. 2).
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llamadas civiles tienen un domicilio: necesitan éstas, lo
mismo que las personas fisicas, tener un domicilio, porque
pueden comparecer en justicia; de aqui que deben ostar do-
miciliadas. Cuoalquiera persona, desde el nino que acaba
de nacer, hasta las personas morales, gozando de los dere-
chos que puedan ser ventilados ante los tribunales, es for-
zoso que tengan un domicilio que determine su compe-
tencia en materia personal, y que senale el lugar en qne
puedan hacérseles las notilicaciones de lns actos del proce-
dimianto. Al exponer los efectos del domicilio, veremos
més detalladamente las razones por qué toda persona debe
teser un domicilio.

Hemos agregado que ioda persona tiene en realidad un
domicilio. Hay en el Codigo de procedimientos una dis-
posicion (ue parcce decir lo contrario. Elart, 59 dice, que
en materia personal, el demandado sera requerido ante el
tribunal de su domicilio, y si no tiene domicilio, ante
el tribunal de su residencia. Esta es una expresion inexae-
ta, lo demuestra el art. 69, num. 8: en él s¢ lee que los
que no tienen domicilio conocido en Francia, serdn re-
queridos en el lugar de su residencia actual. Efectivamen-
te, el domieilio puede ser desconocido, pero es legalmente
imposible que una persona carezca de domicilio. Desde
que nace, el hijo tiene un domicilio legal, el de sus padres;
y lo conserva, como direinos mis adelante, hasta que ad-
quiera otro. Se objetaria en vano, que puede carecer de
domicilio el padre. Puede no tener domicilio eonocido, pe-
ro tiene necesariamente un domicilin, puesto yue al nacer
lo tenia, y no puede haberlo perdidn sino adquiriendo un
domicilio nuevo.

67. Al expresar el codigo que todo francés tiene un
domicilio, jquiere decir que los franceses tienen siempre nn
domicilio en Francia, aun cuando se establezean en el ex-
tranjero? Apénas comprendemos que sca planteada al
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cuestion, tan evidente asf es la respuesta. Es cierto que
la ley dice que todo francés tienc necesariamente un domiei-
lio, pero no expresa que este domicilio debe estar en Fran-
cia, dice que estd en donde tiene su principal establecimiento.
¢Y puede el francés establecerse en el extranjero? gno pue-
de tener allisu principal establecimiento? Desde ese momento
tiene un domicilio. Podria decirse que el [francés que fija
en el extranjero su principal establecimiento, pierde por eso
mismo la idea de regresar, y en consecuencia la calidad de
francés; miéntras que siconserva esta calidad, porque tiene
la idea de volver, eso mismo prueba que no tigne su prio-
cipal establecimienlo en el extranjero. Se hajuzgado, efecti-
vamente, que el francés que [unda un establecimiento mer-
cantil en el extranjero debe ser ccnsiderado como que con-
serva Ja intencion de volver 4 su domicilio originario, aun
cuando haya residido fuera de Francia durante toda su vi-
da {1). Esta decision puede ser justa de hecho; pero la
corte de Tolosa ha cometido la injuslicia de confundir la
idea de regresar eon el establecimiento del domicilio. De
que se presuma que el francés conserva la intencion de
regeesal su pais, no puaede deducirse que conserve su
domicilio en Francia; la misma ley supone lo contrario, to-
da vez que dice que los estableciniientos de comercio nunca
pueden ser considerados como si se hubieran fundado sin
intencion de volver (art. 17), y un establecimiento mer-
cantil pucde ser, sin embargo, el establecimiento principal
del francés; asi, pues, sudomicilio. Ilay mds: yque impide
tener un domicilio temporal, aun en Francia, con inten-
cion de regresar al domieilio originario? El prineipal esta-
blecimiento puede ser temporal; en consecuencia, tambien
el domicilio puede serlo.

Un autor francés sostiene la opinion contraria. Segun

1 Sentencia de In corte de Tolosa de 7 de Diciembre de 1863 (Da.
Noz, Compilacion periodica. 1864, 2, 42),
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M. Demolombe, el francés no puede trasladar su domicilio
al extranjero, de modo que no conserve ningun domieilio
en Francia. En primer lugar, porque la ley sobre el domi-
cilio es una ley de érden, una ley de organizacion. Des-
confismos de las palabras exageradas en la ciencia del de-
recho y cuidémonos de resolver las cuestiones con frases
rebuscadas. jQué es una ley de drden? jQué es una ley
de organizacion? Palabras vacias de sentido. No se pue-
de, continua M. Demolombe, perder el domicilio en Fran-
cia, sino adquiriendo un nuevo domicilio; ahora bien, un do-
micilio en pais extranjero es, en lo que concierne & la ley
francesa, como si no existiera. lin vano buscamos en qué
principio se apoya esta proposicion; no encontramos ningu-
no. Resulta de ¢l nua consecucncia, que es una herejia juri -
dica. Ll francds conserva su domicilio en Francia y ad-
quiere otro en el extranjero; jluego tiene dos domicilios! No,
dice M. Demolombe, teniendo el [rancés la intencion de
regresar, su permanecncia en ¢l extranjero carece de la fir-
meza, de la duracion «ue eonstituyea el domicilio (1).
¢No se diria que el domicilio es perpétuo por su naturale-
za, miéntras la ley permita canbiarlo de un dia 4 otro,
miéntras la misma ley establece domicilios temporales, el
del criado en la casa de su amo, el del wnenor en la casade
su totor?

Una seutencia de la corte de casacion de 21 de Junio de
1865, ha decidido la cuestion en el senlido de la opinion
que defendemos (2).

68. Las palabras: todo francés, del art. 102, promue-
ven tambien otra cuestion mads séria, annque no tan dudo-
sa, segun nuestro parecer. Sc pregunta si solo el francés
puede tener un domicilio en Francia; jel extranjero no

1 Demolombe, Curso del Codigo de Napoleon, t. 1, p. 672, nim.
349,
2 Dalloz, Compilacion periddica, 1863, 1, 419.
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puede domiciliarse alli? Ls cierto que el extranjero que
botiene autorizacion del emperador para establecer su
domicilio en Francia, tiene alli un domicilio (art. 13).
Pero la cuestion estd en saber si no puede tener un
domieilio sin haber oblenido esta autorizacion. Ateniéndose
& algunas palabras del tribuno Gary, deberia resolver-
se negativamente. Sc lee en su discurso: «Observo en
vl art. 13 que no hay nada que objetar contra la disposi-
cion que determina que el exiranjero no puede estable-
cer sw domicilio en Francie st no es admitido por el
gobierno. Iista es una medida de policia y de seguridad,
tanto como una disposicion legislativa. lil gobierno se ser-
vira de ella para desechar el vicio, y para acoger exelusiva-
mente 4 los hombres vivtunsos y ntiles, aquellos que ofrez-
can garautiz & su familia adoptiva (1).» Ll art. 102 parcee
confirmar esta opinion. No habla mas que de los [rance-
ses;  gna quiere decir esto que solo los franceses tienen un
domicilio, ¥ que los extranjeros no tienen mis que una
sitnple vesidencia? Tal es tambien el parecer de M. Demo-
lombe; Tas leyes [rancesas, dice, vo se han hecho mis que
para los fraveeses (23, Daraoton enseiin la misma doetri-
na, invocandn el dictimen del consejo de Lstado del 20
pradial ane XI; el cual decide, segun 61, que ningun ex.
tranjero puade adgniric un domicilio real sin autorizacion
del gobierno (3). Lo corte de casacion ha consagrado esta
opininn pizgamdo ¢que el extranjero no puede tener en
Fravein mis que un dowieilio de hecho, una residencia;
(que segun el art. 13, no puede tener un domicilio de de-
recho sin autorizacion del gobicrno (4). Por ultimo, Mer-

I boeve, TesgTacisn edeid, UL po 470, nam, &

2 bemalmnbe, Clupsa B widign de Napoleon, 01 po HLE nda,
RN

3 Davanton, Curse e derecho franees b 1) po 272 nim. 353,

4 Sentencia de 2 de Julio de 1322 (Dallox, en iy palabra Domicilio,
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lin comenzo por abundar en este sentimiento, Hé aqul
ciertamente un concierto de autoridades; lo cual debe en-
senarnos 4 descouliar de las autoridades, por imponentes
que sean. Merlin volvié de su error, lo mismo que la cor-
te de casacion. Ll error es evidente; los principios no de-
jan pi la sombra de una duda,

Notemos de antemano que antes del codigo civil era
universalmente admitido que el extranjero podia tener un
domicilio en Irancia. Merlin da multiplicadas pruebas de
ello en uno de sus alegatos (1). Lacorte de Riom la resol-
vid en términos precisos, y por la razon sencillisima de que
siendo el domicilio de una persona el lugar donde tiene su
residencia, con la iutencion de {ijar en él su principal es-
tablecimiento, no se ve la razon de que un extranjero no
padicra lener un domicilio en Francia (2). ¢No puede el
extranjero tener una habitacion en Francia? gno puede te-
ner la intencion de fijar alli su principal establecimiento?
2y si reune todas las condiciones para tener un domicilio,
por qué no habia de tencrlo? Para que el derecho comun
no fucse aplicado al extranjero, se necesifaria una disposi-
cion expresa que lo excluyese. La cuestion se reduce, pues,
a saber si existe un testo que se oponga dque el extranjero
tenga un domicilio en Francia.

Las leyes francesas, dice M. Demolombe, no se dictan
mas (que para los franceses. Iistoes cierto cuando Jas leyes
establecen derechos eiviles, en el sentido estricto de la pa-
labra. Si el domiciiio fuera un derecho civil, seria necesa-
rio deeir que el cxtranjero no puede tenerlo. Pero si se
quiere considerar el domicilio como un derecho, es eviden-
te que es un derecho natural. ¢(No habita necesariamente
nitm, 22), y sentencinale la corte de Paria do 25 de Agosto de 1842 (Da
loz, Compilacion, 1813, 2, 107),

1 Meriin, Reperiorio, en la palabra f¥vorcio, sec. 1V, § 10,

2 Sentoncin de 7 de Abril de 1835 (Dalioz, Repertorio, en la pa.
labra Derechas eiviles, nam. 8G).



DEL DOMICILIO. 109

en alguna parte toda persona? ¢no puede toda persona te-
ner la intencion de fijar su principal establecimiento en
donde habita? Tales son las condiciones requeridas para
fue una persona tenga un domicilio: jqud tienen de comun
con la calidad de francés 6 de extranjero? No es la ley la
qque crea el domicilio, lo reglamenta como reglamenta el
gjercicio de todos los derechos privados que ticnen su prin-
eipio en la naturaleza. Siendo de derecho natural el do-
micilio, puede el extranjero, por eso mismo, adeuiric
uno (1).

¢Se objetard el art. 13? Dasta lectlo para convencerse
de que no tiene nada de comun con nuestra euestion. <kl
extrapjero & quien el gobierno hubiese concedido fijar en
Francia su domicilio, gozard de todos lus derechos civiles
miéntras resida en el pais.» ;Cudl s el objeto de esta dis-
posicion? ;Determinar las econdiciones bajo las cuales pue-
de adequirir el extranjero un domicilio en Irancia? Sin
excepeion, el art. 13 da al extranjero un medio de adqui-
ric el goce de losderechos civiles, pidiendo permiso al em-
perador para establecer su domicilio en Franeia. jQuiero
decir esto que el extranjero no puede tener domicilio en
Irancia sin esa autorizacion? 15l art. 13 no dice eso; 4sino
s¢ ocupa de la cuestion del domicilio, edmo se quiere que
la resuelva? En vanose invocan las palabras de Gary; si
tnvieran el sentido que se les da, no tendrian autoridad
alguna, puesto que estarian en contradiccion con los lextos
v con los principios. Pero han sido mal comprendidas, co-
mo lv ha hecho notar ya Merlin. El art. 13 se lisaba con
Ja constitucion del ano VIII; permitin al extranjero gozar
de los derechos eiviles durante el tiempo de permanencia
requerido para ser ciudadano. ¢Se admitivia i .cualyuier
extranjero haciéndolo ciudadano? No, contesta Gary; se

1 Richelot, Principios de derecho eivdl frances, U1, v, 310 y siguion-
168, DOtA. '
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acogeria & los hombres virtuosos, y se desecharia el vicio.
Estas palabras no tendrian sentido si se aplicasen al simple
domicilio; sélo se explican considerindose el domicilio co-
mo el preliminar de la naturalizacion.

El art. 102 habla de todo francés; ;por qué no dice to -
da persona? Merlin contesta la objecion, y su respuesta
es concluyente. La ley ha querido distinguir el domicilio
politico del domieilio civil; ahora bien, esta distincion sélo
puede aplicarse 4 los franceses, puesto que solo ellos ejer-
cen los derechos politicos; hé aqui por qué el articulo ha-
bla de los franceses. No se puede, pues, inferir de esta
redaccion nada contra los extranjeros; se necesita decir mas
bien que ne hablando de los extranjeros el esdigo, los de-
ja por solo eso en el derecho comun. Porque,. lo repeti-
mos, se necesitaria un texto que derogase el derecho co-
man, para privar 4 los extranjeros del derecho de tener un
domicilio en Francia. Iise texto no lo encontramos cierta-
mente en el art. 102. Dicesn que el consejo de Estado re-
solvié la cuestion en su dictimen del 18 pradial ano XI.
No es asi. Se consulto al consejo de Lstado acerca de la
cuestion de saber si el extranjero que queria hacerse ciu-
dadano francés, conforme 4 la constitucion del ano VIII,
art. 3°, deberia establecerse on Francia con autorizacion
del gobierno. jQué contesto el consejo? Que en todos los
casos en que un extranjero quisiera establecerse en Fran.
cia necesitaba obtener antorizacion del gohierno. ;Significa
esto que el extranjero no puede tener domicilio en Fran-
cia, si no es cuando se establece en el pais con la debida
autorizacion? El consejo de Lstado no fué consultado sobre
la cuestion de saber como puede adquiric un extranjero do-
micilio en Francia; en consecuencia, su dictdmen no pueds
resolver una cuestion de que no deberia oeuparse. Como
dice Merlin, lus palabras en todos casos, deben restringir-
se 4 los casos sobre que se consulté al consejo de Estado,
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es decir, al caso en que sc trata de adquirir todes los dere-
chos civiles, y al en que se trata de adquirir los derechos
politicos. Lo que quita toda dificultad, agrega Merlin, es
que el dictamen del 18 pradial atio XI, nuneca fué¢ publi-
cado legalmente; en consecuencia, no ticne autoridad al-
guna (1).

La doctrina y la jurisprudencia {rancesas estdn divididas
(2). En Bélgica se decidio la cuestion en ¢l sentido de la
opinion (ue sostenemos, en una sentencia de la corte de
casacion de 3 de Agosto de 1848, que no hizo mas que
resumir la requisitoria del procurador general M. Leclerq
(3). Se dice que la cuestion ha perdido su interés desde
que se abolio la prision por deudas. Lslo es verdad, pero
siempre importa saber si el extranjero tiene un domicilio
real en Francia. En este domicilio ¢s en el que debe ser
reqquerido, como todo franeés, en materia personal. lin cs-
te domicilio es en el que se casa, y so reputard casado Da-
jo el régimen de derecho comun establecido por la ley
francesa (4). En este domicilio es en donde se abrird su
sucesion. Richelot agrega que su sucesion moviliaria sera
regida por la ley francesa (5). ;No es csto confundir el do-
micilio con el estatuto? Ll estatuto depende, no del domi-
cilio, sino de la nacionalidad, si es personal. Desde ese
momento, poco importa fue ol extranjero tenga un domi-
cilio en Irancia o que no lo tenga; por el solo hecho de
ser extranjero, su sucesion moviliaria sera regida por la ley
extranjera (b).

G9. Toda persona tiene, pues, un domicilio. En dere-

1 Merlin, Kepertoriog en Ia palabra Domicitio, § 13.

2 Yéanse los atores v lag sentencias citaday en Dalloz, en In pala-
bra Lamicilio, ntim, 22,

3 Jurispridencnr del 2iplo VLY, 1818 1, 540, 530, 662 3 Ht3,

4 Este punto es disputado y dudosn,

5 Rechelot, Privcipios de derecho coil frances, & 1o, p. 315, nota,

6 Yéuse el tomo 17 de mis Principios, nam, 87.
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cho esta expresion tiene un sentido téenico. El domicilio
estd en donde una persona tiene su principal estableci-
mtento. Hé aqui una nueva palabra técnica. La palabra
establecimiento no estd tomada en su sentido vulgar. No
se dice del nifio que acaba de nacer que tiene un estable-
cimiento; sin embargo, tiene un domicilio; y por consi-
guiente, un establecimiento en el sentido legal; estos son
los lazos de familia, de interés, de funciones, que arraigan
4 una persona en un Jugar mejor que en otro. La ley ana-
de principal, lo que hace suponer que una persona tiene
varios establecimientos; jcudl formard el domicilio? El
principal, dice el art. 102.

De aqui resulta una consecuencia importantisima, y es
la de que no se pueden’ tener dos domicilios; la expresion
principel establecimiento implica que el domicilio es uni-
co. En derecho romano se admitia que una persona pudie-
se tener dos domicilios, aunque eso era raro y una especie
de excepcion (1). Maleville asegura que lo mismo pasaba
en el derecho antiguo, y propuso al consejo de Estado ad-
witir esta doctrina en el cddige. Sostenia, con los juris-
consultos romanos, que cuando una persona reside la mi-
tad del afio en un lugar, y el resto en otro, no hay razon
para decidir que tiene su domicilio en éste mds biea que
en aquel; que tambien es justo que los obreros 6 comer-
ciantes que tengan que demandarlo por salarios 6 pago de
trabajos hechos en el campo, se vean obligados & perse-
guirlo ante los tribunales de Paris (2). No prevalecio esta
opinion. Los autores del codigo habian declarado termi-
nantemente en su proyecto que nadie podia teter dos do-
micilios. Si se suprimio esta disposicion fué porque era

1 Savigny, Tratado de derecho romano, traducido por Guenoux, t.
VI, p. 66 ¥ siguientes,

2 Sesion dol consejo de Estado del 12 brumario afio X (Loeré,
t. 11, p. 175, nam, 4).
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inutil en vista del art. 102, que dice {mplicitamente lo mis-
mo. Todas las disposiciones del c6digo de Napoleon sobre es-
ta materia entranan la unidad del domicilio: no se puede ad-
quirir un nuevo domicilio si no es perdiendo el antiguo; Ja
sucesion se abre en un domicilio unico; las acciones perso-
nales se intentan ante el domicilio cuando es conocido, y
ante el tribunal de la residencia cvando no lo es. s, por
lo mismo, esencia del domicilio que sea unico. Esa fué
la observaeion que Tronchet hizo al consejo de Estado (1).
Malherhe, orador del Tribunado, explica la ley en este sen-
tido: «Ningun individuo puede tener mas de un domiei-
lio, 4un cuando pudiese tener varios lugares de residencia.
Era esencial no dejar duda alguna acerca de la unidad del
domicgilio, para prevenir los errores y los fraudes que po-
dia producir el prineipio ccntrario admitido por la antigua
jurisprudencia: csta unidad esta establecidh positivamente
en el art. 1° de la ley propuesta (2).»

70. La aplicacion de estos principios 4 las personas ci-
viles v 4 las sociedades da lugar & difisultades sérias. Es
avidente que las personas morales no tienen domicilio pro-
piamente dicho. Efectivamente, el domicilio supone una
habitacion; ahera bien, solo Jas personas fisicas habitan en
lugar determinado; una ficcion legal no tiene residencia en
parte alguna. Ademis, se necesita que cl que ticne una
habitacion abrigue la idea de fijar en ella su principal esta-
blecimicnto; y las personas morales no son suseeptibles de
voluntad. Sin embargo, las corporaciones y los estableci-
wientos publicos que tienen derechos, estin en el caso de
sostenerlos legalmente; es preciso, en consecuencia, que el
demandante sepa ante qué tribunal debe ventilarlos. El
codigo de procedimientos resolvio esta primera dificultad

1 Sesion del 16 fractidor aio IX (Locré, t. II, p. 167, no»
mero 3).
2 Loeré, Legislacion civil, t. 1T, p. 188, num. 2.
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decidiendo ante qué tribunal se debe requerir al Estado, &
los ayuntamientos, & los establecimientos publicos y 4 las

sociedades mercautiles (art. 69.)
Para estas ultimas hay una dificultad particular. Se pre-

gunta si pueden tener varics domicilios. En principio, es
fuerza decidir que siendo la unidad de domicilio la regla
para el domicilio real, se necesita aplicar esta regla & las
personas morales lo mismo que 4 las personas fisicas. Asf
pues, el art: 69 del codigo de procedimientos dice que las
sociedades mercantiles serdn requaridas en su casa social.
Falta saber si unasociedad puede tener mds de una casa so-
cial. Compréndese eso en cuanto 4 las sociedades que extien-
den sus operaciones en todo un reivo, y & veces hasta en las
naciones vecinas. Lo que es imposible para el hombre se
hace posible para los séres morales, puesto que para éstos
no es mis que una ficeion el domicilio. El hombre estd
sujeto en el lugar de sus negocios, y las sociedades pueden
tener mas de un centro de operaciones, y por lo mismo
mas de un domicilio. La eorte de casacion ha fallado va-
rias veces en ese sentido contra la Compaiila del ferrocarril
del Iiste. La corle se apova en el principio de que una so-
ciedad puede tener varias casas en diversos lugares; lo de-
muestra el art. &3 del codigo de comercio, puesto qus exi-
je la publicacion de las actas de sociedad en cada uano de
los cantones en que tenga casas de comercio, lo que hace
suponer que la sociedad tiene tantos domicilios como casas
distinfas. Falta saber si, de hecho, una sociedad tiene va-
rias casas. lLista cuestion debe resolverse segun las circuns-
tancias. Las actas de sociedad fijan siempre un lugar so-
cial; suponganos que este lugar es Paris, como sucede
con la Companfa del Iste, Esto no prueba que la compa-
nia tenga un solo domicilio, Paris. El tribunal de comer-
cio de Malhouse comprob6 que esa compafifa tenia en es-
ta ciudad un centro de operaciones de la mas aita impor-



DEL DOMICILIO. 115

taneia, una verdadera casa de trasportes; asi pucs, una casa
que en sentido del codigo de procedimientos equivale & un
domicilio (1).

¢Se podra deducir de esto que las sociedades tienen una
casa, y por ende, un domicilio en todos los lugares en que
tengan un establecimiento, tal como una estacion en la
que reciben mercancias? No, porque la regla es la unidad
de domicilio, y este domicilio es la casa social; ahora bien,
pinguno pretenderi que cada estacion pueda ser una casa
social. Para que el jefe de estacion pudiera ser demanda-
do, deberia tener un mandato que le diess calidad para re-
presentar a la sociedad (2).

No carece de ineonvenientes en la prictica esta doetri-
na. Como puede saberse si nn estiblecimiconto constitnye
una casa social, cuando las acias de socieibul po hablan
mis que de un solo sitio social? jComo saber si tal agente
ticne poiler para representar A la seeiedad en los tribona-
les? De aqui el qus haya mucha-incertidombre en Ia juris-
prudencia, pues lus que contratan con una eompaifa ticnen
interés en citarla en sus respoctivos higares, y la compa-
fiia, por su parle, procura atraer todos los procesos & su
asiento social (3). M. Demolombe cree que debe conside-
rarse fue la compania ha elegido por domicilio todos los
puntos en que contrata con particulares (4). Iiso supone
que puede haber eleceion tacita de domicilio, y sohre este
punto hay controversia. Sinceramente hablando, nuestras
leyes no han previsto el inmenso movimicnto de negocios

1 Sentencia o la covle de ecwacion de 39 de Juaio do 1S58 (Da-
Haz, Compilacian peeiodico, 1838, 1,000, v de 1660 Theto doe (961
(Dailoz, 1861, 1, 126).

2 Deeiditta asi por sentencin de I corte de caeacion, de b de Abril
de 1859 (Dulloz, Recopilacion, 1839, 1, 148, y do 16 do Marzo de
1858 (Dalloz, 1808, 1, 15, o .

3 Veénse, ucercn de extas perplepelades de la furbpesdeven, una
nola inserta en ln Recopdieion do Dullos, 18301, 147

4 Demolombe, Cursos de cadigo de Napaleon. v 19, p UG v ki
guientes.
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& que da lugar la asociacion. El gobierno podria suplir el
silencio de Jos textos exigiendo que las companias eligie-
sen domicilio en todos los lugares en que tienen un esta-
blecimiento.

71. Al decir que el demicilio de todo francés es el lu-
gar en que tiene su principal establecimiento, la ley su-
pone que puede tener algunos, es decir, varias residencias,
de las que una es el domicilio. Se necesita, pues, no con-
fundir el domicilio con la habitacion. Claro es que el do-
micilio supone la habitacion; pero como es de derecho,
més bien que de hecho, puede suceder que una persona
tenga su domicilio en donde no tiene habitacion zlguna.
El menor tiene su domicilio en la casa de su tutor, no
obstante vivir con ol superviviente de sus padres, que haya
rehusado la tutela 6 excusidose de ejercerla. En este caso
se adquiere un dowmicilio sin que se habite el lugar que fi-
ja la ley. Sucede con mas frecuencia que se conserva el
domicilio por solo la intencion y sin residencia alguna. El
que deja el lugar en que esti domiciliado y se establace en
otra parte, pero sin la intencion de fijar alli su principal
establecimiento, no cambia de domicilio, conserva el que
tenia, aunque deje de habitarlo. Estos principios estaban
ya ensefiados en el derecho antiguo (1). Son elemen-
tales.

sHabrd necesidad de decir con un autor moderno, que
tienen excepcion cuando la casa que habita una persona,
que es su domicilio, se destruye por un incendio 6 una
inundacion? Marcadé pretende que en ese caso la persona
no tiene ya domicilio, porque la fuerza mayor que lo hizo
desaparecer no ha sido originada de otra (2). Esto es con-

1 Pothier, Introduccion general al derecho na eserdo, cap. lo, § 1,
nims. & y 10.

2 Marcadé, Curso elemental, t. 1¢, p. 239, nim, 4.
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fundir el domicilio, que es de derecho, con la residencia,
que es de hecho. No se puede porder el domicilio si no es
por la voluntad. Aquel cuya habitacion es destruida, con-
serva la intencion de tener en el lugar su principal estable-
eimiento, y en consecuencia, conserva su domicilio.

La residencia, diferenciandose del domicilie, no tiene
efectos juridicos. Cuando las leyes hablan del domicilio se
refieren al domicilio real definido en el art. 102. Hay, sin
embargo, casos excepcionales en que la ley anade efectos
4 la residencia, ya erquiparindola al domicilio, como en
materia de ausencia {art. 116;, ya dindole preferencia so-
bre el domicilio de derecho, como en materia de matrimo-
nio {arts. 74, 214 y 230.) Entonces se determina por la
consideracion de que la persona que tiene 4 la vez un do-
micilio y otra residencia en donde vive, es mas conocida
en el lugar que hubita de hecho que en el que esti domi-
ciliada de derecho. Cuando el domicilio es desconocido, lo
suslituye la residencia; los requerimientos se hacen eutén-
ces en laresidencia y ante el tribunal de ese lugar (arts. 2,
59 y 69 del codigo de procedimientos). Hay personas que
pueden no tener domicilio en Francia; para los extran-
jeros la residencia tienc clectos de domicilio (codigo eivil,
art. 14).

72. El art. 102 limita el domicilio real al ejercicio de
los derechos civiles. Supone que hay derechos politicos
que pueden ejercerse en otro domizilio. Efectivamente, se-
gun las leyes francesas, se distingue el domicilio civil del
domicilio politico. Esta distincion estaba muy marcada ba-
jo el imperio de la constitacion del atio VIII. Prescribia
la inscripeion de los ciudadanos en los registros efvicos co-
mo condicion para el ejercicio de los derechos politicos.
Ahora bien, podia hacerse la inscripcion en el lugar de la
residencia; «! domicilio politico era, pues, independiente
del domicilio civil, como lo expresa terminantemente el
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decreto de 17 de Enero de 1806 (1). Esta diferencia no
existe ya, segun la legislacion belga; los derechos politicos,
tales como el de cleccion, se ejercen en el domicilio
real (2).

SECCION If.—Cdémo se determina el domicilio.

§ To Del domicilio de origen.

73. El proyecto de eédigo contenia una disposicion que
sefialaba la manera como se forma el domicilio. Al dis-
cutirse el titulo III en el consejo de Dstadn, el primer
consul hizo observar que esta expresion no era exacta.
«Fl domicilio, «ijo Napoleon, esti formado de pleno dere-
cho por el nacimiento. Iin el lugar en que nace una per-
sona, es en doude estd primera sn establecimiento princi-
pal, es decir, su domicilio: se necesita, pues, explicar, no
como se forma el domicilio, sinn ecomo puede cambiar (3).»
El domicilio que adquicre el nino al nacer, se llama domi.
cilio de origen; los antiguos autores lo denominaban domi-
cilio natural, porque la nataraleza es la que lo da al recien
nacido. Es necesario no confundirlo con el domicilio de
nacimiento. No eabe duda en que el nifio, al nacer, tiene
el domicilio de su padre, pero no siempre este domicilio de
nacimiento es el de origeu; en efecto, el padre puede cam-
biar su domicilio, y en consecuencia, el del hijo cambiara
igualmente. ;Cuil es, pues, su domicilio de origen? El que
tenia el padre en el momento en que el hijo es duefio de
disponer de su persona (4).

1 Morlin, Beperiorio, en la palabea Domicilio, § 1; Valette, Explica-
cinn sumaria del libro T del Codige de Nopoleoa, p. 8.

2 Ley electoral de 3 do Febrero de 31831, art. 10,

3 Sesion del 16 frnctidor afio [X (Lweré, t. LI, p. 171,nam. 13)
4 Richelot, Principios de derecho civil francés, t. 1o, p. 326).
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74. El domicilio de origen tiene grande importancia.
Es de principio que se conserva este domicilio hasta que
se toma otro. Eso es elemental y tradicional. Decia el pre-
sidente Bouhier: «Presamese guardar el domicilio natural
todala vida, 4 no ser que se pruebe que se ha cambiado (1).»
Pothier le lama domicilio paterno. Es, dice, el que los
hijos han rectbido de sus padres, y que se veputa yue con-
servan miéntras no eligen otro (2). Bouhier saca deello es-
ta consecuencia: que la residencia en un lugar distinto del
primer domicilio, por larga que sea, no basta para que ha-
ya cambio de domicilio, 4 no ser que aparezca que se ha
tenido verdaderamente el deseo de fijarse en ese otro lu-
gar. La razon de esto es, dice, que la voluntad mas hien
que la habitacion corstituye la traslacion de domicilio, y
que sin esa circunstancia residir en un lngar se considera
ménos que viajar, como dicen las leyes (3).

La jurisprudencia lia aplicado este principio en casos me-
morables. Ka 1777 el senor de Saint~-Germain, nacido en
Francia, fallecié en Chandernagor; habia sido gobernador
de la colonia durante evarenta y cinco anos, y continué re-
sidiendo alli como particular quince anos mis; alli contrajo
matrimonio y tenia ei aquel lugar el asiento de sus negocios.
En 1809 se presenté la cuestion de saber en donde estaba
ahiertasu sucesion, si en Paris 6en Chandernagor. La corte de
Paris decili6 que Saint--Germain haliia conservado su domi-
cilio en I'rancia, 4 pesar de su dilatada residencia en la India,
porque no se probaba una intencion contraria de parte su-
ya (4); ahora bien, la intencion es sobre todo, como dice

1 Bouhier, Observaciones sobre la costumbre del ducado de Rorgoiia,
eap. XXII, nam. 3.

2 Pothier. Introduccion al derecho no escrito, cap. Ig, num. 12.

3 Bouhier, Observaciones sobre la enstumbre de Borgofia, oap. XXII,
ntm, 172,

4 Sentencin do Ia corte de Paris do 30 de Julio de 1811 (Dalloz,
Repertorio, en la palabra Domicilio, nam. 47, 2p). Congitliese In sen-
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el presidente Bouhier, lo que determina el cambio de do-
micilio. Asi, pues, cuande no estd demostrada esta inten-
cion, hay jue decir que subsiste el domicilio de origen. De
donde se sigue que toda persona tiene un domicilio cierto,
el de su padre, su domicilio natural 6 de origen.

75. El principio de que toda persona tiene un domici-
lio de origen, y que lo conserva, si es menester, toda su
vida, es rebatido por varios autores (1). Preguntan en
dénde est4 el domicilio de origen de un nifie, hijo de pa-
dres que no tienen residencia fija, y que desde su naci-
miento ha participado de su vida vagabunda. De antema-
no hemos contestado la pregunta. ;Qué importa que los
padres no tengan residencia fija? Al ménos tienen un do-
micilio, el de sus padres. Ficcion, se dice, abstraceion. Si,
el domicilio s & veces una ficcion, pero la ley es la que
ast lo quiere, y debemos aceptarla, porque tiene su razen
de ser, mejor dicho, su necesidad, porque es necesario que
toda persona tenga un domicilio de derecho. Preténdese
que ese domicilio ficticio est4 en oposicion con el texto del
art. 102, que exige un principal establectmiento paraque
haya domicilio. Segun eso, se dice, los que no tienen
ningun establecimiento, tampoco tienen domicilio. Contes-
tamos que toda persona tiene un establecimiento, en el
sentido legal de la palabra. Tuvo uno al nacer; porque,
segun el relator del Tribunado, el primer domicilio del ciu-
dadano es el de su origen, es decir, el de su padre (2). Hé
aqui un establecimiento que 4 nadie falta, y que se con-
serva hasta que se adquiere otro. Tal era la doctrina del
derecho antiguo, y tambien es la del codigo; es tan ele-
tencin e iz corte de Orleans de 6 de Agosto de 1863 (Dulloz, Reco-
pilacion periddica, 1864, 2, 14).

1 Demante, Curse analitico, t. 1o, p. 200 y siguientes, num. 128 bis,

1V; Demolombe, Curso del Codigo de Napoleon, t. 1g, p. 568 y siguien-
tee, nam 348,

2 Monrieault, Informe al Tribunado (Locré, t. II, p. 183, nam 4),
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mental, que el primer consul, extrafio 4 las sutilezas del de-
recho, la profesé en el consejo de Estado. Nuestros textos
la consagran; no hablan de la pérdida pura y sencilla del
domicilio, de una abdicacion del domicilio de origen; su-
ponen siempre un cambio de domicilio, ya por la voluntad
del que es capaz de disponer de su persona, ya por el elec-
to de la ley. En consecuencia, el que no cambia de domi-
cilio conserva el de su origen. En vano sc insiste sobre los
inconvenientes que resultan de esta doctrina. Ya hemos
rechazado mas de una vez esta objecion, con el fin de re-
probarla; _a objecion se dirige al legislador, el intérprete no
liene por qué preocuparse de ella, estd atado por la ley, sea
buena 0 no. jQuiere decir esto que la ley sea mala? ;Se
necesitard modificar los principios por algunos individuos
que encuentran bueno llevar una vida errante? jQuién tie-
ne la culpa de que se hagan notificaciones en un domicilio
ficticio? ;No depende de ellos tener un demicilio verdade-
ro (17

76. Existe una verdad: puede acontecer que el domici-
lio de origen sea desconocido, ¢ cuando ménos muy incier-
to, lo que viene 4 ser igual, Los que no ticnen domicilio
cierto, dice Mr. Demolombe, no tienen domicilio, aun en
la sutileza del derecho. En teoria, eso es falso; puede muy
bien existir una cosa sin que so conozeca su existencia,
¢Guando se ha verificado el acontecimiento que constituyo
una condicion, aunque lo ignoren las partes, podri decirse
que hay condicion? No, ciertamente. El domicilio existe
en virtud de la ley; no hay de ello certidumbre mas pode-
rosa. Puede, no obstante, suceder que de hecho no se co-
nozca el domicilio. En ese caso, las citaciones se hacen en
la residencia. Lo mismo es respecto de la apertura de la
sucesion. M. Demolombe entra sobre el particular en dis-
tinciones bastante gratuitas y arbitrarias. Creemos con Sa-

1 Mourlon, Repeticiones sobre el Cédigo civtl, t. 1o, p. 196-198,
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vigny, que es sencillisima la solucion de la dificultad. Su-
pongase q: & el difunto no tenia residencia fija; la tendria
al ménos temporal, y claro es que debia morir en lugar
determinado. En este es en donde se ahrird su sucesion {1).

77. Se conserva el domicilio de origen hasta que se re-
emplaza con otro. jGdmo se verilica este cambio? Puede

adquirirse un nuevo domicilio por la voluntad 6 por el
efecto de la ley.

§2. Dal cambio del domicilio por 1a voluntad del hombre.

78. Segun el art. 103, «el cambio de domicilio se en-
tenderd realizado por el hecho de tener una habitacion real
en otro sitio, unido 4 la intencion de fijar alli su principal es-
tablecimiento.» Se necesitan, pues, dos condiciones para el
cambio de domicilio, el hecho ylaintencion. Este principio,
tomado del derecho romano y observado en la antigua juris-
prudencia (2), se funda en la naturaleza misma de lus co-
sas. El hecho de otra habitacion es necesario para que
haya cambio de domicilio; no basta la intencion sula, por-
que el domicilio exige un establecimiento; asi pues, si se
quiere cambiar de domicilio, se necesita otro estableci-
miento, es decir, otra residencia. Siguese de aqui, dice
Pothier, que aunque una persona haya dado indicios de la
voluntad que tiene de trasladar su domicilio 4 otro lugar y
aunque tenga alguna razon para lrasladarlo, conserva su
antiguo domicilio hasta que efectivamente se haya trasla-
dado al sitio en que quiera establecer uno nuevo, y que se
haya establecido en él efectivamente. En segundo lugar,
se necesita la intencion de trasladar 4 la nueva residencia
su principal establecimiento. Sin esta intencion no babrd

1 Demolombe, Curso del Codigs de Napoleon, t. 1o, p. 567, Savigny,
Tratado de derecho romano, t. VfII, p. 107, § 259.

2 L. 20, D. ad munic (L. I}; «Domiciliam re et facto tranatertur, non
nuda contestatione.» Pothier, Tntroduccion al derecho no eserito, ca-
pitulo I, ntm, 14,
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cambio de domicilie, aun cuando haya habido cambio de
habitacion; porque no es esta la que constituye el domici-
lio, sino el principal establecimiento. Se puede, puss, ir &
habitar otro y conservar el antiguo domicilio. Asf es, que
el domicilio de origen puede continuar siendo el domicilio de
una persona. durante toda su vida, aunque no sea ya su

primera residencia.
Las dos condiciones prescritas por el art. 103, deben

concurrir, como lo ha explicado muy bien la corte de casa-
cion. Si se tiene intencion de cambiar de domicilio, sin el
hecho de uva nueva habitacion, se habri tenido el proyec-
to de cambiar de domieilio; pero este proyecto habra sido
abandonado. Si ha habido cambio de residencia, y el he-
cho no esta acompaiado de la intencion de cambiar de do-
micilio, este hecho tendra sélo ua carvicter puramente pro-
visorio, sin iufluencia legal (1). Mouricanlt, en su informe
al Tribunado, observa que de ahi resulla una diferencia
considerable, entre la conservacion y ¢l cambio de domi-
cilio. Para consumar un cambio de domicilio, se necesita,
dice, la reunion maniliesta del hechn y la intencion, mida-
tras que para conservar el domicilio de origen 6 cualquie -
ra otro, basta Ia intencion (2). Mas todavia; se puede tam-
bien adquirir ua domicilio, ya por ¢l solo hecho, ya por la
sola intencion. El nino, al nacer, tiene el domicilio de su
padre, por solo el hecho de su nacimiento, sin inteucion
alguna, pussto que no es capaz de voluntad. Ei funciona-
rio inamovible, adquiere un nuevo domicilio, por la sola
voluntad que manifiesta, al prestar el juramento, y sobre
todo por el cambio de residencia. Y es que la ley suple en
estos casos lo que falta para la adquisicion del domieilio.
79. La condicion del hecho no da lugar i dificultades
sérias. No cabe duda en que para que haya cambio de do-

1 Sentencia do 7 de Mayo de 1839 (Dalloz, Repertoris, en la palabra
Domicitio, nam. 25, t, XV 11, p. 385, nam. 25),
2 Looré, Legislacion civil, t. 1T, p. 184, nam, 6.
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micilio, se necesita la habitacion en un lugar diferente; sun
podria creerse que cambiindose de residencia, se cambia
necesariamente de domicilio. No, dice Pothier, se necesi-
ta ver cndl es la causa que nos llama & otro lugar; si es
pasajera, no habra nuevo domicilio. Pothier pone como
ejemplo, ol caso en que un joven vaya 4 vivir en una ciu-
dad para hacer sus estudios; no se considera que haya ad-
quirido domicilio en ella. Esta es la decision de una ley ro-
mana; pero la ley agrega, que si permaneciese diez afios
en esta ciudad, habria que decir que hay traslacion de do-
micilio, porque no pudiendo ser tan dilatado el tiempo de
los estudios, habiendo trascurrido ese periodo, se presumi-
ria que habia establecido su domicilio en ese lugar (1). La
corte de casacion decidié en igual sentido, que si el que
cursa derecho 6 medicina en una ciudad, continga habitin-
dola despues de haber terminado sus estudios, pueds, se-
gun las circunstancias, adquirir nuevo domicilio (2). El
principio de que no adquiere nuevo domicilio una persona
que por causa pasajera se establece en otro lugar, no debe
entenderse en el sentido de que los que se radican en un
punto con intencion de volver, conservan por eso mismo
sn antiguo domicilio. La naturaleza del establecimiento es
la que decide la cueslion; se necesita que sea el principal
establecimiento para que traiga consigo nuevo domicilio.
Empero, si éste es el principal establecimiento, hay tambien
traslacion de domicilio, aun euandn tuviere intencion de
regresar. Algunas veces se lee lo contrario en las senten-
cias: dicese que el que conserva la intencion de regresar,
conserva tambien su domicilio. Fn hecho puede ser ver-
dad, depende de la intencion, segun condicion requerida
para que haya cambio de domicilio. Sélo que es necesario

1 L. 2. C. de incolis (X. 40). Pothier, Introduccion al derecho no escris
o, eap. lg, nim, 15,

2 Sentencia de 31 de Julio de 1843 (Dalloz, Recopilacion periédica,
1843,1, 395).
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que hechos aislados no constituyan una regla de derecho.

Se pregunta si la habitacion debe heber durado algun
tiempo para que haya cambio de domicilio. Al discutirse
el codigo se habia propuesto que la nueva residencia
tuviese alguna duracion. El cambio de domicilio inte-
resa 4 lerceros; por cousigniente, es util, se decia, quo se
manifieste con un hecho publico de cierta duracion que
haga saber 4 los interesados el cambio de domicilio de la
persona con quien contrataron. Iiste scria tambien un me-
dio de descubrir el fraude de parte de un deudor, que sin
interrupcion estuviese cambiando de domicilio, para sus-
traerse 4 las persecuciones de sus acreedores. No prevale-
cieron estas razones. Se contesto que la traslacion del do-
micilio era un derecho, y que este derecho no podia ser
limitado, en el sentido de que la ley mantendria el domi-
cilio de una persona en su antigua residencia, durante
cierto tiempo, cuando su voluntad y su interés estaban de
acuerdo en cambiar inmediatamente de domicilio. Tales
eran los principios seguidos en el derecho antiguo. Se de-
cidia que la habitacion de un dia, y hasta de un momento,
era bastante para efectuar el eambio de domicilio, en el
bien entendido de que estuviera probala la intencion de
fijar en ese lugar su principal establecimiento (1). En es-
te mismo sentido explica el orador del gobierno el sistema
del Codigo civit. «Nada prueba la residencia mas larga,
dice Emmery, si no esta acompariada de la voluntad;
miéntras que si fuere constante la intencion, obra con
la residencia mas corta, aun cuando fucse de un solo
dia (2).» Se ha juzgadoe que la residencia, «por corta que
sea,» basta para la traslacion del domicilio, cuando es cons-

1 Bouhier, Observaciones sovre la costumbre de Borgoiia, cap. XXIT,
nim. 198,

2 Emmery, Erposicion de los motivos (Locré, t. TI p, 181, niime-
To 3}
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tante la intencion de fijar en el lugar el principal estableci-
miento (1).

80. Mas dificil es determinar la intencion. Segun el Cédigo
de Napaleon, ésta puede ser expresa ¢ ticita (arts. 104 y
105). Es la aplicacion de un principio general; la volun-
tad del hombre puede manifestarse, ya por declaraciones
expresas, ya por hechos. El art. 104 define la intencion
expresa y da al mismo tiempo 4 toda persona un medio
sencillisimo de hacer conocer la voluntad que tiene de
cambiar de domicilio. «La prueba de laintencion resultard
de una declaracion expresa, hecha, tanto en la municipali-
dad del logar que se abandona, como en la deaquel 4que se
traslada el domicilio.» Se necesita doble declaracion. La
que se hiciera anicamente en una de las dos muoicipalida-
des no seriz una prueba de laintencion. Efectivamente, la
intencion quedaria dudosa, seria apénas el estado de pro-
yecto hacer fa declaracion en una de las municipalidades.
Ademas, como dice Demante, podrian ser engafiados los
terceros si solo se hiciera una declaracion; los que se infor~
maran en la municipalidad en que no fuese hecha, debe-
rian crecer que el que cambia de habitacion no tiene el in-
tento de mudar su domicilio (2). jQuiere decir que mo
produce efecto alguno esta simple declaracion? Sirealmen-
te una persona ha dejade su residencia para establecerse
en otro lugar, la declaracion que haga, ya en el municipio
que abandone, ya en el que va & habitar, serd upo de los
hechos que sirvan, en caso de disputa, para determinar su
intencion (3).

81. «A falta de declaracion expresa, dice el art. 103,

1 Sentoncia da Js corte de Limoges de 1¢ de Septiembre de 1813
(Dalloz, Repertoris, en la palabra Domicilio, nam. 29).

2 Decidido asf por una sentencia de ln corte de Tolosa de 25 de
Febrers do 1850, confirmadsa por otra de 30 de Julic del mismo afie

(Dulioz, Recopilncion perigdica, 1852, 2, 61 y 1850, 1, 236).
3 Demante, Curso analitico, t. 1o, p. 203, ntun, 130, bis, L.
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la pruepa de la intencion resultard de las circunstancias,
La ley descansa aqui en el rigor de los principios que si-
gue de ordinario. Cuando la intencion resulta de un he-
cho, se exige que éste no pueda recibir otra interpretlacion
que la voluntad que implica; asi sucede en la acepta-
cion de la herencia (art. 777). En materia de domieilio,
la ley se conforma con circunstancias que hagan co-
nocer la intencion; y tiens fundamento para ello porque
no hay hechos que prueben necesariamente la voluntad

de cambiar de domicilio; podria darseles siempre otra in-
terpretacion.

Por eso mismo, no es posible precisar Jas circunslancias
que puedan ser tornadas en consideracion por el juez para
decidir si hay intencion de cambiar de domicilin. Véanse
los ejemplos que ponia Pothier, segun d’Argentré. Si una,
persona que cambia de morada y tiene dos residencias,
deja 4 su esposa v 4 su familia en su antigua habitacion,
se considerard que conserva en ésta su domicilio. Si vive
mis tiempo en una de sus residencias, estard domici-
liado en Ia que mas haya permanecido. Si verilica opera-
ciones y se nombra morador ¢ domiciliado en tal lugar,
su propia confesion determinara el sitio do su domicilio.
Tambien sera necesario tomar en consideracion cuidl es
la municipalidad en que esta sometido 4 los cargos publi-
cos. Iinalmente, dice Pothier, se deeidira por el lugar en
que una persona tenga costambre de celebrar las paseuas
con su familia (1). Hay otras circunstancias mds deeisivas.
Una persona enajena los bienes que posce en una munici-
palidad, y va 4 establecerse & otra, en donde compra otros
bienes; en ésta ejerce los derechos politicos y comparece
ante los tribunales sin oponer declinatoria (2).

¢Por qué no ha determinado el legislador las circunstan-

1 Pothier, Infraduecion + las costmmbres, cap, 1o, vim, 20,
2 Richelot, Principios dederecho civil frances, t. 1), p. 331-333.
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cias que pueden hacer conocer la intencion que tiene una
persona de cambiar de domicilio? El relator del Tribunado
contesta, y con razon, que no puede ser bien apreciada
cada circunstancia, sino por visos, y que es imposible 4 la
ley detallar, ni aun prever (1). Hé aqui por qué tiene es-
casos auxilios en esta materia la jurisprudencia. Nada
prueban, dice Merlin, los ervores que podrian eitarse, por-
que siempre es preciso volver al exdmen del hecho (2).
Se citarian cincuenta sentencias, pero la que les siguiese
diferiria en asunlos juzgados ya, y siendo diferentes las
circunstancias, tambien la resolucion seria distinta.

Las circunstancias varian hasta lo infinito y pueden re-
cibir diversa interpretacion, segun las apariencias que las
distingan; la intencion puede ser dudosa. ;Qué debe de-
cidirse en este caso? La respuesta es muy sencilla,
El legislador se conforma con circunstancias, pero con la,
condicion de que hagan conocer la intencion. Si dejan du-
da, no habra manifestacion de voluntad, y por ende, cam-
bio de domicilio. Ksta es laopinion de Pothier: «Debiendo
justificarse el cambio de domicilio, se estd siempre en du-
da, presumiéndose que se ha conservado el primero (3).»
Hablande con franqueza, no hay presuncion que valga,
porque no hay ley que la establezca. Subsiste el antiguo
domicilio hasta que se haya cambiado; para que esto sea,
se necesita la prueba de la intencion; si ésta no estd pro-
bada, se conserva el antiguo domicilio.

82. Cuando no so ha manifestado la intencion de una
manera expresa, conforme al art. {04, puede existir sin
ser conocida. La doctrina y la jurisprudencia admiten que
en este caso puedan hacerse las citaciones en el domicilio

1 Informe de Mouricault al Tribunado (Liocré, t. 11, p, 1856, name-
ro 10).

2 Merlin, Repertorio, en la palabra Domicilio, § 6.

3 Pothier, Introduccion d las costumbres, cap. ¢, ndm. 20.
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antiguo. (Cudl es el verdadero motivo de esta decision?
Hay autores que la adhieren al art. 1382, segun el cual
ccualquier hecho de! hombre que ocasione perjuicio 4 otro,
obliga 4 reparar la falta & quien la cometié (1).» Iisto es
hacer una aplicacion falsa del principio sentado en este ar-
ticulo. El cuasi-delito supone que aquel que ocasiona un
dafio no tenia el derecho de hacer lo que ha hecho; no
siempre comets falta el que usa de su derecho, ni respon-
de del perjuicio que puede causar. Ahora bien, toda per-
sona tiene derecho para cambiar de domicilio, y ninguna
ley obliga & los que lo trasladan de un lugar 4 otro 4 ma~
nifestar su voluntad con declaraciones expresas; usan,
pues, de un derecho expresando su intencion de una ma-
nera ticita. Desde ese momento, no puedo ser cuestion de
falta, ni de cuasi-delito, ni de responsabilidad. No hay
por qué decir que seria de ofra suerte si un deudor cam-
biara de domicilio, ocultando su voluntad, mientras fuese
posible, para defraudar 4 sus acreedores.

& 3¢ Del domicilio legal.

83. Hay casos en que el domicilio es establecido por la
ley. Salvo el domicilio de origen, el domicilio legal impli-
ca siempre un cambio de domicilio. Guando la ley fija el
dowicilio, supone que aquel & quien lo atribuye ticne ne-
cesariamente en ese lugar su principal establecimiento. La
cuestion de saber en donde estd el domicilio legal no es,
pues, mds que una cuestion de hecho que se decide por
intencion unida 4 la habitacion, esto es una cuestion de
derecho, y el derecho puede encontrarse en oposicion con
la realidad de las cosas. Los dos elementos que concurren

1 Demolombhe, Curse del Codigo de Napoleon, t. 1o, p. 578, mim,
353 (Dalloz, Repertorio, en In palabra Domicilio, nums. 40 y 135.
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& formar el domicilio, la residencia y la intencion, existen,
es verdad, de ordinario en el domicilio legal, pero tambien
pueden no encontrarse. La ley es la unica que determina
el domicilio. Vamos 4 exponer las razones que han hecho
que el legislador intervenga en una maleria que parecia
deber abandonarse 4 la libre voluntad del hombre.

NUM. 1. DOMICILIO DE LA MUJER CASADA.

84. El art. 108 dice que la muyjer casada no tiene otro
domacilio que el de su marido. Este domicilio legal resulta
de la naturaleza del matrimonio y de la posicion que da 4
la mujer casada. Segun expresa el art. 214, Ja mujer esta
obligada & habitar con el marido y 4 seguirle adonde
eslime conveniente residir. [a mujer tiene, pues, le-
galmente su residencia em donde habita su marido,
Y no puede tencr otra. ILs cierto que los cényuges
pueden convenir tener diferente habitacion, pero este
acuerdo no puede derogar el art. 214, puesto que la obli-
gacion impuesta 4 1a mujer de habitar con su warido es
de 6rden publico. Asf pues, de derecho la mujer tiene su
residencia en donde estd la habitacion del marido; y en
esto el derecho se sobrepone al hecho, puesto que en ma-
teria de érden publico no puede haber hecho contrario 4 la
ley; semejante hecho seria nulo, y en consecuencia, int-
til. Se ha presentado el caso ante la corte de Parfs. Una
mujer italiana estaba radicada et. Aix con el consentimien-
to de su marido; pretendia tener su domicilio en ese lugar,
habiendo hecho su declaracion de voluntad en la munici-
palidad de Aix. La corte de Paris decidié que no podia
tener domicilio distinto del de su marido, y su sentemcia
fué confirmada en casacion (1). ;No se comprende cémo

1 Sentencia de 25 de Febrero de 1818 (Merlin, Repertorio, on la
palabra Domicilio, § 5).
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es posible litigar hasta en casacion sobre cuestiones que
son miys claras que la luz del dial

El domicilio que la ley atribuye 4 la mujer casada tie-
ne otra razon que esti colocada igualmente sobre los
convenios de las partes. Se lee en el discurso del orador
del Tribunado: «Lstando establecido el domicilio para fijar
el lugar del ejercicio de los derechos civiles activos y pa-
sivos, las personas que no puedan ejercer esos derechos si-
no bajo la autorizacion y por el ministerio de un adminis-
trador ¢ protector legal, deben fener el mismo domicilio
que éste (1).» Todns saben que asi sucede respecto de la
mujer, puesto que no puecde verificar ningun acto jurtdico
sin la autorizacion marital (arts. 215, 217). La mujer nun-
ca puede ser eximida de esta dependencia, puesto que es
una continuacion de la potestad marital, Ia cual es de 6r-
den publico. Aun cuando la mujer se casara bajo el régi-
men que le dé mds libertad, aun cuando hubiera separa-
cion de bienes, permanece bajo la potestad marital, y por
to mismo el asiento de sus negocios, su principal estable-
cimiento.en cuanto al ejercicio de sus derechos permanece
en el domicilio de su marido. Se ha juzgado que lo mismo
sucede respecto de la mujer separada de bienes por sen-
tencia judicial (2); y la cuestion, una vez mas, no puede
contener la sombra de una duda: la separacion judicial, lo
mismo que la separacion estipulada por contrato de matri-
monio, no dispensa 4 la mujer de habitar con su marido
ni la eximen de su potestad.

85. yQué debe decidirse si la mujer estd separada de
cuerpo? La opinion general es que en ese caso la mujer
puede adquirir otro domicilio que el de su maride. Fun-
daose para decidirlo asf en la naturaleza de la separacion

1 Discursos de Malherbe, en Loeré, t. LI, p. 189, nfim. 9,

2 Sentencis de la corte de Colmar do 12 de Julio de 1806 (Dallog,
Repertorio, en la palabra Matrimonio, nam. 747, 2¢)
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de cuerpos. Esta tiene precisamente por fin y por efecto
poner término 4 la vida comun, separar & los conyuges de
cuerpos, y por consecuencia, eximir 4 la mujer de la obli-
gacion que le impane el art. 214 de habitar con su mari-
do. Tendr4 pues habitacion distinta, y no serd ciertamen-
te su intencion conservar su principal establecimiento al
lado de su marido; desde enténces, segun el derecho co-
mun, tendra nuevo domicilio. Tal ey la opinion de la ma-
yor parte de los autores, y la jurisprudencia estd confor-
me (1). Hay, sin embargo, motives serios para dudar. La
cuestion estd en saber si la mujer separada de cuerpo pue-
de invocar el derecho comun. ;No subsiste su domicilio
legal 4 pesar de la separacion? El art. 108 parece decirlo;
est4 redactado en términos imperativos, que & primera vis-
ta parecen excluir toda distincion. La mujer casada no
ttene otro domictlio que el de su marido. «Ahora bien,
la separacion de cuerpos deja subsistir el lazo del matrimo-
nio;: la mujer separada permanece casada, luego es apli-
cable el texto de la ley. En vano se invocar4 el art, 214;
la obligacion de habitar con su marido no es la tnica ra-
zon que haya hecho dar 4 la mujer el domicilio marital;
hay otra sustancial, y es la incapacidad que tiene marcada,
y que la obliga 4 recurrir 4 su marido para todos los actos
juridicos que esté en el caso de hacer. Asf, pues, la sepa-
racion de cuerpos en nada cambia la incapacidad de la mu-
jer. (No debe tener el domicilio de su marido, estando
siempre bajo la potestad de éste?

Estos motivos han ofuscado 4 excelentes pensadores, Mer-
lin y Zachariee (2). Si nosotros seguimos la opinion gene-

1 ¥Yianse los nutores y lag sentencias citudas en Dalloz, Repertorio,
en la palabra Domieildo, nlme, 72-74, Agréguese una sentencia de la
corte de Orleans de 25 de Noviembro de 1848, que ha decidido Ia
euestion en términos expresos (Dualloz, Recopilacion periddica, 1849

2, 9).
2" Merlin, Repertorio, cn la palabra Domicilio, § .
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ral es porque existe una razon tradicienal que nos pareca
concluyente. La separacion de cuerpos no es hechura del
codigo de Napoleon; nos viene del derecho antigno, y co-
mo el c6digo no contiene mis que algunas disposiciones
sobre la materia, es natural recurrir al derecho antiguo pa-
ra interpretarlo. Sentado esto, véase lo que escribia el pre-
sidente Bouhier: «La separacion de euerpos da & la mujer
la libertad de ir 4 habitar donde mejor le plazea; le da,
pues, el derecho de elegir nuevo domicilio. De esta suer-
te, eso depende de su voluntad, de la cual se juzga 4 este
respecto como de la de cualquiera otra persona (1).» Po-
thier dice tambien quela mujer separada de cuerpos tiene
el derecho de establecerse donde quiera, en distinto domi-
cilio del de su marido (2). sNo es natural pensar que el
legislador francés ha conservado la separacion de cuerpos
con los efectos que producia en el derecho antiguo? Tam-
bien el relator del Tribunado dice, y sin vacilar, que la
mujer separada de cuerpos puede, lo mismo que la divor-
ciada ¢ vinda, elegir otro domicilio, porque yano la detie-
ne el deber al lado de su marido (3).

MUN. 2. DOMICILIO DEL MENOR,

86. El nino, al nacer, tiene por domicilio el de su pa-
dre; en él estd obligado 4 vivir miéntras es menor; en él
esta el asiento de sus negocios, puesto que su padre es
administrador legal de sus bienes (arts. 374 y 389); final-
mente, estd bajo la patria potestad hasta su mayor edad 6
su emancipacion (art. 372). Tales son los motivos por los
cuales decide la ley que «el menor no emancipado tiene su

1 Bouhier, Observaciones sobre la costumbre de Rorgofia, cap. XXI1,
nfim. 201,

2 Pothier, Tratado del contrato de matrimonio, ntim. 522; Imtroduc-
cion d las costumbres, cap, 1o, nim, 10,

3 Informe de Mouricault, en Locré, t. 1L, p. 186, num. 12.
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domicilio en la casa de sus padres (art. 108).» No puede
tener otro. En consecuencia, cuando el padre cambia de
domicilio, sus hijos menores lo cambian igualmente con
él. Se ha juzgado que si se nombra al padre para un car-
go vitalicio é irrevocable, sus hijos menores adquieren de
pleno derecho el domicilio legal inherente al cargo (1).

El art. 108 dice que el domicilio del menor no emanci-
pado serd el de sus padres ¢ tufor. Si muriese uno de los
padres y el superviviente ejerce la tutela, el domicilio del
menor serd el de su padre 6 madre; el supervivients reuns
entonces dos potestades, la paterna y la de tutela, que una
y otra fijan el domicilio del menor. yQué habra que deci-
dir si el superviviente rehusa la tutela 6 se excusa? En es-
te caso hay dos potestades en competencia; el menor estd
bajo la patria potestad; y en este concepto, deberia tener
por domicilio el del superviviente de sus padres; pero es-
tando tambien bajo tutela, deberia tener, como pupilo, el
domicilio de su tutor, jCual de los dos domicilios legales
se sobrepondri al otro? El en que esté el centro de los ne-
gocios del menor, el en que se ejerzan sus derechos civi-
les. Iise es el principio establecido por el orador del Tribuna-
do; en consecuencia, el domicilio del menor sera el de su
tutor; porque, segun el art, 450, «el tutor representa al
menor en todos los actos civiles.» Eso resuelve la cues-
tion (2).

87. El menor emancipado puede elegir un domicilio
distinto del de suvs padres 6 tutor. Ila salido de la patria
potestad 6 tutela; desde entdnces adquiere la libertad de
su persona, y en consecuencia, el derecho de tener un do-
micilio donde le parezca. Asi resulta del texto de la ley;
el menor emancipado no tiene domicilio legal. Sin embar-

1 Sentencin de ln corte de casacion de 31 do Murzo y do 25 de
Mayo de 1846 (Dalloz, Recopilacion periddica, 1846, T, 200 v 201.
% Demolombe, Curso de Codigo de Napoleon, t. 1¢, p. 586, niam. 359.
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go, siempre es incapaz, necesita la asistencia de un cura-
dor para ciertos aclos. Esto prueba que en el sistema del
codigo, no basta la incapacidad para traer consigo un do-
micilio legal. Se neccsita més bien sentar como principio
que los que gozan de la libertad de su persona tienen el
derecho de establecer su domicilio en donde quieran. Este
principio confirma la opinion que acabamos de emitir acer-
ca del domicilio de la mujer separada de cucrpos.

88. Hay dificultades para el domicilio del hijo natural,
Si no estd reconocido, no tiene domicilio legal, puesto que
legalmente no tiene padre ni madre. Si estd reconocide
por solo uno de sus padres, tendrda el domicilio de éste.
Pero hay duda cuande esti reconocido por ambos, no te-
niendo éstos el mismo domicilio. Se necesita ver dénde
esta el asiento de sus negocios. Ahora bien, si tuviere bie-
nes, su padre tendria la administracion de ellos; es, pues,
en el domicilio del padre en donde ejerce sus derechos ci-
viles, en ¢l esta su principal establecimionto, y en conse-
cuencia, su domicilio. Sin embargo, la cuestion esta con-
trovertida. Como no existe texto sobre el particular, De-
mante es de opinion que debe delerminarse segun las
circunstaneias, teniéndose sobre todo en cuenta la habita-
cion real (2). sCuales son esas circunstancias? 11é aquf
otra palabra vaga que deberia desterrarse de nuestra cien-
cia, cuando la misma ley no la emplea. La habitacion real
es uao de los elementos del domicilio, pero no el inico;
se necesita ademads la intencion de fijar el principal esta-
blecimiento en el lugar cn donde se reside. Pero cuando
se trata de menores, como éstos no lienen intencion, la ley
les impone su voluntad. Es cierto que no hay ley expresa
que determine el domicilio del hijo natural, pero se puede
Y debe aplicar por analogia al hijo natural lo que la ley di-

1 Demante. Curso analitico’ t. 1o, p. 205, nitm. 192 &is, IIL
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ce del hijo legitimo. Tenemos este argumento de analogia
en la administracion legal, y nos parece concluyente.

Si los hijos naturales no estin reconocidos, pueden, 4
pesar de eso, tener un domicilio legal, siempre que tuvie-
ren tutor. Cuando son recogidos en un hospicio, la ley los
constituye en tutela (1). Si no estin bajo tutela, no hay
ya domicilio iegal que puede aplicirseles. Es necesario de-
cir que su domicilio es desconocida, puesto que te.bienlo
son sus padres. Su habitacion equivaldra al domicilio.

NUM. 3. DEL INGAPACITADO.

89. El art. 108 dice que «el domicilio del mayor inca-
pacitado es el de su curador.» Hay analogia entre la posi~
cion del incapacitado y la del menor; uno y otro tienen el
centro de sus negocios, su principal establecimiento, y por
tanto su domicilio, en el de su tutor. Dice la ley: el ma-
yor de edad incapacitado. Ya veremos que los menores
tambien pueden estar incapacitados; se lesaplicard natural-
mente la misma regla. Para el mayor de edad se presen~
tan algunas dilicultades cuando es un cényuge el que es-
ta incapacitado; mas adelante las examinaremos.

La jurisprudencia presenta aplicaciones de nuestro prin-
cipio. Fallece unincapacitado en pais extranjero, donde no
ha dejado de residir; su tutor esti domiciliado en Francia,
pero ha sido nombrado por un tribunal extranjero. Si la
sentencia ha sido ejecutoriada en Francia por un tribunal
francés, hay que decidir sin duda alguna que la sucesion
de este incapacitado se abrira en Francia, en el domicilio
de su tutor (2),

1 Ley del 13 pluvioso aflo XIII. Decreto de 19 de Bnero de 1811,
art. 15.

2 Senteneis de Ia corte de casacion do 16 de Febrerp de 1842 (Da.
Uoz, Repertorio, en la palabra Sucesion, nam. 1670); y seatencia de la
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NUM. 4, DE LOS FUNCIONARIOS.

90. Segun el art. 107, «la aceptacion de cargos vitali-
cios lleva consigo la traslacion inmediata del domicilio del
funcionario al lugar donde deba ejercer sus funciones.» Por
cargos vitalicios hay que entender cargos inamovibles,
conferidos para toda la vida. Es consecuencia del art. 106,
segun el cual, el cindadano llamado & un cargo temporal 6
amovible, conserva el domicilio que tenia 4ntes, si no ha
manifestado intencion contraria. Se necesitan, pues, dos
condiciones para que un funcionario adquiera domicilio le-
gal: el cargo debe ser vitalicio ¢ inamovible, Tales son los
cargos de juez, en todos los tr ibunales, y los de notario.
¢Por qué la ley les {ija el domicilio en donde estin llama-
dos 4 «jercer sus funciones? Porque en ese lugar tienen
necesariamente su principal establecimiento; el hecho y la
intencion concurren por la naturaleza de sus funciones. En
efecto, el magistrado es nombrado por toda su vida, y no
puede ser destituido, ni siquiera cambiado. Su deber le
llama, pues, darante toda su existeneia, al lugar en donde
ejerce sus funciones; en ¢l debe por lo mismo residir, y no
puede tener la intencion de establecerse en otra parte, por-
que esto seria fallar i su deber, como dice el relator del
Tribunado. La ley, agrega este orador, no puede ni dun
admitir tal suposicion, porque ofendecia todas las eonve-
niencias sociales (1}. Para los notavies hay todavia una ra
zon mas. La ley del 25 ventoso aio XI (art. 2), previe-
ne que los notarios residan en el lugar que les haya sido

eorta de Agen de B0 de Abrilde 1213 (Dhallos, Tiepertorin, en la pala.
bra Domicilio, nune 91),

1 Informe de Mourieawtt, en Locrd, G 11, p. 184, num. 8; discuraos
de Malhorbo (4hid., p. 180, nam. 8); Krposicion de los motivos d' Emme-
ry (ibid,, p. 181, ntw, b}
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designado por el gobierno, so pena de ser considerados co-
mo dimisionarios.

91. Hay cargos inamovibles que no son vitalicios. Ta-
les son los electivos; no dan domicilio legal, porque el le-
gislador no ha podido suponer que el que estd llamado 4
residic en la capital durante un tiempo limitado, tenga la
intencion de trasladar allf su principal establecimiento. Hay
mis; euando los cargos, aunque sean vitalicios, no obligan
4 quienes los desempenan 4 residir con habitacion en un
punto, no hay domicilio legal en virtud del art. 107. Se
ha presentado la cuestion ante la corte de casacion de Bél-
gica para los jueces suplentes. Segun la legislacion belga,
estos empleos son vitalicios é inamovibles; se les podria,
pues, aplicar la letra del art, 107. Esto es lo que hizo la
corte de casacion, en primers sentencia, 4 pesar del pedi-
mento contrario del procurador general (1). Volvis, em-
pero, de su error, porque error habia habido, en aplicar la
disposicion del art. 107 4 un caso para el que ciertamente
no estaba redactado. Por nueva sentencia decidio la corte
que este articulo no era avlicahle sino 4 los funcionarios
cuyos deberes cxigen una residencia en el lugar en que
ejercen sus cargos; eso resulta de la naturaleza del domi-
cilio, v asi estd dicho por todes los que han expuesto los
motivos de la ley Ahora bien, los jueces suplentes no es-
tin obligados 4 residir en el lugar en donde desempeiian
accidentalmente sus cargos; ol decreto de 18 de Agosto de
1810, los autoriza, por el contrario, 4 residir en una de las
nmuoicipalidades del canton. Eso corta la dificultad (2).

92. El art. 108, dice que la aceptacion de cargos pu-
blicos es la que confiere un domicilio legal al funcionario

1 Sentencia do 13 de Julio de 1863 ( Pasicrisie, 1863, 1, 406).

2 Bontencin do 11 de Juliv de 1864 (Pasierisie, 1864, 1, 346). Con.
siltese la requisitoria del abogadoe general, M, Faider (¢bid, p. 344 y
siguientes).
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vitalicio. ¢CGomo se comprueba la aceptacion y cuil es su
fecha? Importa saberlo, porque el codigo agrega que hay
traslacion tnmediate de domicilio desde que hay acepta-
cion. Propiamente hablando, el funcionario no- acepta;
cuando pa quiere el cargo que se le ha dado, lo renuncia;
por el solo hecho de no renunciarlo, acepta. Pero presta
juramento, y este aclo es el que constituye la aceptacion
legal. A partir de la hora en que presta el juramento es,
pues, cuando tiene su domicilic en el lngar en que debe
ejercer sus funciones. Lsta traslacion so verifica inmedia-
tamente, dice el art. 107, por consiguiente, dntes de que
el funcionario se haya dirigido 4 su destino. Ln consecuen-
cia, tiene domicilio antes de tener Labilacion. Iisto es una
abolicion del derecho antiguo. Pothier exigia, para que el
funcionario adquiriese nuevo domicilio, que hubiese llega-
do al lugar donde debe residir (1). La doetrina del eadigo
es conlraria 4 los prineipios. Acabamos de decir que todos
los antores de la ley proclaman que el funcionario inamo-
vible tiene su domicilio donde necesariamente esti su
residencia; asi pues, el domicilio no deberia empezar sino
con la residencia.

93 Los [uncionarios amovibles no tienen domieilio le
gal. Secun el art. 106, conservan el domicilio gue tenian
antes del nombramiente, si no han manifestado intercion
contraria. ;Por qué no tienen domicilio legal, y euil es su
posicion? Malherbe, orador del Tribunado, explica muy
bien por qué ¢l funcionario amovible no cambia de domi-
cilio por I aceptacion de su eargo. Nada lo arraiga en el
lugar en que ejerce sus funciones, pudiendo eunalquier dia
ser, si no destitaido, cambiado cuando ménos. Al recorrer
sucesivamente diversos lugares, sin radicarse en ningunos
es natural que conserve la idea de volver al domicilio que
tenia antes de ser funcionario publico, ol cual es de ordi-

1 Pothier, Infroduccion a las costumbres, cap. To, nam, 15
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nario su domicilio de origen. yCudl es, pues, su posicion?
Se encuentra en el derecho comun de las personas que
cambian de residencia, sin tener la intencion de fijar su
principal establecimiento en el lugar en que quieran habi-
tar. i decir que conserva su antiguo domicilio, 4 no ser
que al cambiar de residencia tambien haya manifestado la
intencion de cambiar de domicilio. Asi es como Maiherbe
explica la ley. «Lra justo, dice, darle la facultad de con-
servar su domicilio, sin que pudiese cambiarlo por otro me-
dio que no fuera la expresion positiva de su voluntad (1).

Asi es que el funcionario amovible tiene lo facultad
de conservar su domicilio. No lo conserva, pues, necesa-
riamente; depende de ¢l fijarlo en el lugar en donde va &
ejercer sus funciones; la misma ley supone que puede to-
ner esta intencion, y la realidad de las cosas estd en armo-
nia con el derecho. Diariamente acontece que funcionarios
amovibles abrigan la intencion de fijar su permanencia en
el lugar en que ejercen sus funciones. En efecto, no obs-
tante ser amovibles en derecho, es raro que lo sean de he-
cho; dun los hay que, por la naturaleza de sus funciones,
ni siquiera son cambiados. Desde ese momento, se sienten,
de cierto modo, atraidos para establecer su domieilio en el
lugar que deben habitar con mis frecuencia durante su vi-
da. Tambien numerosas sentencias deciden que funciona-
rios amovibles, tales como los prefectos, tienen su domi-
cilio en donde ejercen sus funcioues (2). Puede decivse asi-
mismo que esto es probable, sobretodo para cicrtos funciona~
rios. Solo que es nceesario cuidarse de constituir ¢n pre-
suncion esta probabilidad, como lo ha hecho la corte de
casacion. Léese en una sentencia que si los funcionarios
amovibles no tienen por efecto verilicar de pleno derecho

1 Malherbe, Discursos (Liocré, t. 11, p. 189, nim. 8).

2 Véase I jurisprudencia en Dalloz, en la palabra Domicilio, nfims.
109-111,
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la trasmision del domicilio al lugar en que estin en ejerci-
cio, hazen presumir legalmente que este lugar es el cen-
tro del principal establecimiento del nombrado, & no ser
que resulte prueba contraria de circunstancias expresamen-
te declaradas (1). Hé abf una de esas sentencias que hacian
decir a Merlin: Es necesario no juzgar por precedentes, si-
no con razones. La decision de la corte estd en abierta
oposicion eon el texto y el espiritu de la ley. El texto dice,
que el funcionario amovible conserva su antiguo domici-
lio, sslvo intencion contraria; miéntras la corte le hace de-
cir que ¢rasfiere su domicilio, salvo intencion contraria. A
decir verdad, no hay ninguna presuncion legal, tanto para
la conservacion, como para la traslacion del domicilio de
los funcionarios amovibles. Todo lo que dice el legislador,
es que esos [uncionarios no tienen domicilio legal, de con-
siguiente no tienen domicilio presumido; tienen la facultad
de conservar su antiguo domicilio, y tambien tienen la fa-
cultad de adqnirir uno nuevo. En definitiva, permanecen
en ol deracho comun.

No, se dice; el [uncionario amovible debe estar en una

posicion especial, porque si permaneciese en el derecho
comun, seria imitil el art. 106. La ley dice que conserva
su antiguo domicilio si no ha manilestado intencion contra-
ria. (Como se manifiesta esta intencion? Aqui estd la abo-
licion del derecho comun. La intencion puede ser, en ge-
neral, expresa o ticita; en el caso del art. 106, debe ser
positiva, al decir de Malherbe, 6 lo que es lo mismo, ex-
presa. No ha enconirado eeo esta interpretacion. Il act.
1006 no dice que la intencion debe ser positiva 0 expresa;
exige solamente que el funcionario haya manifestado la in-
tencion de cambiar de domicilio. jComo debe manifestar
su voluntad? Nada dice la ley acerca de este punto, por

I Seotencia de 21 do Mayo de 1833 (seccion criminal) en Dalloz,
Comprlacion, 1835, 1, 112,
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ese mismo permanecemos bajo el imperio de los prineipios
generales. Asf es como explica Pothier la posicion del fun-
cionario amovible {1). «Cuando la causa que nos llama 4
otro lugar es pasajera, dice este autor, tal como un empleo
amovible, por dilatada que sea la permanencia que en él
hayamos tenido, aun cuando estemos resueltos 4 no volver
al punto de nuestro primer domicilio, y aun cuando no ten-
gamos ya alli nuestra residencia, debe, sin embargo, consi-
derarse que hemos couservado éste, 4 no ser que nuestra
voluntad dec trasladarlo aparezca por otras circunstancias;
por ejemplo, como si alli hubiésemos heredado bienes, y
enajenado los que poseiamos en nuestro primer domici-
lio (2).» Asi, pues, cueslion de circunstancias, como dice el
art. 105, es decir, el derecho comun. Esta es la opinion
general (3).

94. ;Ilabra que aplicar los mismos principios 4 los mili-
tares? Kl codigo de Napoleon no habla acerca de esto; por
eso mismo, permanceen en el derecho comun. MHay, no
obstante, alguna vacilacion en la doctrina, La duda viene
del derecho antiguo. Segun una ley romana, los militares
se reputan domiciliados en donde desempefian su servicio,
4 no ser (ue posean algunos bienes en sun patria (4). Ro-
dier deduce de ello esta conclusion: que el domicilio del
oficial y del soldado es el lugar en donde se encuentra el
regimiento en que presian sus servicios (5). El presidente
Bouhier dice que esta decision no seria recibida en Fran-
cia, porque ¢l lugar de servicio de nuestros soldados cam-

1 Pothicr, Tatrodueman ¢ lag costimbres, cap, 1o, nam. 15,

2 Demolombe, Curse del Codiga de Nupoleon, v, 1q, 1. 593 y siguien-
tes, nin, 366,

3 L enestion ha sido decidida en ese sentido implicitamente por
genternciz de la corte de cusacion de 14 do Febrero de 1853 (Dallog,
Recopilacion, 1853, 1, 598).

4 [ 23. D. ad munic (1. 1.).

5 Rodier, Sobre la ordenanza de 1667, titulo II, articulo 3¢ (cues-
tion VLI, nim, G).
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bia con demasiada frecuencia para peder ser considerada
como un verdadero domicilio; agrega que la razon exige
que s» considere al soldado como que conserva el domici-
lio qu tenia dntes de engancharse en el servicio. Ilay ac-
tos legislativos que vienen en apoyo de esta doctrina.
Ciertos oficialgs tienen residencia fija: tales eran, bajo el
antiguo régimen, los tenientes generales en las provincias
y los gobernadores de las cindades y plazas; pues bien, una
declaracion de 9 de Abril de 1707 decidié que estos oficia-
les no adquiririan domicilio en el lugar donde sirviesen;
esto equivalia & decir que subsistia su antiguo domici-
lio (1).

(abra que deducir de aqui que los militares nunca tie-
nen mis que una simple residencia en las ciudades en
donde estin de guarnicion? Zacharizz y Demolembe pare-
cen sentar ese principio (2). Eso nos parece demasiado ab-
soluto. Todo lo que puede deducirse del derechio antiguo,
es que en contraposicion & la ley romana, los militares no
tienen necesariamente su domicilio en donde prestan sus
servicios. Empero, es otra la cuestion de saber si no pue-
den tener su demicilio en la ciudad en que estin de guar-
nicion. Esto es lo mismo que preguntar si Ja ley los colo-
ca en una posicion excepcional. Evidentemente no es asi,
puesto que la ley nada dice; no hablando de los militares,
es imposible que los coloque en una posicion especial.
Ahora bien, donde no hay excepeion, subsiste la regla.
Asi lo decidia ya en el antiguo derecho el presidente Bou-
hier. No cabe duda, decia, que la sola residencia en una
cindad no da domicilio 4 un oficial. ;Por qué no habia de
haber consideracion para ello, cuando la residencia esté
acompariada de algunas sefiales que prueben por si mismas

1 Boubier, Observaciones sobre lu costumbire de Borgofa, cap. XXII,
nams. 170-130.

2 Zachariw, t. 1o, § 141, p. 278, nota 1; Demolombe, Qurse del Co-
digo de Napoleon, t. 1, p. 679, nfim, 354,
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Ia voluntad del individuo para establacer un domicilio (1)?
Lo mismo debe decidirse bajo el dominio del e6digo eivil.
Ciertamente, si un of.cial hiciese la doble declaracion pres-
crita en el art. 104, la intencion expresa, junto con el
hecho de la residencia, le daria domicilio. Lo que es cier-
to en el caso en que la intencion es expresa, no lo es mé-
nos cuando la intencion es ticita. Existen sentencias que
han decidido que los oficiales habian conservado su domi-
cilio de origen; pero estas decisiones estan fundadas en los
principios generales; en virtud de estos mismos principios
puede decidirse que aquellos tienen su domicilio en donde
estdn de guarnicion (2). En Bélgica es importan'isima la
cuestion, 4 causa del ejercicio de los derechos electorales;
hay un medio muy sencillo para que los oficiales puedan
poner su derecho & cubierto de toda disputa, y es hacer las
declaraciones prescritas eu el art. 104,

95. 4Cué! es el domicilio de los ministros del culto? Se-
gun la legislacior.francesa, el Estado interviene en el nom-
bramiento de los ministros del culto; de consiguiente, en cier-
to sentido, son funcionarios, y seles pueden aplicarlas dispo-
siciones de los arts. 106 v 107. Hay ministros del culto ca-
tolico que son vitalicios 6 inamovibles, los obispos ylos cu-
ras; on consecuencia, éstos tienen su domicilio legal en
donde ejercen sus funciones (3). En el derecho antiguo se
juzgaba que los obispos tenian su domicilio en la cabecera
de su didcesis, aun cuando pasen la mayor parte del afio
en Paris 1 otro lugar. Una sentencia del parlamento de
Parfs decidié que el abate Duhos, canénigo de Beau-
vais y secretario perpétuo de la Academia francesa, tenia

1 Bouhier, Observaciones sabre lu costumlbre de Borgofia, eap. XXI,
niam, 216,

2 Vénnae las sentencias cn Dallos, Repertorin, en I palabra Domi-
cilio, nim. 48,

3 Ley del 18 germinal afio X, art. 31. Dulloz, Flepertorio, en la pa-
1abra Domicilio, nim. 101.
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su domicilio en Beauvais, aunque sus trabajos literarios y
las negociaciones de que estaba encargado por el gobierno,
le retuviesen en Parls la mayor parte del tiempo (1).

Segun la constitucion helga, el Istado no tieno el dere-
cho de intervenir en ¢l nombramiento ni en la instalacion
de los ministros de cualquier colts (art. 16). En conse-
cuencia, los ministros del culto no tienen cardcter publico;
no pueden, pues, aplicarseles los arts. 106 y107. Perma-
necen bajo el dominio del derecho comun. Solamente la
circustancia de ue los obispos y los curas son inamovibles
en virtud del derecho ranonico, influiria en la decision; es
cierto que se juzgaria que de hecho tienen su domicilio en
donde ejercen sus funciones, pero ese no es un domicilio
legal.

NUM. B, DE LOS SIRVIENTES.

96. Dice el art: 109: «Los mayores de edad, que sir-
viendo ¢ trabajando habitualmente en casa de otro, vivan
en esta, tendran el mismo domicilio (ue su amo 6 patron.»
Se requieren, pues, dos condiciones para que los sirvientes
tengan un domicilio legal. Se necesita primero que traba-
jen habitualmente cn la casa de la persona & «quien sir-
ven. Un trabajo accidental de algunos dias 6 semanas no
seria hastante para darles domicilio legal. En segundo lu-
gar se necesita que residan en la misma casa con la perso-
na para quien trabajan. La residencia es el elemento de
hecho del domicilio, el trabajo habitual, esla senal de lain-
tencion. Cuando concurren los dos clementos, se concibe
que hay domieilio legal, lo mismo que para los funciona-
rios. Solamente en este caso hay domicilio legal, aunque
el servicio sea temporal. Esto es una conlirmacion de lo

1 Merlin, fiepertorio, en la palabra Domicilio, § 3, nim. 6.
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que hemos dicho de la idea de regresar; no impide que no
tenga domicilio. Si el legislador atribuye un domicilio 4
los eriados por un servicio temporal, miéntras que los fun-
cienarios temporales y aun los vitalicios, cuando son amo-
vibles, no tienen domicilio legal, es en razon de que los
sirvientes no tienen, por lo regular, otro establecimiento que
su servicio; es, pues, necesariamente su establecimiento
principal y, en consecuencia, su domicilio, miéntras que
los funcionarios casi siempre tienen y conservan otro esta-
blecimiento distinto de su cargo.

97. La ley esta concebida en los términos m4s genera-
les: se aplica 4 todos los que sirven 6 trabajan habitual-
mente en casa de otro; asi pues, no sélo 4 los eriados, sino
tambien 4 los dependientes, a los clérigos v 4 log pre-
ceptores, Proudhon -0 aplica hzsta 4 los arrendatarios;
pero en esto se ha enganado ese talento tan logico; el

rrendatario ocupa una casa perteneciente al arrendador,
pero no habhita con él en la misma casa. No estd, pues,
comprendido en el texto de la ley. El espiritu de ésta es
tambien contraria 4 csa disposicion; el arrendatario ests
en la misma posicion que ol funcionario amovible; tiene
un establecimiento en otra parte; en consecuencia, dehe
conservar su antiguo domicilio, 4 ménos que tenga la in-
tencion de trasladallo 4 la posesion que va d habitar, Estg
intencion es una cuestion de hecho que el legislador no ha
podido prever, puesto que no hay razon bastante para fijar
un domicilio legal (1).

La ley, aunque general, implica una restriccion al de-
cir: el mayor. Resulta que el domicilio legal del art. 109
no se aplica al menor. Necesita entenderse el menor no
emancipado, que tiene su domicilio legal en la casa de su

padre ¢ en la de su tutor. Si estd emancipado, nada impi-

1 Valette sobre Proudhon, Tratado sobre el estade de las personas
t. 1o, p. 248 y nota ¢.
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de que tenga su domicilio en Ia casa de la persona & quien
sirve, en virtud del art, 109.

¢Qué debe dacidirse de la mujer casada que trabaja ha-
bitualmente en la casa de una persona con quien habita?
Examinaremos csta cuestion al tratar de la competencia
que puede existir entre diversos domicilios legales.

NUM. 6. PRINCIPIOS GENERALES.

98. El domicilio legal tiene la particularidad de que 4
veces es ficticio, aunque sea real. s real en virtud de la
ley, pero la ley puede no estar en armonia con la realidad
de las cosas. Asf, el menor que ticne por tutor otra per-
sona qua no sea el superviviente de sus padres, habitard
regularmente con su padre 6 con su madre, y sin embar-
go, tendra su domicilio en la casa de su tutor. Lo mismo
puede suceder en la tutela ordinaria. De igual modo, la
mujer casada tiene, desde el instante de su matrimonio,
el domicilio de su marido, aunque los conyuges habitaren
en la residencia de la mujer, 6 en otra.

La circunstancia de que el domicilio legal es ficticio 6
real, debe ser tomada en consideracion para decidir la cues-
tion de saber si el domicilio legal cesa con las causas que
lo han hecho establecer por el legislador. Acerea de este
punto hay algun disentimiento en la doctrina. Zacharie
dice que todo domiciiiv legal cesa en el momento en que
desaparece ¢l hecho fque le servia de fundamento (1). Por
otra parte, todos admiten que la mujer viada conserva cl
domicilio de su marido, como lo ensefiaban ya las leyes
romanas (2). ¢lay contradiccion entre cslas decisiones?
Muy facil es coneiliarlas. Lvidentemente, no puede tratar-
se ya de un domicilio legal cuando no se esti en las cir

1 Zacharis, Curso de derecho civil francés, t. 1g, § 143.
2 L. 22, § 1, D, ad munse. (L. 1).
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cunstancias determinadas por la ley. El hijo que llega 41a
mayor edad, no tiene ya su domicilio legal en la casa de
sus padres ni en la de su tutor. El funcionario inamovible
pierde su domicilio legal en el instante en que cesa de ser
funcionario. Lo mismo sucede con los sirvicntes en el mo-
mento en que dejan de servir. ;No serd asi respecto de la
viuda? Apénas puede establecerse la cuestion. 3Como podria
tener la mujer domicilio legal, en razon del matrimonio,
cuando va no hay tal matrimonjo? Cesa, pues, el domiei-
lio legal, como dice Zacharie, con la causa que lo hizo es-
tablecer. _

¢Cudl serd el domicilio de las personas que tenian un
domicilio legal, que ya no tienen? Zacharizz contesta que
adquieren inmediatamente un domicilio, segiun las reglas
de derecho comun que rigen el domicilio, es decir, en el
lugar en que quieran residir con la intencion de fijar en él
su principal establecimiento, Ahora bien, puede ser, y
eso sucederd ain con frecuencia, que ese domicilio real
no sea otro que el antiguo domieilio legal. Ast sucede res-
pecto de la viuda; si continua habitando la casa que era su
domicilio legal, con la intencion de conservar en ella su
principal establecimiento, conserva su antiguo domicilio, pe-
ro ya no es un domicilio legal. Lo mismo pasard con el
funcionario que siga residiendo en la ciudad en donde des-
empeifiaba un cargo inamovible, ast como con los menores,
que a su mayor edad, continien viviendo en la casa pater-
na, 6 aun sin habitarla, conservan, por intencion, su do-
micilio de origen. No serd asi si el domicilio fuere ficticio.
El menor que tenga un domicilio ficticio en la casa de su
tutor no lo conservard cuando acabe la tutela. jCual sera,
pues, su domicilio? Aplicanse siempre los principios gene-
rales. Tendrd su domicilio en el lugar en que habite con
la intencion de fijar en él su principal establecimiento. Los
sirvientes estdn en una posicion especial; siendo su domicilio



DEL DOMICILIO. 149

legal esencialmente temporal, no preden conservarlc cuan-
do dejan su servicio. Lntran, por lo regular, & un servicio
nuevo y toman, en consecuencia, un nuevo domicilio legal.
A falta de domicilio legal, se aplican los principios del de-
recho comun,

99. yCudl domicilio legal prevalecera, en el caso de que
una persona tuviere varios, no pudiendo tener mas que uno?
Ura mujer casada sirve habitualmente 4 unaama, con
quien vive en la misma casa. Los antores estin conformes
en decir que tendra su domieilio en la casa de su marido y
no en la de la persona & quien sirve (1). En este caso hay
competencia entre dos domicilios legales. ;Por qué se da
la preferencia al domicilio legal del marido? La razon es
clara. Por una parte hay una causa permanente, la potes-
tad marital, y por la otra, una causa de érden publico; de-
be llevarlo consigo en una causa temporal, y para una mu-
jer casada no puede ser mds que accidental el servicio en
una casa extrana.

La dilicultad es mayor cuando el marido esta incapaci-
tado; puesto bajo tutela, toma entonces el marido el domi-
cilio de su tutor. ;Cudl serd en este caso el domicilio de la
mujer? I'n la opinion general, se distingue. Si la mujer es
nombrada tutora, en casa de ésta tendrd su domicilio el
marido, y la mujer podri cambiarlo, segun ¢l derecho co-
mun. La mujer casada tendria, pues, en este sentido y por
excepcion, un domicilio propio. Si un extrano es nombra-
do tutor, el domicilio de éste scrd el del maridn, y en con-
sccuencia cl de la mujer (2). Nos parece muy dudosa esta
doctrina. Cuando la mujer es nombrada tutora de su ma-

1 Demolambe, Curse dib Codign Jo Nepoleon, L, Lo, p. 597, ndm.
nnQg
DD,

[

2 Demolombe, t. Ly, p. 589, num. 363; Dalloz, Repertorio, on la pa-
labra Dowmreilio, nim, 92.

P. de I, —Tomo [T—12
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rido incapacitado, hay dos domicilios legales en colision,
el de la mujer casada que es la casa de su marido, el del
incapacitado la casa de su tutor. yCual debe prevalecer?
El que tiene una causa permanente. Ahora bien; la cavsa
permanente es el matrimonio; la ineapacidad del marido
no impide que la mujer esté bajo 1z potestad marital; as
pues, su domicilio debe ser el de su marido. La misma
ley sigue este principio. ;Por qué decide implicitamente el
art. 109, que el menor que sirve habitualmente en la casa
de otro conserva su domicilio legal en la de su padre? Por-
que este domicilio legal tienc una eausa permanente que no
destruye el servicio, Nos parece que por analogia es nece-
sario decidit que cl domieilio atribuido 4 la mujer por el
matrimonio, no cesa por la incapacidad del marido. 4Si
el marido fuese puesto bajo la tutela de un extrafio, con
qué titulo tomaria la mujer el domicilio de ese tutor? Aqui
hay nueva competencia, y se necesita ver cual de los dos
domicilios leg.des debe prevalecer. La razon para decidir
es la misma. Efectivamente, la incapacidad del marido de-
ja subsistir la incapacidad marital; sélo que en lugar del
marido, el tribunal es el que autorizara 4 Ja mujer. Siem-
pre sucederd, que el centro legal de los negocios de la mu-
jer, es la casa de su marido y no la del tator de éste. En
¢onsecusncia, el domicilio del marido debe prevalecer so-
bre el del tutor. Hay ademds otra razon para decidirlo asi.
La mujer tiene el domicilio del marido, porque estd obligas
da 4 habitar con €l y 4 seguirle 4 todos los lugares en que
juzgue & proposito residir. yEstard obligada la mujer 4 se=
guir al tutor de su marido? No, ciertamente: asf lo ha de-
cidido la corte de Aix (1), y en eso no puede caber duda,
Por lo mismo, la mujer no puede tener el domicilio del

1 Sentencia de 5 do Marzo de 1842 (Dalloz, Repertorio, en la pala
bra Incapacidad, nim, 174),
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tutor de su marido incapacitado (1), Conserva el domicilio
que tenia su marido en el momentc de su incapacidad.

SECCION Iil.—Efectos del domzcilio.

100. En el derecho antiguo, el domicilio tenia una im-
portancia capital, porque el domicilio era el que determi-
naba el estatuto personal, y de este estatuto dependia el es-
tado de las personas, su capacidad ¢ su incapacidad. Por
esta razon Pothier empieza su Introduccion ¢ las costum-
bres, con los principios sobre el dowicilio. Por ejemplo,
dice: una persona sometida por su domicilio 4 la costum-
bre de Orleans, no puede testar dntes de haber cumplido
veinte afos de edad, reglamentado por esta costumbre; ex-
tendiéndose esto hasta a los bienes que poseyese en los
paises de derecho escrito, el cual permite 4 los jovenes tes-
tar 4 los catorce afios, y & las Jovenes & los doce. Asimis-
mo, una mujer casada, sometida a la costumbre de Orleans,
no puede, sin la autorizacion de su marido, enajenar ni
adquirir bienes, aunque estén situados en los paises de de-
recho escrito, en los que no se exige la autorizacion (2).
Es inutil decir que en nuestro derecho moderno, el domi-
cilio no tiene ninguna influencia sobre el estado ni sobre la
capacidad de las personas. Ya no existen costumbres loca-
les; el estado de los franceses es igual en toda Francia,
siendo este uno de los grandes benelicios del eodigo de Na-
poleon. La diferencia de los estatutos personales subsiste
de un pais 4 otro; pero no es el domicilio el que determi-
na el estatuto, sino la nacionalidad. El francés se rige por
la ley francesa para todo lc que concierne 4 su estado y &

1 Richelot, Principios de derechv civil francds, 1. 1y, p. 547, nlm.

244).
2 Pothicr, fafroduccion d las costumbres, eap, lg, nims. 7 y 8.
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su capacidad, 4un cuando esté domiciliado en el extranjes
ro, y solo tenga alli una simple residencia. De igual ma-
nera, el extranjero se rige por su estatuto personal en Fran-
cia, esté alli domiciliado 6 no (1).

101. El domicilio conserva, sin embargo, grande im-
portancia. De la definicion que da el art. 102, resulta que
el ejercicio de los derechos civiles es inherente al domici-
lio; segun la legislacion belga, se necesita agregar que lo
mismo es respecto de los derechos politicos. Hacemos 4
un lado estos ultimos para mantenernos en los derechos ci-
viles que se ejercen en el domicilio. El mis considerable
concierne 4 la jurisdiccion. En materia personal y movilia-
ria, el actor debe bacer comparecer al demandado ante el
tribunal del domicilio de éste (codigo de procedimientos,
art. 59). Lo tiene asi determinado la ley para comedidad
de la defensa; no estando reputado el domicilio de ninguno
de los dos, la presuncion estd en favor del demandado.
Por la misma razon, la ley exige que se notifiquen en el
domicilio del demandado las citaciones, mandatos y demas
diligencias (codigo de procedimientos, art. 68). La doc-
trina y la jurisprudencia admiten, sin embargo, una ex-
cepcion 4 esle prineipio. A veces se ha juzgado bien que
puede hacerse la notificacion de los mandamieutos en el
domicilio aparente, es decir, en la residencia, y ya hemos
dicho que lo mismo es respecto de las citaciones. Fundase
la excepcion en que puede ser desconocido 6 dudoso el do-
micilio real, lo que da margen con frecuencia 4 contesta-
ciones dificilisimas. Por eso mismo, la necesidad ha con-
ducido 4 legitimar las citaciones y mandamientos en el do-
micilio aparente. Se neceaita, empero, no deducir de esto,
como ha hecho la corte de Tolosa, que el codigo de Na-
poleon ha conservado el principio del derecho romano, en

L Véase el tomo 1o de ‘s Principios, nim, 87.
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virtud del cual se pueden tener dos domicilios (1); la defi-
nicien que del domicilio da el ecodigo, prusba que no se
pusde tener mis que uno solo. Pero acontece, por excep-
cion, que la residencia equivalga al domicilio. Aquel &
quien se hace una notificacion en su domicilio aparente, no
puede ni quejarse, porque cumplia 4 €], en general al mé-
nos, tener un domicilio cierto, conocido de todos.

102. El art. 110, dice que el lugar en que deba abrirse
una sucesion, se determinard por el domicilio. Esta regla
esti establecida en favor de todas las partes interesadas. Se
trata de determinar ante qué tribunal serin llevadas las ac-
ciones que conciernen 4 la liquidacion v particion de una
herencia. La ley determina que, ante el tribunal del lugar
en donde estaba el centro de los negocios del finado, allt
es donde se encuentran sus papeles, sus titulos, y, de or-
dinario, sus bienes. Por otra parte, es de importancia cen-~
tralizar las acciones sefialindolas 4 un solo tribunal, 4 fin
de cvitar gastos supéifluos.

Lo que la ley dice acerca de las sucesiones, se aplica 4
}a mayor parte de los actos extrajudiciales. En el domici-
lio y en la residencia de los ausentes, es donde se levantan
las informaciones que tienen por objeto comprobar la an-
sencia (art. 116). En el domicilio 6 en la residencia, es
donde se celebra el matrimonio (art. 74); tambien es el
domicilio el que determina, en general, el régimen que es-
tén obligados 4 adoptar los futnros esposos, cuando no for-
man conirato; llamase éste domicilio mafrimonial,; mas
adelante veremos las condiciones bajo las cuales existe, y
los efectos que produce. La adopeion se formaliza en el
domicilio del adoptante (art. 353). Para la tutela oficiosa,
hay que dirigirse al juez de paz del domicilio del niio (art.
363). En toda tutela, ¢l conscjo de familia se reune en el

1 Sentencia de 13 do Julio de 1816 (Dalloz, Repertorio, en la pala-
bra Domicilio, nam, 136),
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domicilio del menor (art. 406). El domicilio ejerce fam~
bien su influencia en materia de obligaciones. En el domi-
cilio del deudor es donde so hace el pago, cuando no se ha
designado otro lugar en el convenio expreso ¢ técito de las
paries (art. 1247). Si esta obligado 4 prestar fianza, ésta
debe estar domiciliada en la jurisdiccion del tribunal de

apelacion (art. 2018) (1).

1 Richelot, Principios del derecho civil frances, t. 1q, pa. 351-361.
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