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TITULO III.

DE LAS DONACIONES ENTRE VIVOS Y DE LOS TESTAMENTOS. (1)

INTRODUCCION,

89. Los intérpretes abren todos el comentario sobre el
titulo segundo “De las Donaciones y Teatamentos” con- el
examen de una cuestibn de filosofia del derecho: jes de
derecho natural la facultad de disponer de los bienes pro-
pios 4 titulo gratuito? Nosotros ya lo contestamos al su-
poner el fundamento del derecho de propiedad, y al de~
ducir de esos principios la teoria del derecho de sucesién.

1 Fuentes: Ricard, Tratado de las donaciones, 2 vol. en folio, Pa_
ris, 1783. Furgole, Trafado de los testamentos, (obras de Furgole, 8
vol. en 8°, Parfs, 1775}, Grenier, Tratado de las donaciones y de los
testamentos, 4" edicién de Bayle_Mouillard, 4 vol. en 8°, 1849. Poujol,
Tratado de las donaciones y de {08 testamentos, 2 vol. 1836, Vazeille
De las sucesjones, donaciones y testamentos, 3 vol. 1837. Com_Delisle,
Comentario analitico sobre las donaciones y testamentos, 1 vol, en 4°,
1855. Troplong, Comentario sobre el titulo de 163 donaciones y testamen.
tos, ep 47 (edicion belga, 2 vol.) 18G5,
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Si la propiedad es una creacién de la ley, ya se suben‘ien-
de que todos los modos de transmitirla son una obra mds
6 menos arbitraria, y por lo mismo, tansitoria, porque los
ataques contra el derecho natural de propiedad vienen 4
parar todos en el socialismo 4 en el comunismo. Hasta es-
tos dltimos tiempos, la mayor parte de los escritores y de
los legistas politicos eran de opinidu que los sucesores, ¥
sobre todo, las sucesiones testamentarias, procedian de la
voluntad del legislador. Esto pasaba casi por un axioma.
¢Como creer que el hombre tenga la facultad de disponer
de sus bienes cuando ya no existe? No es que los legistas
sean socialistas & comunistas: su ciencia cesaria de tener
razén de ser si no hubiera propiedad individual. Era esta
preocupacién‘de raza y de educacidn. El Catolicismo ha
difundido ideas y sentimientos poco favorables 4 la pro-
piedad, Por mucho tiempo han parecido poco peligrosas se-
mejantes doctrinas, porque nose vela enellas més que la ex-
presién de 1a caridad evangélica, y los hombres poritivos
casi no temfan que la caridad llevara 4 los propietarios 4
abdicar sus bienes en provecho de los pobres y de la Igle

sia, como 4 ellos los invitaban los oradoees sagrados. Pe-
ro los principios tienen una fuerza de extraordinaria po-~
tencia. Durante siglos enteros se habia predicade que Ia
comuuidad era de derecho natural 6 divino; de esto re-
sulté que todos los entendimientos acabaron por imbuirse
de esta preocupacién.

La Francia acababa de llevar 4 cabo una revolucidn
prodigiosa. Una asamblea, como jamés la ha habido en el
seno de ningin pueblo, se ocupaba en redactar un cédigo
de leye# nuevas para una nacién nueva, Habiendo muerto
la mayor parte de sus oradores, Talleyrand vino 4 leer un
testamento 4 la tribuna: era un discurso contra la facul~
tad de testar. sQué decla Mirabeau? ™ hombre no tiene
ningtin derecho exclusivo sobre ningin objeto de la natu-
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raleza; lo que pertenece igualmente 4 todos, no pertenece
realmente 4 nadie. Si 1a propiedad existe, es porque la ley
la ha cresdo por motivos de utilidad social: “Las leyes
no solamente protegen y mantienen la propiedad, sino que
en cierte modo la hacen nacer.” jQué es la sucesién en
este orden de ideas? Una creacidn de la ley tanto como la
propied. Los bienes del difunto vuaelven por derecho al
dominio eomiin, para volver en seguida por la voluntad
general 4 los herederos legitimos llamados 4 continuar
el goce de su autor y los derechos resultantes del esta-
do procedente de la comunidad. Asi, pues, 4 la ley co-
rresponde distribuir los bienes que el hombre deja al me.
nor y no al propietario, que, 4 decir verdad, éste no es un
usufructuario, y su goce concluye con él.

El discurso contra la facultad de testar era eu el fondo
un discurso contra la propiedad. jQué impresién hizoen la
asamblea? No protestd; y cémo habia de haber protestado,
cuando compartia las ideas del orador 4 quien todavia es.
cuchaba con gusto hablando desda el seno de su tumba. Ro-
bespierre hablé en el mismo sentido, aunque fué menos abs
soluto eu sus conclusiones que Mirahsan, Troplong acusa,
en eats ocasién, al tribuno de materialismo. jEl discipulo
apusionado de Rousseau, un materialistal El hombre 4
quien se acusa de un materialismo obstinado, fué ‘el 'que hi.
2o que Ia convencién nacional decretara las basés de toda
religidn, la creencia en Dios y la inmotialidad del alma.
Tronchet, gue tan importante papel hizo en In prepara-
cidn y dimcusidn del cédigo civil, estaba en ol mismo orden
de idens. La propiedad acaba con el hombre; si 8¢ permite
" & dote tranemitirin, es por exmebpeion 4 la ley matorsl, es
una coticesidn que ol legislador le hace, menos para sy
ventajs persoual que por el interés “general de la socie -
dad (1).

1 Véands kon dissinoace e Wizsbewn, dé Hobmisrre y do Frow
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90. La opinién de Tronchet es 1a de la mayor parte de
los comentadores del cddigo civil. En tanto que el deba-
te se agotd en el dominio de la teoria, poca atencién se lo
prestaba y poca también era la importancia que se le da-
ba. Esto era echar en olvido Ia fuerza de los principios.
De la tribuna acabaron por bajar 4 la via piblica. Babenf
no tenia doctrinas diferentes 4 las de Mirabea#, pero se
sirvié de ellas para apasionar las infimas capas de la de-
mocracia. Este trabajo latente se prosiguid; metced 4 la
ignorancia y ceguedad de las clases jornaleras, el comu-
nismo brutal del tribuno de la igualdad hallé htmerosos
partidarios, que amenazan Ser innumerables. Por dltimo,
se han abierto los ojos, y se ha comprendido la importan:
cia de los principios. No repetirémos lo que ya en otro
lugar dijimos. Las falsas doctrinas ho se matan 4 cafiona-
zos: 80lo ceden ante la verdad, como las tinieblas ante Ia
luz. Sin embargo, es tal li ceguedad d: las clases que
ge llaman superiores, que los paises mas expuestos 4 las
revoluciones democréticas rechazan la instruccién obli-
gatoria; dirfase que son un enfermo que repugna el tnico
rémedio que puede curarlo, y se veria uno tentado 4 ex-
clamar con el poeta: ;Dios vuelve ciegos 4 los que quiere
perder! Después de 1848, la Academia de ciencias mora-
les publicd una serie de tratados con objeto de ilustrar &1
pueblo: debia haberse empezado por eusefiarlo & leer.
Troplong escribié una defensa de la propiedad, pero du-
damos mucho que haya convertidod un solo socialist.
En su comentario sobte el titulo “Delas Donaciones y Tes-
tamentos,” Troplong hace también ladefensa de la facultad
de testar. Desde el momento que se reconoce que Ia pro-
piedad es de dereclio natural, no podria ponerse en duda Ii
consecuencia: el propietario transmite su derecho 4 sua

chet en Buchiz y Roux, Hisloria Parlamentaria de la Reimlueing
Francesa, . 9° pbge. 280 ¥ sigwiontes.
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herederos, sea dejaudo sus bienes 4 los parientes que la
ley convoca, sea disponiendo por s{ mismo de su herencia.
La sucesién ab intestato implica la sucesién testamentaria.
8i el legislador transmite los bienes del difunto 4 la fami-
lia de éste, esto supone que tal es 1a voluntad del difunto;
en este sentide puede decirse que la sucesibu ab intestato es
el testamento presunto de los que no testan,

dQuiere decir esto que el testamento sea la regla y que
1a sucesién ad intestato u.o sea mds que su aplicacion? Tal pa.
rece ser el parecer de Troplong. En su pequefio Tratado
de la propiedad, dice que el testamento es el triunfo dela
libertad en el derecho civil. Vuelve 4 este pensamiento
en el prefacio de un Comentario sobre Ias Donaciones y
Testamentos. Segitn él, el testamento estaria legado 4 1a
suerte de la libertad civil, de modo que en donde fuere ili-
mitada la libertad de testar, la libertad civil existir{a en el
més alto grado. (1) ¢No es esto demasiado absoluto? ;No
hay que invertir m4s bien la tesis, y decir que la sucesién
ab intestato e la regla, mientras que el testamento no debe
ser mds que una excepcidn, excepcidn legitima pero que
cesarin de serlo si la facultad de testar fuese ilimitada?
Tal era la opinién de uno de los grandes pensadores de la
antigtiedad: Aristételes censura lo que Troplong eusalza,
En Esparta reinaba la libertad ilimitada de testar. ;Qué
resulté de ello? Que el suelo acabé por quedar en manos
de algunos individuos, mientras que la inmensa mayoria
de los ciudadanos casi nada poselan. (2) jEs ese el ideal de
1as sociedades modernas? En nuestra Introduccién en el
titulo “De la Propiedad,” hemoe dicho queel ideal del le-
gislador debe ser que todo hombre sea propietario. La pro-
piedad no es la libertad, pero es la expresién y la garan-

pi% ITroplong, Tratade de la propiedad segun el cédigo Napoleén, ca-
alo 3
3 Aristételes, Politca, lib. 2¢, cap. 67, §11.
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tia de la individualidad humans, es la condicién y el ins-
trumento de nuestro desenvolvimiento intelectual y mo-
ral. Con tal titulo, delic pertendcer 4 todo hombre. jCudl
es el nejor medio de lograr ese fin? el testamento 4 la su-
cesibn ab intestato? Vamos también 4 invocar la historia, y
su respuesta serg diferente de la que se le atribuye.

91. Froplong ha consagrado extensas péginas 4 1a filo-
gofia de la historia de los testamentos. ¢Cémo es que haya
pasado tan rdpidamente por la época del derecho consue-
tudinario, y que ni siquiera haya pronunciado el nombre
de Domat? En lag costumbres es en donde se hallan las ral-
ces de nuestro derecho, y Domat haescrito su teorfa con ma-
no maestra, Tanto mds considerable es su testimonio cuan-
to que profesa gran respeto al derecho romano; pero en la
materia de las sucesiones y de los testamentos, no vacila
en dar la preferencia al derecho consuetudinario. Nos-
otros hemos expuesto sus doctrinas en otro lugar (tomo oc-
tavo, nams. 477-48{) Hay oposicién completa entre el de-
recho de Roma y nuestras costumbres. Los romanos decian
que el testamento es de derecho publico; (1) esto, en otros
términos, es el principio de Troplong, la identificacién del
testamento y de la libartad, tal como en Roma se entendia.
Domat dice que él no puso esta regla ¢n el titulo que él
consagra 4 las sucesiones testamentarias, porque en todas
las costumbres es, por el contrario, de derecho universal y
como publico que no pueda hacerse testamento, es decir,
institucidn de heredero. (2) La diferencia es radical; y ;de
pende de quelos romanos conoclan mejor lalibertad civil
que nuestros antepasados? La libertad, en Roma nunca
significé m4s que fuerza y dominacidn;ila verdadera liber
tad, lo que es la expresién de la individualidad humana,

1 “Testamenti factio non privati, sed publici juris est”? L. 3, D., Qui
test. fae. poss.

2 Domat, De las leyes civiles, segunda parte, lib. 3°, prefacic, pi-
ginu 408,
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era desgonooidd en Roma, y nosotros la hemos heredado
de la sangre germana que eorre por nuestras venas. Si en
alguna parte debe reinar la libertad civil s en el seno de
la familia; y squé eva la familia en Romat Esclavos hijos,
mujer, todo estaba absorbido por la potestad ilimitada del
padre de familia, De aqui esas cdlebres palabras de las
Doce Tablas que Troplong cita con complacencia: “lo que
el padre haya dispuesto acerca de sus bienes, tendré fuer-
za de ley,” (1) En puestras mds antiguas costumbres, en-
contramos uns mixima del todo diferente: “Dios es el
tnico que puede hacer 4 un heredero, el hombre no pue-
de."” (3) Asi, pues, el orden de las sucesiones no depends
de la voluntad arbitraria del hombre; no es él guien tiene
e} derechp, sino Dios. De esto inferian las costumbres que’
corresponde al hombre el disponer de sus bienes como me:
jor le ocurra. Esta era una de las reglas fundamentales de
nuestro antiguo derecho, que no se constituye heredero 4
quien uno quiere, por testamento de sus propios, sino de
sus muebles y adquiridos, es decir, de 1a parte mds débil
de su patrimonip, Los propios constituian la fortuna he-
reditaria 4 la que Dios llama 4 los que hace nacer en esta
familia mds bien que en aguélla; las costumbres limits-
ban todas, més 6 menos, la facultad de disponer de los pro-
pios, sea por donacidn, sea por testamento; segin unas, se
podia disponer de la tercera parte; segin otras, de la quin-
ta; y las habia qu= declaraban los propios indisponibles
por su totalidad; y éstas eran las que reproducfan con ma-
yor fidelidad el antiguo derecho germanico. (3)

92. Estas restricciones se referian sobre todo 4 los tes-
tamentos; pero ldgicamente habrian debido extenderse 4

1 « "arer fam:‘liaa uld legassitzuper familia pecunia, tutelave sum rei
ila
2) ‘glanmbe de Iegzbua Angliee, VII, 1. Compérese De Laurridre
sy
?Véameeﬁoa deballeu en Troplong, Prefucio, pAg. 85, nota &.
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las donaciones, Pero en este punto las costumbres venian 4
chocar contra un derecho que no se atrevian 4 atacar
abiertamente, el derecho del propietario para disponer de
sus bienes entre vivos. A menos de anular el derecho de
propiedad, no se podia impedir al duefic que enajenara su
cosa. ¢Qué hicieron las costumbres? Estorbaron y encade-
naron la libertad del propietario multiplicando las condis
clones y las formas para la validez de las donaciones. Ei
espiritu de nuastro derecho francés, decia Pothier, es el de
conservar los bienes en las familias; las donaciones hacian
que los bienes salieran de las familias; de aqui el disfavor
que caia sobre ellas. Considerdbaselas como dederecho es-
tricto, porque eran perjudiciales 4 las familias, y por es-
ta razén se buscaba el modo de contenerlay indirecta-
mente, Hizose de la donacién un contrato solemne, eriza-
do de formalidades que no tenian més razén de ser que ¢l
deseo de impedir la liberalidad. Tal era el espiritu de esta
maxima fundamental de nuestro antiguo derecho: “Dar y
retener no tiene validez.” Tal es la mente de esas singn-
lares condiciones, cuyo motivo juridico en vano se husca-
ria, como la aceptacion expresa. Ellas, sin embargo, tenian
un sentido profundo. Se permitia al donador que é! mis-
mo se despojara, al despojar 4 sus herederos, porque casi
no era posible impedirlo; pero se le hacia sentir que se
despojaba actual é irrevocablemente. Es tan apegado el
hombre 4 los bieues que posee, sobre todo 4 los que reci-
bié de sus abuelos, que condificultad se separard de ellos
sl es que tiene que abandonarlos; ese era el sentimiento
muy natural en el cual se apoyaban las costumbres para
obtener indirectamente lo que directamente podrian lle-
var 4 cabo: impedir que el propietario despojara 4 sus he-
rederos y conservar los bienes en las familias. (1)

I Tales son las palabras de Argou, Institutas al derecho francés, t. 1°,

pag. 272 de 1a 10° edici6n. Comparese Grenier, Discurso Aistoryco so-
. de D, ToMO X{--18
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93. ¢Cudl es el espiritu que domina en nuestro cddigo
civil? gel de las costumbres é el del derecho romano? Los
autores del cédigo han derogado en un punto las costum-
bres, porque permiten al hombre que cree un heredero.
Y la derogaclén dista mucho de ser absoluta. Cuandohay
reservatarios hijosé ascendientes, ytal es el caso mas fre-
cuente, el legislador mantiene el principio consuetudinario.
Dios es ¢l tinico que crea 4 los herederos. En vano instituye
el difunto su legatario universal, el heredero de Dios pre-
domina sobre el heredero del hombre, ¢l es investido, 41 es
quien representa al difunto; el legatario tiene que pedirle
la entrega de su legado como simple sucesor en los bienes
Asf es que el hombre no puede crear herederos sino cuan-
do no huy un descendiente ni ascendiente. jEsta derogacién
de las costumbres seria una repudiacién del derecho tra-
dicional? Lejos de eso, nuestra legislacién sobre las suce:
siones estd imbuida toda ella en el espiritu del derecho
consuetudinario. Ei codigo civil es 1a obra de la revolu-
ci6n; ha hecho que penetren en el orden civil los princi-
pios de libertad y de igualdad que el en orden politico se
proclamaron en 89. Deja plena libertad 4 los ciudadanos
en todo lo concerniente 4 sus intereses privados. 8i se trata
de contratos 4 titulo oneroso, el legislador establece sus
reglas, pero deja 4 los particulares pedir para derogarlas,
8alvo los €aa0s muy raros en que se interese el orden pi-
blico. Pero si se trata de disposiciones 4 titulo gratuito,
las restricciones toman el lugar de la libertad. El titulo
“De 1as Donaciones y Testamentos” empieza por un articu
1o restrictivo: “Nadie podré disponer de sus bienes & ti-
tulo gratuito, 4 no ser por donacidn entre vivos é por tes-
tamento en la forma que m4s adelante se establecerd. En
en elantiguo derecho, podian hacerse donaciones 4 cau~

bre la antigua legislacion,, sea. 1%, pfo. 1° Véase mis adelante el nt.
mero 101, ¢l testimonio de Pothier,
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sa de muerte; el cddigo las repugna; si se dispusiers
con este titulo, el acto serla wulo. El derecho antiguo,
expresidn de una sociedad aristocrdtica, favorecia las subs-
tituciones, con el objeto de mantener el esplendor de las
grandes familias; el cédigo las prohibe, porque le es odio-
8o todo lo que remueve el antiguo régimen. Todavia en
otro tiempo se conocia la dimisidn de los bienes, particién
que el difunto mismo hacia de su patrimonio; el céddigo no
la ha mantenido sino para los acreedores, y limitdndola
con rigurosas condiciones.

Hé alli al propietario encadenado; no puede disponer
de sus bienes 4 titulo gratuito como mejor le ocurra, y se
ve obligado 4 escoger entre Ia donacién y el testamento,
porgue otro modo cualquiera de disponer tiene sobre sf la
nalidad. ¢Est4 al menos eu libertad para donar entre vi-
vos 6 para testar como ¢l quiera? N4, porque la donacidn
es un contrato solemne y el testamento-un acto solemne,
y las formas estdn prescriptas bajo forma de nulidad. sPor
qué tanto lujo de solemnidades, siendo que en los contra:
tos 4 titulo oneroso no bay ninguna? jHay una razén jn-
ridica por esa diferencia? No se encuentra otrs sino el es-
piritu tradicional del derecho francés: las donaciones se
ven con disfavor, son de derecho estriclo, y se les ponen
obstdculos 4 fin de conservar los bienes en las familias, Se
permite al hombre que teste, pero los testamentos son casi
tan poco favorables como las donaciones. El legislador
consagra ciertamente el derecho de testar, pero multiplica
las incapacidades para dar y recibir. Cuando el difunto
deja ascendientes 6 descendientes, impone Ia indispenibi-
lidad 4 la mayor parte de los bienes de aquél. La ley ya
no conoce la distincién de los propios y de los adquiridos;
pero su deseo es que todos los bienes del difunto pasen 4
sus herederos legitimos; Ia sucesidn ab intestato es la regla
que viene de Dios; 1a sucesidn testamentaria es la excep-
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cidn, que es la regla del hombre, el cual deroga la regla
cuando hay motivos por los cuales la regla no puede apli-
carde,

Tal ed el espiritu del cddigo civil, que evidentemente es
el de las costnmbres. ¢Hay que preguntar si nuestro dere-
cho nacional es superior al derecho romano? Es la expre-
sién de nuestras costumbres, de nuestros sentimientos y de
nuestras ideas, y esto es suficiente para legitimarlo. Tal
es ol parecer de Domat, segin lo dijimos en otro pasaje
de esta obra, 4 pesar del respeto que él profesaba al de-
recho romano. Hse es también el parecer de Tronchet; va-
mos § citar sus palabras, que son de gran consideracién
por ser él uno de los autores del cddigo civil. “Varios pu-
blicistas no han tenido eserdpulo en dar 4 la voluntad del
hombre preponderancia sobre la de la ley. El derecho de
propiedad, han dicho ellos, es perpetuo por naturaleza. La
muerte, que hace cesar el goce, no extingue el derecho de
propiedad que, de otra suerte, no seria ya més que un usu-
frueto. sPor qué el hombre que, durante su vida, puede
disponer de su cosa como- le plazea, no habia d2 tener el
derecho de transmitirla, despuds de su muerte, 4 quien le
plazca? Tal es, en efecto, la base fundamental del derecho
romano: la voluntad del hombre es la que crea 4 los he-
rederos; Ia ley viene solamente 4 falta de dicha voluntad,
y sdlo. 1a estorba con trabas legitimas, El derecho francés
ha tomado un rumbo diametralmente opuesto; no recono-
ce més herederos legitimos que los de la ley; la votuntad
del honsbre no puede dar el titzlo de heredero.” Después
de 89 no habia disposicidn & cejar al yngo de rancias pre-
ocupaciones: Tronchet proclama abiertamente qite no es
de la.incumbencia - del legislador rembntarse & las fuentes
de todas las instituciones humanag, hasta las verdades pri-
marias de las que esas instituciones no pueden ser més que
consecuencias § modificaciones' necesariss. nes bien, en.
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el terreno del derecho eterno, Tronchet no vacila en deés
clarar que el derecho francés est4 m4sen conformidad con
los verdaderos principios y con la recta razdn. (1)

94. sCudles son los origenes del sistema consuetudina-
rio? Este es un punto de mucha importancia. No se trata
de una vana investigacidn de anticuario, se trata de inte-
rrogar nuestra vida nacional, remontdndose 4 sus prime-
ros gérmepnes, Tdcito dice que los germanos ignoraban por
completo el uso de los testamentos: Este hecho parece ex-
trafio 4 Troplong, y ve en él un signo de barbarie, jqué
digo? de salvajismo, Los germanos, dice él, no tenfan pro-
piedades fijas; vagaban, como los némades, de territorio en
territorio; la propiedad raiz era desconocida, por lo gue
el testamento era inutil. (2) La explicacidn era poco satis-
factoria. Sin propiedad, no hay ya sucesién legitima como
tampoco sucesién testamentaria; y, no obstante, loy ger-
manos conocian la sucesién ab intestato, es decir, la propie-
dad. Si ellos se conformaban con la sucesidn consuetndi-
naria jno seria porque, en su creeuncia, el derecho de fa-
milia dominaba sobre la voluntad de su jefe? Lo que
equivale 4 decir que Dios, y no el hombre, es quien
crea & los herederos. ¢De qué - manera se introdujo el uso
de los testamentos en las naciones germ#nicas? Fsto esto-
davia mds interesante. Vamos 4 escuchar 4 Troplong, que
es muy favorable 4 la Iglesia, no sabemos si por ilusién ¢
por complacencia. El lector juzgard. La influencia de las
ideas romanas, dice él, fué lo que esparcid con rapidez su-
ms el uso de los testamentos en las Galias conquistadas.
¢Cusdles son esas ideas romanas’ La mayor parte de veces,
contesta el jurisconsulto franeéds, los testamentos no tenfan
mis objeto que disposiciones piadosas: los que nos quedsn

1 Buchez y Roux, Historia Parlamentaria de la Revoiucién Fron..
cesa, 4, 97, pAg. 304.

3 'ﬂ%cito, De moribus germanorum, pfo, 22, Tropleng; Preficio, ph-
gina 40,
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estdn en cierto modo hechos por el mismo modelo. Des-
pués de la invocacidn 4 la Bantisima Trinidad, el testador
recomienda su alma & Dios, designa el sitio de su sepultu-
ra, manda que se repare el dafio que haya cansado 4 otro,
hace legndos pios por la salvacidn de su alma, en seguida
recompensa 4 sus servidores, y, por ultimo, nombra eje-
cutores testamentarios, 4 quienes da los mds exter.sos po—
deres sobre sus muehles 4 inmuebles. ;Cémo es que los tes-
tamentos eran tedos por el mismo modelo? gAcaso los dic-
taban los legatarios, es decir, la Iglesia? “Bien se sabe,
dice Troplong, que 1a Iglesia desde sus primeros tiempos,
favorecié las iltimas disposiciones; de ello sacaba venta-
jas considerables; no porque hubiese forzado las concien-
cias, sino porque las conciencias acudian 4 ella, y ella las
estimulabs.” Volvamos la pigina; Loiseaun nos dird de qué
‘macera estimulaba la Iglesia las conciencias sin violentar-
las. Los eclesidsticos sostenian que les correspondia el co-
nocimiento de los testamentos por ser materia de concien-
cia, y aun decfan que ellos eran sus naturales ejecutores,
porque dejado el cuerpo del difunto testador 4 la Iglesia
por la sepultura, la Iglesia entraba también en posesién de
sus muebles, para satisfacer su conciencia y ejecutar su
testamento. Esto es lo que todavia se observa en Inglate.
rra, en donde el obispo § personas designadas por él seapo-
deran de los muebles del que ha fallecido intestado, y los
retienen durante siete afios, si el heredero no entra en com-
posiciones. Y hasta vemos que antiguamente, en Francia,
los eclesidsticos no querfan enterrar 4 los muertos si no
les ponian en las manos su testamento 6 si, 4 falta de tes-
tamento, no se conseguia un mandamiento especial del
obispo, de 1o cual se haya, en los registros del Parlamento,
una sentencia de 1407 contra el obispo de Amiensy los cu-
ras de Abbeville ordenando que los intestadosserfan inhu-
mados sin contradiccién y sin mandamiento particular del
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obispo, Y Juan (Gallé, en su cuestidn 102, hace observar que
con frecuencia los herederos, pasa salvar la honra del di-
funto que no testaba, solicitabah permiso para testar por
él ad plas causuas; y yo he leido en alguna parte que habia
eclesidsticos que constrefilan 4 los herederos de los intes-
tadoy & convenir en hombres de bien para arbitrar cuanto
habia debido legar 4 la Iglesia el difunto. (1)

Troplong llama & esto ezageraciones en las cuales se dejé
arrastrar la justicia eclesidstica. Nos es, pues, preciso com-
pletar el cuadro, y manifestar que el abuso no estaba en
los excesos de los jueces de Irlesia, sino en los mismos la-
gados plos, tales como los mis santos personajes los com-
prendian y predicaban. “Del mismo modo que el agua ex-
tingue el fuego, la limosna borra los pecados.” Hé aquila
esencia y el principio de los legados pios. Kl Papa Leén el
Grande dice 4 los felices de este mundo, gue Dios les ha
dado la riqueza para que puedan redimirsé de la muche-
dumbre de sus pecados, haciendo limosnas: la caridad,
agrega, borra los pecados. Tal esla moral de los padres de
la Iglesia- “Ta tienes dinerc, dice San Ambrosio, empléalo
en rescatar tus pecados.” Esta moral es la que llena los
textos de la Iglesia; y scon esto los hombres se volvieron
més morales? Despojar 4 sus herederos era un medio bas-
tante facil de ganar el cielo; los ricos que tenian muchos
pecados que expiar, no dejaron de usar tal medio; de aqui
los legados plos, que no son otra cosa que una captacidn
religiosa. Asistamos 4 uno de esos testamentos, que esta—
ban todos calzados por el mismo modelo, porque un solo
peusamiento los inspiraba y una misma mano los escribia.
Los religiosos comenzaban por infundir el terror en el éni-
mo del moribundo, amenazéndolo con el fuego eterno del
infierno, y no le dejaban mds que una esperanza, la de res-

1 Loisean, De las sefiorias y justicias eclesidaticas, nim, 64. Tro..
plong, Prefacio, pigs. 43, 45, 53 y 54.



138 DAl LAR DONACIONHS,

catar sus faltas antes de morir, Torturado por tales temo-
res, ol desdichado preguntaba con ansiedad cuil era el
mejor medio de aplacar la cdlera de Dios. Los monjes no
dejaban de contestar que la limosna lavaba los pecados y
que las liberalidades mds meritorias eran lis que se hacian
en provecho de un monasterio. Hé aqui la violencia moral
unida 4 la captacién. jSe dird que esos consejeros intere-
sados eran de buena fe? Les dejamos el uso de la palabra.
A lag amenazas se siguen las palabras dnlzanas: “{Oh!cé-
mo es frigil y caduca la raza humana! La muerte inevita-
ble, con todas sus miserias, se halla al extremo de nuestra
breve existencial jCudnta ventura la de la vida celestial,
en donde el jibilo de los elegidos no tiene interrupcién ni
finl No obstante, la mayor parte de los hombres sélo pien-
san en los intereses de este mundo y se olvidan de los cui-
dados del cielo; se inquietan por los bienes perecedsros y
pierden los bienes que duran para siempre.” De aqui se
sigue el abandono de los bienes perecederos 4 algim santo que
ayuda 4 los donadores 4 adquirir los bienes efernos. gPor
qué los monjes se esforzaban tanto en persuadir 4 sus pe-
nitentes de la nada de este mundo? yCuando tanta prisa se
daban en apropiarse esos bienes perecederos, puede uno creer
que procedian de buena fe? jPodian serlo esos frailes que,
segluo testimonio de Pedro de Blois, decfan que prestaban
un servicio 4 los laicos despojéndolos de sus riquezas,
supuesto que .para ellos eran un mananiial de pecados?
Tenemos un testimonio de un contempordneo grande entre
los grandes: Carlomagno va 4 decirnos cudl era el mévil
de los que srrancaban los legados pios 4 los moribundos.
El pregunta 4 los obispos y abades lo que quieren decir
eatas palabras que tienen siempre en los labios: renunciar
al siglo. ;Renuncian al siglo los que diariamente trabajan
en acrecer sus posesiones, ora amenazando con los supli-
cios eternos del infierno, ora bajo el nombre de un santo,
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despojando de sus bienes & algin hombre sencillo y poco
ilustrado, de suerts que sus herederos legitimos se ven
privados de dichos bienes, y la mayor parte, 4 causade la
migeria en que se hunden, se ven impelidos 4 todo género
de desérdenes y de crimenes? JEs renunciar al mundo ar-
der de codicia en apropiarse los bienes ajenos y excitar 4
los hombres al perjurio y al falso testimonio 4 precio de
dinero?”’ (1)

96. Podiamos multiplicar los testimonios, que abundan
y atestignan todos que los legados pios son una mezcla de
violencia y de captacién. Hé aqui la influencia bajo 1a cual
se extendieron los testamentos entre los pueblos de raza
germénica. ;Quién se atreveria 4 negar que los sucesores
ab intestato, 1a obra de Dios, no son mil veces preferibles 4
las disposiciones de la Gltima voluntad, obra de la debil;-
dad y de la imbecilidad de los moribundos? Asf que no
sin razdén se levantan los filésofos contra Ia libertad ilimi-
tada de testar. Troplong cita un pasaje de las Leyes de
Platén, que es todavia verdadero en el siglo dieginueve,
LCudndo escriben los hombres sus Gltimas voluntades?
Cuando estén 4 punto de abandonar la vida, y cuando no
tienen ya libertad en el 4nimo, ni firmeza en la voluntad.
Hé aqui las palabras que Platdn les dirige: “Queridos ami-
gos mios, vosotros que casi no podéis prometeros un dia
més, os es dificil, en el estado en que os encontréis, juzgar
bien vuestros negocios, y m4s ain el conoceros & vosotros
mismos, como lo prescribe Apolo Pitio. Asf, pues, os de-
claro, en mi calidad de legislador, que yo no considero, ni
4 vosotros ni 4 vuestros bienes, como de vosotros mismos,
sina como de toda vuestra familia, tanto de vuestros an-
tepasados como de vuestra posteridad, y toda vuestra fa-

1 Véanse los testimonios en mi libro intitulado La Jglesia y el
Estado, 1* edicién en 120, t, 1%, pégs. 162, 200, 292, 161.
. de D, ToNO X1 =17
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milia con vuestros bienes, como pertenecientes al Estado.
Y supuesto que asf e, si, mientras que la enfermedad y 1a
vejez o8 hacen flotar entre la vida y la muerte, algunos adu.
ladores se insinidan en vuestro énimo, permitiéndoos que
hagdis un testamento contra laas reglas, yo.no lo permitiré,
en tanto que de. mi dependa. Yo haré leyes 4 este respecto,
teniendo en cuenta el mayor bien del Estado y de vuestra
familia, y subordinando con razén el interés de cada par-
‘ticular.”

Esto es le contrario de Ia doctrina de Troplong. jQuién
tiene razén? El mismo Troplong dice m4s adelante que el
testamento es con frecuencia odioso, y que todo testador
empieza por creerse mis sabio que la misma ley; tales son
las expresiones de Aguesseau, el ilustre canciller, que en
cierto modo es el autor ds nuestro titulo, supuesto que esy
t4 inspirado en sus ordenanzas. Luego ademds del derecho
del testador hay otra cosa que considerar en los testamen.
tos. Ese derecho no podria ser absoluto. Cuando el legis-
Iador reglamenta el orden de las sucesiones, tiene en euen-
ta el interés de la familia, el cual es también un derecho,
supuesto que la mayor parte de los bienes que el difunto
deja, vienen 4 parar en la familia. El legislador tiene, ade-
mds, en cuenta el interds general; y jno es por este inte~
rés por lo que la ley prohibe las substituciones, por lo que
Timita 1a capacidad de recibir de los hijos naturales y
de las corporaciones? juo es por un interés politico tanto
como civil pur lo que se opone & que el derecho de pri«
mogenitura y de masculinidad sacrifique los derechos de
todos los hijos al esplendor del nombre?. jPueden ser los
testamentos y las sucesiones en una sociedad democratica
lo que son en una aristocracia? Cuando se preconiza la li-
bertad ilimitada de testar que reinaba en Roma, se olvida
que la repiblica era esencialmente aristocrética, y que es-
ta misma libertad de testar mantiene el derecho de primo-
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genitura en ¢l seno de la aristocracia inglesa. Distintas
tienen que ser las leyes de las democracias. Con este
espiritu, la convencién nacional decretd que la facultad
de disponer de los bienes 4 titulo gratuito, en lines direc-
ta, quedaba abolida, y que, en consecuencisa, todos los des-
cendientes tendrfan un derecho jgual en los bienes de sus
ascendientes La ley e 17 nivoso, afio I, fué més lejos i fin
de igualar las fortunas, restriogié lo disponible 4 favor de
los extrafios, y lo fijé en un décimo si el difunto tenia he.
rederos en linea directa; en un sexto, si dejaba colaterales;
en ningln caso los herederos podidn tener wayores ven-
tajas cuando concurrian 4 .la sucesién ab intestato. La
reaccién que se ha operado contra la revolucién francesa
ha aticado también las leyes expedidas por la convencién
nacional. Se olvida que la tendencia que se toma & crimen
4 la | leley nivoso, reinaba en nuestras antiguas costum-
bres; ellas también querian conservar los bienes en las fa-
milias, también prohibian disponer de los propios, salvo
por una minima cuantfa; por @ltimo, los habia que declara-
ban incompatibles la calidad de heredero y la de lega-
tario. El esplritu es el mismo, es la expresién de los sen-
timientos de la naturalezs. Nosotros, con Domat, creemos
que un orden de sucesién fundado en la copropiedad de
la familia es preferible 4 lo arbitrario 4 la ignorancia y 4
la ceguedad de los testadores. jQuiere decir esto que ha-
ys de suprimirse la facultad de testar? N9, pero debe se~
guir siendo Ja excepcidn, y paraprevenir que lostestadores
despojen 4 sus familias por una piedad mal entendida, hay
que ilustrar las conciencias, difundiendo Ia instruccidn 4
torrentes, Nosotros amamos también la libertad, y nues-
tro més ardiente deseo es que se arraigue en nuestras cos-
tumbres, pero una libertad que emancipe los espiritus, y
no una libertad que los sojuzgue.



	image107
	image108
	image109
	image110
	image111
	image112
	image113
	image114
	image115
	image116
	image117
	image118
	image119
	image120
	image121
	image122
	image123
	image124
	image125



