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132 SESION ORDINARIA

CELEBRADA
EN EL TEATRO ITURBIDE LA MANANA DEL JUEVES
14 DE DICIEMBRE DE 1916

SUMARIO

1.—Se abre la sesién y puesta a discusién el acta de la anterior, es aprobada previa
una aclaracién.

2.—El C, Robledo hace una mocién de orden. El C. Castrején informa de su comisién
¥ la Secretaria avisa que no podré concurrir el ciudadano Primer Jefe, por sus
miiltiples ocupaciones.

3.—El C, Rafael Nieto pide licencia para dejar de asistir a las sesiones. Se le concede.

4.—Se prosigue la discusion del articulo 3% haciendo mociones de orden los CC. Na-
farrate y Navarro Luis T. y contestando la Secretaria.

5.—En pro del dictamen, el C. Rosas y Reyes leyé un discurso; el C. Nafarrate hace
una mociéon de orden.

6.—En contra el C. Chapa y hace otra mocién de orden el C. Nafarrate.
7.—En pro el C. Celestino Pérez.

8.—En contra el C. Palavicini, siendo interrumpido por el C. Migica, para un hecho
y dos interpelaciones; Rodriguez Gonzilez, Aguirre, Calderén, Martinez de Es-
cobar y Nafarrate, para hechos y aclaraciones.

9.—El C. Migica hace algunas aclaraciones y termina pidiendo permiso para retirar
el dictamen y presentarlo modificado, siendo interrumpido por los CC, Palavicini
e Ibarra para aclaraciones y hechos.

10.—La Asamblea concede permiso para ello y se levanta la sesién,

Presidencia del C. ROJAS LUIS MANUEL

1

A las 4 en punto pasa lista el C. secretario Meade Fierro, resultando una asisten-
cia de 185 ciudadanos diputados. El C. Secretario Truchuelo da lectura al acta de
la sesién anterior. Estd a discusién.

—El C. Navarro Gilberto M.: Pido la palabra para una aclaracién.
—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Navarro.
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—EIl C. Navarro Gilberto M.: El acta dice que la sesién se verificé bajo la Pre-
sidencia del ciudadano Luis Manuel Rojas, y no fue de él, sino del general Candido
Aguilar. (Siseos.)

—Un C. secretario: Se equivoca el sefior Navarro, pues la sesién comenzé bajo
la Presidencia del ciudadano Luis Manuel Rojas y en seguida, cuando llegd el ciuda-
dano Primer Jefe, siguié bajo la del ciudadano general Cindide Aguilar, y asi consta
en el acta.

En votacién econémica se pregunta si se aprueba el acta, Los que estén por la
afirmativa, sirvanse ponerse de pie. Aprobada.

2

—El C. Robledo: Pido la palabra para una mocién de orden.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Robledo.

—El C. Robledo: Siendo de una importancia extraordinaria la discusién del ar-
ticulo 3%, que se va a continuar, y no dando el Reglamento derecho a hablar mis que
a seis oradores en pro y seis en contra, y dos mas después si no se hubiere considera-
do suficientemente discutido, pido que se consulte a la Asamblea en atencién a la
importancia de este dictamen, si pueden hablar mis de los oradores que marca el
Reglamento, pues muchas personas desean tomar la palabra. (Voces: {Si, hombre!
1Si!)

—Un C. secretario: Por acuerdo de la Presidencia. ..

—EI C. Castrején, interrumpiendo: Pido la palabra para dar cuenta con la comisién
que se nos encomendé ayer. Fuimos a ver al sefior general Norzagaray y lo encon-
tramos un poco enfermo todavia; nos encarecié que hiciéramos presente a esta hono-
rable Asamblea su reconocimiento por la atencién de que era objeto, y asi tengo el
gusto de hacerlo.

—El C. presidente: La Mesa da las gracias a la comisién por el cumplimiento
de su encargo.

—Un C. secretario: Por acuerdo de la Presidencia, se manifiesta al Congreso
Constituyente que, a pesar de los vehementes deseos del encargado del Poder Eje-
cutivo de asistir a estas sesiones, por las labores propias de su encargo, imprescindi-
bles y delicadas del momento, no le serd posible asistir a la de hoy y, en tal virtud,
se pone en conocimiento de los sefiores comisionados para recibirlo, para que no lo
esperen y atiendan a las labores que les corresponden como diputados.

3

—El mismo C. secretario: Se ha presentado la siguiente solicitud:

“Para seguir desempefiando el puesto de subsecretaric de Hacienda que el ciu-
dadano Primer Jefe me tiene conferido, atentamente ruego a ustedes se sirvan reca-
bar de esta honorable Asamblea, me sea concedida una licencia indefinida, en la inte-
ligencia de que mi suplente, sefior Cosme Davila, estd listo para substituirme inme-
diatamente.

“Constitucién y Reformas.—Querétaro, diciembre 14 de 1916.—R. Nieto.

“A los ciudadanos secretarios del honorable Congreso Constituyente.—Presentes.”

Estid a discusién. Las personas que quieran hacer uso de la palabra en pro o en
contra, pueden pasar a inseribirse. No habiendo quien haga uso de la palabra, en vo-
tacién econémica se pregunta si se aprueba. Los que estén por la afirmativa, sirvan-
se ponerse de pie. Aprobada.
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4

No habiendo otro asunto con que dar cuenta, se prosigue la discusién del dicta-
men relativo al articulo 39 de las reformas a la Constitucién.

—El C. Nafarrate: Pido la palabra.

—EIl (. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Nafarrate.

—El C. Nafarrate: Supuesto que el reglamento prohibe contestar alusiones perso-
nales, coartando la libertad de defensa en plena sesién, yo pido que no se cierre ésta
hasta que no se contesten dichas alusiones.

—El C. presidente: Terminado el debate se tomara en cuenta su proposicién.

—El C. Navarro Luis T.: Tengo presentada una solicitud a la Mesa.

—Un C. secretario: Por acuerdo de la Presidencia, la solicitud presentada por el
ciudadano Navarro se reserva para la Asamblea en que se trataridn asuntos internos
de la Camara, que sera en la sesién de mafiana; por ese motivo contintia la discusién
del articulo 3°.

5

—EIl C. Rosas y Reyes: Pido la palabra, ciudadano presidente.

—EIl C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Roman Rosas y Reyes, en pro.

—El C. Rosas y Reyes: Sefiores diputados: Tal vez vaya a cansar la atencién de
ustedes con la lectura de mi discurso, que he preferido eseribir por tres razones im-
portantisimas: primera, porque mis ideas sobre este asunto son tantas, que se atro-
pellan, y he querido ordenarlas perfectamente para hacerlas legibles ante vuestro
interés; segunda, porque no soy improvisador ni parlamentario, y tercera, porque
teniendo el derecho de decir lo que siento, prefiero escribirlo, tanto por eso, para
ordenar mis ideas, cuanto para que en este dia memorable quede escrita de mi pufio
y letra la declaracion solemne que voy a hacer.

Sefiores diputados: revolucionarios mis amigos: revolucionarios mis hermanos:

La hora del triunfo ha sonado. Las campanas de Querétaro tocan en estos mo-
mentos a muerto. Llenan el ambiente con los clamorosos sones de un de profundis,
mientras por otro lado una vigorosa clarinada anuncia a la patria el surgimiento de
una nueva raza, de una nueva época, de una nueva orientacién. ..

Vengo a traeros, revolucionarios mis amigos, no el amplisimo caudal de clocuen-
cia de un Martinez de Escobar, ni la oratoria fecundisima y florida de un Cravioto,
ni la sapiencia de un José Natividad Macias, no; vengo a traeros el aliento revolu-
cionario que palpita, que se agita y que canta en el alma liberal de la juventud de mi
patria, v la oratoria fogosa y bravia que ha sido el himno guerrero que ha desperta-
do los ecos de nuestros montes, de nuestros valles, de nuestras campiias; alin enro-
jecidas con sangre hermana que una necesidad imperiosa, que un principio gigantesco
nos ha hecho derramar.

No os traigo el bagaje de la erudicién y del talento, ni voy a cansar vuestra aten-
cién con citas de autores ilustres, porque aun cuando he leido a muchos de ellos, no
me han hablado de nuestro medio, no han llevado a mi alma el convencimiento de la
verdad que les asista para adaptarlos a nuestras condiciones; sino que, por el contra-
rio han dejado fuertemente burilado en mi sentir el convencimiento del deber que me
llama a esta tribuna.

Asi como habéis visto en ella y oido al doctisimo Luis Manuel Rojas, al ciudadan
Cravioto y al ciudadano Macias, vais a ver desfilar todo lo méas selecto, todo lo mas
granado, todo lo mis erudito de nuestros hombres de hoy; ellos os hablaran con len-
guaje florido y os dirdn con un arrullo sirinesco que tienen la razén, que tienen la
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verdad; os revelardn los sentimientos que albergan, en los que estiman que se basa
la necesidad nacional que hoy traemos al debate.

Se os ha increpado duramente en esta tribuna; se os ha llamado y se os seguira
llamando a los liberales, exaltados jacobinos; van a continuar amedrentindoos, ha-
ciéndoos presentir un peligro futuro de trascendentales consecuencias; van a desflo-
rar a vuestros oidos esa palabreria parlamentaria sapida a mieles, que envuelve tanta
suspicacia, que encierra tanta sutileza, que guarda tanta finura, y que tan pletérica
se encuentra de sofismas. Con esa palabreria galana, con es floritura de lenguaje
que semeja la finta elegante y gallarda de un estoque florentino esgrimido por habil
diestra, os van a hacer convencer de que es preciso que la ensefianza futura se im-
parta con entera libertad; os van a convencer de que sois poco patriotas en pretender
desterrar a nuestros eternos enemigos de la instruccién de nuestras futuras razas; en
una palabra: os van a convencer de que el pasado no ha muerto, de que los odiosos
enemigos de la patria y del liberalismo, los frailes, ain pueden continuar su sempi-
terna labor de degradacion moral, de obscurantismo, de abyeccién, de servilismo...

No quiero decir con ello que obren eon sujecién a principios bastardos o reaccio-
narios, porque conozco a algunos de ellos y les admiro, sintiendo solamente que su
intelectualidad vigorosa, esté al servicio de tan mala causa.

Y yo, pobre y humilde, pequefio e insignificante, nada parlamentario y nada po-
litico, vengo a llamar a las puertas de vuestra conciencia, vengo a cumplir la sagrada
misién que me he impuesto, vengo a rogaros vuestra ayuda y vuestra conviccion para
sostener con calor el dictamen de la Comisién, tan injustamente atacado y que no ha
sido presentado sino haciéndose eco del sentir general que predomina en esta Asam-
blea. Digo general, sefiores diputados, porque estimo que la gran mayoria de vosotros
estais convencidos de esta necesidad, porque la inmensa mayoria de vosotros estiis
ciertos de que es preciso que nuestros hijos se eduquen en principios saludables de
verdad y de ciencia, y no en sofismas abstractos en doctrinas ilegibles y en mentiras
insondables; y digo, por fin, que es el sentir general, porque muchos de vosotros, de
los que vais a atacar ese dictamen, lo hacéis contra vuestra propia conviccion,

No credis, por lo que digo, que defiendo el dictamen presentado por la Comisién
por el solo placer de atacar el proyecto de nuestro Primer Jefe, no, ataco ese proyecto
por él presentado, porque aun en el dnimo de nuestro Ejecutivo estd el concepto de
que debe desaparecer para siempre esa oprobiosa tirania, que ha envilecido por tantos
siglos a la raza mexicana; que debe desaparecer para siempre esa degradante in-
fluencia que al través de tantos siglos de sufrimientos y de lidgrimas han ejercido
sobre las masas ignaras esos inquisidores terribles de la conciencia humana, esos
eternos explotadores de los secretos del hogar, esos inmundos y falaces murciélagos
que han abatido todas las frentes, esos asquerosos pulpos que han absorbido para si,
no sélo la riqueza, no sélo la idea, no sélo la fe, no sélo el sentir, sino también la
accién, también el impulso, también la luz, también la verdad...

Los que sois padres de familia, los que conmigo y la revolucién, mil veces ben-
dita, habéis sofiado para nuestros hijos verlos libres de los prejuicios de nuestros an-
cestros; los que habéis anhelado la creacién de una raza nueva, fuerte, vigorosa, sin
bajezas ni servilismos, sin temores y sin dudas, sino con el concepto firmisimo de la
libertad de criterio, de la autonomia de caracter, de la verdad y de la ciencia, a vos-
otros me dirijo: ;Gustais que el sacerdote continte siendo el amo y sefior de vuestros
hogares? ;Gustiis que contintie ejerciendo su labor de retrogradacién y que continie
traficando con los secretos del hogar y poniendo en juego su falaz labor, que sélo
tiende a hacer que nuestros hijos se embrutezcan moralmente, que sean indignos, que
sean traidores?...

Si tal gustdis, revolucionarios mis hermanos, os diré ;Qué se hizo de la sangre
que hemos derramado en los campos de batalla? ;Creéis que las innGmeras victimas
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sacrificadas en aras de nuestra libertad no claman una justa venganza? ;Qué se
ha hecho ese pendén libertario que enarbolé la firme diestra de nuestro patricio Ma-
dero y que recogié posteriormente nuestro digno gobernador de Coahuila? ;Qué se
han hecho, en fin, los esfuerzos inauditos que hemos puesto en juego para reconquis-
tar nuestra autonomia moral, social y politica?

Al llamar, como lo hago, con la voz de la conviceién, con el clamor de un deber
a vuestra conciencia, os digo, sefiores: estamos legislando para el porvenir, nosotros
tal vez no recibamos el fruto de nuestra labor; pero si queremos ver a nuestra patria
feliz y fuerte, si queremos que esa amada matrona que tanto ha llorado por la muerte
de tantos de sus hijos, enjugue su llanto y viva feliz, sin temores por el porvenir,
hagamos en estos momentos solemnes, en este gran dia para ella, una labor reivindi-
cadora, hagamos la labor de un habil cirujano que extirpe de una vez para siempre
la gangrena que la corroe; si queremos nosotros, sefiores, que nuestras razas futuras
llenen las aspiraciones que anhelamos nosotros, si queremos que lleven la savia vigo-
rosa de la verdad en su mente y por ella rijan siempre sus menores actos, ayudadme a
destruir esas escuelas catélicas, que no son otra cosa que fabricas de frailes, en donde
se acapara de una vez para siempre el pequefio espiritu, la conciencia, la razén, en
donde desde pequefio se ensefia al hombre a ser hipdcrita, a ser egoista, a ser falaz,
a ser mentiroso; ayudadme a destruir esas escuelas catdlicas, en donde se sentencia
desde temprano a la nifiez a llevar una vida de degradacién, de dudas, de obscuran-
tismo, de miseria moral.

No entreguemos a esos pequefios brotes del drbol de nuestra vida, a la corrupcién
y a la podredumbre; no entreguemos los futuros hogares de nuestra patria a la ruina,
a la explotacién inicua de esos buitres insaciables que se llaman frailes. ..

Os decia, sefiores, que este es un gran dia para mi patria, y un gran dia para la
revolucion.

Os decia que las campanas de la colonial Querétaro doblan a muerto; os decia
que el historico Cerro de las Campanas, que vio sucumbir ya una vez el poder del
partido conservador, siéntese hoy acariciado por una brisa redentora que le lleva el
hélito fecundo en ideas de nuestra revolucién, porque ve tremolar nuevamente el es-
tandarte de gloria de la verdad; porque ve la reconquista de la libertad con el dere-
cho, mientras que, con su largo cortejo de crimenes y de miserias, se inhuma para el
futuro la ignorancia, la degradacién, el servilismo que para embrutecer a los hombres
ha puesto siempre en juego ese partido que hoy sucumbe, el partido clerical...

Hubiera querido, sefiores diputados, hacer abstraccién de todos esos puntos toca-
dos por nuestros oradores al referirse al liberalismo, y especialmente de todos los
ataques que se le han dirigido en esta tribuna; pero sin atacar a nadie, voy a decir
la verdad, puesto que de verdades se trata.

No hubiera querido referirme al brillantisimo discurso del sefior licenciado don
Luis Manuel Rojas, persona que me merece la mas profunda admiracién y respeto por
su erudicién, por su honradez y por su valor civil nunca desmentido; pero surge una
duda en mi espiritu, ¥ es que en su brillante oratoria no ha quedado manifiesta la
verdad. Habéis oido que os ha dicho que el proyecto de la Comisién estd encajado en
todo en el proyecto de nuestro Primer Jefe; y la duda que ha nacido en mi espiritu,
como he dicho, es que no veo que quede realizado el ideal sofiado por los revolucio-
narios y que encarna el proyecto de la Comision. No queda absolutamente desligada
de la instruccién de las escuelas particulares, la ensefianza de la religién, puesto que,
estableciéndose en el articulo 3° del proyecto la libertad de ensefianza y al obligar
lisa y llanamente a los nifios mexicanos a concurrir a las escuelas piblicas o particu-
lares hasta la edad de diez afios, no se desliga la ensefianza religiosa en la instruc-
cién que se imparta en estas dltimas, pues aun cuando la fraccién relativa del articulo
27 exceptia a las corporaciones religiosas o ministros de algin culto, de la direc-
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cién, administracién y patronato en los establecimientos de ensefianza, es bien sabido
por todos, y seria la primera arma que pusieran en juego nuestros enemigos que
patrono, director o administrador es distinto cada uno de ellos de preceptor, en una
palabra, de maestro. (Aplausos.)

“El partido catélico recoge la bandera del partido liberal”, dice el ciudadano Lé-
pez Lira; es cierto, sefiores, porque el partido catélico se viste todas las tiinicas; por-
que el partido catélico utiliza todas las caretas; porque si se afilié a los nobles y mas
tarde al sable bonapartista de Francia, asi en México se ha afiliado a todas las causas
bastardas para seguir aduenandose de todas las actividades; porque el partido conser-
vador ha agotado todo su vestuario de arlequinescos disfraces y ha esgrimido todos
los pendones; porque hoy, en fin, por razén de inercia, ese partido nefasto estd colan-
dose insensiblemente entre nosotros, estd absorbiendo ya la conviccion vacilante de
muchos de los nuestros, porque hoy se esti declarando por esa misma razén de iner-
cia de que hablaba, constitucionalista, cuando més bien podriamos llamarle como yo
le titulo: artista, malabarista, contorsionista y equilibrista, y hoy, por desgracia,
carrancista. (Aplausos.)

Nosotros los revolucionarios, los que hemos expuesto la vida en los campos de
batalla, como dice el ciudadano Macias, no encontramos en nuestro talento exiguo,
una medida redentora para salvar a la patria como él, cuando pronunciando la frase
de Arquimedes, como la utilizé el ciudadano Luis Manuel Rojas, exclama: jeureka!
1Ya lo encontré!

No, sefior licenciado, no nos convencéis; nosotros, los revolucionarios de fe no
aceptamos transacciones propias de curiales para defender una mala causa; no pre-
tendemos, como vos, corregir el mal con el mal mismo, vamos cara a cara, paso a
paso al peligro; y asi como ayer derribamos un poder dictatorial, hoy votamos una
ley que derribe y sepulte en el polvo ¥ para siempre la columna vacilante del poder
clerical. (Aplausos.)

Respetamos, es cierto, los compromisos de la revolucidén, puesto que es nuestro
deber; pero sefialamos a nuestro digno Primer Jefe, que no puede poner un solo ins-
tante en duda nuestra lealtad, el peligro para el futuro, porque ponemos una vez mas
el dedo en la llaga, teniendo la firme creencia que hay que evitar, antes que verse en
la precisién de corregir.

Y que no se nos diga, sefiores, que si votamos a favor del proyecto de la Comisién
no estamos del lado del Primer Jefe, como lo ha dicho el ciudadano licenciado Macias,
porque no es cierto; he dicho ya que en la conviccién intima del mismo Primer Jefe
estd la necesidad absoluta de que se reforme ese articulo, que tantos males ha cau-
sado y que, si permanece como estd, seguird causando al pais; que no se nos diga
tan grande aberracién, sefiores revolucionarios, porque el mismo Primer Jefe nos ha
visto serenos e inmutables a su lado en los momentos de peligro y hoy nos ve en los
momentos de prueba estrechados en su torno, para salvar no ya un Gobierno, sino
toda una serie de Gobiernos futuros; no ya una raza, la actual, sino una serie inter-
minable de razas que amamantara con su seno albo y pletérico de fecundante savia,
esa virgen morena que se llama Andhuac. (Aplausos.)

Y que no se nos diga, en fin, sefiores, que el proyecto es obra exclusiva de nues-
tro digno Ejecutivo; porque no es un secreto para nadie que uno de sus principales
autores ha sido el licenciado Macias, y tal parece, a mi modo de ver, una intransi-
gencia, defender a capa y espada lo mucho que hay en dicho proyecto de sus propias
ideas. (Voces: jNo! {No! jSi! {Si! Murmullos.)

Y bien, sefiores diputados; habéis oido la vigorosa frase del ciudadano licenciado
Macias, recalcando con manifiesta fruicién un peligro futuro internacional; le habéis
visto juzgando nuestra actitud y ridiculizindola, con su caricatura funambulesca en
comparacién con la caricatura extranjera; le habéis visto atacar rudamente a la Co-
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misién, haciéndola, o pretendiendo hacerla causante de escisiones, de haber sembrado
el fuego en nuestro seno; le habéis visto emplazarla ante la Historia para responder,
quizd desde el sepulcro, de las desastrosas consecuencias, seguin sus frases textuales,
que pueda traer el que la Asamblea vote por su dictamen; y yo a mi vez os digo,
sefiores diputados, que es ilusorio ese peligro con que pretende cultivar nuestra ima-
ginacién; que es ilusorio ese peligro que pretende patentizarnos; el peligro estd mas
bien en dejar que los nuevos hombres, que los nuevos gobernantes de nuestra patria,
tengan los mismos prejuicios que han dominado a nuestros ancestros y aun a nos-
otros mismos; porque si salvamos esas bases, porque si damos, como es nuestro deber,
nueva orientacién y nueva vida a sus actos, entonces evitaremos que haya traidores
en ella. Se nos asusta, sefiores, con el eterno coloso, con el espectro legendario, con el
fantasma de ese peligro; y os digo, sefiores, que es hasta inconsecuente esa actitud,
puesto que pone por inferencia en duda la firmeza de convicciones de nuestro Eje-
cutivo y la lealtad y patriotismo de la raza mexicana, sin que hasta ahora hayamos
desmentido esa firmeza de convicciones, ni de un modo total hayamos visto tampoco
desmentida la lealtad y el patriotismo de nuestra raza.

Ya que de colosos se trata, os diré mi conviceién, sefiores intelectuales, los que
véis un peligro: asi como la célula al llegar a su limite de crecimiento se segmenta;
asi como la cuerda al llegar a su limite de tirantez se rompe, asi tendrd que segmen-
tarse y que romperse ese poder; yo os lo vaticino; asi tendrd que suceder en el futu-
ro. ;Cuiando? No importa... jquién sabe! Ojald que todos nosotros pudiésemos pre-
senciarlo; pero sucedera... y si no, decidme, sefiores intelectuales: ;qué se hizo el
poderio de Roma? ;Qué se hizo la tremenda absorcién de Francia? ;Qué se hizo
la gigante dominacién espafiola? Sélo os digo, sefiores, recordando colosos, que un
hombre solo derribé y redujo a polvo a otro coloso, el de Rodas, que amenazé por tan-
tos siglos con su inmensa mole que parecia desplomarse, a las pequeiias naves que
cual blancas gaviotas surcaban las ondas por bajo sus pies.

Convenceos, sefiores diputados: las buenas causas se defienden por si solas, no
necesitan el gasto tremendo de materia gris que tanto han derrochado nuestros inte-
lectuales, no necesitan mds que la conviccién firme y fiel de un principio glorioso; y
la actitud que hoy asumen nuestros prohombres en la politica, en verdad, sefiores di-
putados, me hace sentir que la causa que defienden, no es la causa del pueblo, no es
la causa de la revolucién, no es la causa de la patria en el futuro. (Expectacién. Mur-
mullos.)

Voy a concluir ya, sefiores diputados, diciéndoos una verdad que yo siento alld
en lo intimo de mi pecho, verdad que mas bien va dirigida al ciudadano licenciado
Macias: no existen, sefior licenciado, dos partidos en la Camara, no; buscad las cau-
sas, no en las causas mismas, con vuestra profunda sapiencia, con vuestra honda pe-
netracién; juzgad, no los hechos, sino los hombres. La verdad es esta: La Conven-
cién de Aguascalientes fracasd, porque tuvo en su seno un hombre intrigante y am-
bicioso que mas tarde fue un traidor... [Angeles! Entre nosotros tenemos también
un ave negra que con careta de revolucionario intriga y ambiciona sin limitacién...
¢{su nombre?... Excusadme de referirlo, no hace al caso... En la conciencia de to-
dos vosotros estad que su sola presencia en este recinto ha sido la causa de la forma-
cién de dos bloques, sefior licenciado, y no dos partidos como vos decis, porque no
reconozco yo otro partido en esta sala, que uno solo: el partido revolucionario. (Aplau-
sos nutridos. Murmullos.) Vos mismo podréis convenceros consultando aisladamente
el sentir de una gran mayoria; ella os dird, como yo os digo, que si ese elemento no
existiera, desaparecerian, no los odios, no la friecién, no el antagonismo, como vos
decis, sefior licenciado Macias; sino la prevencién,

Ellos os dirdn que siendo todos revolucionarios y defendiendo un bien comin, el
de la patria, nos verfais a todos unidos en estrecho lazo: intelectuales y no intelec-

689

DR © 2014. Instituto Nacional de Estudios Hist6ricos de las Revoluciones de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
Libro completo en

www.juridicas.unam.mx
http://biblio.juridicas.unam.mx/libros/libro.htm?1=3807

http://biblio.juridicas.unam.mx

tuales, pobres y ricos, liberales radicales y moderados, porque a muchos nos falta la
erudicién y el talento que vosotros poseéis y que tan necesario nos es para lograr en
esta época suprema el mayor bien para nuestra querida patria. Ellos os dirdn que
ven con dolor y con tristeza que los hombres de verdadero talento, los hombres de
altisima erudicién se hallen separados de nosotros; que se encuentren alejados por
sus ideas; y esa asociacién entre el que sabe y el que no sabe cuando tiene por mira
un bien nacional, daria mayor lustre y brillantez a nuestra labor.

Ya para concluir, revolucionarios mis hermanos, excusad mi lenguaje, intempe-
rante quiza, porque lo dicta la rectitud de un principio, porque lo dicta el concepto de
un deber; no os traigo la floritura hermosisima del galano decir; sino os traigo la
voz de la juventud liberal de mi patria, que hoy espera de vosotros todo lo que le
es dable esperar; que os excita a que permanezciis firmes en vuestras convicciones,
que son la salvacién de un pueblo, de una patria, de esa patria que hoy ve aclararse
su horizonte con una alborada de redencién; que hoy toma su lugar en el concierto
de los pueblos cultos, de los pueblos libres, de las grandes naciones.

Permitidme que deje impreso este dilema en vuestra conciencia, como lo estd en
la mia:

1Obscuridad, o gloria!

iFuerza y poderio, o abyeccién! jIgnorancia y servilismo para las razas futuras!

iIndependencia o yugo moral!

Aqui revolucionarios, todos unidos, formando con nuestros corazones un solo mo-
numento de gloria; aqui, en este memorable dia, digamos al caudillo glorioso de nues-
tra revoluciéon triunfante, como alguien dijo al inmortal Juarez: ahora o nunca, ciu-
dadano Carranza. (Aplausos.)

Finalmente, sefiores, para dar un mentis a los que dicen que no estamos al lado
del ciudadano Primer Jefe, con una sola voz, con un solo aliento, fuerte, vibrante,
sincero y vigoroso como un huracin que pasa, como el eco de un torrente que se des-
pefia y como el hilito de un aquilén que se desata, como el fragor de una tormenta
tempestuosa, con el clamor imponente de un pueblo que gime de dolor y de miseria,
decid conmigo, sefiores, como en épocas felices, como en las épocas de nuestros méas
preclaros triunfos: {Viva Carraunza, revolucionarios! (Aplausos.)

—El C. Nafarrate: Pido la palabra para una mocién de orden, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Nafarrate.

—El C. Nafarrate: He pedido la palabra para explicar a la Asamblea que esta-
mos en la sesién de derechos, de derechos individuales, y estamos discutiendo, nos
hemos salido, o se han salido, mejor dicho, los sefiores oradores, del orden de la sesién
expositiva o representativa de la Repiblica, mas bien de la primera magistratura de
la nacién —que es la Gnica que tiene derecho para venir a la Camara de Diputados—,
la suspensién o restriccién de garantias que la misma tiene el derecho de conceder.

Estimo en la parte declaratoria, que es la de las garantias individuales, que de-
clara a México libre (Siseos), porque declara a México libre y de restriccién de esos
derechos (Siseos) que el pueblo declara por su propia iniciativa libre y soberana,
es la parte representativa del Ejecutivo de la Unidn, el Ejecutivo de la Unién para
informar su politica (Siseos), es el Ginico que puede pisar esa tribuna para decirnos:
yo necesito para sostener esta polémica, se supriman estas garantias, y no venir a
invadir, sefiores oradores, el lugar del primer mmagistrado de una nacién para decir
de una manera particular (Siseos) a las ideas. Las ideas se sacrifican, sefiores. (Vo-
ces: {No! {No!) como nos sacrificamos todos los soldados. (Siseos. Risas.)

Yo estoy dispuesto a justificar que los sefiores diputados estdn invadiendo el lu-
gar del Primer Jefe, del primer magistrado de la nacién, que es el inico que puede
pedirle al Poder Legislativo si es de concederse o no la supresién de garantias, en
total o en parte, porque estamos en la sesiéon declaratoria en que se dice que el hom-
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bre es libre. (Risas. Siseos.) Pido, sefior, que se considere mi dicho, porque se esta
invadiendo el honor de los hogares.

6

—El C. Chapa: Pido la palabra, sefor presidente.

—ElIl C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Chapa.

—EIl C. Chapa: Celebro que el brillante orador que me precedié en esta tribuna
haya sido un novel, porque yo lo soy también; celebro que no tenga la practica par-
lamentaria de que se queja, porque no la necesitamos. Los diputados viejos que han
venido a ocupar esta tribuna, los compararia yo con esa trouppe de artistas de circos
internacionales que van por todas las capitales de los Estados y que después de repe-
tir los mismos actos por todas partes sin arrancar el aplauso de la asamblea y del
publico, después, digo, que forman muchos cuadros y no reciben aplausos, presentan
la bandera de la patria para arrancarlos. Aqui han venido a esta tribuna esos sefiores
y cuando después de muchas disertaciones y muchos discursos nmo han levantado
aplausos de la Asamblea, han venido a hablarnos del Primer Jefe para arrancarnos
dichos aplausos; ademas, considero completamente extemporaneo que vengan a ha-
blarnos aqui de grupos o de personalidades; venimos a hablar de ideas y yo pongo en
conocimiento de ustedes mis ideas, o mejor dicho, las de mis representados.

Parte de esta honorable Asamblea recibié con frenéticos aplausos el grito de
redencién que lanzé la Comisién dictaminadora al referirse por primera vez al ar-
ticulo 89, presentando radicales reformas al proyecto del Primer Jefe.

Es un acto reflejo en las masas el contestar con entusiasmo a los alardes reden-
tores, sin antes ponerse a considerar juiciosamente el significado, el mévil, la inten-
cién y el resultado que se propone la proclama.

En todo tiempo un grito de redencién ha sido popularmente aclamado; en perio-
dos de dominacién tirdnica ese grito heroico y plausible entrafia sacrificios supremos;
pero cuando la revolucién ha triunfado ya, cuando el liberalismo mas amplio esta en
en vigor protegiendo la libertad de ideas, es extemporianeo venir cantando himnos a
la revolucién, a la libertad y a las reivindicaciones, y estas sagradas palabras no
mantienen ya su acepcién primordial, sino que esconden ideas de contrarrevolucion,
de libertinaje, anarquia y regresion.

La Comisién dictaminadora, integrada por hombres conscientes, jovenes, de raras
energias, cuyos honrados y patridticos anhelos estin fuera de toda duda, nos ha
asombrado al presentarnos la proposicion de substituir un articulo eminentemente
liberal que contiene un derecho individual consagrado por todo el orbe civilizado y
substituirlo quiere por una férmula mezquina que entrafia el monopolio de las con-
ciencias. ‘

Parte de la Asamblea aplaudié entusiasta al oir la férmula presentada por la
Comisién dictaminadora, sin considerar primero el verdadero significado de la pro-
posicién, sin descubrir bajo la apariencia halagadora de mil promesas libertarias la
verdadera esclavitud de conciencia que contiene en realidad; y la manifestacién apro-
batoria fue inesperada por la simpatia a los bienintencionados —pero en este caso
inconscientes— autores de la nueva reforma.

Pues bien, sefiores diputados; es mil veces preferible la imposicién de la esclavi-
tud en nuestro pais, que la implantacién del monopolio de nuestras conciencias, que el
infame control que se pretende dar al Estado para que él dicte arbitrariamente lo
que sélo pueda enseharse y sélo deba aprenderse.

La libertad de ensefianza mas amplia debe existir en nuestra Repiblica; pero por
otro lado, el Gobierno debe sembrar por todos los rincones del territorio nacional
escuelas laicas que, en leal competencia, venzan a las del clero por sus aseados y
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ventilados edificios modernos que las abriguen, por el valor de sus maestros y el
tratamiento democratico de los alumnos.

Yo vengo a sostener enérgicamente el espiritu de liberalismo puro que contiene
el articulo 3° propuesto por don Venustiano Carranza y a impugnar, con no menos
energia, la férmula jacobina, decididamente sectaria, que presenta la Comision dic-
taminadora. ’

A propésito de jacobinismo, me viene a la mente la figura altiva de aquel asceta
exaltado, aquel celebérrimo desequilibrado que subyugaba las masas con su dema-
gogia; el incorruptible Maximiliano Robespierre, cuyo ideal y propésito fue el de.
decapitar a todos sus conciudadanos, tirios y troyanos, amigos y enemigos de la
revolucién, pues en su cerebro anormal él era el {inico que se consideraba inmaculado.
Recordad sus terribles leyes —por fortuna bien efimeras— y tened presente su
fin tragico. A ese resultado esta honorable Comisién, integrada por revolucionarios
de gran valor y por convencidos patriotas, nos orienta inconscientemente.

Si cada articulo de la Constitucién se aprueba con el espiritu, las tendencias
y el significado del articulo 3° propuesto por la Comisién, habremos hecho una
Constitucién de un jacobinismo rabioso.

Contra esa Constitueién sectaria y para unos cuantos, se levantaria una nueva
revolucién que llevaria por bandera la grandiosa Carta Magna de 57.

Hemos venido aqui, no para cambiar los principios liberales del 57, sino para
anadir en el mismo espiritu las adiciones necesarias que ha propuesto el ciudadano
Primer Jefe, por ser inminentes necesidades del pueblo mexicano.

Examinemos detenidamente el articulo 32 de la Comisién: comienza por asen-
tar que habra libertad de ensefianza, y a renglén seguido se contradice, pues no se
sujeta a hacer una pequefa limitacion en bien de la comunidad, sino que obliga
que la ensefianza oficial y particular sea laica; y va mads all4, impidiendo que una
corporacién religiosa funde escuelas —sean éstas laicas o no—, y no contento aun
con todas estas violencias a la libertad de ensefianza, llega a la 1dltima de las exa-_
geraciones, imposibilitando a los miembros de sociedades religiosas, aunque no sean
ministros del culto, para que ensefien en cualquier forma que sea.

Como ven sus sefiorias, se coartan los mdis elementales derechos del hombre:
el de ensenar y el de aprender lo que se desee.

Permitidme que traiga a esta tribuna los cerebros preclaros que dirigieron la
contienda de las libertades en el pais mds deméerata del mundo: la Republica
Francesa.

Los que en la larga lucha en que reivindicaron los derechos del hombre fueron
los titanes, los apéstoles y los profetas, ellos vendrian aqui a impugnar el estrecho
criterio de la Comisién. Mirabeau, el genio protector de la Asamblea Constituyente,
el que levantaba los dnimos en los momentos més desesperados de la caida inmi-
nente y del fracaso de la Representacién Nacional; el que con tempestuoso gesto
increpé al representante del rey, que pretendia subyugar al Congreso con esas histo-
ricas palabras: “Aqui no tenéis vos, ni sitio, ni derecho de hablar... Id a vuestro
amo y decidle que estamos aqui por la voluntad del pueblo y que sélo las bayonetas
podrdn arrancarnos de nuestro sitio”. Mirabeau, el iluminado apéstol de la idea,
vidente y profético, previé que en algun sitio del mundo se atropellarian los dere-
chos del hombre. Hoy, que se pretende violar uno de ellos, el mas sagrado, que
estas sus palabras iluminen: “Todo hombre tiene derecho de ensefiar lo que sabe
y de aprender lo que no sabe. La sociedad no puede garantizar a los particulares
de los errores de la ignorancia, sino por medios generales que no perjudiquen a la
libertad.”

Ahora el eminente educador Condorcet os habla: “Ningin poder publico puede
tener la autoridad de impedir el desarrollo de las verdades nuevas, la ensefianza
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de teorias contrarias a su politica y a sus intereses momentaneos”. El afio III de la
revolucién francesa, se agregd al articulo de la libertad de ensefanza el siguiente
inciso: “Los ciudadanos tienen el derecho de formar establecimientos particulares
de educacién y de instruccién, lo mismo que sociedades libres para concurrir al
progreso de las ciencias, de las letras y de las artes.”

Sefiores, esos principios que costaron tanta sangre, esos principios que hizo
patente la revolucién francesa y que se han impuesto en todos los paises civilizados,
uno de ellos, el mads grande, el de la ensefianza, el derecho elemental de aprender y
de ensefiar, se viola en el articulo propuesto por la Comisién. Napoleén si creyd
que se deberia dejar toda la educacién al Estado; pero era para que el Estado
inculcase a los nifios su sostenimiento; su frases son estas: “En el establecimiento
de un cuerpo ensefiante, mi objeto principal es tener un medio de dirigir las opi-
niones politicas y morales. Mientras no se aprenda desde la infancia si se debe ser
republicano o mondrquico, catdlico o religioso, el Estado no formarid una nacidn,
reposara sobre bases inciertas y vagas y serd constantemente sujeta a desdrdenes
y cambios.”

Si no conociera la honradez de la Comisién, si no conociera que esti presidida
por uno de los mdas ilustres revolucionarios convencidos y liberales y si no cono-
ciera también al ciudadano Primer Jefe, el gran deméerata, que va a entregar todas
las facultades extraordinarias que se le confirieron, vendria yo a protestar con toda
mi energia contra el dictamen, porque seria sospechoso de que se tratase de hacer
un monopolio en la ensefianza y en las conciencias para asegurar a los tiranos en
el poder.

Ahora bien, sefiores; yo estoy de acuerdo en que la ensefianza primaria debe
ser laica; en lo que no estoy de acuerdo es en la manera de conseguir ese fin, La
Comisién desea que el Gobierno se imponga en todas las escuelas particulares y
clausure de un golpe las sostenidas por corporaciones religiosas. Esto es sencilla-
mente un atentado infame contra la libertad de ensefianza. Y, sin embargo, la escue-
la primaria —todos estamos de acuerdo— debe ser laica; asi es que en lo \nico que
diferimos es en el procedimiento que debemos seguir para obtener esa laicidad en la
educaciéon primaria. Yo os propongo una medida menos radical; pero que en cambio
no aparece como una violacion a la libertad de ensefianza y una prohibicién arbi-
traria a las sociedades religiosas. Y es esta: que el Gobierno sea el tnico que im-
parta la educacién primaria y que el Poder Legislativo sea el que decrete el plan
de estudios. Se me dird que de esta manera se estd violando igualmente la libertad de
ensefianza. No, sefiores; se instituye una nueva obligacién a los mexicanos, y esto
en bien de la comunidad, como el servicio militar obligatorio, la obligacién de asistir
todos los nifios de seis a doce afios a las escuelas primarias oficiales. Es dificil
darse cuenta a primera vista de los grandes beneficios que esta determinacién aca-
rrearia. Seria la gran escuela de la democracia, porque el nifio rico desde que se
cerciora que viste de seda y tiene maestros dedicados exclusivamente para él y para
los de su clase, empieza a engendrar ese sentimiento aristucritico, ese orgullo y
desprecio hacia el pobre; y el nifio pobre igualmente engendra la envidia y odio por
el rico; mientras que si pobre y rico frecuentan la misma escuela, mucho aprenderin
el uno del otro, se respetardn y, lo que es mds, creardn esa Igualdad y esa Fraternidad
que tanto necesita nuestro pais. Se me objetard que el Gobierno no tiene fondos
suficientes para fundar las escuelas necesarias en todo el territorio nacional y poder
acomodar a todos los nifios de la Republica. Pues bien, sefiores; el articulo 39 dira
que: “el Gobierno debe impartir la educacién primaria”, estableceri asi una obliga-
cidén, toda una politica basada en su principal deber: difundir la ensefianza. Mientras
a un pueblo no haya llegado la escuela oficial, seguirdn las particulares ya establecidas.
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Pero el Gobierno, en lugar de gastar sus presupuestos en teatros nacionales y pala-
cios legislativos suntuosos y tantas otras mejoras materiales no indispensables, dedi-
card todo su empefio a instalar escuelas y mejorar el profesorado.

Sefiores, yo vengo a proponeros una redaccién al articulo 39: “La ensefianza es
libre; el Gobierno debe impartir la instruccién primaria, gratuita y obligatoria, de la
edad de seis a doce afios”, y voy a sostener mi proposicion.

En el primer inciso se guarda la forma tradicional de la Constitucién de 1857: “la
ensefianza es libre”. A renglén seguido, en el inciso siguiente, no se contradice la li-
bertad de ensefianza, se dice: “el Gobierno debe impartir la educacién primaria, que
sera laica, gratuita y obligatoria”. En el primer inciso se dice: “la ensefianza es libre”,
es decir, el derecho elemental de ensefiar, lo que hace la prensa, lo que hacen los
conferencistas, lo que se hace en el hogar, ensefiar lo que se sabe; en el segundo inciso
se usa la palabra “educacién”, que ya es un desarrollo de las facultades intelectuales,
morales y fisicas y ya implica un sistema. El Gobierno debe impartir la educacion.
que serd laica, y en eso yo creo que todos estamos de acuerdo. El Gobierno ne debe
inmiscuirse en las religiones; las desconoce y no hablari en la citedra de ellas.
Gratuita, es natural que sea, sefiores, porque uno de los pretextos, una de las razo-
nes de que 2l pueblo mexicano no tenga educacién suficiente, es que carece de los
elementos econémicos necesarios para adquirir dicha educacién; asi es que es deber
del Gobierno impartirla. Debe ser también obligatoria, porque asi como se va a im-
plantar el servicio militar obligatorio en la forma de guardias nacionales, asi como el
individuo sacrifica una de sus libertades por necesidad de la comunidad, asi igualmente
deberia hacerse ese sacrificio de los seis a los doce afios por la instrucciéon. Solamente
voy a leer el articulo de la Constitucién de Suiza, que trata sobre la ensefanza, dice:
“Los cantones suministraran la instruccién primaria, que debe ser suficiente y puesta
exclusivamente bajo la direccién de la autoridad civil. Ella —la ensefianza— es obli-
gatoria ¥ en las escuelas piblicas gratuita. Las escuelas piblicas deben poder ser fre-
cuentadas por los fieles de todas las religiones, sin que sufran de alguna manera
en su libertad de conciencia o de creencia”. Este es el articulo de la ensefianza en la
Constitucién de uno de los paises mas civilizados del mundo, el mis democratico y el
mas adelantado en instruccidon.

En otras palabras: es la misma forma que yo, respetuosamente, someto a vuestra
consideracién: la ensefianza es libre, el Gobierno debe impartir la educacién prima-
ria, que sera laica, gratuita y obligatoria, de la edad de seis a doce afios.

—EIl C. Nafarrate: Pido la palabra para otra mocién de orden. (Murmullos. Siseos.)
Si hay o no libertad para que todos esos argumentos pasen al articulo 27, donde se
pueden restringir las libertades que se declaran en el articulo 3°

7

—El C. Pérez: Pido la palabra, sefior presidente.

—EIl C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Pérez.

—El C. Pérez: Sefores diputados: Traigo sobre mi cerebro y sobre mi corazén, un
ctiimulo de ideas, que se encuentran formadas por deseos, por ideales y sentimientos de
todo un pufiado de indios que me han elegido para que por mis labios sea oido su grito
¥y sean oidas sus quejas. Ese fardo pesado estd constituido por una infinidad de su-
frimientos, por un caudal inmenso de ligrimas, por un mundo de deseos gue, como
dije al principio, se traducen en esto Unicamente: en gritos, en clamores, en quejas
que nunca, absolutamente nuneca, han sido oidas, y hoy felizmente el primer abogado
de ese pueblo viene a hablar y viene a hacerlo con libertad, porque asi lo ha sabido
hacer, y viene a hablar con libertad, porque asi lo ha sentido, porque es la tnica
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ocasién en que se oye a un representante de ese pufiado de indios. Vengo en su repre-
sentacién, y mis labios se mueven, no por lo que mi corazén siente, no por lo que mi
cerebro piensa. No, sefiores, es porque mis indios, mis representados, asi lo han sen-
tido, asi lo han querido; es la primera vez que se oye a ese grupo de indios, es la pri-
mera vez que por boca mia va a ser oido.

Ayer me sentia mas fuerte, digo mdas fuerte, sefiores, porque me sentia al lado
del ciudadano Primer Jefe, porque cuando ayer vi al ciudadano Primer Jefe, lancé
un hosanna augusto. ;Por qué? Porque antes habia pedido una poca de mis fuerza,
mejor dicho, algo que me viniera a ayudar; levanté los ojos al cielo de mi patria y
al primero que vi y al primero que llamé fue al indio de Guelatao, paisano mfio.
(Aplausos.) Y la patria me oy6, sefiores, y a muy pocos pasos mios se encontraba
su genuino representante: el ciudadano Primer Jefe del Ejército Constitucionalista,
en el cual se encuentran sintetizados todos los deseos de ese pueblo que, unido al
mio, al pequefio grupo de individuos forman la nacionalidad mexicana.

Ya recuerdo, digo mal, no quiero engafiar, habia leido algo y ese algo lo vengo
a decir ahora: lei a Victor Hugo en “El Hombre que Rie”, y hoy vengo a decir a
ustedes lo que sobre el particular he pensado; es decir, oigan de mis labios las fra-
ses hermosas que Victor Hugo pusiera en el payaso protagonista de “El Hombre que
Rie”, al dirigirse al parlamento inglés y decirle: “jmilores!...” No quiero repetir-
lo, porque todos ustedes lo saben; vengo a deciros unicamente: “Sefores diputades,
aun existe el indio, por él vengo a hablar; y a ese respecto y tratando yo de obtener
mayor acopio de ideas para que esas ideas me sirvan en el transcurso de mi perora-
cién, recuerdo lo que el sefior Palavicini dice en una de sus obras que se llama “La
Patria por la Escuela’. Dice asi en uno de sus capitulos que lleva por nombre: “Inte-
rrogatorio de Mr. Rernard Gallan”. “En la ensefianza primaria, las dos terceras partes
son de mujeres, la mujer que ha despertado intelectualmente, tiene por profesién
ilustrar la inteligencia y educar el corazén de las nifias, ha merecido siempre nuestro
respeto y nuestra veneracién; las nifias de hoy son las madres de los ciudadanos
de mafana.”

Hermosas frases, sefiores, divinas frases si cabe el concepto; no he formado
parte de ningin bloque ni de ningin grupo; desconozco si éste existe y repito
nuevamente, sefiores, cuando supe que aqui se trataba de libertad, yo que he visto
a los indios siempre sujetos, me he considerado feliz, porque considero que hoy es la
primera vez que tengo libertad de hablar. Por eso cuando supe que era libre, no
quise venderme a ninglin amo, quise venir aqui libre de prejuicios, completamente
libre de pasiones, diciendo lo que siento, diciendo lo que sé, diciendo lo que he
vivido, lo que he sentido y lo que he pensado sobre el particular, sefiores diputados.
Por consiguiente, todos los individuos que se encuentran aqui reunidos me son
desconocidos absolutamente, salvo muy pocos, v esto se explica perfectamente, dada
la situacién que ha tenido el Estado de Oaxaca. Al sefior Palavicini, al sefior Macias,
al sefior Ugarte y algunas otras estrellas (Siseos.) cuyos nombres perdurarin por
siglos y siglos en la patria de México (Siseos prolongados.) no les he conocido,
sefiores (Siseos.); sfi, seflores, lo digo con franqueza: he leido en una obra de mine-
ria los hermosos discursos del sefior Macias; esos me han inspirado, en ellos he
aprendido, nadie me lo puede negar, porque sé que es la verdad. Mi discurso, sefiores,
no tendrd las frases elocuentes de los que antes han ocupado la tribuna, carezco
de ese don. Sefiores: tinicamente hablard por mi boca, como dije antes, un pufiado de
indios, mis representados, y mi palabra serd quizd burda; pero dird la verdad, y creo
que no me equivocaré, y antes de principiar, sefiores, para que se vea que no
traigo ningin compromiso, voy a decir dos palabras tnicamente: he sido forjado
a golpes de corazén; yo he sido indio; me he levantado de entre ellos y hoy me
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siento muy orgulloso de venir por vez primera a dirigiros mis palabras muy verda-
deras y muy sinceras a todos vosotros, representantes de la Republica Mexicana.

Voy, por fin, a entrar en materia, sefiores. Quiero hacer un relato histérico muy
corto. (Siseos.) No os impacientéis, sefiores; tal como lo aprendi en la escuela,
tal como lo aprendi de labios de mi padre, que fue un luchador. Sabido es de todos
vosotros la influencia maléfica que el clero ha desplegado; en vosotros palpita esa
idea, en todos vosotros que han sido unos como amigos del cindadano Primer Jefe
y otros como luchadores al lado de él, todos luchadores, todos deseosos de conquistar
las verdades de ese pueblo para librarlo de toda esa influencia maléfica que el clero
ha desarrollado; Unicamente voy a hacer un relato pequeiiisimo de los puntos que
creo yo més interesantes y que en estos momentos son los siguientes: el clero, vién-
dose perdido de su poder temporal, de sus inmensas riquezas, y sobre todo, viéndose
separado del Estado, no ha querido, no ha deseado otra cosa, no obstante las muchas
libertades que se le han concedido, no ha querido otra cosa sino hacerse del poder
espiritual, es decir, en una palabra, ha tratado de restaurarse en todas y cada una
de aquellas pasiones en que ha podido hacerlo, y la historia lo estd demostrando, y
yo hablo con la historia.

En efecto, llaman de Espafia a uno de los descendientes de los Borbones para
regir los destinos de México independiente; exaltan al trono con el pomposo titulo
de emperador a Agustin de Iturbide; preparan una de las paginas més tristes y més
dolorosas que registra nuestra Historia Patria, en la cual figura en primer término
el ya maldito que en aquella época se llamara Antonio Lépez de Santa Anna. ;Y
qué tenemos como consecuencia de ese Gobierno nefasto de Santa Anna? En primer
lugar, este sefior se opuso a la consumacién de las reformas de 1824; tenemos en
seguida la pérdida de Texas, la guerra de Norteamérica, la guerra de los polkos, las
bases orgénicas de 12 de julio de 1843, el plan del hospicio, como consecuencia del
cual se cerraron por mandato de su alteza serenisima, Antonio Lépez de Santa
Anna, los colegios todos de la Reptblica y se impidié la importacién de libros.

Tenemos asimismo, debido a la influencia del clero, la disolucién del Congreso
la noche del 17 de diciembre de 1857, debido al soplén que un fraile daba en el oido de
la madre de Ignacio Comonfort. Ignacio Comonfort, débil, creado en la escuela clerical,
disuelve el Congreso. No me quiero referir a las épocas actuales, porque son perfec-
tamente conocidas; tnicamente quiero hacer hincapié en el crimen mdas horrendo
que hayan cometido: la guerra de tres afios; con eso digo todo. ;Quién fue el prin-
cipal actor en esa ocasién? El clero, como lo ha sido siempre y lo seguird siendo si
le damos libertad; y no debemos permitir, sefiores, que se repitan esos hechos, no
debemos ser débiles, no debemos imitar a nuestros constituyentes de 57; mentira,
sefiores, como ha dicho alguno de los oradores que me precedieron, que en el
Congreso Constituyente de 57 habia un gran nimero de jacobinos; no, sefiores, y la
prueba la tenemos en esto, en que cuando se discutié el articulo 39, sélo uno hizo
uso de la palabra, y se aprobé por un nimero aplastante de votos; lo que quiere
decir que no habia jacobinos en el 57; habria, pero no eran en gran niimero. Y ahora,
sefiores diputados, para obtener la libertad individual, la libertad de conciencia, para
obtener la libertad, en una palabra, debemos expulsar de nuestro seno la ensefianza
clerical, debemos no ser débiles, debemos no temer la guerra internacional, debemos
no temer disturbios interiores y debemos ir adonde debemos ir, clara y terminante-
mente adonde debemos ir, adonde la patria nos indica que debemos ir. ; Qué hariamos
nosotros aceptando el articulo tal como se nos presenta, es decir, tal como lo presenta
el Primer Jéfe? No quiero que se me culpe, no quiero que se me diga que voy en
contra o, mejor dicho, que ataco lo que el ciudadano Primer Jefe piensa y trae
al tapete de la discusién, que quiere él, con muy buena intencién y con corazén de
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verdadero mexicano y liberal, que se acepte por este honorable Congreso. Ya admiro
al Primer Jefe, vuelvo a decirlo; ayer me senti con miedo; pero después me senti
con fuerzas, porque estaba muy cerca del representante del indio Judrez: lo admiro,
como lo he admirado siempre.

Como decia, el clero quiere obtener el poder espiritual, y ;de qué medios se vale
para ello? ;Qué armas son las que esgrime? jLa escuela, y tUnicamente la escuela,
seflores diputados! Asi se nos muestra el enemigo y asi trabajard si nosotros apro-
bamos el articulo como lo presenta el ciudadano Primer Jefe. En efecto, la instruc-
cién religiosa impartida en las escuelas primarias y elementales superiores implan-
tadas por el clero, no eran para otra cosa sino para oponerse al desarrollo moral
de la sociedad e imponer una moral religiosa, una moral religiosa que va del nifio
al adulto, del adulto al hombre, del hombre a la sociedad; y este nifio, y este
adulto y este hombre y, por ultimo, esta sociedad, no aceptan mas moral que la
moral religiosa, la moral que se les ha ensefiado por el clero desde los pupitres de la
escuela. Hacen de un nifio un instrumento ciego, cumplen su objeto; hacen del adulto
el mismo instrumento, han cumplido su objeto; hacen del hombre el mismo instru-
mento o quizd mas fuerte todavia que los anteriores; han hecho de todos ellos unas
armas. ;Qué les importa? jhan cumplido su objeto!

Se le habla al nifio en la escuela catdlica de libertades; pero se le dice que la
libertad es un poder absoluto —como en efecto lo es—; pero que es un don de Dios
¥ no nos extrafie, sefiores, que cuando a este nifio, que cuando a este adulto, que
cuando a este hombre les hablemos de libertades, digan que, en efecto, existen; pero
nos anatematizan y anatematizan a la sociedad, y anatematizan al Gobierno, y ana-
tematizan a las libertades y también anatematizan a la ciencia cuando saben que
esas libertades se oponen a los deseos de la religién en que viven y cuando se les
dice que no es don de Dios, sino que estd en la conciencia de todo un pueblo; ¥,
;estos son los hombres que vamos a crear para mafiana? ;Estos son los patriotas?
;Estos seran los verdaderos ciudadanos? No, sefiores; estos seridn los eternos ene-
migos de las libertades publicas, estos serdn los eternos retrégrados, y nosotros no
habremos hecho otra cosa que decirle al enemigo: entra, entra y entra mas; y aqui
estamos nosotros para armar revoluciones cada vez que tu trates de levantarte,
que aqui habrid patriotas en cada ocasién y en cada vez que tengamos revoluciones
més o menos gloriosas, como la revolucién constitucionalista encabezada por el Pri-
mer Jefe. No debemos procurar que la historia se repita, sefiores; quitemos de una
vez el mal y arranquemos el virus ponzofioso que nos aniquila, que nos debilita.
Decia alguien, al refutar el dictamen de la Comisién, que debia ser en el sentido
indicado, es decir, aceptdndolo como lo presenta el Primer Jefe y que en ese caso
no retrogradariamos, puesto que el Estado es el competente para ensefiar y, por
consiguiente, a cargo del Estado estd la educacién de la nifiez; ereo que el sefior
Cravioto lo decia, y yo digo esto: si el sefior Cravioto nos ha dicho que el Estado
es a quien estd encargado de una manera muy directa la instruccion, la direccién de
la nifiez, es porque el sefior Cravioto cree y siente que todos nosotros ereemos y sen-
timos: que ya estamos aptos para ejercer nuestras libertades, que ya estamos aptos
para implantar nuevas reformas; que no debemos estar con los temores de los cons-
tituyentes de 57. Refiriéndome al sefior Luis Manuel Rojas, dice y confiesa de una
manera clara y terminante, que el clero ha sido el eterno enemigo de nuestras liber-
tades; pero, en cambio, nos dice a renglén seguido, que cree que la reforma del ar-
ticulo provocaria trastornos interiores y quizd exteriores y nos pone el ejemplo
de lo sucedido en Inglaterra, y pregunto yo: ;quiénes fueron los causantes de esto?
2 Quiénes? ;Por qué salieron esos hombres a formar una nueva patria? ;Quién fue
el causante de su salida? ;Quiénes de que se formara una nueva republica, que
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hoy se conoce con el nombre de Estados Unidos de Norteamérica? Después dice: “no
y p

debemos culpar a nuestros hombres, sino que debemos culpar a la época”; perfec-
tamente bien, yo en este caso, sefiores, no culpo a los constituyentes de 1857, culpo
a la época; esos restos sacrosantos y sagrados cuyos nombres perduran y perdurarén
eternamente en el cielo de nuestra patria, no deben ser tocados; su nombre deberd
vivir siempre inmaculado, sin mancha, absolutamente sin mancha de ninguna especie;
no los culpo a ellos, culpo, como decia perfectamente bien el sefior licenciado Rojas,
culpo a la época tnicamente; pero qué, ;vamos a estar culpando siempre a la época
cuando ahora sabemos que es una necesidad ingente la creacién de escuelas comple-
tamente dependientes del Estado?

Aseguro que en el Congreso de 1857 también habia jacobinos; digo esto, porque
dicen que en el seno de la Asamblea hay divisiones y que los de un lado, los de la
izquierda o los de la derecha, no me importa saber cudl, se encuentra integrada por
jacobinos. Creo, sefiores, que ya sea de una manera o de otra, el resultado al que
lleguemos serd el mismo, estd en nuestras conciencias y que asi debe ser y asi serd;
¥ tan es asi, que a continuacién dice que las leyes deben ser para el pueblo de
acuerdo con sus necesidades; pero no de acuerdo con las necesidades de un grupo, v,
seflores, vuelvo a repetirlo, yo hablo por mi grupo de indios, y entiendo que todoes
los que estdn aqui reunidos, si en efecto son genuinos representantes, como lo soy
yo, hablaridn por sus representados; no es, pues, el deseo mio, no es el deseo de un
grupo, no es el deseo de un conjunto de individuos; es el deseo de toda una nacidn,
de todo un pueblo, son las necesidades las que nos dicen, las que nos piden la crea-
cién de leyes de acuerdo con esas mismas. A continuacién dice y confiesa que no
podrd cambiar la opinién de la asamblea y pide al fin que sélo se reforme el dictamen
por lo que se refiere a las injurias que en los fundamentos cree advertir para el
ciudadano Primer Jefe; conviene, pues, en que el dictamen estd perfectamente bien
hecho, por lo menos estd de acuerdo con esas mismas necesidades, puesto que antes
va lo habia dicho, y después dice y confiesa que hay muy poca diferencia entre uno
vy otro proyecto y que muy facilmente se podrd subsanar con ligeras modificaciones,
calmando asi la tempestad que los impugnadores de la Comisién han hecho en un
vaso de agua, y “en efecto, convengo en que hay pequeiiisimas diferencias, sefiores,
y podriamos salvar muy féacilmente el escollo; ya os lo diré”. A continuacién hablé el
sefior Cravioto impugnando el proyecto del articulo 39 presentado por la Comisién,
Dice, entre otras cosas, que con él se aplasta el derecho del pueblo y se deja a los
curas vivitos y coleando; y digo yo: ;no esos derechos del pueblo se encuentran nor-
mados por la accién del Estado al establecer sus escuelas? ;De qué manera podria-
mos dejar a los curas vivitos y coleando, cuando al llegar a esta parte de la instruc-
cién se nombrarian visitadores para que constantemente estuviesen vigilando las
escuelas?

Més todavia: llegamos a los reconocimientos, inspeecién o exdmenes trimestrales,
semestrales o anuales, y entiendo yo que el maestro, por habil que sea, no va a poder
conseguir que el nifio, el pequefio que apenas comienza a aprender, mienta de una
manera tan habil para decir tales, cosas durante la clase y tales otras en presencia
del inspector y del jurado que vaya a presenciar los examenes. Eso que se concibe
perfectamente bien, es una de las armas que el sefior Cravioto indicaba: no vayamos
contra la libertad, sino contra los curas. Pues si, sefiores; solamente de esa manera
podremos hacerlo, aplastando al cura, procurando, en fin, la reglamentacién del ar-
ticulo 39, procurando que los inspectores cumplan con su obligacién de ir imprescin-
diblemente a todos y cada uno de estos establecimientos particulares, con el objeto
de que no se tergiversen las ideas de los nifios desde pequefios.
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Dice también el sefior Cravioto, ¥y de eso me alegro inmensamente, porque va
de acuerdo con mis pequefnisimos conocimientos —senor Cravioto, yo siempre lo he
considerado a usted como una figura eminente, como un orador sublime (Siseos.}
vy voy con usted dnicamente por lo que hace a la verdad—, dice que el adulto estd
capacitade para escoger, el nifio no; y yo digo: ;qué es lo que la Comisién se pro-
pone? Poner al nifio al lado del Estado para que, ya cuando ese nifio sea adulto, sepa
lo que debe hacer; entonces se mete a un colegio clerical, si quiere, o entra a un
colegio liberal; pero no dejemos que el nifio, antes de poder discernir —como dice el
sefior Cravioto—, no dejemos a ese nifio en completa libertad de accién, no lo deje-
mos en manos de individuos que no vayan a hacer otra cosa sino descomponer su
conciencia y ensefiarle a mentir, como decia alguno de los oradores que me precedid
en el uso de la palabra. A continuacién el sefior Cravioto, siguiendo su diseurso, dice
y asegura que el Gobierno debe impartir® esa ensenanza, la cual seria obligatoria
v laica.

Bueno, y a ese respecto, voy a decir esto que no es propio, lo confieso: consul-
tando con alguno de los compaferos que se encuentran aqui en la Cimara y cuyos
nombres no recuerdo, consultandoles acerca de las reformas que me atrevo a presentar
ante la consideracién de esta honorable Asamblea, habia yo dicho: “obligatoria y
gratuita”, ¥y me hizo esta observacién: yo pongo un hotel, y como yo soy el Unico
en el pueblo, digo esto: “todos los que vengan a este pueblo, pueden ir a radicarse
a cualquiera casa de huéspedes, son transéuntes, pero tienen todos la obligacién de
vivir en mi hotel”. Lo mismo sucede aqui y es una contradiccién completa el decir
que dejamos en libertad la ensefanza, y a continuacién agregar: “ésta sera laica,
obligatoria en los establecimientos oficiales”. A continuacién, nos dice: “demostremos
que las escuelas catdlicas han desaparecido de una manera asombrosa”, contando no
recuerdo qué numero de escuelas catélicas que hay en la actualidad, superan natural-
mente a las escuelas laicas; pero esto, ;qué nos quiere decir? Que no debemos temer
a sujetar la instrucciéon, supuesto que ya las escuelas catélicas han desaparecido, lo
cual nos indica que los padres no quieren mandar a sus hijos a las escuelas catélicas,
porque se han convencido de lo que alli ensefian. Por consiguiente, es un temor ver-
daderamente infundado, y no veo la razén de este temor; pongamos algunas taxativas
a tal o cual inciso de los articulos presentados por el Primer Jefe o por la Comisién
dictaminadora, y entonces habremos llegado a un resultado mas o menos favorable.
Querfa yo seguir hablando; pero creo que ya estin ustedes cansados y ahora voy
a presentar a su consideracién una modificacién, con la cual creo que habremos con-
seguido mucho y habremos evitado esos temores que tenemos o que han tenido algunos
de los miembros de este Congreso. El proyecto de articulo que yo propongo es el
siguiente: (Leyd.)

Y entonces ya nosotros les quitamos el temor de que los curas puedan dar clases
o que los que formen parte de una agrupacién religiosa no deben dar clases, y estos
¥ aquellos otros temores, o que pongan un conglomerado de ideas de guerra que no
existe con la nacién de Norteamérica, con revoluciones interiores o con mensajes que
nos pongan fulano Berlanga o fulano Obregdn, ni nada. (Risas.)

Hemos venido a hacer una labor pro patria; hemos venido a representar a nuestro
pueblo y, sefiores, yo no tengo compromisos con nadie; yo vengo a gritar muy alto
¥y muy grueso como nadié, ahora que es la primera vez que vengo a hablar con toda
libertad. (Aplausos.)

8

—El C. Palavicini: Pido la palabra, seiior presidente.
—EIl C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Palavieini.
—El C. Palavicini: Sefiores diputados: Inseripto en quinto lugar, mi propésito
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no fue venir a hacer un discurso de tesis, sino de réplica: me proponia contestar los
argumentos del pro que no estuviesen incluidos en el dictamen de la Comisién, para
que hubiese reciprocidad; pero, desgraciadamente, hasta este momento el debate esta
de tal manera flojo, que ninguno de los oradores del pro ha reforzado el dictamen de
la Comisién, y mi distinguido amigo —o mads bien dicho, colega, porque apenas puedo
llamarlo mi amigo— el sefior Celestino Pérez, ha venido a sostener precisamente el
contra antes que yo. El estaba inscripto en pro y en toda su disertacién no ha hecho
sino reforzar los argumentos del contra.

—El C. Migica, interrumpiendo: Suplico al sefior presidente tome nota de la de-
claracién del sefior, porque, en tal caso, debe de hablar él en pro.

—El C. Palavicini, continuando: Esta es una desgracia, sefior presidente de la
Comisién dictaminadora, en el 1éxico del sefior licenciado Péfez y no una culpa de los
oradores del pro o del contra; la ganancia va a la Comisién; yo no la discuto: la cedo
gustoso; nosotros vinimos aqui a diseutir, no queremos arrebatar la palabra a nadie.

Sefiores diputados: Comenzaré por los argumentos del dietamen; la parte expo-
sitiva del mismo es una peringoza incomprensible; alli se habla de muchas cosas,
menos del asunto esencial que estd a debate, esto es: la libertad de ensefianza; en el
dictamen tantas veces calificado de jacobino, se habla de todo, menos de lo esencial;
en el articulo se habla de gimnasia, de algunas racionales y no sé qué otras cuestio-
nes por el estilo. (Siseos.) Lamento, sefior Vidal, que usted no pueda hacer otra
cosa que sisear en esta Asamblea. (Aplausos.) La parte expositiva del dictamen no
es necesaria para la Asamblea, sino el articulo tal como queda, porque la primera
proposicién del dictamen es una proposicién dura, seca, breve, lapidaria, llameante,
como el lenguaje de Isaias, pues dice asi: “no se aprueba el articulo del proyecto de
Constitucién”, o lo que es lo mismo: esta honorable Comisién no aprueba el princi-
pio liberal de libertad de ensefianza que contiene la Carta de 57, el principio de liber-
tad de enseflanza que contiene el proyecto del Primer Jefe; reprobamos ese articulo.
Y para substituirlo jcon qué? Sefiores diputados: Vais a oir el articulo 32 de la
Comisién:

“Articulo 39 Habra libertad de ensefianza; pero sera laica la que se dé en los
establecimientos oficiales de educacién, lo mismo que la ensefianza primaria elemen-
tal y superior que se imparta en los establecimientos particulares. Ninguna corpora-
cion religiosa, ministro de algin culto o persona perteneciente a alguna asociacién
semejante, podrd establecer o dirigir escuelas de instruccién primaria, ni impartir
cnsefianza personalmente en ningun colegio. Las escuelas primarias particulares sélo
podran establecerse sujetindose a la vigilancia del Gobierno. La ensefianza primaria
sera obligatoria para todos los mexicanos, y en los establecimientos oficiales sera
impartida gratuitamente.”

Y bien, sefiores diputados; ;habrid o no habra libertad de ensefianza? ;Habéis
entendide ese articulo 3°? Ellos comienzan diciendo: habri libertad de ensefianza,
idonde?, jen qué pais?, ;en México? No, todo el articulo responde que no habri
de eso. ; Qué significa esta redaccién?, ;qué propésito tiene?, ;con qué argumento, con
qué razén han cambiado el precepto liberal de la Carta de 1857 y el precepto liberal
de la Carta de 1916, para substituirlo, sefiores diputados, con este incomprensible
embrollo de cosas contradictorias? Pero, sefiores, yo no combato a la Comisién, yo
no le atribuyo el que obedezca a tal o cual tendencia politica; yo creo que la Comi-
sién ha sido injustamente atacada en esta tribuna, tanto por los que la ayudan, como
por los que la combaten; aqui ha venido el descendiente del ingenioso Pensador Me-
xicano, el distinguido licenciado Lizardi, a decirnos: “yo vengo a defender a esta
Comisién, porque esta Comisién es débil”; y ha venido el joven orador, mi compa-
fiero de locuacidad costefia, sefior Martinez de Escobar, y dijo: “yo no iba a hablar;
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pero he visto que todo el mundo ataca a la Comisién y vengo a defenderla”; y, se-
fiores, vino el licenciado Macias y cayé sobre el sefior general Migica, a quien pinta
con las caracteristicas del Principe Perro, de Labruyére, y después sobre el licencia-
do Colunga, a quien pinta con la del licenciado Taravilla, y, el licenciado Rojas, el
elocuente licenciado Cravioto y el sefior coronel Chapa han pintado al sefior Mugica
como el célebre Robespierre; palido, hirsuta la melena, hosco el semblante, oficiando
como pontifice ante el altar del Ser Supremo el famoso 18 floreal; nosotros estamos
contemplando a esta honorable Comisién, asombrados de si seran ciertas todas estas
cosas o ninguna de ellas y, sefiores diputados, yo he llegado a este convencimiento
sincero, honrado y leal que voy a exponer: la Comisién ha obrado rectamente; la Co-
misién no ha tenido, y este es mi sentimiento intimo, ninguna préctica reaccionaria;
la Comision se ha equivocado en cuanto a la redaccién de este articulo, por falta de
preparacion y por falta de una cosa elemental; por falta de lectura del proyecto de
Constitucién. La Comisién no ha querido estudiar titulo por titulo, ni en su conjun-
to, el proyecto de reformas; la Comisién, ayer tarde, no habia leido el articulo 27;
ahora bien; la Comisién ha queride que en las garantias individuales se hable de
la obligacién y que en las garantias individuales se hable también de la prohibicién
a las corporaciones religiosas; la Comisién no conocia el proyecto del Primer Jefe;
ide qué, pues, culpamos a la Comisién? He dicho alguna vez en esta Asamblea que
el procedimiento elemental para dictaminar sobre un proyecto en las comisiones par-
lamentarias, es escuchar a su autor; supongamos, sefiores diputados, que ésta es una
Asamblea ordinaria; que este es un Congreso General y no un Congreso Constituyente;
supongamos que el Ministerio de Comunicaciones y Obras Publicas nos remite el pro-
vecto de un contrato de obras en Puerto México; pasa a la 12 Comisién de Comuni-
caciones, presidida por el ingeniero Amado Aguirre y formando parte de ella los
ingenicros Ibarra y Madrazo; y bien, sefiores diputados; en ese contrato, que es una
cuestion técnica o administrativa, hay precio por metro ciibico de escollera o de
malecén; el precio preocupa hondamente a los representantes, o debe de preocuparles,
porque el objeto de que lo aprueben es saber si los intereses nacionales estin defen-
didos; este es un asunto trivial; sin embargo, estoy seguro de que el presidente de
esta Comisién, ingeniero Aguirre, espiritu independiente, hombre de ideas libres que
estd resuelto a hacer respetar los intereses nacionales y a cumplir con su misién de
representante, si va a dietaminar sobre un contrato vulgar de escolleras en Puerto
México, y encuentra que el precio de las obras en Puerto México es distinto del precio
en Veracruz, ;redactaria un articulo negando la aprobacién del contrato de obras
en Puerto México, sin oir a nadie, sin discutir con nadie? El deber de la Camara es
defender los intereses nacionales; pero, jcémo supo la Comisién, de antemano, que
ese deseo seria radical, en el caso del articulo 32?7 La Comisién de Comunicaciones
y Obras Publicas, en mi ejemplo, se dirige siempre al secretario de Comunicaciones
que ha propuesto este contrato, preguntindole por qué el precio en Puerto México
es superior al precio en Veracruz, y el ministro de Comunicaciones le explicari, por
ejemplo, que las canteras son mis distantes en Puerto México que en Veracruz y
que la razén del precio varia por ese motivo; y ya con esta explicacién, la Comisién
podrd normar su criterio y dird si tiene razén el ministro o no la tiene, para aprobar
o reprobar el contrato. Como este ejemplo se pueden repetir muchos otros. Imagi-
nese usted, sefior Pérez, que en su casa la cocinera se presenta ante usted con un
proyecto notable para mejorar la comida; lo esencial es que usted someta el asunto
a la sefiora de la casa, o a la camarera, y se dictamine sobre ese hondo problema;
¥, ia quién escuchara usted, sefior? A la cocinera que inicié el proyecto. Sefiores
diputados: La Comisién ha dictaminado sin escuchar a la cocinera, y aqui la coci-
nera se llama Venustiano Carranza. En el caso que ahora se debate, la Comisién
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ha olvidado lo mas prictico, y el sefior Miigica a esta observacién nos contesta lo
que sigue: nosotros hemos querido obrar con independencia; hemos tenido a la vista
el informe del Primer Jefe a la Camara y, por ultimo, hemos querido evitar al mis-
mo ciudadano Primer Jefe todo compromiso de politica, para asumir nosotros y sélo
nosotros, la responsabilidad del dictamen; y bien; yo respeto las opiniones del general
Migica, ellas son honradas y sinceras, adolecen unicamente de falta de practica; y
voy a explicar por qué. En todos los congresos ordinarios, senores diputados, como
en todos los congresos —lo estdis viendo en éste— no sélo creemos que estamos for-
mando parte de una gran soberania, sino que cada representante se considera a su
vez soberano. En la iniciativa del Primer Jefe se dice que se ha conservado el espi-
ritu liberal de la Carta de 57, y la Comisién que va a modificar una de las esenciales
garantias en las libertades del hombre, la libertad de conciencia, no escucha a nadie
ni discute con nadie y nos hace este incomprensible embrollo en que concede liber-
tades; pero que no las concede. ;Como puede aprobarse un articulo en esta forma?
iqué aprobamos? ;aprobamos que hay libertad de ensefianza? No, porque a conti-
nuaciéon todo el articulo niega esa libertad. Algunos oradores han calificado a la
Comisién de jacobinos por este aspecto sectario; pero yo quiero confesar que todos
tenemos en el fondo esos mismos defectos, que todos queremos combatir de un modo
practico, preciso y enérgico al clero en todas sus fortificaciones; nada mas que hay
que hacerlo habilmente, porque si lo hacemos con torpeza, no combatimos a nadie
ni dejamos nada perdurable. Este es el tema de mi impugnacién al articulo 32 Los
oradores del pro y el sefior Roman no han aducido ningin argumento nuevo; el sefior
Romén ha venido a contestar o a hacer alusiones al sefior licenciado Rojas. El se-
fior Lépez Lira nos ha dicho que él es ateo y que desea que “el brazo de Dios” salve
a las escuelas; ha estudiade con toda dedicacién y con toda profundidad la evolucién
de los pueblos en una revista ilustrada musical que se encontré en México en uno
de sus viajes; y el sefior Rosas y Reyes nos ha leido un brillante discurso de galano
estilo, que soy el primero en admirar, y después de decirnos que aqui no hay grupos
ni hay divisiones, concluye por decir que si hay grupos y divisiones y que todos esos
grupos y divisicnes son obra de un individuo, como si un individuo pudiera hacer
grupos. El sefior Rosas y Reyes es sincero; es un joven liberal como el sefior Lépez
Lira y como el sefior Celestino Pérez. Todos los oradores del pro me merecen la
mayor consideracién y el mayor respeto y estoy seguro que todos han venido a hablar
aqui de buena fe y honradamente; y bien, sefior Lira, ese peligro que hay en el
Estado de usted, que es reaccionario; ese peligre que ve usted en su aldea, que es
reaccionaria, sefior Pérez; ese peligro que usted encuentra en todas partes, sefior
Rosas y Reyes, yo quiero combatirlo con tanto ardor como ustedes; encuentren el
medio eficaz, y yo seré el ltimo de sus soldados; pero el primero de los que se pon-
gan a las 6rdenes de usted, sefior Mayor Reyes. Hagamos las cosas bien hechas;
repito que he pesado cuidadosamente las observaciones del pro y no he encontrado
un solo argumento que apoye el dictamen de la Comisién, en la forma en que esta
redactado. Todos combatimos al clero y todos deseamos combatirlo; no es ese el
asunto, sefiores diputades, el asunto es saber si vamos a conservar en el titulo prime-
ro de la Constitucién las garantias individuales o si vamos a derogarlas. ;Vamos
a modificar por completo el credo liberal que ha sido nuestra bandera?, ;vamos a
incluir en esa garantia una modificacién absurda y monstruosa que sostiene la tesis
de que un individuo, por sélo pertenecer a la congregacién de Maria Santisima o de
la virgen de Guadalupe, no puede ensefiar francés o inglés? Este es el punto anali-
zado ayer brillantemente por el sefior licenciado Cravioto.
—El C. Rosas y Reyes, interrumpiendo: No es ese el argumento.
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—El C. Palavicini: Esto lo dice la Comisién, sefior Rosas y Reyes; y como pro-
bablemente su sefioria no se ha fijado detenidamente en el dictamen, voy a leerlo
en la linea respectiva, porque en igual caso que usted hay muchos en la Asamblea,
y precisamente alli es donde esti el error. Dice:

“Ninguna corporacién religiosa, ministro de algin culto o persona perteneciente
a alguna asociacién semejante, podra establecer o dirigir escuelas de instruccién pri-
maria, ni impartir ensenanza personalmente en ningun colegio.”

Usted, sefior, que es liberal, ;cree que esta prescripcién sea aceptable siquiera
légica, cuando arriba se dice: “habra libertad de ensefianza?” Suprima usted “ha-
bra libertad de ensefanza”, establezea usted el articulo prohibitivo exactamente, y
estamos conformes; pero si incluye usted entre las garantias la primera proposicién,
el resto es enteramente absurdo.

Los indios, sefior Pérez, son el grito de nuestra conciencia, representan nuestro
mayor pecado; llevan por calles y por plazas no sélo el peso de sus tres siglos de
colonia; sino también el de sus cien afios de dominacién criolla. El indio, sefior Pérez,
debe ser defendido en esta Asamblea en alguna forma decisiva; el indio, sefior Pé-
rez, tiene para nosotros todas las reprobaciones; sus gritos de indignacién, sus en-
tusiasmos y su amor por aquella aldea que envié a usted al parlamento, han sido
escuchados por mi; mi alma, como la suya, se encuentra en ese camino; yo también
quedo contemplando con tristeza a esos hombres vencidos que al clarear de todos
los dias levantan sus ojos al cielo, viendo que es mudo el creador al cual elevan
sus preces y que todas las tardes ven ocultarse el disco bermejo del sol tras un
horizonte infinitamente lejano, en el que no hay para ellos una esperanza halaga-
dora. (Aplausos prolongados.)

Hemos visto todos esto; hemos contemplado cémo se elevan en las capitales esos
suntuosos palacios de marmol y granito, tan henchidos de vanidad como carentes de
arte; hemos visto cémo por las calles asfaltadas pasan los indios harapientos y pio-
josos; hemos visto las obras materiales, los hermosos monumentos levantados sélo
para que en ellos se ponga en blancas placas de marmol el nombre plebeyo de un
alealde de Lagos; hemos visto que las escuelas, sefiores liberales, han sido abandona-
das a nuestro competidor, el clero, durante los tultimos cincuenta afios. ;Y por qué?
Por nuestros compadrazgos liberales con todos los contratistas, por nuestro compa-
drazgo infame con todos los amigos de esa gran cadena “cientifica” que, establecida
de la capital a las provincias, maté todo espiritu y todo sentimiento elevado. Alli
donde hay una buena escuela, no hay competencia posible; preguntad a los Estados
de la Repiblica donde el adelanto escolar es decisivo, si temen la competencia; aqui
hay representantes de esos Estados. Yo pregunto al sefor director general de instruec-
cién del Estado de Coahuila, el seiior Rodriguez Gonzilez, que diga si en Saltillo se
teme a la competencia de las escuelas catélicas.

—EIl C. Rodriguez Gonzilez: No hay ninguna, sefor. (Aplausos.)

—El C. Palavicini: Id a preguntar, sefiores diputados, a los jaliscienses; yo he
hablado uno por uno con todos ellos y todos traen en el alma es odio que todos
sentimos contra el clero, que ha sido el competidor decisivo de la escuela en todo el
Estado, ;por qué? Porque el Gobierno liberal que ha habido en Jalisco no se ha
preocupado. ..

—El C. Aguirre, interrumpiendo: Es cierto lo que dice el sefior Palavicini; en
Jalisco hay muy pocas escuelas catélicas; pero ain las hay, porque lo hemos que-
ride y los revolucionarios tratamos precisamente de ratificar los principios sanciona-
dos por la revolucién, pues de otra suerte la revolucién fracasaria y claudicaria.
(Aplausos.)

703

DR © 2014. Instituto Nacional de Estudios Hist6ricos de las Revoluciones de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
Libro completo en

www.juridicas.unam.mx
http://biblio.juridicas.unam.mx/libros/libro.htm?1=3807

http://biblio.juridicas.unam.mx

—El C. Palavicini, continuando: Perfectamente, yo estoy de acuerdo con el sefior
Aguirre. ..

—El C. Rodriguez Gonzalez, interrumpiendo: La pregunta del sefior Palavicini
fue que si habia escuelas catélicas en Coahuila. No las tenemos, porque hemos visto
desde anos anteriores que, a medida que se iban extendiendo buenas escuelas ofi-
eiales, tanto las catdlicas, como las protestantes, se iban cerrando, de manera que
por eso no las tenemos.

9

—EIl C. Palavicini, continuando: Hacen ustedes bien, sefores liberales de Coa-
huila; sélo la legitima y honrada competencia triunfa en el mundo. En todas las
libertades, senores diputados, hay peligros; ;creeis —decia el sefior Cravioto en
estas o parecidas paiabras—, cn una libertad sin riesgos? Es tanto como pedir un
océano sin tormentas, un aire sin huracanes y una vida sin muerte. No, la libertad
tienc todos esos riesgos. Nosotros hemos querido hacer lo que los opresores caté-
iicos del siglo XIV: encender en medio de las plazas una hoguera, para quemar
alli a todos los que no piensan como nosotros; nosotros hemos gquerido hacer como
los protestantes que quemaron a Servet; como los puritanos que desgarraban a sus
victimas sujetando bestias salvajes a cada una de sus extremidades; porque hemos
querido hacer aqui una obra netamente sectaria, vergonzosamente sectaria. Y bien,
sefiores diputados, aqui la labor que tenéis que hacer es muy distinta de la de una
prédica de club, Cuando se encuentra uno presenciando la celebracién del 5 de febrero
o el natalicio de Juarez, se escuchan con agrado todas las exaltaciones de oratoria
vy todas las peroraciones mas o menos jacobinas contra los curas; seguramente tam-
bién vosotros lo véis con agrado y entonces estais en vuestro papel, porque hacéis
una labor de propaganda; pero ahora, sefiores diputados, estais llenando una labor
de estadistas, de sociélogos y de politicos. El estadista necesita ver sobre qué medio
actita; imagindos a Benedicto XV enviando enciclicas luteranas; imagindos al Kai-
ser desde uno de los balcones de Postdam predicando teorias antimilitaristas; ima-
gindos a Wodroow Wilson haciendo propaganda electoral de ideas monarquicas ab-
solutas; asi seria el absurdo de venir a sostener aqui en una carta nacional la
supresion completa de la religion, pero fijaos bien, y muy especialmente de la reli-
gion catdlica, que es la nacional.

i Quién es capaz de negar honradamente, lealmente, que el noventa por ciento
de los mexicanos es catélico? ;Qué se cambian las conciencias con un decreto? ;Qué
se forman las conciencias con una ley? ;Qué las conciencias que se forman grano a
grano, por yuxtaposicién, lentamente, a través de los siglos, se pueden cambiar en
un momento dado por un solo decreto? No, los caminos son otros; si los liberales
—1los verdaderos liberales, no los secetarios—, quieren hacer obra provechosa y buena,
que busquen el uUnico elemento, ese que con tanto miedo nombrd en esta tribuna el
sefior Lépez Lira; pero que esti perfectamente arraigado en su conciencia; debemos
buscar eso que él, como ateo, ha llamado el “brazo de Dios”, la escuela laica. Y bien,
vo vengo a defender aqui la escuela laica; yo vengo a defender aqui la escuela laica,
que es la que la Comisién ha querido sostener en ese dictamen; pero que si ese
es el espiritu de la Comisién, yo también, sefior presidente de la Comisién, vengo
a hablar en pro de ese dictamen; pero de ese dictamen en su primera linea, no de
ese dictamen completo con ese embrollo de cosas incomprensibles y contradictorias.
Sefiores diputados, nuestro propésito debe ser no solamente desfanatizar a México;
hay que también cuidar, y hay mucho que cuidar en no fanatizarlo de otro modo y
bajo otro aspecto. No me refiero ahora al fanatismo jacobino, porque éste es de los
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que pasan y sélo puede inculcarse en unos cuantos hombres y en un momento dado.
No, el peligro es otro para todos los mexicanos que ustedes representan. Forman
una nacionalidad tres caracteristicas esenciales: la raza, la lengua y la religién. ;Qué
mexicano gustaria de renunciar el natural impulsivismo de su raza, batalladora y
altiva, para cambiarlo por esa flojedad fria y serena de Sancho. que nos enseiia
el mercantilismo norteamericano? ;Qué mexicano gustaria de cambiar su hermosa
lengua, que lo arrullé en la cuna cuando vio por primera vez la luz, que le hablé
en la juventud cuando tuvo las primeras ilusiones del amor, la que un dia dulcemen-
te le cerrara los ojos con la suave frase del eterno suefio: con su “descansa en paz?”
¢ Quién renunciaria, sefiores, a su raza y a su lengua? Pues bien, sabedlo, mexicanos,
porque son los liberales, no son los sectarios quienes hablan hoy a los verdaderos
mexicanos: ante el fanatismo de Polonia, orando todavia en su lengua materna bajo
el casco de los caballos cosacos o la bota injuriosa del opresor aleman, nosotros nos
inclinamos con respeto; ante la rebelde protesta del irlandés dominado por cientos.
de anos en su territorio y en sus intereses; pero fiero y erguido todavia en los
fueros de su conciencia religiosa, nosotros nos inclinamos con respeto; ante las ma-
tanzas de armenios que caen elevando sus preces y conservando sus cruces bajo la
salvaje cimitarra turca, nosotros nos inclinamos con respeto. Si la explotacién de
las conciencias ha de continuar idéntica, seria por demds injusto e inmoral minar
las caracteristicas de nuestra nacionalidad, facilitando la substitucién de un culto
nacional por el del vecino poderoso y dominador. La religidén, sefiores diputados, ha
perdurado en estos pueblos por siglos y siglos, a pesar de todas las dominaciones.
La Comisién quiere que los que den citedra no tengan ni sotana, ni corona, ni anillo
episcopal; la Comision quiere que los que den clase en las escuelas sean sacristanes
y no sacerdotes. La Comisién hace bien; pero no ha pensado en el otro peligro, no
ha pensado en un peligro inmediato y préximo, no ha pensado en la conquista yanqui.
(Voces: {No! {No! Siseos.) Los que sisean tendridn oportunidad, ya lo dijo el sefior
licenciado Macias, de venir a esta tribuna a manifestar sus argumentos. Esas ma-
nifestaciones de desagrado serian disculpables en los sefiores de las galerias, porque
ellos no pueden contender; pero en los diputados que tienen libertad de palabra y
pueden contestar en la tribuna, es absurdo que escojan este sistema de debate.
(Aplausos.) Y bien, sefiores diputados, el mimetismo del sacerdote protestante es ad-
mirable: el sacerdote protestante ha organizado clubes de deportes que tienen toda
la terminologia inglesa, ha organizado la Asociacién Cristiana de Jévenes, donde se
hace musica, se recitan malos versos, se baila el one step y de cuando en vez se abre
la Biblia y se leen las epistolas de San Pablo; pero no se detiene alli el ministro pro-
testante, que no puede distinguirse de los otros sacerdotes, porque no lleva, repito,
ni anillo episcopal, ni bonete, ni corona; sino que se infiltra en todos los estableci-
mientos oficiales disfrazado de revolucionario radical. Aprovechando todos los ele-
mentos que paga el catolicismo mexicano, cobra con la mano derecha el sueldo de
profesor laico, mientras con la mano izquierda recibe el dinero de las misiones pro-
testantes de la Repiblica norteamericana, que es el precio para la evangelizacién
de la Republica Mexicana y que es un aspecto de la conquista. (Aplausos.)

Yo no vengo a argiiir con falsos testimonios y con mentiras; yo vengo a argiiir
con hechos. ;Creen ustedes, sefiores diputados, que admitamos nosotros, los liberales,
al sefior Mora y del Rio como director general de Educacién en la ciudad de México?

—El C. Migica, interrumpiendo: {Ni con gorro frigio!

—El C. Palavicini, continuando: Bien, sefior general Mugica; el director general
de Educacién, en México, es un ex ministro protestante. (Aplausos.) ;Creen uste-
des, sefiores, que admitiriamos al gordo y flamante padre Paredes de director de
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una escuela superior en México? Seguramente que no; pues bien, sefiores, el director
de una escuela superior en México es un sacerdote protestante. (Aplausos.)

Y varios inspectores de zonas son ministros protestantes. ;Sabéis por qué, sefio-
res diputados? Por el admirable mimetismo de los ministros protestantes. Ellos, como
parésitos en la hoja del arbol, toman el color del mismo para que no se note que
viven sobre él; los ministros protestantes han adoptado ese aspecto y yo os ase-
guro que no es el pueblo mexicano el que mantiene el culto protestante en la Repi-
blica; yo-os aseguro que el culto protestante en la Reptiblica estd pagado por el
dinero yanqui. (Aplausos.) "

¢ Cémo distinguirdn los sefiores de la Comisién, cémo podrian distinguir en estas
escuelas al que es sacristin del que es ministro protestante?

—El C. Pérez, interrumpiendo: ;Cémo ha distinguido el sefior Palavicini a los
que estan ahora?

—El C. Palavicini, continuando: ;Cémo los he distinguido, sefior Pérez? Voy a
decirlo. Porque, admirense, sefiores diputados, esta tribuna, tiene el riesgo de que
uno tenga que entrar en terreno delicado, ya algin orador dijo que es como un potro
salvaje al que es preciso domar y a veces es dificil domarlo.

Y bien, sefiores diputados, ;saben ustedes quién firmé esos nombramientos en
la Secretaria de Instruccién Publica? Me avergiienzo, sefiores diputados: fui yo; jpor
qué? porque estaba en mi derecho, y siendo yo un liberal, ignoraba que estos sefiores
fueran sacerdotes disfrazados de ciudadanos.

Ahora bien; legalmente podria hacerlo también el padre Paredes, si mafiana cuel-
ga su sotana; y legalmente podria hacerlo Mora y del Rio, si mahana deja su ani-
llo episecopal y deja esa cosa, ese sayal, no sé como se llama. (Risas.)

Es que ellos han encontrado el procedimiento eficaz para infiltrarse entre nos-
otros, para crecer, para prosperar y para vivir; y yo os lo digo: entre el fanatismo
protestante y cl fanatismo catélico yo no tengoe nada que escoger; el fanatismo pro-
testante es tan tenaz y tan perseverante, como cualquiera otro, sefiores diputados.
Vosotros sois liberales; los hombres del 57, antes de comenzar sus labores, fueron
reverentemente a oir misma, y estoy casi seguro de gue las dos terceras partes de los
que estin hoy presentes en este salon, no han visitado el admirable monumento de
Santa Rosa, de esta ciudad de Querétaro, ni siquiera por espiritu artistico, ni por
curiosidad. Hemos progresado indudablemente. En los Estados Unidos, todas las
escuelas, antes de abrir sus cétedras, comienzan por una oracién; y en el Parla-
mento, en la Cimara de Diputados, no se abre una sola sesién sin que un sacerdote
protestante bendiga a los representantes, y lo mismo en el Senado. Y bien, sefiores
diputados, esto lo hemos. conquistado por el derecho de libertad de conciencia y de
libertad de ensefianza que establecié la Constitucién de 1857; lo hemos conquistado
por liberales y como liberales; hace més de cincuenta afios que resolvimos el pro-
blema religioso. Ya el problema politico-religioso no existe en México.

Seiiores diputados: jel articulo 3° que propone el Primer Jefe es deficiente desde
el punto de vista de las garantias individuales? ;Vale la pena de cambiar hasta
sus términos? ;Vale la pena de cambiar las locuciones que contiene? jLas frases y
hasta las palabras? ;Vale la pena decir: habra libertad de ensefianza, como dice la
Comisién, o habri plena libertad de ensefianza, como dice el proyecto? No, sefiores
diputados; esto fue un afin de presentar un proyecto radical en la forma, hiriente
en todos sus aspectos y que en conclusion no trae ninguna novedad, que en el fondo
no tiene mas objeto, absolutamente no tiene méAs objeto, aun cuando esto no haya
sido pretendido por los sefiores miembros de la H. Comisién, que presentar ante la
Repiiblica —desgraciadamente ese es el hecho—, presentar ante la Repiblica al ciu-
dadano. Primer Jefe como un hombre tibio de ideas. Mientras tanto, vosotros, se-

706

DR © 2014. Instituto Nacional de Estudios Hist6ricos de las Revoluciones de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
Libro completo en

www.juridicas.unam.mx
http://biblio.juridicas.unam.mx/libros/libro.htm?1=3807

http://biblio.juridicas.unam.mx

fiures autores de ese dictamen, declariis que si sois radicales, que si sois celosos, que
si sois hombres puros y buenos revolucionarios, pero habéis olvidado que todas las
doctrinas revolucionarias tienden a la libertad humana. En el proyecto del jefe estan
comprendidas las ideas de la Comisién sin la forma hiriente de la misma: el articulo
39 dice:

“Articulo 3? Habri plena libertad de ensefianza; pero seri laica la que se dé
en los establecimientos oficiales de educacién, y gratuita la ensefianza primaria su-
perior y elemental que se imparta en los mismos establecimientos.”

La Comisién podia haber aceptado este articulo, agregando que seria laica la
ensefianza también en las escuelas particulares. En esta férmula jqué queda? El
sefior general Calderdn —a quien yo respeto mucho y he pesado bien como un hom-
bre sincero y leal al defender aqui valientemente sus convicciones por su propio
criterio— dice: jpero las instituciones pueden seguir administrando la ensefianza?
Y le contesta don Venustiano Carranza en el articulo 27 en estos términos:

“Las instituciones de beneficencia piblica o privada para el auxilio de los nece-
sitados, la difusién de la ensefianza, la ayuda reciproca de los individuos que a ellas
pertenezcan o para cualquier otro objeto licito, en ninglin caso podrin estar bajo
el patronato, direccién o administracién de corporaciones religiosas ni de los ministros
de los cultos, y tendran capacidad para adquirir bienes raices, pero tunicamente los
que fueren indispensables y que se destinen de una manera directa e inmediata al
objeto de las instituciones de que se trata.”

Esta, pues, completo el articulo 32 con el més exagerado radicalismo, agregando
que serin laicas las escuelas primarias oficiales y que serdn laicas las escuelas pri-
marias particulares; y serd completo el pensamiento si después aprobamos el ar-
ticulo 27.

Pero falta para ustedes una cosa, falta una cosa importantisima; que los miem-
bros de ninguna corporacién pueden dar clases, y eso no lo puede admitir la conciencia
miés limitada y el criterio més insignificante; eso me indigna, sefiores diputados; eso
verdaderamente causa pavor al pensar que haya liberales capaces de exigir tamafia
monstruosidad. Entonces el principio radical estd perfectamente expuesto en los
articulos 3° y 27 y completidndose ambos. ; Qué es, pues, lo que se necesita? Cordura,
falta de egoismo vanidoso, sencillez, moderacién. Aqui se ha ofendido profundamen-
te a los sefiores miembros de la Comisién, y, si alguna vez en mis peroraciones yo
dije alguna palabra que pudiera molestarlos, la retiro, aun cuando creo mo haber
llegado a ese grado; pero si los he ofendido, yo me explico y ustedes se lo explican
también, que de por si nuestra delicada epidermis en cuestiones puiblicas, por razo-
nes de raza, es muy delicada, es muy susceptible; estamos cuidadosos de los con-
ceptos, de las frases y a la Comisién se le han dado tantos calificativos, se le ha
considerado de distintas maneras, se le ha ridiculizado, y se siente cohibida, natu-
ralmente, para obrar de un modo libre en esta materia; pero yo voy a dirigirme
ahora al patriotismo de la Comisién; yo voy a dirigirme ahora a la sensatez de la
Camara; yo estoy seguro, seiores diputados, de que la mayoria abrumadora de la
Camara no acepta esta idea que quedaria fuera del proyecto del Primer Jefe; es
decir, que ningin individuo, por pertenecer a una corporacién religiosa, pudiera dar
catedras. Estoy seguro que la mayoria de la Cidmara no acepta ese criterio, que es
absurdo; en cambio, estoy seguro que la gran mayoria, que la totalidad de la Cama-
ra acepta el criterio radical de exigir el laicismo en las escuelas oficiales lo mismo
que en las particulares y también acepta el articulo 27, en que se impide a toda
corporacion religiosa dirigir y administrar escuelas. Si en ese punto todos estamos
conformes, liberales y radicales; si todos pudiéramos, nos comeriamos a los curas;
si yo, sefiores diputados, que no soy un jacobino sectario, no bautizo a mis hijos ni
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tengo ninguna de las esclavitudes del catolicismo tradicional; si soy liberal y estoy
seguro que la mayor parte de ustedes lo es, ;por qué no aceptar la disciplina filo-
sofica y la unidad de la Constitucién? ;Por qué intercalar en el articulo 39 rompiendo
la disciplina cientifica de ese titulo donde se establecen las garantias individuales,
las que estin perfectamente bien prescriptas en el articulo 27, que corresponde a
otra parte de la Constitucién? Esto es inexplicable. Aqui ya no se trata de reaccio-
narios, ni de bloques, ni de un grupo ni de otro grupo; se trata del buen sentido;
vamos poniéndenos sensatos, vamos suplicando a la Comision que, generosamente,
deponga todas esas suceptibilidades personales que ponfan en peligro-la sensatez
de la Cimara, —Yo no vengo a asustar a nadie, sefior Pérez, con peligros imagina-
rios, ni reales—. Yo s6lo veo un peligro inmediato: el del buen sentido, al que quiero
que salvemos todos; yo digo: ;Por qué la Comisién no ha de admitir esas modifi-
caciones, que son esenciales, en el proyecto del Jefe, sin necesidad de que venga con
este duro lenguaje a decirle: jno se aprueba el articulo 39 del proyecto de Constitu-
cién! Yo habria dicho: el articulo 32 del proyecto de Constitucién, se aprueba con
las modificaciones siguientes: y alli, sefiores diputados, redactar el articulo 39 como
io ha entendido perfectamente bien el sefior Calderén, que es uno de los representa-
tivos —si es que aqui los tenemos— del grupo de la derecha, El sefior Calderén ha
cambiado ideas con el que habla y ha convenido en que la modificacién esencial esta
en poner en este articulo 32 que el laicismo debe exigirse en las escuelas particulares
¥ ha convenido conmigo en que en el articulo 27 esti lo demas. ; Qué falta entonces?
Falta una garantia para los liberales de la Cimara, para los liberales radicales de la
Camara, entre los cuales nos contamos la mayoria, y entonces, ;qué hay que hacer,
si se desecha ese dictamen de la Comisién? Vendrd a debate el articulo 3° con la
modificacién propuesta, y entonces podremos votar para completa garantia de la
Camara el articulo 3? con el 27 en una sola votacién; naturalmente que es criminal
creer que si asi se vota haya un solo representante que tuviera la desvergiienza de
venir en esta tribuna a pedir la modificaciéon del articulo 27, quitdndole lo que se
refiere a corporaciones religiosas. ..

—El C. Calderdn, interrumpiendo: Permitame, sefior Palavicini, que haga una
aclaracién. Precisamente esa es la gran desconfianza de la Cimara: que una vez apro-
bado el articulo 39, se viniera a pedir la medificacién del articulo 27 propuesto por
el ciudadano Primer Jefe, y que después hubiera, por ejemplo, otro Natividad Macias,
o algin otro representante del partido clerical, que viniera a pedir que se modificara
ese articulo.

—El C. Palavicini, continuando: El sefior general Calderén, sefiores diputados,
acaba de hablar con la dureza mas fuerte con que podria hablarse —naturalmente
dentro de la forma—, contra el dictamen de la Comisién. El sefior Calderén acepta
que, modificado el articulo 3° propuesto por el ciudadano Primer Jefe —mo repro-
barlo, porque no se puede reprobar, y aceptada la modificacién de exigir el laicismo
en las escuelas particulares—, la tUnica sospecha que queda es que el articulo 27
no sea aceptado en su totalidad; y yo entonces propongo allanar la discusién, di-
ciendo: votemos juntos los articulos 3° y 27. (Aplausos. Una voz: {No se puedel)
i Por qué no habria de poderse? ;Quién lo impediria?

No encuentro, seiior diputado, la forma en que lo expliquéis; yo escucharia con
respeto si tenéis algin argumento serio para decir que no pueden votarse al mismo
tiempo los articulos 3?2 y 27; pero yo respondo que, de todo este lado de la Asam-
blea (Haciendo alusién a la extrema derecha.) y de todo este lado también (haciendo
alusién a la extrema izquierda.) serad dificil que haya un orador, uno solo, que venga
a pediros una modificacién restrictiva en el articulo 27 en todo su intenso radicalis-
mo que le ha dado el ciudadano Primer Jefe. Yo aseguro que no habri aqui una
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voz que se levante en contra del articulo 27, y si hay alguna, yo seré el primero
que se avergiience de ello.

—El C. Martinez de Escobar, interrumpiendo: Permitame el sefior Palavicini que
le haga una aclaracién. Desearia, para que no se sorprenda al espiritu de la Asam-
blea, que tuviera usted la fineza, y atentamente se lo suplico, de decirnos en qué
sentido entiende usted ese articulo 27, en la parte relativa al punto que esti usted
tratando. Yo voy a decirle a usted la objecién que en este momento se me ocurre y
que sin duda alguna es pertinente: claramente dice el articulo 27, sefior ingeniero
Palavicini: “Las instituciones de beneficencia piblica y privada para el auxilio de
los necesitados, para...”

~—El C. Palavicini, interrumpiendo: No dice “para”.

—El C. Martinez de Escobar, continuando: Aun cuando no tenga la palabra
“para”, estoy yo aclarando el concepto. Dice aqui:

“Las instituciones de beneficencia publica o privada para el auxilioc de los nece-
sitados, la difusién de la ensefianza, la ayuda reciproca de los individuos que a ellos
pertenezcan o para cualquier otro objeto licito, en ninglin caso podran estar bajo el
patronato, direccion o administracién de corporaciones religiosas ni de los ministros
de los cultos, y tendrin capacidad para adquirir bienes raices, pero tunicamente los
que fueren indispensables ¥ que se destinen de una manera directa e inmediata al
objeto de lag instituciones de que se trata.”

Es que no podran estar bajo el patronato de las corporaciones religiosas en todos
los casos y, sefior Palavicini, es una diferencia bastante grande; nada més se refiere
a las instituciones de beneficencia y en todos estos casos y entre estos casos, estdn
las institucion2s de ensefianza e instituciones de beneficencia. ‘

—El C. Palavicini: Lamento, sefior representante de Villahermosa, que su obser-
vacién no me convenza; yo me alegro de que la objecién haya sido hecha oportuna-
mente, porque de ese modo me da ocasién de aclarar un punto y llegar a una con-
clusién final. El sefior Escobar se equivoca; la Comisién dice que no admite que
ninguna corporacién enseiie, eso dice también el articulo 27; es cierto que la Comi-
sién tampoco quiere que ningin catdlico ni protestante ensefie y, en ese punto, es
en el que no estamos de acuerdo; yo vengo a sostener nada mas que, en cuanto a
forma, puede conservarse el proyecto del Primer Jefe, con la modificacién indicada,
¥ que en cuanto al fondo, no le agrega més novedad el dictamen de esta Comisién,
que lo relativo a la ensefianza individual, lo inaceptable, porque entonces se acaba
con esa garantia para las personas y no podria ningln ecatélico dar clases de mate-
méticas, ni un protestante dar clases de inglés, que es sblo lo que deberia ensefiar.

Dice asi el articulo 27, sefiores diputados; estd preeciso, claro, definido y no hay
lugar a subterfugios. ;Quiere el sefior Martinez de Escobar buscarme algunc? ;Pue-
de concertarse més? Yo no encuentre la forma ni la manera ni la frase que habria
que agregarsele,

Dice asi:

“Las instituciones de beneficencia publica o privada para el auxilio de los nece-
sitados, la difusién de la ensefianza, la ayuda reciproca de los individuos que a ellas
pertenezean o para cualquier otro objeto licito, en ninglin caso podridn estar bajo
el patronato, direccién o administracién de corporaciones religiosas ni de los minis-
tros de los cultos, y tendran capacidad para adqguirir bienes raices, pero unicamente
los que fueren indispensables y que se destinen de una manera directa e inmediata
al objeto de las instituciones de que se trata.”

Nada méas que el seiior Martinez de Escobar agrega el “para”.

—El C. Martinez de Escobar, interrumpiendo: Sefior Palavicini: Eso es de senti-
do comun.
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—El C. Nafarrate, interrumpiendo: En el articulo 3° se asienta todo lo que el
pueblo pide y en el articulo 27 se asienta que el Primer Jefe es el director de la
politica nacional en la parte que se refiere a las libertades que el pueblo necesita
para poder equilibrar la politica nacional. (Siseos.)

—El C. Madrazo: Pido la palabra para una mocién de orden, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Madrazo.

—El C. Madrazo: Yo suplicaria a su sefioria se sirva exigir a los respetables
compafieros, que soliciten la palabra antes de hablar, porque perdemos mucho el
tiempo.

—El C. presidente: Tiene mucha razén el ciudadano Madrazo y, por tanto, suplico
a los senores diputados se sirvan solicitar la palabra a la Presidencia, e igual siplica
hago a mi guerido amigo el sefior general Nafarrate.

—El C. Aguirre: Yo siempre que hablo solicite la palabra.

—El C. presidente: Acepto la explicacién.

—El C. Palavicini, continuando: Sefiores diputados: Ya lo véis; no queda mas
recurso contra el argumento formidable de la razén, que modificar o alterar el texto
del Primer Jefe; ya no puede haber otra razén que la de poner en el articulo 27
la palabra que no tiene, para poder mantener esa suspicacia, ese temor, ese miedo
o pavor incomprensible en algunos miembros de la Asamblea. El articulo sin el “para”
v sin mas palabras que las que tiene, es un articulo completo, voy a recordarle a
su sefioria que tuvimos un profesor de lengua castellana en el colegio, su hermano y
el que habla; aquel profesor sabia a maravilla el famoso ejemplo gramatical del
“para”, y decia: “Cuando lleguemos a Para, cochero para, para que la sefiora para.”
(Risas.) Aqui usted, sefior, pone un “para” que no cabe en ninguno de los cuatro
que acabo de citar. (Risas. Aplausos.)

Aqui, sefiores diputados, no existe el vocablo; existe un precepto definido y com-
pleto, vy el sefior general Calderén, que no es abogado —entiendo que no es aboga-
do—, pero que es un hombre de honor, lo ha entendido con toda su claridad, pues
esta Constituecidén no estd escrita en términos anfibolégicos y obscuros: esta Consti-
tucién estd escrita con la mayor sencillez, y el sefior Calderén dice:, “el Gnico temor
que me queda —y yo respeto su temor, porque es explicable y justo—, el tinico
temor gue me queda, es que el articulo 27 después se trunque, quitindole esa parte
de la ensefianza religiosa”; y el sefor general Calderén, si tiene esos temores, estd
en su derecho; pero no debe tenerlos; para disipar cualquiera duda, yo propongo
la solucién diciendo: votemeos los articulos juntos. (Voces: jNo! ;No!) No hay nin-
guna razin que se oponga a ello; ne hay ninguna razén légica; yo, por lo mismo,
digo, sefiores diputados, que el debate cientificamente estd agotado, juridicamente esta
agotado, socioléogicamente estd agotado y no quedard ya en esta tribuna —es necesa-
rio decirlo de una vez—, no quedarid aqui que discutir sino alusiones personales,
hechos més o menos vagos y disertaciones més o menos liricas contra los curas. Yo
aplaudiré desde mi curul a todo el que injurie aqui a los curas; ya que yo no tengo
la galanura de lenguaje ni el verso sonoro de Cravioto, aplaudiré esas injurias; pero
no quedari nada que dilucidar respecto a la monstruocsidad e inconsecuencia literaria
y juridieca de ese dictamen; no quedard nada que alegar en pro ni en contra; todo
el mundo vendrd a decir aqui lo mismo que ya se ha dicho antes: este dictamen es
absurdo, este dictamen no cabe en las garantias individuales; queda el articulo del
jefe y debemos votarlo, a lo cual sélo se opondrén cuatro o cinco diputados que no
quieren votar nada del proyecto del ciudadano Primer Jefe. (Siseos.) He dicho cua-
tro a cinco, sehnores diputadcs, y si los sefiores que han siseado son cuatro o cinco,
yo no los califico, ellos se califican, (Aplausos.)
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En consecuencia, vo estoy convencido de gue la Comisién ha entendido estas
razones, que en el proyecto del ciudadano Primer Jefe tode estaba comprendido; falta
linicamente modificar el articulo en lo que se refiere a la ensefianza laica y es nece-
sario conservar integro, en toda su integridad radical, el articulo 27; si en ese punto
estamos de acuerdo, yo os pido, sefiores diputados, que votéis contra ese dictamen,
para que pueda entonces la Comision presentar el articulo 32 del ciudadano Primer
Jefe, con la modificacién que ha querido el buen sentido liberal y radical de la
Asamblea y pueda votarse después el articulo 27 en su integridad.

Seiiores diputados, habéis visto que yo no he venido nunca a esta tribuna con el
propdsito de ofender a nadie; cuando me defendi de alusiones personales, procuré
ser lo menos agresivo posible, aun cuando se trataba de mi persona; nunca me he
defendido, sino de los que me atacan; yo deseo hacer en la CaAmara una labor sensata
y juiciosa, ya que no la puedo hacer de talento, porque carezco de él; yo ofrezco que
ninguna alusién personal serd contestada por mi, porque he resuelto que toda mi
alforja, cargada con las injurias que reciba en esta Asamblea, la he de volcar en
el primer cafio que encuentre en la calle, para que sigan su camino y vayan a su
fin. (Aplausos.) Yo no deseo ofender a nadie; desde que hemos entrado en el te-
rreno de las ideas, me habéis encontrado siempre y exclusivamente dedicado a
discutir ideas; yo no he llegado ni siquiera a calificar a los grupos —que nunca
han existido en realidad— ni he tratado de investigar si los diputados, en el fondo
de sus conciencias tienen este o aquel compromiso con ellos mismos o con ajenas
personas; yo no quiero ver dentro del parlamento, mias que hombres libres, cons-
cientes y sensatos; es a ellos a quienes me dirijo ¥y voy a hacer una saplica muy
especial a los que consideren que no deben votar este articulo, porque hablé en su
apoyo el licenciado Macias o porque no son simpatizadores del licenciado Rojas,
o porque no tienen simpatias por mi; recordad, sefiores diputados, que nosotros somos
un Atomo pasajero, que lo que perdura alli estda —sefialando al cuerpo de taqui-
grafos—; las patadas, los siseos y las ideas quedan grabadas en el DIARIO DE
LOS DEBATES; eso es eterno, eso es para la Historia, ante la cual todos tendre-
mos que responder algin dia. (Muchos aplausos.)

Sefores constituyentes liberales de 1916, cimentad definitivamente la libertad en
nuestro suelo; que alli donde la libertad es firme y positiva, toda revolucién es
imposible, y en las sociedades dominadas por el despotismo de no importa qué inte-
rés o secta, brillan continuamente los relampagos fulgurantes de la tempestad. No
pretendais, como los opresores catélicos del siglo XIV, extinguir la libertad por las
persecuciones y la muerte; esforzaos por mantener en alto la encendida antorcha,
dejando que el pueblo escoja entre las sombras y la luz; y, yo os lo grito desde
aqui: el pueblo escogera la luz. (Aplausos.)

9

—El C. Muigica: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Mugica.

—El C. Migica: Sefiores diputados: Ahora si creo que hemos entrado en el terreno
sereno de la discusién; ahora si creo que podemos entendernos; ahora si creo que el
aliento sincero y patriota, tinico que efectivamente y de una manera indiscutible puede
existir en la Comisién, puede ser comprendido por esta Asamblea, porque ya desapa-
recieron, ya pasaron al DIARIO DE LOS DEBATES, a la historia de este congreso
Constituyente, las horas de la tarde de ayer y la tarde de hoy y, en ellas, los dicterios,
las censuras y hasta las infamias que se ha pretendido arrojar sobre la Comisién,
Yo ne quiero, sefiores, dejar pasar desapercibido todo lo que se dijo ayer; quisiera
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poder concretarlo en unas cuantas frases para refutarlo de la manera mas enérgica;
pero, sefiores, esto es imposible, porque ni tengo el talento y la erudicién suficientes
para conseguirlo, ni podria tampoco analizarlo en toda su profundidad; sélo, si, quiero
expresar que hasta estos momentos en que acaba de hablar el sefior Palavicini, creia
que al votarse este proyecto de articulo 32 del proyecto de Constitucién, quedaria esta
Camara de una vez para siempre, hasta el final de su periodo, dividida en dos grupos;
un grupo que iria obstinadamente contra la Comisién y contra las ideas generales de la
Camara, y otro grupo que trabajaria ignorantemente, pero de una manera enérgica,
por el bien de la patria. Afortunadamente, veo que la oposicién ha acabado y que hoy,
por boca del sefior Palavicini, a quien una vez mds hago justicia en esta Represen-
tacién, viene a proponernos entrar en el sendero de la serenidad para discutir el
proyecto de la Constitucién.

Quiero analizar algunos de los puntos de las apreciaciones del sefior Palavicini
y rebatir algunos de los sofismas que ayer vertieron aqui los oradores del contra sin
més fin que el de congratularse, seguramente, con el Primer Jefe. (Aplausos.)

El sefior Palavicini nos ha dicho que es rudo el procedimiento de la Comisién
al decir: “se desecha de plano el proyecto del articulo 3% presentado por el Primer
Jefe”, Efectivamente, sefiores, la Comisién ha sido ruda, la Comisién ha sido inco-
rrecta, la Comisién ha cometido quizd una falta de respeto muy grande a ese hombre
que merece todos mis respetos, si, sefiores; pero la Comisién no lo ha hecho con el fin
deliberado, con €l propdsito de aparecer ante el pais como un dechado, como una flecha
de radicalismo; no, sefiores; la Comisién lo ha hecho porque vio, porque sintié que no
estaba alli, en ese proyecto, todo el radicalismo que necesita la Constitucién para
salvar al pais; porque la Comisién vio en esa plena libertad de ensefianza que presen-
taba el articulo del Primer Jefe, no habia, sefiores, suficiente garantia, no para la
libertad, que no ha querido atacar, ni ataca, ni permitird que se ataque jamads; sino
que la Comisién vio un peligro inminente porque se entregaba el derecho del hombre
al clero, porque se le entregaba el derecho de las masas y porque se le entregaba,
sefiores, algo mds sagrado, algo de que no podemos disponer nunca y que tenemos
necesidad de defender; la conciencia del nifio, la conciencia inerme del adolescente.
(Aplausos.)

De alli, sefiores, de esa impresién profundamente sentida en el alma de los radi-
cales que estin en la Comision, surgieron todas las otras faltas de respeto, todos los
rebosamientos de jacobinos.

Muy bien, sefiores diputados, quiero que la Camara confiese, quiero que queden
aqui inscriptas para toda una vida, estas palabras mias en que confieso que muy bien
pudimos haber cometido errores; pero que si los hemos cometido, no ha sido con el
deliberado propésito de ofender, porque no queremos ofender al hombre que respetamos
¥y queremos, al hombre que venimos siguiendo desde el primer dia que puso su planta
en este calvario glorioso; no queremos tampoco decir al pais: aqui estamos nosotros
que somos sus defensores més acérrimos, porque entonces, sefiores, no seguiriamos
el papel de modestia que nos hemos trazado desde el primer dia que vinimos a esta
gloriosa revolucién. Consten, pues, sefiores, en este punto mis ideas, las ideas de la
Comisién expresadas por mi conducto. Voy al segundo punto, la imputacién de jaco-
binos. La hacen consistir en dos cosas: en que la Comisién propone que no se permita
que las escuelas funcionen bajo el patronato de las instituciones religiosas, que no se
rijan por algunos de los miembros de estas instituciones religiosas, ni se imparta
ensefianza por ellos; y la segunda parte, que tampoco se permita a ninglin miembro
de alguna corporacién religiosa impartir esas ensefianzas en las escuelas privadas.
Sefiores diputados, yo creo que si en la segunda parte de ese dictamen no tenemos
absolutamente razén, porque es verdad que un profesor de matemdticas puede encon-
trarse muy distinguido en esos establecimientos religiosos y le quitamos la ensefianza,
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0 mas bien dicho, le quitamos a la nifiez ese profesor que puede difundir esa ensefianza,
estamos justificados, pues aun cuando a primera vista rio ofrece ningun peligro, yo creo
que si ofrece algin peligro; creo, con el temor que tengo, porque he vivido entre
clérigos, que este individuo, siendo protestante o catélico, aprovechara la mas minima
oportunidad para infiltrar sus ideas malditas; pero, sefiores, estd remoto, muy remoto
ese peligro y acepto que en ese sentido hemos sido demasiado exigentes, y vengo
a proponeros una cosa: quitemos, sefiores, de este proyecto esa parte, esa proposicién;
borrémosla de alli para poderlo aprobar sin ninguin esecripulo; no estoy conforme en
lo otro, ¥ no estoy conforme, porque no veo en el articulo 27 toda la claridad; puedo
estar conforme en que en este lugar, en que el articulo 3%, no sea propiamente el
lugar de esas restricciones; en eso estoy conforme, porque no soy perito en derecho
constitucional, porque puedo cometer errores por mi ignorancia, que tengo el valor
suficiente de confesar; pero, sefiores, no estoy conforme de ninguna manera en que la
restriccion no se asiente, ya sea en el articulo 3% o en el articulo 27, porque alli si
existe el verdadero peligro. (Aplausos.) No se diga, sefiores, como ayer se pretendid
decir aqui, que este es también jacobinismo, y si es jacobinismo, es un jacobinismo
bien desnudo: la inteligencia de los nifios es sagrada: nadie tiene derecho a tocarla;
puede ser que ni los padres mismos tengan derecho de imponer a sus hijos creencias
determinadas, y este es el momento en que yo me siento consecuente con esos princi-
pios, pues mis hijos, sefiores, no reciben ninguna ensefianza de creencias definidas.
Sefiores, inos vamos a entregar al clero? ;Quién es el clero? No quiero hacer la
apologia de ese cuerpo, porque me reservo a hacerlo documentado mds adelante,
cuando hablemos de la independencia de ese poder, que se llama iglesia, para cuando
hablemos de ese poder extrafio dentro de otro poder que debe ser soberano en nuestra
Repiblica: el poder civil.

; Estais, pues, conformes, sefiores diputados de este lado? (Dirigiéndose a los de la
extrema derecha.) ;Estdis, pues, conformes, sefiores diputados de toda la Repiblica,
sefiores representantes del pueblo mexicano, en que no hay en estas ideas un fanatismo
sectario, sino ideas salvadoras para la Republica? Os propongo que nos permitdis
retirar el dictamen, que quitemos de ese dictamen esas palabras que escuecen y, con
esa modificacion, se ponga a la consideracion de esta Camara para que sea votado;
v entonces creo que habremos salvado a la Republica y puesto la piedra mis formi-
dable del edificio futuro de este pueblo, que tiene derecho a ser grande. (Aplausos.)

—El C. Palavicini: Pido la palabra, sefior presidente.

—EIl C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Palavicini.

—El C. Palavicini: Sefior general Mugica, sefiores miembros de la Comisién: la
Republica ensefia hoy, ensefia muy alto, que los hombres que se forjaron en las luchas
de la guerra constitucionalista, los hombres que se han modelado, como ha dicho, aun-
que causara hilaridad, el abogado indigena de Oaxaca, los hombres que se han forjado
a golpes de corazén, entienden la razén y estian siempre dispuestos a ponerse en ella,
y al aplaudir nosotros el propédsito de la Comisién y al celebrarle en nombre de la pa-
tria, aseguro al sefior general Miigica que, en el terreno mas radical en que él esté, en
el terreno mas radical que él ocupe y busque en las ideas liberales, encontrara induda-
blemente al que habla, asi como a todos los amigos del Primer Jefe que hay en esta
Asamblea; pero el sefior general Migica insiste en sostener ya una cuestion de mera
férmula, ;Por qué, sefiores diputados, si estamos todos de acuerdo en el fondo, por
qué insistimos en una redaccion que él mismo ha confesado que esta dispuesto a que
exista en no importa qué parte de la Constitueién? ;jPara qué exigir entonces, sefiores
diputados, que se conserve esa forma del dictamen, que no cabe dentro del articu-
lo 32? El sefior Migica estd conforme, como lo ha manifestado, en que se necesita es-
tablecer de un modo preciso y concreto la prohibicion, mas adelante, ¥ cree que puede
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ser en el articulo 27; él es el presidente de la Comisioén; la Comisién tiene en sus manos
el articulo 27; todavia no lo ha presentado a debate y, si todavia &l quiere, en el articu-
lo 27 puede poner una forma mis precisa, pues esti en sus manos hacerlo. Lo que yo
sostengo, sefiores diputados, es que no hay necesidad de aprobar este articulo con su
redaceién; que podemos conservar la forma y el principio liberal del 57 tal como lo
ha presentado el Primer Jefe, con la modificacién que hari la Comisién al presentarlo
poniendo laicas las escuelas particulares; y yo propongo al general Mugica, ya que no
se trata de una cuestion de forma, que retire su dictamen y que presente a la Asam-
blea después el articulo 3%, de acuerdo exactamente con las ideas del Jefe, mas las
de la Asamblea, agregando la palabra laica en donde quepa y en donde corresponda y
que, cuando presente el articulo 27, lo modifique de la manera que él crea mas con-
veniente, para que sea mas preciso, si es que como esti no es preciso. Yo creo, sefiores
diputados, y honradamente anticipo este pensamiento, que el articulo 27 es exacto, es
concreto y es preciso, y si el sefior general Migica, al leerlo y al presentarlo después
con su dictamen, encuentra que todavia puede precisarlo mds, yo votaré con el sefior
general Miigica el articulo 27; esta es la cuestién; y yo propongo al sefior general
Migica que retire su dictamen y que presente el articulo 39 del Jefe, diciendo: “Se
aprueba el articulo del Primer Jefe con las modificaciones que siguen: Articulo 3°”
—aqui las modificaciones que establezca el mismo—. Sefiores diputados: hemos llegado
al fin de una jornada penosa y desagradable y el sefior Mugica dice bien al creer que
ayer tarde las pasiones se exaltaron y las divisiones se profundizaron en esta Asam-
blea; y yo celebro que nos encontremos en un terreno en que nos hallarin siempre,
porque las excitaciones de tribuna deben ser olvidadas; y ahora, que todos unidos y
conscientes hagamos una obra revolucionaria de verdad, que no sea de palabras, sino que
quede escrita para siempre en los preceptos de la Carta Magna.

—El C. Ibarra: Pido la palabra, sefior presidente,

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Ibarra.

—El C. Ibarra: El sefior Palavicini ha sefialado un grave peligro: la conquista
mexicana por medio de los ministros protestantes; y como el sefior Palavicini, siendo
ministro de Instruccién Piablica, firmé algunos nombramientos a favor de sacerdotes
protestantes, yo le suplico que, si puede, se sirva indicarnos el modo de combatir ese
peligro.

—El C, Palavicini: En este momento se estid tratando de un asunto mas grave;
pero cuando termine el debate dejaré satisfecho a mi distinguido colega el sefior Ibarra.

—El C. Miigica: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Migica,

—El C. Migica: En el arrebato de mi palabra olvidé proponer més claramente mi
pensamiento, aunque ya lo habia dicho en el curso de mi peroracién, Estoy conforme
en hacer las modificaciones al articulo del Primer Jefe en el sentido sobre el cual nos
hemos puesto de acuerdo, y estoy de acuerdo también, si hay una promesa formal por
parte del grupo contrario, en retirar del articulo 39 la parte tltima y ponerla con la
debida claridad en el articulo 27, si cabe, o donde piense la Asamblea, si es que no cabe
en el articulo 27, porque creo que ese va a ser el punto a debate, supuesto que en este
sentido no hay uniformidad absolutamente en la Asamblea.

—El C. Palavicini: Pido la palabra, sefior presidente.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Palavicini.

—El C. Palavicini: Sefiores diputados, es por esto que yo propongo que se retire
el dictamen, porque presentado el articulo 3° con la modificacién que indica el sefior
general Miigica, no queda a discusion sino el articulo 27, en el cual, a juicio de todos
los miembros de la Asamblea, caben y estdn alli las restricciones; pero yo agrego que
si es preciso definirlo, aclararlo o concretarlo. ; En manos de quién estd ese remedio?
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Estid en manos del distinguido sefior que ocupa la tribuna, en manos de la Comision;
yo digo que si en ese sentido puede precisarse mas el concepto del Jefe, yo acepto que
se haga asi y lo aceptamos todas las personas que quieren ayudar practicamente a
que se haga una buena labor en esta Asamblea. De modo que estoy conforme con lo que
propone el sefior general Mugica en todas sus partes: yo no puedo decir que esa re-
daccion que se quita de alli se agregue en el articulo 27. ;Quieren que exista la taxa-
tiva? Muy bien, para eso es preciso concretarlo y estd en manos de su sefioria hacerlo,

—El C. Mugica: Esta es la aclaracion que yo deseaba hacer, para que la Asamblea
pueda resolver sobre este particular.

—EIl C. secretario: La Secretaria pregunta a la Asamblea si se toma en conside-
racion la proposicion del ciudadano presidente de la Comisién Dictaminadora. (Voces:
iDe qué se trata?) De que se permita a la Comision retirar su dictamen para presen-
tarlo modificado.

—EIl C. Jara: La pregunta debe ser si la Asamblea consiente en que se retire o no
el dictamen.

—El C. secretario: La Secretaria consulta a la Asamblea si se concede o no per-
miso a la Comision, (Voces: {No es esa la forma!)

—EIl C. Palavicini: La pregunta correcta es como la habia indicado el distinguido
sefior diputado Jara.

10

—Fl1 C. secretario: La Presidencia consulta si la Asamblea permite a la Comisién
cambiar su dictamen. Los que estén por la afirmativa, que se sirvan poner de pie. Si
se le permite.

La Presidencia declara que mafiana se continuari la sesion, para continuar tam-
bién la discusion del articulo 3°, a las cuatro de la tarde.

—El C. presidente, a las 7.20 p. m.: Se levanta la sesién,
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SESION DE COLEGIO ELECTORAL

CELEBRADA
EN EL TEATRO ITURBIDE LA TARDE DEL VIERNES 15
DE DICIEMBRE DE 1916

SUMARIO

1.—Se pasa lista, se abre la sesion y, leida el acta de la anterior, es aprobada en vota-
cién econdémica, .

2.—Se pone a discusion el nuevo dictamen de la Comision Revisora que consulta la
validez de la eleccion hecha en favor del C. Fernando Vizcaino, por el 10 distrito
electoral del Distrito Federal. )

3.—Hablan'en contra los CC. Lopez Guerra y Rosas y Reyes, y er pro Martinez Rafael
y Truchuelo,

4.—Consultada la Asamblea si esta suficientemente discutido, se declara por la afir-
mativa, y en votacién econémica se aprueba el dictamen.

5.—A mocion de varios ciudadanos diputados se procede a la votacién nominal, por
haber dudas en la anterior, resultande aprobado el dictamen.

6.—Ocupa la presidencia el C. Aguilar Cindido vy se pone a discusién el nuevo dicta-
men acerca del ler. distrito electoral del Estado de Guerrero. Es aprobado.

7.—El C. Martinez Epigmenio pregunta por qué no se ha rendido dictamen respecto
al suplemente por el 14 distrito de Puebla, y la Comisién le informa, Se levanta la
sesion de Colegio Electoral y se abre la del Congreso.

Presidencia del C. ROJAS LUIS MANUEL

(A las 4.10 el C. prosecretario Lopez Lira pasd lista, resultando una asistencia
de 157 ciudadanos diputados.)

—EIl C. presidente: Se abre la sesifn.

—Un C. secretario: Por acuerdo de la Presidencia y en atencién a que adn estdn
pendientes tres dictdmenes de la Comision Revisora de Credenciales, se va a proceder
desde luego a la sesion de Colegio Electoral, en la inteligencia de que, como en la se-
sién pasada se acorddé que no era necesario que el piblico desalojara las galerias, la
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Presidencia ha acordado que puede continuar en ellas, El acta de la sesion anterior
dice asi: (Ley6.) Esta a discusién. ; No hay quien haga uso de la palabra? En vota-
cién econdmica, ;se aprueba? Aprobada.

2

Dice asi el dictamen reformado de la Comisién Revisora, relativo a la credencial
del ciudadano general Fernando Vizcaino:

“Los subscriptos, miembros de la 1* Comisién Revisora de Credenciales, cumplien-
do con nuestro encargo, venimos a formular el siguiente dictamen:

“Vizcaino Fernando.—En sesiones anteriores se presentd un dictamen consultan-
do la validez de la eleccién del C. general Fernando Vizcaino, como diputado propie-
tario del 10 distrito electoral del Distrito Federal.

“Esta honorable Asamblea rechazé el dictamen, fundindose en el articulo 49 del
decreto de convocatoria a elecciones. Desechado, pues, el primer dictamen, se presentéd
otro, consultando la nulidad de la eleccién de referencia, y esta honorable Asamblea
deseché el dictamen que, después de pasar a la Comisién, ahora lo presentamos nue-
vamente.

“La Comisién ha recibido un ocurso subseripto por los CC. diputados Arnulfo Silva
y Lauro Lépez Guerra, en que piden se consulte a esta honorable Asamblea si es de
aceptarse al sefior Vizcaino, a pesar de haber servido quince meses al Gobierno de la
usurpacién. Al ocurso acompafiaron un telegrama subscripto por el sefior Pastor Rouaix,
secretario de Fomento, en que expresa que el C. Fernando Vizcaino obtuvo nombra-
miento en 26 de febrero de 1913, como ingeniero de rios y concesiones; el 1?2 de julio
del propio afio, de inspector de aguas; en 9 de mayo de 1914 recibié un nuevo nom-
bramiento, con aumento de sueldo, y, hasta con fecha 16 de julio de 1914 se le mandé
suspender su sueldo para que se justificara el motivo de su ausencia. El cargo que se
hace a Vizcaino queda perfectamente comprobado, y esta Comision sostiene que en el
caso debe aplicarse el articulo 4° del decreto respectivo; protesta contra la violacién
de la ley y, dejando a la honorable Asamblea su criterio sobre el particular, en cum-
plimiento del acuerdo tomado, hace la siguiente proposicién:

“Unica. Es vilida la eleccion del C, Fernando Vizcaino como diputado propietario
por el 10° distrito electoral del Distro Federal.”

“Protestamos nuestra‘consideracién y respeto.

“Constitucién y Reformas.—Querétaro de Arteaga, diciembre 12 de 1916.

“B. Moreno.—Licenciado David Pastrana Jaimes.”—Rubricas.

Esta a discusién. ;No hay quien pida la palabra?

3

—El C. Lépez Guerra: Pido la palabra en contra.

—FEl C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Lépez Guerra. (Voces: {Tri-
buna! ;Tribuna!)

—Un C. secretario: La Presidencia dispone que las personas que deseen hacer uso
de la palabra, pasen a inscribirse.

—FI C. Lépez Guerra; Sefiores diputados: No valdria la pena que yo viniera a ocu-
par esta tribuna para tratar el asunto de la credencial del sefior general Vizcaino.
Evidentemente, este asunto se ha traido a la consideracién de ustedes y ha merecido
su absoluta reprobacién, por las condiciones especiales en que estd colocado el sefior
Vizeaino y ha quedado perfectamente comprobada su responsabilidad dentro del ar-
ticulo 4° de la convoeatoria a elecciones; pero hay mas todavia sobre este particular.
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Segiin entiendo, las razones que han obligado a traer de nuevo al tapete de la discusién
esta credencial, consisten en la alegacién que se pretende hacer respecto de los mé-
rites revolucionarios del sefior Vizeaino. No tengo motivo para conocerlo a fondo; pero
como interpelé aqui en la ocasién anterior a un comparnero nuestro de Asamblea, vengo
a suplicar al sefior Rosas y Reyes, pariente del sefior Vizcaine, para que, haciendo a
un lado sus consideraciones de parentesco y poniéndose a la altura de su patriotismo,
venga a informar respecto a los merecimientos revolucionarios que tenga dicho sefior
¥ que, en mi concepto, son perfectamente nulos.

—El C.'presidente: Tiene la palabra el ciudadano Rosas y Reyes.

—El C. Rosas y Reyes: Sefiores diputados: No hubiera querido tomar participa-
cién en este debate, porque, probablemente, las palabras que van a salir de mis labios
podrian tomarse como parciales en el presente caso, Por otra parte, rehuyo yo toda
discusién sobre personalidades; mas el compaiiero, sefior diputado Lopez Guerra, me
llama a la tribuna para cumplir un deber de patriotismo, y vengo a cumplirlo.

El sefior Lépez Guerra ha sacado al tapete mi personalidad como pariente del se-
fior Vizcaino, y precisamente por eso es por lo que digo que mi declaracion podria
parecer eomo parcial,

Los merecimientos revolucionarios del hoy general Vizeaino, desde el afio de 1914,
poco mas o menos, del mes de agosto —el sefior diputado Gémez nos podra decir cuél
fue su fecha de incorporacién a las fuerzas constitucionalistas—, francamente, en mi
modo de sentir, no tiene absolutamente nada que echarle en cara, salvo dos o tres
falsedades, una de las cuales, ya en esta tribuna, se hizo patente en la sesién pasada.
Voy a referirme a la actitud del sefior general Vizcaino antes de tomar participacion
en la lucha en defensa de la causa constitucionalista.

El sefior general Vizeaino es hijo del Colegio Militar. Fl sefior general Vizcaino,
como todos los generales de aquella época, antes que un hombre de conviceién, un hom-
bre de principios, fue un hombre de disciplina, un hombre de Ordenanza, un hombre
que siempre pospuso los sentimientos de su corazén a la obediencia del dictador. El
sefior general Vizcaino logrd obtener el grado de capitan primero en las fuerzas fede-
rales, de donde se le separé el afio de 1910, por no querer continuar prestando sus ser-
vicios a la causa del Gobierno del sefior Madero. Le vemos en el mes de mayo, el 8,
no recuerdo, no sé cuindo dice el telegrama del sefior ingeniero Rouaix, parece que en
1913, nombrado ingeniero de rios y calzadas de la Secretaria de Fomento. Bien; la
conducta del sefior general Vizcaino en los afios de 1910 a 1913, francamente no fue
muy clara, y no fue muy clara, porque no hizo nada absolutamente definido en pro de
la revolucién gue se iniciaba. Lejos de ello, el sefior general Vizecaine siempre continué
sosteniendo sus principios de abnegacién, fidelidad y, digamos, de conviccién profunda
por la educacién que él habia recibido; es decir, por la educacién de la Ordenanza, por
la educacién del servilismo, por la educacién que se le habia dado en el Colegia Mili-
tar, la escuela militar, para obedecer siempre una consigna, para obedecer siempre
una orden que dictaba un coronel o un superior, antes que poner en juego sus senti-
mientos como hombre consciente y revolucionario de conviceién., Quisiera yo que al-
guna persona me hiciera favor de facilitarme el texto del telegrama del sefior Rouaix.
(Se le mostré y le dio lectura.)

Los sefiores diputados o los sefiores secretarios de Estado que se encuentran en este
salén me hardn favor de decirme qué requisito es indispensable para que una persona
pueda tomar posesién de un empleo, cuando le ha sido otorgade un nueve nombra-
miento, La persona, creo yo, que toma posesién de un emplea, otorga una protesta, ;no
es asi? ;Esa protesta, sefiores diputados, por tres ocasiones consecutivas, demostran-
do la adhesién, la firmeza de principios, la obediencia, la lealtad al Gobierno del usur-
pador, es algo digno de tomarse en cuenta? Creo yo que si, sefiores, ¥ creo yo que si
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para restar los méritos que el sefior general Vizcaino pudiese tener en la revolucién.
En 16 de julio de 1914 se mandaron suspender sus sueldos al general Vizcaino, hasta
que justificara el motivo de su ausencia; y lo vemos en el mes de agosto, no recuerdo
la fecha, afiliado a las fuerzas constitucionalistas, y el sefior coronel Gémez podri
decir a qué fuerzas se afilié en primer lugar.

El sefior general Vizcaino no salié de la eapital, no condené la labor del usurpa-
dor, es decir, no dejé de servir al Gobierno del general Huerta, sino hasta cuando ya
se encontré perfectamente vigilade en la metrépoli y hasta cuando vio que estaban
completamente cerrados para él todos los caminos por los cuales podia demostrar su
fidelidad al Gobierno de Huerta. Después, sus méritos revolucionarios, francamente,
me son altamente satisfactorios. No diria yo que en esta Asamblea tuviera un lugar
distinguido; al contrario, yo diria que todos los sefiores diputados constituyentes debe-
riamos darle un voto de confianza por su habil disciplina, por su tictica militar, por
las defensas heroicas que ha podido hacer cuando las fuerzas constitucionalistas se
han encontrado en peligro, especialmente en Pachuca, en donde protegié la retirada
del Cuerpo de Ejército de Oriente; pero al darle nosotros nuestro voto, seria {nica-
mente para sostenerle en su grado de general, que es el que merece; pero no para darle
una curul en este Congreso Constituyente, que no merece. Que sea general, en buena
hora; bien lo ha ganado; pero que no sea constituyente, sefiores, porque yo, entonces,
garantizo a ustedes que tendriamos, como hemos tenido en alguna otra ocasién, algo
enteramente servil e incondicional, algo que sélo vendria a obedecer una orden supe-
rior, pero nunca los principios, la voz del deber y la voz de la conciencia. (Aplausos.)

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Martinez Rafael.

—EIl C. Martinez: Ciudadanos diputados: Creo sinceramente que tenemos derecho
para ser inflexibles y hasta flexibles, para ser justos e injustos, si creemos que la
injusticia no lo es para nuestro sentir; pero entiendo que para una cosa no tenemos
derecho: para ser ridiculos. (Aplausos.)

Tres veces se ha discutido amplisimamente la personalidad del sefior general Viz-
caino. En la primera ocasion, el dictamen fue en el sentido de que dicho sefior podia
honrada y decorosamente sentarse a nuestro lado.

Se hablo, ¥ entonces, después de justipreciar las razones del pro y del contra, se
resolvié en la votacién, es decir, al tomarse el parecer de los sefiores diputados, que
el sefior general Vizcaino no tendria derecho, por sus antecedentes, a sentarse con nos-
otros. Entonces la Comisién cambié su dictamen; nos presenté otro, naturalmente, en
el sentir de ]la Asamblea, acerca de que el senor general Vizcaino no podria formar
parte del Congreso Constituyente; entonces el seflor ingeniero Madrazo nos leyé unos
apuntes del sefior general Vizcaino, ampliamente documentados con testigos conocidi-
simos, como el sefior general Gonzilez y el general Monjes y una porcién de persona-
lidades que atestiguaban que efectivamente, el sefor general Vizcaino ha prestado
servicios de mucha importancia a la revolucién; entonces nosotros, en un gesto de
justicia, resolvimos que el sefior general Vizcaino podia venir a formar parte de esta
honorabilisima Asamblea. Bien; por segunda ocasiéon. Entonces la Comisién nos trae el
dictamen conforme al sentir de la Cimara; por segunda vez lo impugnamos. ;Vamos
por tercera vez a resolver otra cosa distinta, que no debe aceptarse aqui, en la Ca-
mara, al sefior general Vizcaino? Sefiores: Es completamente ridiculo; la primera vez
le decimos: “ti no puedes estar aqui, jfuera!” Volvemos a reconsiderar el asunto y le
decimos: “no, ti tienes derecho a pasar inmediatamente, td has hecho mucho mas que
otras personas que estdn aqui, td has hecho cosas valiosas; ven con nosotros”; después
le decimos: “no, siempre no, vete otra vez.” Esto es ridicule. (Aplausos.) Ya no por
sus antecedentes, sefiores, sino por lo que se diga de la Cdmara, por la dignidad de
nosotros; es necesario que se demuestre que somos personas conscientes que pueden
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equivocarse una vez, pero que no pueden equivocarse constantemente. Tengamos en
cuenta esto: que podemos ser hasta injustos; pero no ridiculos.

—El C. presidente: Tiene la palabra el ciudadano Truchuelo.

—El C. Truchuelo: Seiiores diputados: Su sefioria, el sefior Martinez, se ha ser-
vido ahorrarme trabajo, tratando sobre el punto, que efectivamente nos pondria en
ridiculo, el estar contradiciéndonos eternamente en nuestros propios acuerdos. Pero
debo, ademas, recordar a ustedes que en sesién pasada tratamos el caso de la manera
mas amplia, tomando en cuenta los antecedentes del sefior general Vizeaino, las condi-
ciones en que se encontré durante el Gobierno de Huerta y la actitud que ha asumido,
v hemos decidido, de la manera més justificada, a declarar que debia ser diputado
constituyente. La Comisién no hace otra cosa sino traducir en la férmula de una pro-
posicién completa, el acuerdo respetable e irrevocable de esta Asamblea. Las resolu-
ciones de la Asamblea como Colegio Electoral, dice la ley que son irrevocables. En
consecuencia, no tenemos derecho para hacer ninguna modificacién, porque no sélo
es ridiculo, como dice el sefior Martinez, sino que procederiamos contra la ley expresa.
¢ Qué garantia vamos a dar a la nacién? Nosotros, que vamos a reformar el cédigo
fundamental de la patria, ;vamos a ser los primeros en conculear la ley? ;Vamos a
hacer una Constitucién para que mafiana, con este ridiculo ejemplo, autoricemos a otra
generacién para que, cuando lo ecrea oportuno, comience por burlar sus resoluciones y
ponerse en ridiculo? Esto equivaldria a que dijéramos a la sociedad, una vez formu-
lada la Constitucién: “tienes el derecho de atropellarla”. Debemos hacer respetar nues-
tras decisiones. He examinado en otra sesién el articulo 49, en que se dice claramente
que no podran ser diputados los que hayan ayudado a Gobiernos enemigos del Consti-
tucionalismo, sirviendo empleos piblicos, Se ha asentado como una verdad indiscutible
que toda persona que esté en el caso del sefior Vizcaino, no estd comprendido en el
articulo 492, Un ingeniero de rios y de calzadas, se ve claramente que no puede haber
ayudado absolutamente de ninguna manera politica al Gobierno de Huerta. Por el
contrario, el sefior Vizcaino, durante el Gobierno susodicho, ha tomado participacién
muy activa en la toma del puerto de Tampico, defendido por el ex general Morelos
Zaragoza. En consecuencia, durante la época de Huerta se ve, de una manera franca,
que se rebelé contra aquel Gobierno. Asi pues, no tiene absolutamente el impedimen-
to que se alega. En sesiones pasadas demostré que no es lo mismo servir un empleo
que ayudar a un Gobierno, y la prueba de ello es que el Primer Jefe estd removiendo
a los empleados que hacen labor obstruccionista. No ha ayudado, pues, el sefior Viz-
caino al Gobierno del usurpador, y si lo ha batido, exponiendo su pecho a las balas
del despotismo. Se ha puesto frente a las fuerzas del ex general Morelos Zaragoza, y
triunfé, como he dicho antes. Lo hemos visto ser llamado por el mismo general Pablo
Gonzalez para ser jefe de su Estado Mayor, y no pudo aceptar esa comisién porque
fue a levantar las fortificaciones de El Ebano, en donde tuvo lugar una de las batallas
maés brillantes, en la que se cubrieron de gloria las fuerzas constitucionalistas. Antes
de eso, lo hemos visto, como lo dijo aqui el sefior diputado Romin Rosas y Reyes, lo
hemos visto proteger valientemente la retirada de las fuerzas del general Pablo Gon-
zalez, cuando venian de Ledn para el puerto de Tampico; el general Vizecaino, con su
batallén de zapadores, levanté toda la via férrea y él fue el que contuvo en Pachuca
a las fuerzas villistas mandadas por las avanzadas de Angeles. Alli se batié de la
manera més denodada, y un caso para él gloriosisimo en su historia militar: la caba-
lleria del general Saucedo tuve que abandonar esa plaza, y el general Vizecaino, con
sus zapadores, protegid, no solamente la retirada de las fuerzas de Infanteria, sino
aun la retirada de la Caballeria, Un hombre que tiene convicciones tan profundas,
que tiene un valor a toda prueba, que ha sacrificado su vida, que se ha lanzado al com-
bate de la manera mds denodada y con la mayor bizarria, no puede hacerlo sino por
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un amor decidido al Constitucionalismo, por sincera conviccién, por verdadera venera-
cién a los principios. Estos son los hombres que deben venir a este lugar; aquellos de
quienes no hay peligro de que vengan a traicionar la causa del sefior Carranza; aque-
llos que concurran a cumplir con los mismos ideales y que se hayan mostrado esforza-
dos y valientes en el momento de mayor peligro; esos son los que pueden asegurar a
la nacion que colaboraran en la formacién de los codigos, por convencimienta. El sefior
general Vizcaino no solamente tiene esos méritos, Aqui, en el Estado de Querétaro,
hay infinidad de testigos para comprobar la gloriosa conducta de este general, El mis-
mo general Montes y la mayor parte de las fuerzas de la 242 Brigada que es a su
mando, son testigos del heroismo y la conviccién perfectamente sincera del general
Vizcaino. Sefiores: No solamente de una manera legal y por una interpretacién juri-
dica del articulo tiene derecho el sefior general Vizcaino de formar parte de esta
Asamblea, sino desde el punto de vista politico también, tiene derecho para ser miem-
bro de este Congreso. El mismo seiior Carranza, que es el simbolo de estas libertades
publicas, que es el hombre que vino a encarnar los ideales de la revolucién, que es
el ciudadano que tiene conciencia muy clara y muy perfecta de todas aquellas personas
que le ayudan, lo ha ascendido hasta general, y es el unico que puede afirmar esos
ascensos y, por consiguiente, desde el momento en que lo ha hecho, ha sido porque
el general Vizcaino lo merece. De rechazar la credencial, equivaldria a enfrentarnos al
sefior Carranza, diciéndole: “Tid, a un enemigo de la causa, a un reaccionario, lo has
ascendido hasta general para defender la causa que ti proclamas.” No, sefiores, nos-
otros tenmemos obligacién imperiosa no solamente desde el punto de vista juridico,
de reconsiderar nuestros acuerdos, no solamente por respeto a las leyes, sino por
respeto a la misma Asamblea, y debemos, aun por medida politica, aceptar al general
Vizeaino, que es un constitucionalista de conviecién. Debo deeir mas... (Voees: ;Ya!
iYa! ;A votar!)

4

—Un C,. secretario: La Presidencia, por conducto de la Secretaria, pregunta si
estd suficientemente discutido el punto. Las personas que estén por la afirmativa,
sirvanse ponerse de pie.

Se pregunta nuevamente: ;Estd suficientemente discutido el punto? (Voces: {No!
iNo! Si! j8i!)

i Se pone a votacién? (Voces: jSi! ;Si!l) La parte resolutiva del dictamen dice:
“Unico. Es valida la eleccién del C. Fernando Vizeaino como diputado propietario por
el 10 distrito electoral del Distrito Federal”, Los que aprueben el dictamen, se servirian
poner de pie. :

Hay mayoria. (Voces: jNo, sefior, no hay mayoria!)

Hay mayoria. La Presidencia declara, por conducto de la Secretaria, que es di-
putado propietario... (Voces: jNo, sefior!)

5

—El C. Silva: Pido votacion nominal, sefior presidente.

—El C. Palavicini: No se puede hacer una doble wvotacién; el Reglamento lo
prohibe; una vez que se ha hecho una votacién, no se puede hacer otra.

—Un C. secretario: La Presidencia declara, por conducto de la Secretaria, que
es diputado propietario... (Voces: jNo! ;No! ;Si! ;SiD)
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La Presidencia hace saber a los senores diputados, que se tomard nota de la
protesta que han hecho; pero como ya se ha tomado la votacién, la Mesa no puede
tomar otra nueva.

—EIl C. Silva: Pido votacién nominal. {Voces: jNo! jNo!)
—El C. Rosas y Reyes: Pido la palabra, para una aclaracion.
—El C. presidente: Que se tome votacion nominal,

—Un C. secretario: Se procede a la votacién nominal.

(Se procedié al acto).

—Un C. secretario: El resultado de la votacién es el siguiente: por la afirmativa,
105 ciudadanos diputados; por la negativa, 59.

Votaron por la afirmativa los siguientes ciudadanos diputados: Aguilar Antonio,
Aguilar Cindido, Aguirre, Aguirre Escobar, Alcaraz Romero, Alvarado, Amaya, Anco-
na Albertos, Andrade, Aranda, Arteaga, Avilés, De la Barrera, Betancourt, Bojérquez,
Bolafios V., Calderén, Cano, Caiiete, Castaneda y Castafieda, Castafios, Ceballos, Ce-
dano, Cepeda Medrano, Cervantes Daniel, Cervera, Cravioto, Davalos Ornelas, Dora-
dor, Dyer, Divila, Fajardo, Fernindez Martinez, Figueroa, Frausto, Gamez, Garza
Gonzélez, Garza, Garza Zambrano, Goémez Palacio, Gonzadlez Aurelio L., Gutiérrez,
Ibarra, Juarico, Jiménez, Labastida Izquierdo, De Leija, Limén, Lizardi, Lépez Couto,
Lépez Ignacio, Lopez Lira, Lopez Lisandro, Lozano, Machorro y Narvaez, Macias,
Madrazo, Manzano, Marquez Josafat F., Marquez Rafael, Martin del Campo, Martinez
Epigmenio A., Martinez Rafael, Marti, Meade Fierro, Méndez, Mercado, Moreno Bru-
no, Ocampo, Ochoa, O’Farrill, Ordorica, Palavicini, Pereyra, Ramirez Llaca, Ramos
Praslow, Recio, Reynoso, Robledo, Rodriguez Gonzilez, Roel, Rojas, Rosales, Rouaix;
Sanchez Magallanos, De los Santos, Sepilveda, Silva Herrera, Solares, Solérzano, Te-
llo, Tépal, Terrones B., De la Torre, Torres, Truchuelo, Ugarte, Valtierra, Verastegui,
Vidal, Villasefior Adolfo, Villasefior Jorge, Villasefior Lomeli, von Versen y Zavala
Pedro R.

Por la negativa votaron los ciudadanos diputados Adame, Aguilar Silvestre, Agui-
rre Berlanga, Alcazar, Allende, Alonzo Romero, Bravo Izquierdo, Casados, Cervantes
Antonio, Céspedes, Curiel, Chapa, Davalos, Dinorin, Espeleta, Fspinosa, Ezquerro,
Franco, Garcia Adolfo G., Gareia Emiliano C., Gémez José L., Géngora, Gonzilez
Alberto M., Gonzilez Galindo, Gonzilez Torres, Guerrero, Guzmén, Herrera Manuel,
Hidalgo, Ilizaliturri, Jara, Lépez Guerra, Martinez de Escobar, Mayorga, Nafarrate,
Palma, Payan, Peralta, Pérez Celestino, Perusquia, Pesqueira, Pintado Sanchez, Prieto,
Ramirez G., Ramirez Villarreal, Rivera Cabrera, Rodiles, Rodriguez José Maria,
Rodriguez Matias, Rojano, Romero Flores, Rosas y Reyes, Ruiz, Silva Arnulfo, Sosa,
Vega Sanchez, Victoria, Villasefior Aldegundo y Zavala Dionisio.

En consecuencia, la Presidencia declara, por conducto de la Secretaria, que es
diputado por el 10 distrito electoral del Distrito Federal, el C. general Fernando
Vizcaino. i

Presidencia del C. AGUILAR CANDIDO

—Un C. secretario: Se da lectura al nuevo dictamen de la Comisién sobre el pri-
mer distrito electoral de Guerrero, que dice:
“Ciudadanos diputados:
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“Se turné a este grupo de la Comisién Revisora de Credenciales, el expediente que
corresponde al ler. distrito electoral del Estado de Guerrero, en el cual el sufragio
popular favorecié en mayoria al C. Fidel Jiménez para diputado propietario a este
Congreso, y al C. licenciado Jesis A. Castafieda para diputado suplente.

“En la respectiva acta de la Junta Computadora de votos, no aparece protesta
alguna formulada en contra de la candidatura antes dicha, ni incidente que pudiera
viciar fundamentalmente las elecciones de referencia; por lo que indispensable es
tenerlas como buenas.

“Por lo expuesto, los subscriptos se hacen el honor de sujetar a esta honorable
Asamblea la proposicion que sigue:

“Son buenas las elecciones hechas en el ler. distrito electoral del Estado de Gue-
rrero, en favor de los CC. Fidel Jiménez y licenciado Jesis A. Castafieda, para di-
putados propietario y suplente, respectivamente, a este honorable Congreso.

“Constitucién y Reformas.—Querétaro, diciembre 15 de 1916.”

Estd a discusién. ;No hay quien pida la palabra? En votacién econémica se
pregunta si se aprueba. Las personas que estén por la afirmativa, sirvanse ponerse
de pie. Aprobado.

La Presidencia declara, por conducto de la Secretaria, que son diputados propie-
tario y suplente, respectivamente, por el ler. distrito electoral del Estado de Guerrero,
los CC. Vidal Jiménez y licenciado Jests A. Castafieda.
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—El C. Martinez Epigmenio A: ;Tuviera la bondad de informarnos la Comisién,
qué ha resuelto sobre la eleccién del 14 distrito electoral del Estado de Puebla, cuyo
propietario estd dentro del articulo 49, pero no asi el suplente?

—Un C. secretario: La Comisién informa a este respecto, que no ha llegado el
expediente del 14 distrito electoral. Unicamente estaba la credencial del ciundadano
teniente coronel Enrique Medina, sobre la cual se dictaminé; pero no existe el expe-
diente y no se sabe cudl sea el suplente.

Por acuerdo de la Presidencia, se levanta la sesién del Colegio Electoral y se
abre la sesién piblica del Congreso.

—El C. Frausto: Sefior presidente. Se rehusé la credencial del sefior Barrén y no
se dispuso por la Mesa que viniera el suplente. Creo que no debe quedar sin repre-
sentacién ese distrito, y pido a la Asamblea que dictamine y ordene que venga el
suplente del sefior Barrén.

—Un C. secretario: Por acuerdo de la Mesa, se ha llamado ya al suplente.
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