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184 CONTRATO DE MATRIMONIO.

cia legal. El acta nula da ligar 4 una accién de nulidad
que puede ser promovida en los diez afios segtin el derecho
comun. Esta prescripcién especial es, en realidad, una contfir-
macidn técita; debe, pues, decidirse que no ha lugar 4 la
prescripcién durante el matrimonio, puesto que en ese tiem-
po las convenciones no pueden ser confirmadas; la preserip-
cién solo comienza después de la disolucidn del matrimo-
nio. (1) Hemos examinado las dificultades que se presentan
en esta materia (ndm. 83). Los contratos inexistentes no
dan lugar 4 una accién de nulidad ni, por consiguiente, &
una prescripci‘n cualquiera (t. XV, nam. 46).

SECCION I11.—De los régimenes matrimoniales.

146. Hay dos régimenes enteramente distintos: el régi-
men de la comunidad y el régimen dotal. El primero esta—
blece una sociedad de bienes entre los esposos, sociedad de
que es jefe el marido. El segundo establece la separacion de
bienes, la mujer queda propietaria de sus bienes dotales, el
marido tiene solo la administracidn y el gozo; hay bienes de
que la mujer se reserva la administracidn y el gozo, son los
parafernales. Esta es una diferencia muy wuiportante entre el
régimen de la comunidad y el régimen dotal; la mujer co-
mun tiene propios que no entran en Ia comunidad, pero es
el marido quien los administra y goza. Bajo el régimen do-
tal solo el marido aprovecha de los frutos, de las economias,
de los gananciales; en la disolucién del régimen, la mujer
no vuelve 4 tomar su dote, pero este reembolso le estd ase-
gurado por el principio de la inenajenabilidiad de los bienes
dotales. Bajo el régimen de la comunidad, los frutos que
percibe el marido, las economiss y las adquisicioues que ha- |
cen los esposos, entran en el activo de la asociacién conyu-
gal; la mujer saca sus propios, pero como tiene la facultad,
de enajenarlos, nada le garantiza sus reembolso~.

1 Tenegada, Sala Civil, 26 de Abril de 1869 (Dalloz, 1869, 1, 246).
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Estos dos régimenes dividian 4 la antigua Francia: la co-
munidad formaba el derecho comiin en los paises de derecho
escrito. Duveyrier, el relator del Tribunado, observa que
el derecho diferente que regia 4 los esposos era el sello ca~
racteristico que distinguia al Norte y al Mediodia de la Fran-
cia antigua. La vida comin y las leyes comunes habfan bo-
rrado, bajo muchos aspectos, la distincion de los paises de de-
recho escrito y de los pafses de costumbres; pero dos carac-
teres permanentes en la naturaleza de los bienes y en las
convenciones del matrimonio, habian continuado 4 distin-
guir el derecho de los habitantes del Norte y el derecho de
los del Mediodfa. Ambos pueblos, dice Duveyrier, habian
conservado igual apego, casi diria igual supersticién, el uno
sus propios y su comunidad, y el otro su dote y sus bienes
parafernales. (1)

147. Bl régimen dotal procede de Roma; la civilizacién
romana habia creado profundas raices en el Mediod{a de las
Galias; Romanos por la lengua y las costumbres, los galos
del Mediodia conservaron también el derecho de Roma. No
pasé asi con los del Norte, la civilizacién romana solo exis+
tia en la superficie; la invasién germdnica destruyd este cul-
to algo facticio. La Galia del Norte se hizo birbara, la Ga-
lia del Mediodfa permanecié romana. De ahi la distincién
de los paises de costumbres y de derecho escrito, Esto ex-
plica cémo se perpetud el régimen dotal en las provincias
del Mediodia, mientras se perdid en las provincias del Norte,
pcro esto no explica atn los origenes de la comunidad.

Esta cuestion es muy obscura y es bastante odiosa bajo el
punto de vista del derecho prictico. Importa mucho saber
81 una institucidn es romana ¢ de costumbres; si procede de
Roma, el derecho escrito es el que servird para la interpre-
tacién; si procede de las costumbres, es la tradicién la que

1 Duveyrier, Informe, ndm. 1 (Loeré, t. VI, p4g 406).
r. d¢ D TOMO XXI1—24.
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deberd consultarse. Acerca de este punto no hay ninguna
duda; el régimen dotal es romano, la comunidad es de cos-
tumbres. ;Pero bajo qué influencias se desarroll$ la comu-
nidad en los paises de costumbres? ;Es germana, gala 6
céltica? La historia no responde 4 la cuestion. Como las cos-
tumbres son germanas se inclinaba & cre«r que la comunidad
tiene el mismo origen, pues la comunidad es uno de los ras-
gos m4s caracteristicos (e las institucioves de costumbres.
Todas las influencias con las que se relaciona la comunidad
no explican suficientemente este hecho, que la comunidad
golo existid en las provinecias del Norte y que nunca penetré
en los paises del Mediodfa. Se invoca la feudalidad, se in-
voca el espiritu de asociacién quo reinaba en la edad media;
pero la feudalidad dominaba en la Galia tanto en el Medio-
dio como en ¢l Norte, y la asociacién era un hecho univer-
sal; ;como se hace cuando las mismas causas no produjeron
en todas partes los mismos efectcs? Se dird que el elemento
romano, tan potente y tenaz en el Mediodfa, era un obsticu-
lo. Sea; esto es confesar que las razas han ejercido una ac—
cién decisiva en la formacién del derecho. Y, jcudl es el ele-
mento que dominaba en el Norte de las Galias? Era, de se-
guro, el elemento germdnico. ¢Se dird que era mis bicn el
elemento galo 6 céltico? Acerca de este punto es dificil afir-
mar 6 negar lo que sea, pues no conocemos nada 6 casi na—
daldel antiguo derechc galo. En definitiva, solo quedan pro-
babilidades. El derecho es la mds grande y necesaria de
las faces de la vida; es, pues, probable que la comunidad,
que desempefia un papel tan grande en la vida real, se
ha formado bajo la influencia de las dos razas que se mez-
claron en el norte de las Galias, la raza gala y la germdni-
ca. (1)

En este sentido puede decirse con Montesquieu, (2) que

1 Véanse, en sentido diverso, los autores citados por Aubry y Rau, t. V,

pig. 214, nota 3, pfo. 497,
2 Esptritu de las leyes, t. VII, pig. 15,
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la comunidad es francesa. Esseguro que la comunidad exis-
te en los m4s antiguos monumentos de nuestro derecho, Se
lee en Beaumanoir (XXI, 2): uSe sabe que por el matrimo-
nio se hace una sociedad, pues luego que éste se efectiia, los
bienes de uno y otro son comunes en virtud del matrimo-
nio. Pero es de notarse que mientras viven, el hombre es
el gerentr.’’ Lista frase ¢s notable; se encuentran enella los
rasgos esenciales del régimen de la cemunidad, la sociedad
de bienes con el predominio del marido, y el fundamento
de la comunidad ligado con el matrimonio; cualesquiera
que hayan sido nuestros antepasados, les parecid que la
union de las personas debe tener por consecuencia la unién
de los intercses. Tista es toda la teoria de la comunidad. (1)
Mucho antes de la redaceién de las costumbres, la comuni-
dad existia tal cual la mantuvo ¢l Cddigo Civil. Las cos—
tumbres notorias del Chirelet, dicen: wlLos bienes, deudasy
créditos de hombre y de mujer unidos en matrimonio, son
comunes entre ellos durante su matrimonio, aunquc el ina-
rido tenga el gobierno y autoridad.n Fn otro lugar se dice
que el marido purde ordenar ¢n los bienes muebles segin
su voluntad y que es el verdadero seiior de los ganancia-
les. (2)

148. Se puede, pues, decir que la comunidad es el dere-
cho nacional de la Francia. Este hecho ejercié una gran in-
fluencia en las discusiones, cnando hubo de decidirse 2ufl
de ambos régimenes qu~ se usaban en la Francia antigua,
formaba ¢l derecho comiin bajo el imperio de la nueva le—
gislacién. Loas p:riidarios del régimen dotal se prevalecian
del culto que los jurisconsultos profesaban al derecho roma-
no. Se les crntestaba: Somos franceses y no romanos, Ei
pucblo franeds tiene también su crigen anticuo, sus insti-
tuciones y sus leyes, cuya influencia inalterable, al través

1 Véanse ctres t:atimonios de nueatras antiguss costumbres en Troplong,

Prefacio, pag. 39,
2 Laferridre, Historia del derecho francés, t. VI, pdg. 364.
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de los siglos y revueltas politicas, se encuentra alin en sus
costumbres y en su caricter. Los defensores d4 la comuni-
dad hacian bien en decir que debia darse la preferencia 4
un régimen, que es la expresion de las costumbres naciona—
les y no 4 una legislacién que, suponiéndola perfecta, no
corresponde 4 nuestros seatimientos y & nuestras necesida-
des. (1)

El proyecto de Cédigo Civil presentado por la comisién 4
quien el primer cénsul habia encargado la redaccion de un
Cédigo, hacfa de la comunidad el régimen del derecho co-
min, desarrollaba ampliamente sus reglas, mientras nada
decfa del régimen dotal. Se permitia, es verdad, 4 los espo-
sos estipular este réginen, puesto que podian hacer libremen-
te sus convenciones matrimoniales, pero era necesario que
empleasen en el acta todas las reglas que concernian al ré-
gimen dotal: no podian referirse al régimen de dsrecho, el
Cédigo lo prohibia; no podfan referirse al derecho comun,
puesto que el Cédigo nada decfa. Los habitantes del Medio-
dia creyeron que los autores del Cédigo Civil querian pros-
cribir al régimen dotal que tanto querfan. De ahi las que-
jas vivas y apasionadas. Las cortes del Mediodia, ligadas
al derecho romano como 4 un derecho nacional, gritaron
mucho, como si se tratase de una nueva invasién de los bar-
baros. Esciichese 4 la Corte de Montpellier: nEsto es una
manzana de discordia lo que el Norte de Francia quiere lan-
zar al Mediodia, fruto que la barbarie de los Francos habia
cosechado sin duda en los bosques de la Germania y trajo4
las Galias, en medio del tumulto de la victoria y la licencia
de los campamentos.n (2) La pasién no raciocina, se desbor-
da. Existia, sin embargo, algo legitimo ea las quejas del
Mediodia. Una larga tradicién habia nacionalizado el dere-

1 Duvegrier, Informe al Tribunado, nim. 6 (Looré, t. VI, pig. 410).

2 Fenet, Trabajos preparatorios del Cédigo Civil, t. IV, pig. 570. Cormpir

se ol Informe de Duveyrier al Tribunado, ndms. 6 y 7 (Looré, t. VI, pigs. 411
y 412),
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chio romano en las provincias meridionales: j;por qué no ha-
bian de respetarse los usos consagrados por el tiempo? Pas-
quier lo hizo notar: Literréguese 4 los que estdn sometidos
al derecho-escrito, ellos dirdn que la separacidn de bienes es,
sin comparscién, mejor que la comunidad, tanto as influye
en nosotros una tirania impuesta por un uso largo y anti-
guo. Las costumbres, cuando se han identificado con la
vida de los pueblos, merecen que no se les respete. No en-
traba en la incnte de los autores del Cddigo prohibir el ré-
gimen dotal, p:ro impedian que se adoptase, aboliendo el
el derecho antiguo y no formulando los principios del régi-
men dotal en la nneva legislacién. Para satisfacer las recla-
maciones d= las cortes d-1 Mediodfa, se consagrd un capitu-
lo al régimen dotal. De ahi la disposicidn del art. 1,391,
que dice asf: nLos esposos pueden, sin embargo, declarar de
un modo general, que pretenden casarse bajo el régimen de
la comunidad 6 bajo el régimen dotal. En el primer caso y
bajo el régimen de la comuanidad, los derechns de los espo-
gsos y de sus herederos serdn regidos por las disposiciones
del capitulo II del presente titulo. Ea el segundo caso, y
bajo el régimen dotal, sus derechos serdn regidos porel ca-
pitulo ITI.w Ambos réginienes se colocaban en una misma
linea, 4 este respecto. Pero quedaba unz diferencia capital;
4 falta de contrato, los esposos se encontraban casados bajo
el régimen de la comunidad legal; este régimen forma, pues,
como lo dice el art. 1,393, el derecho comtin francés.

149, ;Merece la comunidad esta preferencia? Cosa sin-
gular! Los hombres del Mediodia reprochaban 4 la comu-
nidad su origen bérbaro, sin sospechar que la barbérie ger-
minica acerca de este punto como per otros muchos, era
muy superior 4 la civilizacién romana. Pothier tiene razén
en decir que la comunidad est4 fundada en la misma natura-
leza del matrimonio; cita la definicién que los institutos dan
4 la unién conyugal: Viri et mulieris conjunctio individuam,
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vitee consuetudinem continens. Esta convencion del hombre §
de la mujer, que el matrimonio encierra, de vivir en comu-
nid«d durante toda su vida, deja presumir la de poner en
comtn sus muebles, sus producto+, los frutos y economias
de su mutua colaboracién. (1) En nuestro concepto, es lle—
var la cosa demasiado lcjosel sostener que la comunidad, tal
cual estd organizada por las costunmbres, era una consecuen-
cia ldgica de la unién de las personas; pero es seguro que la
vida comtin implica un trabajo comtm, ura colaboracién
comtn, y, por lo tants, una cierta sociedad de bienes. Im—
porta, aun para la unién de las personas, que sus intereses
sean comunes; la liga de intereses fortifica la liga de las al-
mas. Cuando se separa de intereses 4 los exposos, se arries—
ga relajar la vida comtn. Esto es lo que hace el régimen do-
tal, ley contra la naturaleza, dice Beilier, procede de que
entre los romanos se daba al marido un puder despdtico sc-
bre la mujer; esta autoridad, continda el orador del Gobier-
no, no estd por fortuna en nuestras costumbres; entre nos-
otros los esposos solo son asociados. (2)

La asociacién conyugal tiene también un lado econémico
del que drbe hacer mucho caso el legislador, pues para vi—
vir se necesitan bienes, para educar 4 los hijos y para de-
jarles la comodidad 6 la fortuna 4 la ue la vida de sus pa-
dres les acostumbré. Ademds, favorecer la riqueza indivi-
dual, es acrescentar la riqueza piblica, y este es uno de los
elementos del poler y de la civilizacién. Debe, pues, consi-
derarse cuil de ambos régimenes es mds favorable al desa-
rrollo de la prosperidad de las familias. Uno de nuestrog
antiguos autores contesta 4 la cuestion. uwNuestros antepa-
sados, dice Coquille, han impuest> por costumbre entre, la
gente casada, la comunidad de muebles y adquisiciones, y

1 Pothier, Tratado de la comunidad, nim. 2 Compirese Betlier, en e} con-
sejo de Fstado del 6 vendimiario, afio XII, nim. 2 (Locré, t. VI, pig, 388).

2 Berlier, en el consejo de Eetudo, sesién de! 6 vendimiario, ano X1I, nd-
mero 3 (Loeré, t. VI, pag. 311).
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es verosimil que e<to ha sidlo para hacer que las mujeres
cuidasen mds la conservacidn de los bieney de la casa, cuan-
do saben que tienen parte ¢n ellos y también provecho.y (1)
El régimen dotal al contrario, hace 4 la mujer indiferente
4 los negocios del marido v 4 la direccién de la cass ; side
hecho, contribuye en ello, la ley romana es injusta, puesto
que da todos los beneficios al marido. Se coutestaba este
hecho cuando 11 discusién del Cidigo Civil: es preciso, se
decia, que la mujer no tenua la mitad de los beneficios que
pertenccen 4 la industria del marido. Esto era negar la ex-
periencia universal. Berlier se limita 4 contestar que un
gran nimero de mujeres contribuyen al hienestar de la casa
con su trabajo y su economfa tanto, y algunas veces més
que los maridos. Puede atrevidamente ir mds all4 y afir-
marse coma lo hace el relator del Tribunado, que si el ma-
rido gana con su talento 4 su industria, Ia mujer conserva
por su cuidado y economia. Las mds grandes fortunas se
disipan por el desorden, mientras que las virtudes domésti.
cas crean el bienestar y la riqueza: las mujeres son lag que
hacen las buenas casas, 6 las que las arruinan. Importa,
pues, interesar 4 la mujer en la gestién de los intereses ma-
teriales, y es de toda justicia que se le conceda una mitad
de las utilidades, porque es por ella como se conservan los
beneficios y fructifican. (2)

+Qué se dijo en favor del régimen dotal? Harémos las
exageraciones 4 un lado; nuestra cicencia es de razén y de
experiencia. 1El régimen dotal, se decfa, era la consecuen-
cia y el apoyo del poder marital, el que por si no es sino
una dependencia del poder paterno; forma con el primero
el lazo de familia, y coloca en las bases firmes de la subor-
dinacién, su armonfa y su prosperidad.. (3) Es verdad

1 Guy Coquille, Cuestion, ndm. 64,
2 Berlier, en el consejo de Estado, sesién del 6 vendimiarlo, afio XII, nd-

mﬁero 20()Locré, t. VI, pdg. 339). Duveyrier, Informe, nim. 6 (Locrs, t. VI,
pig. 410).
3 Daveyrier, Informe, nim. 6 (Locré, t. VI, 410).
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que el régimen dotal parece darlo todo al marido, puesto
que la ficeion romana lo consideraba como duefio de la do-
te, asi como era el duefio y casi ¢l propietario de la mujer
y de los hijos. Pero por otro lado, la mujer tenfa una com-
pleta independencia en cuanto 4 sus parafernales; gozaba
de ellos y los administraba libremente, sin necesidad de
ninguna autorizacién, lo que era un grave ataque al poder
marital; mientras que bajo el régimen de la comunilad, la
mujer queda subordinada al marido que las costumbres lla-
man el sefior y duefio de la asociacién conyugal y 4 quien
confieren la administracién de los propios de la wujer.

Los partidarios del régimen dotal decian también en su
favor lo que hemos dicho en favor de la comunidad, es
que tiene la ventaja de ser inminentemente favorable 4 la
industria, y, por consiguiente, al crecimiento de las fuerzas
sociales; en efecto, el hombre, Gnico propio para el trahajo,
lejos de encontrarse paralizado en sus esfuerzos por el temor
d: una particién en sus utilidadss, estd continuament: ani-
malo 4 nuevas empresas por la perspectiva asegurada del
provecho del que solo tendrd el goce y la disposicion. He-
mos de antemano contestado 4 esta extrafia apologia: si dan-
do al marido todas las ventajas del trabajo, se hace 4 la mu-
jer indiferente 4 la prosperidad de la familia, ésta decrece-
r4 en lugar de prosperar; que si, apesar de su exclus'dn, la
mujer toma parte en los trabajos del marido, administrando
la casa con orden y economia, el régimen que la excluye de
todo beneficio se vuelve una iniquidad notable. (1)

Llegamos al gran argumento que se ha hecho valer en
favor del régimen dotal; es el inico régimen que da 4 la
mujer garantfas reales para la conservacion de su  patrimo-
nio, declarando los bienes dotales inenajenables. Bajo el régi-
men dela comunidad, el marido tiene mil medios para obligar

‘1 Duveyrier, Informe (Looré, t. VI, pag. 410). Bigot-Préameneu, en el con-

sejo de Estado, nesién del 6 vendimiario, afio X1I, ndm. 4 (Loeré, t. VI, pégi-
na 342).
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4 la mujer 4 enajenar; y si gasta el precio en especulaciones
peligrosas, jqué es lo que quedars para la mujer y los hijos?
La ventaja es real, pero es comprarla demasiado caro el
declarar los bienes de todas las mujeres inenajenables y po-
ner asi fuera del comercio una mitad del suelo. Bajo el
punto de vista econdémico, el régimen dotal debe ser conde-
nado; nadie contesta ya lo que demuestran los hechos, 4 sa-
ber, que importa 4 los individuos y 4 la sociedad, que los
bienes circulen libremente. Es verdad que hay mujeres co-
munes que se quedan arruinadas por la facilidad que tienen
para enajenar sus bienes, pero en contra. Hay maridos do-
tales cuyo interés sufre por la inenajenabilidad de la dote.
El crédito que les diera la fortuna de su mujer multiplica--
ria sus recursos, mientras que la inenajenabilidad marca del
sello de esterilidad 4 los bienes dotales, con gran detrimen-
to de las empresas agricolas, industriales ¢ comerciales. Lle-
gamos 4 la conclusién. El régimen dotal es un régimen de
desconfianza; supone que el marido se arruina y arrastrarg
4 la mujer en la ruina comitn de la familia. ;Serd acaso que
todos los hombres se ocupan en malgastar sus bienes? Aque-
llos que asi proceden, son la excepcién; si los padres de la
futura tienen razones para desconfiar de la gestién del futu-
ro marido, que estipulen el régimen dotal 6 que tomen de
éste el principio de la inenajenabilidad de la dote, nada me-
jor. Pero que no se haga regla con la excepcién. Excelente
como régimen excepcional, el régimen dotal no tiene ya ra-
z6n de ser si se hace con €l el derecho comtn. La regla es
que los hombres trabajen para aumentar su haber; luégo la
comunidad debe ser la regla. La excepcién es que hay hom-
bres que se arruinan, y con ellos 4 su familia; luego el ré-
gimen dotal debe ser la excepcion. Este es el sistema del C¢-
digo.

150. vA falta de estipulaciones especiales que deroguen

P. de D. TOMU XXI—25,
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194 CONTRATO DE MATRIMONIO.

al régimen de la comunidad, 6 la modifiquen, las reglas es-
tablecidas por la primera parte del capitulo IT, formaron el
derecho comun francésn (art. 1,393). Los esposos estdn li-
bres para adoptar el régimen dotal, pero como éste es una
exeepcién al derecho comin, deberd de estipularse de una
manera expresa; esto es lo que dice el art. 1,392: wLa sim-
ple estipulacién de que la mujer se constituye 6 que se le
constituyen bienes en dote, no basta para someter 4 dichos
bienes al régimen dotal, si no hay en el contrato de matri-
monio ezpresa declaracién 4 este respecto.: Volverémes 4
ocuparnos de esta disposicién en el capitulo Del Régimen
Dotal. Por ahora, nos limitarémos 4 establecer las reglas
de interpretacién que proceden de la relacién que establece
1a ley entre la comunidad y el régimen dotal; esta es la re-
lacién de la regla de la excepcién. Desde que no se estd en
la excepcidn; se entra en la regla, La Corte de Turin apli-
ca este principio 4 un caso que la intencidn de las partes ha-
cla muy dudoso. Por contrato de matrimonio, la futura se
constituye un dote de 1,000 francos, al que el futuro espo-
so agrega un aumento de igual suma;ademds, le asegura 4
titulo de tanto, el gozo de una renta vitalicia; nada dice el
acta acerca del régimen que adoptan los esposos. Fué sen-
tenciado que estaban casados bajo el régimen de la comu-
nidad legal. Es m4s que probable que los esposos que vivian
en un pais de dotalidad no supieran lo que era la comuni-
dad; en el Piamonte, el régimen dotal formaba el derecho
comdn, y los futuros esposos habfan creido estipularlo al ha-
cer sus convenciones en los términos usados. Esto era olvi-
dar que, bajo el imperio del Cédigo Civil, el régimen dotal
solo se admite como excepcidén y bajo la condicién de expre-
sa estipulacién. Se invoca en vano laintencién de las partes
contratantes; en los contratos solemnes, y en materia de
excepcidn, sobre todo, no se tiene en cuenta la intencidn sino
cuando estd expresada; una intencién no expresada no exis-
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te; luego los esposos se encontraban casados sin haber he-
cho convencidn relativa 4 su régimen; por lo tanto, estaban
casados bajo el régimen de la comunidad. Esto es la con-
secuencia légica de los arts. 1,392 y 1,393. (1)

151. Los esposcs pueden, 4 la vez que casdndose bajo el
régimen de la comunidad, tomar al régimen dotal el princi-
pio de la inenajenabilidad de los bienes dotales de la mujer.
La regla coexiste, en este caso, con la excepcién. Pero pa-
ra que la excepcion se admita, es necesario que las partes
la hayan expresamente estipulado. Esto resulta de la na-
turaleza de cualquiera excepcion, y hay, sobre todo, que de
cidirlo asi para la inenajenabilidad que es contraria al inte-
rés general, poniendo 4 los bienes fuera del comercio (nt~
mero 128). El interés de los terceros lo exige igualmente; si
habfa de coutentarse con la intencién tdcita de las partes, 6
de una cldusula dudosa, los terceros serfan engafiados; pu-
dieran creer que los bienes de la mujer son enajenables y
contar, por consiguiente, con las garantfas que éstos les dan;
estarian perjudicados y perderian sus créditos si la mujer
pudiese oponerles la inenajenabilidad de los bienes dotales.
Se dice en un contrato de matrimonio estipulando la comu-
nidad, que los esposos estdn autorizados para vender losin-
muebles que puedan pertenecer 4 la futura, situados solo en
un lugar determinado. jDebe concluirse de esto que los in-
muebles que la mujer posefa en otro lugar eran inenajena-
bles? No lo decia la cldusula; solo podia inducirse por el si-
lencio de las partes; y el silencio no es seguramente una es-
tipulacidn expresa. En el caso, la conducta de la mujer
probaba cudu insegura y peligrosa es esta interpretacién.
La mujer vendié un inmueble situado fuera de la ciudad de
Rouen; lo consideraba, pues, como un propio de comunidad.
Después pidié la nulidad de la venta por comprender la

1 Turip, 23 de Julio de 1808 (Dalloz, en 1a palabra Contrato de mutrimonio,
ndm. 169).
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196 CONTRATO DE MATRIMONIO

enajenacién de un bien dotal. La Corte mantuvo la enaje-
nacién decidiendo en principio, conforme al art. 1,392, que
la estipulacién de la inenajenabilidad de los bienes de In
mujer debe ser concebida en términos claros, precisos y no
equivocos, con el fin de que los terceros no estén engafiados

al tratar con los esposos. La decisién fué confirmada por
una sentencia de denegada. (1)

Estos debates son bastante frecuentes. Lia mujer se obliga
como comun y luego trata de escapar & las consecuencias de
su obligacién invocando la pretendida inenajenabilidad de
sus bienes. Se dice en un contrato de matrimonio, que la
mujer 6 sus herederos tendrdn, al renunciar 4 la comuni-
dad, el derecho de volver 4 tomar lo aportado franco de to-
da deuda, aunque se hubiere personalmente obligado. La
mujer pretendié que esta cldusula implicaba la inenajenabi-
lidad de sus bienes. Se podré dar otro sentido 4 la cléusula
entendiendo como el recurso concedido 4 la mujer por el ar-
ticulo 1,494 contra su marido; asi interpretada, la cldusula
no concernia 4 los terceros. En definitiva, era ambigua; y
una cldusula dudosa no puede consagrar la excepcién de la
inenajenabilidad. En la duda, el derecho comtin es el que
debe imperar. (2)

La cldusula de nrepueston es frecuentemeute invocada por
la mujer para poner al abrigo sus bienes contra las promo-
ciones de sus acreedores. Volverémos 4 ocuparnos de esta
cldusula al tratar del repuesto. ; Puede inducirse de esto que
sin reposicién los inmuebles son inenajenables? T.a reposicién
estipulada en el contrato de matrimonio es una garantia pa-
ra la mujer contra su marido; no tiene por objeto hacer los
bienes de la mujer inenajenables. Se necesita para esto, di-
ce la Corte de Casaci6n, una disposicién expresa del con-
trato de matrimonio. Entendida de otra manera, la cliusu-

1 Denogada, 28 de Febrero de 1828 (Dalloz, en 1a palabra Contrato de matri-
monio, nim. 186).

2 Burdeos, 19 de Febrero de 1857 (Dalloz, 1858, 2,}68).
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