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El tema

a tesis de lallamada plenitud hermética del Derecho ha mereci-

do recientemente profundas investigaciones por parte de los

mis distinguidos juristas de América. Ha constituido un error
comiin, probablemente derivado de su cardcter iusfiloséfico, plan-
tear la cuestion en términos demasiado generales que impedian do-
tar a sus conclusiones de la conveniente flexibilidad para adaptarlas
vilidamente a los diversos ordenamientos juridicos. No conocemos,
en efecto, mis tentativa que la del profesor Garcia Mdynez, en su
exposicion docente del tema, orientada en sentido de lograr tal
ductibilidad.

Por ello, con la natural reserva de nuestra escasa informacion,
tratamos de aplicar por via dogmdtica al ordenamiento juridico-pe-
nal el principio de la plenitud del Derecho y de deducir de nuestro
andlisis algunas conclusiones generales que contribuyan a configu-
rar con mayor justeza y exactitud la validez de su aplicacion.

La plenitud del Devecho y las lagunas de la ley

El orden juridico es pleno y completo. Constituye un todo normati-
vo, un sistema continuo en el que no cabe imaginar fisuras o fallas
que impidan regular necesaria y totalmente desde el punto de vista
juridico cualquier conflicto de posible planteamiento. De ahi la atri-
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bucién aprioristica de su plenitud. La idea misma de sistema lleva
implicita la de totalidad y la de integridad. Que alguna de las partes
no se halle comprendida en el todo es inconcebible. La afirmacién
de la plenitud del ordenamiento juridico es general y cuenta con
ilustre prosapia. En cuanto a la fundamentaciéon o demostracion de
tal cualidad se diversifican las opiniones, Asi, mientras Recaséns pre-
fiere una fundamentacion aprioristica, en armonia con el propio sen-
tido de la atribucién plenaria de que se trata, que encuentra en el
sentido esencial del Derecho, Cossio opta por una demostracién 16-
gico-juridica que le permite considerar a la funcién judicial como par-
te integrante de la estructura total del orden juridico, en virtud del
sistema escalonado de las normas y de la imperatividad del Derecho.

No hay Derecho, pues, si no coexiste con él la funcién judicial. La
misién propia de ésta consiste en individualizar las normas generales
subsumiendo en ellas los casos concretos. Pero la ley puede o no
ofrecer taxativamente un catilogo de previsiones juridicas suscepti-
bles de tal proceso de subsuncién en la totalidad de los casos de posi-
ble planteamiento. En una palabra, la ley puede presentar lagunas.
Pero las lagunas de la ley vendrian a suponer la negacién de la pleni-
tud del ordenamiento juridico que acabamos de afirmar fundindonos
en su esencia y en su logica.

La contradicciéon entre plenitud y lagunas ha sido resuelta
doctrinalmente por dos vias diferentes. Consiste la primera de ellas
en advertir la diferenciacién entre ley y Derecho. En aquélla, fuente
primordial de éste, pueden existir lagunas; en el Derecho, en cuanto
construccién total y sistemdtica, no cabe concebirlas. La funcién her-
menéutica se aplica a desentrafiar el contenido del Derecho, valién-
dose de las demads fuentes del Derecho, para colmar las lagunas de la
ley. Zitelmann, Kelsen, Cossio (hasta donde es posible esclarecer la
confusién poco e¢jemplar de este tltimo), niegan por su parte y de
modo terminante la posibilidad légica y fictica de las lagunas, sin
perjuicio de utilizar ¢l subterfugio de la que llaman “laguna técnica”
para explicar los vacios que de todos modos presenta la ley.

Los sostenedores de la primera posicién acuden, pues, a normas
oriundas de otras fuentes para colmar las lagunas de la ley. Los parti-
darios de la segunda recurren a normas integradoras de indole legal
o supralegal.
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Las normas de integracion

En todo caso, por consiguiente, es necesario contar con algin crite-
rio general con auxilio del cual regular la conducta del juez en la
aplicacién individualizada del Derecho. Tal criterio, de naturaleza
aprioristica, puede y suele hallar expresién legal en los ordenamientos
juridicos positivos en vigor. Puede revestir cardcter légico formal u
ontolégico, Puede asimismo consistir en una simple delegacion, en
blanco o con referencia a otras fuentes juridicas o a principios
metajuridicos dotados de cierto tinte moral, politico o cultural, e in-
cluso sumirse en las peligrosas franquias de la escuela del Derecho
libre.

Reduciendo ¢l objeto de nuestro examen conforme a las finalida-
des tiltimas que con €] nos proponemos, nos referiremos a los llama-
dos principios de delegacién y de reserva. Ambos son, por otra parte,
de gran trascendencia prictica para la dogmitica juridica e inclusive
han logrado consagracién legislativa,

a) Principio de delegacion. Segiin el principio general, el juez no
podrd, en ningiin caso, dejar de fallar acerca de las cuestiones some-
tidas a su conocimiento invocando el silencio, la oscuridad o la falta
de norma aplicable al caso concreto. Tal principio suele ser estableci-
do en los primeros articulos de los cddigos civiles. Contiene, pues,
una delegacion general que puede ir acompanada de la remisién a
una fuente subsidiaria, en donde debe buscar el juez el criterio juri-
dico que le niega la recta interpretacién de la ley.

La norma supletoria puede hallarse en los principio generales del
Derecho (segin la delegacion que establecen los cédigos espaiiol,
mexicano, argentino y peruano, entre otros), en la equidad (cédigo
hondureno), en el Derecho natural (cddigo austriaco), en las reglas
que el juez estableceria si tuviese que legislar e inspirindose en la
doctrina y jurisprudencia mis autorizada (cédigo suizo). Finalmen-
te, puede tratarse de una delegacion en blanco, sin referencia a fuen-
te supletoria alguna (codigos francés, belga, alemidn). No debe
confundirse este tipo de delegacién y la remision de que suele ir acom-
panada con la referencia a principios metajuridicos dotados de vali-
dez supralegal, que tanta boga alcanzaron recientemente en
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determinados regimenes politicos: “el sentimiento sano del pueblo
del Derecho nacional-socialista”, “la conciencia revolucionaria de los
obreros y campesinos” del Derecho soviético.

Parece evidentemente que el ordenamiento juridico constituido
por un sistema legal mds un principio de delegacién de este tipo
general resulta integrado herméticamente en su plenitud. Conside-
ramos oportuno, por otra parte, hacer observar que este tipo de nor-
ma integradora s6lo se presenta en cuerpos legislativos de Derecho
privado. Tal consideracién, agudamente observada por el profesor
Garcia Miynez, resta validez a las generalizaciones que con respecto
al principio de delegacidn suelen proponer con excesiva ligereza otros
autores.

b) Principio de reserva, Una importante norma integradora, de ca-
ricter aprioristico y ontolégico, es aquella segin la cual, lo que no
estd juridicamente prohibido de manera explicita, debe entenderse
juridicamente permitido. El origen politico de este principio —que
aparece constitucionalmente garantizado por lo menos desde la De-
claracién de Derechos de 1789— y su inmediata aplicacién para evi-
tar abusos en nombre del Estado y constricciones de las libertades
individuales ha hecho que también se le denomine principio de li-
bertad. Se trata, en efecto, de una norma de esencia liberal. A su
amparo se ha desarrollado el Estado de Derecho. Ella ha permitido a
la sociedad crearse un Derecho de tipo liberal-burgués, en perfecta
adecuaciéon con una economia y una cultura de igual tipo. Sus princi-
pales invocaciones y sus mds importantes aplicaciones pricticas han
tenido por objeto hacer efectivos el amparo y la garantia de la liber-
tad individual.

Pero no puede pasar desapercibido para el jurista que junto a esta
forma negativa, como la otra cara de la moneda, el principio a que
nos venimos refiriendo ofrece una forma positiva que se enuncia asi:
lo que no estd juridicamente permitido de manera explicita, debe
entenderse juridicamente prohibido. Esta faz positiva constituye sin
duda también una firme garantia de seguridad juridica y puede opo-
nerse como firme valladar a los abusos de la libertad. Pero eviden-
temente distrae la atencion inmediata del sentido limitado que cabe
atribuir a la faz negativa. Por ello preferimos denominar principio
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de reserva a esta norma de integracién del Derecho, en la creencia
de que asi es posible comprender bajo tal denominacion los dos as-
pectos del principio.

Nos hallamos, como en el caso anterior, ante una norma juridica
que permite integrar plena y herméticamente el ordenamiento juri-
dico. No cabe desconocer, sin reembargo, que con respecto al princi-
pio de delegacidn, el de reserva muestra una diferencia fundamental.
Asi como aquél subrayaba en forma imperativa el deber funcional
del juez, éste insiste sobre todo en la soberania de la ley. La contra-
partida del prinéipio de delegacién ha permitido légicamente llegar
a plantearse la funcion judicial como una fuente creadora de Dere-
cho. El principio de reserva, en cambio, sugiere una clara limitacién
de la funcién judicial, que debe mantenerse en todo momento den-
tro de la mis rigurosa observancia de la ley y concretando su activi-
dad a la mera interpretacién y aplicacion del Derecho. El principio
de delegacion suele ser de cardcter heterénomo, por cuanto va casi
siempre inseparablemente unido a una remision a normas supletorias
que pueden trascender los limites del Derecho y que, por su propia
naturaleza, siempre trascienden los de la ley. Por el contrario, el prin-
cipio de reserva, como corresponde a su naturaleza ontolégica, ticne
cardcter auténomo. En orden a la consecucién del fin de la seguri-
dad juridica, nos parece claro que el principio de reserva constituye
en todo caso una garantia superior, de caricter material, mientras
que el de delegaciéon no puede ser mds que una garantia funcional.

Es cierto que por su origen politico, el principio de reserva, sobre
todo en su faz negativa, induce a creer que la principal esfera de su
vigencia seria el Derecho Piblico. Nos permitimos pensar, sin em-
bargo, que por su cardicter genérico tiene mis vasto dmbito de aplica-
cién. Si se considera tanto en su aspecto negativo como en su aspecto
positivo, como en su aspeclo positivo, quizi podria concluirse a favor
del cardcter genérico que le atribuimos.

En nuestra opinién, los principios integradores de delegacién y
de reserva, lejos de excluirse, vendrian en cierto modo a comple-
mentarse. Mientras el principio de reserva seria propiamente la nor-
ma integra genérica, el de delegacién seria una derivacion de aquél y
en €l deberia hallar siempre su complemento. El principio de dele-
gacion sé6lo seria aplicable en Derecho privado, mientras que el de
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reserva comprenderia también en su dmbito de aplicacién el Dere-
cho Piblico.

El ordenamiento juridico-penal

Nos parece obligado en vez de formular ligeramente generalizacio-
nes excesivas de las que bien puede resultar el descrédito para cual-
quier hipétesis, seguir un camino inverso. Caminando de lo particular
a lo general, en cambio, lo que el pensamiento pueda perder en
amplitud lo ganara en firmeza y precision, Sélo tras un andlisis de
este lipo nos serd posible lograr sintesis totales en las que asentar con
fruto nuestras investigaciones. Sélo por medio de este método
inductivo se nos revelardn aquellas diferencias irreductibles que no
sean susceptibles de integraciones generales.

El ordenamiento juridico-penal posee bastante sustantividad y
autonomia cientifica para constituir una etapa en la indagacién. Sus
fines propios, sustancialmente diversos de los de otros ordenamientos
juridicos, dotan a las normas penales de caracteres distintivos. El
substrato social del Derecho esti quizis mds de manifiesto en la norma
penal que en otra alguna. Incluso la estructura légico-formal de ésta
reviste por esencia una tipica claridad de lineas que bien podrian cons-
tituirla en modelo adecuado para una investigacion de tal caricter.

Nos encontramos ante un Derecho de caricter piblico fundado
en una potestad punitiva (ius puniendi), que sélo cabe atribuir hoy al
Estado. El sentido de su evolucién histérica marca precisamente des-
de el primer instante este caricter fundamental. Su orientacién
teleolégica y su fundamento filoséfico han cambiado en el curso de
su historia, dando lugar a esa "lucha de escuelas” que ha sido su ras-
go distintivo y que quizi se creyd agotada y superada con demasiada
precipitacién. Pero esa rica discrepancia en orden alos fines y funda-
mentos del Derecho Penal nunca afectd sustancialmente sus caracte-
risticas esenciales. Nos hallamos, pues, ante una especie del Derecho
Piiblico en el que la exigencia punitiva constituye una potestad del
Estado. Esa exigencia se manifiesta en un ejercicio coactivo que ver-
sa, precisamente, sobre los valores mas radicalmente vinculados a la
persona humana. La potestad punitiva del Estado tiende a afectar
coactivamente la vida, la integridad personal, la libertad en sus mds
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diversas manifestacicnes, la dignidad y el patrimonio del hombre. El
hecho de que la afectacion de algunos de estos valores (la integridad
personal, la dignidad humana), sélo merezca hoy la consideracién
de supervivencia histérica y de que nuestra cultura la rechace casi sin
excepcidn, no resta importancia caracteristica al fendmeno. Que la
afectacién penal de la vida del hombre (pena capital) tienda clara-
mente en nuestros tiempos a desaparecer, como ya desaparecieron
las penas corporales e infamantes, tampoco puede desposeer de va-
lor nuestra argumentacién. Cuando el Derecho Penal asume un tipo
finalista, preventivo y de reforma es comprensible que el catilogo de
sus medios coercitivos se reduzca casi generalmente a las penas de
privacién y restriccién de la libertad y a las penas pecuniarias. Nada
de ello ha hecho variar sustancialmente los caracteres esenciales del
Derecho Penal. Estamos ante un tipo de Derecho cuyo ejercicio co-
activo se proyecta sobre valores radicalmente vinculados a la perso-
na. Ello es suficiente para dotar de ciertas modalidades peculiares al
ordenamiento juridico-penal. Esas modalidades, como veremos, no
son una mera especulacion, sino que se traducen en ciertas formas
de aparicidn de bastante entidad para merecer una consideracion
dogmiitica especial.

El principio de legalidad

El aforismo nullum crimen nulla poena sine lege tiene un valor de princi-
pio general del Derecho, aunque su propio sentido circunscriba el
dmbito de su vigencia al ordenamiento juridico-penal. Su ilustre tra-
dicién le permite remontarse histéricamente a los origenes mismos
del Derecho —no de la justicia— penal. Declaraciones legales y
doctrinales le dan, por lo menos, desde 1188 —septn la investiga-
cién de Jiménez de Asiia—, su configuracién actual. Primero las car-
tas magnas leonesa y britinica, luego la Declaracién de Derechos de
Filadelfia (1774), poco después por obra de la difusién del pensa-
miento de Montesquieu, Beccaria y Feuerbach, mds tarde incorpora-
do a la gran Declaracién de Derechos de 1789 (articulo 4) y a las
constituciones revolucionarias francesas; pasa por fin a las constitu-
cionesy a los cédigos modernos, donde arraiga firmemente, con sélo
escasas excepciones —leyes soviéticas y nacional-socialistas.
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El principio de legalidad es también entendido como una garan-
tia politica de los derechos fundamentales del hombre, en cuanto
constituye un firme valladar contra los abusos del poder que pueden
encubrirse bajo el ropaje del imperativo juridico. Y es, precisamente,
esta acepcion la que lo dota de insuperable vigor positivo y la que ha
permitido configurar tipicamente sélo el contenido entero de la ley
penal, sino también los caracteres propios de dicho principio de
Derecho.

Primero entre ellos es la exclusividad de la ley como fuente crea-
dora. En Derecho Penal, en efecto, segiin precepto constitucional y
codificado, segiin la opinién cientifica mas general y autorizada tam-
bién, sélo la ley puede aceptarse como fuente. Ni la costumbre, ni la
jurisprudencia, ni los principios generales del Derecho ni la communis
opinio son consideradas como fuentes. 56lo la ley y nada mis que la
ley. Un distinguido penalista ha podido afirmar que en Derecho Pe-
nal “no hay distincién entre ley y derecho” (Battaglini).

En éste el supuesto ideal del positivismo kelseniano, Toda la es-
tructura légico-formal de la doctrina preconizada por el jefe de la
escuela vienesa encuentra en el ordenamiento juridico-penal su me-
jor confirmacién. No en balde recurre con tanta frecuencia Kelsen
en su Teoria general del Derecho a conceptos penales, llegando en oca-
siones a deformarlos o a desnaturalizarlos.

La identidad entre Derecho y ley penal lleva aparejadas conse-
cuencias que después examinaremos. Pero la mds importante que
ahora nos importa destacar es la absoluta falta de aplicacién posible,
la invalidez del principio de delegacion como norma integradora en
el ordenamiento juridico-penal. Ni principio de delegacién, ni posi-
bilidad alguna de acudir a normas supletorias con fines de integra-
cién, Nos hallamos, pues, ante un orden juridico de incontrastable
plenitud, aunque no tan hermética, como veremos, que no pueda
ser constantemente enriquecido por medio de una arménica colabo-
racién entre el juez y el legislador.

Un Derecho sin lagunas ni analogia
Un sistema juridico como el penal, fundado en el principio de la

estricta legalidad, no da lugar a la existencia de lagunas. Las lagunas
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del Derecho sélo con auxilio de la ley podrian ser colmadas, lo que
es una contradiccién de principio. Para colmar una laguna legal no
hay en derecho penal arbitrio alguno permitido al juez. En este sen-
tido puede afirmarse con Battaglini que “el derecho penal escrito
hoy se considera completo y sin lagunas”, que “es la rama del dere-
cho publico que tiene cardcter mds preciso, circunstanciado y com-
pleto”, y con Grispigni que constituye “un ordenamiento juridico
cerrado, sin lagunas”. Se trata de la reafirmacion especifica de un
principio —el de la plenitud— que, aparte la tesis bisica de Zitelmann,
fue sostenido ya en 1924 por Brunetti (en su obra !/l dogma della
completezza dell’ ordinamento giuridico) casi con las mismas palabras que
mis tarde habria de hacerlo el jurista argentino Carlos Cossio, quien,
por cierto, no se refiere a ese preciso antecedente bibliogrifico.

El Derecho Penal es, pues, un Derecho sin lagunas. Y es una opi-
nién undnime en los autores y un pronunciamiento invariable en las
leyes la proscripcion de la analogia como norma integradora, por lo
menos en lo que se ha llamado Derecho Penal liberal. Solamente las
legislaciones autoritarias —Ila soviética primero, la nacional-socialista
después— han dado carta de naturaleza a la analogia como fuente del
Derecho. En el orden doctrinal, como observa Jiménez de Asia, sélo
el positivismo extremo de Garofalo y Fioretti, por una parte, y el gene-
roso proteccionismo de Dorado Montero, por otra, han podido pres-
cindir del principio de legalidad. Mientras éste goce de general vigencia
y autoridad, la analogia seguird proscrita del Derecho Penal.

Los autores han tratado de esclarecer, con mayor o menor éxito,
las diversas funciones de la analogia en la creacién y en la interpreta-
cién del Derecho Penal con el propésito de admitir sélo la dltima.
Igualmente se ha propuesto una distincién en favor de la andlogia in
bonam partem, con fundamento en ¢l viejo apotegma favorabilia sunt
amplianda, que permitird servirse de la analogia en cuanto ataie a las
causas de exclusion de la responsabilidad (inimputabilidad, justifica-
cion, inculpabilidad, impunidad), saltando sobre las correspondien-
tes precisiones legales. La opinién doctrinal de hoy parece conteste
en rechazar, conjuntamente con buena parte de estas distinciones, la
consideracion de la analogia como fuente creadora o norma
integradora en Derecho Penal, sin perjuicio de admitir 1a posibilidad
de la interpretacion analégica secundum ratio legis.
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Se trata de un sistema de perfecta congruencia, derivado légica-
mente, del principio de legalidad y que halla su tiltima justificacién
en la propia naturaleza del ordenamiento juridico-penal. La identi-
dad entre Derecho y ley, la exclusividad de ésta como fuente del De-
recho, la no existencia de lagunas en la ley penal y la proscripcion de
la analogia, son sus caracteres fundamentales.

Funcién integradora del juez

¢Como colmar las posibles lagunas de la ley penal? ;Cémo proceder
ante las omisiones que dejen sin sancién hechos manifiestamente
antijuridicos y peligrosos? Nos hallamos ante un ordenamiento juri-
dico dotado de indudable plenitud en el que sélo al principio de
reserva, precisamente en su faz negativa —lo que no esti explicita-
mente prohibido debe entenderse implicitamente permitido por el
Derecho—, puede reconocerse validez como norma integradora. Se
trata sencillamente de una manifestacién distinta del mismo princi-
pio de legalidad —nullum crimen, nulla poena sine lege— que es carac-
teristico del Derecho Penal.

Sin embargo, la funcién del juez no se considera agotada con el
auto de sobreseimiento o con la sentencia absolutoria, dictando al-
guna de estas resoluciones con apoyo en el principio de estricta lega-
lidad del Derecho. Los cédigos penales espanoles contienen desde
hace mas de un siglo un precepto concebido en los siguientes térmi-
nos: “En el caso de que un tribunal tenga conocimiento de algin
hecho que estime digno de represién y que no se halle penado por la
ley, se abstendrd de todo procedimiento sobre él y expondrd al go-
bierno las razones que le asistan para creer debia ser objeto de san-
cion penal” (art, 2°). Esta via discrecional permite una colaboracion
integradora entre el juez y el legislador, que en tltimo término cono-
cerd del caso y suplird la omision legal.

Creemos hallarnos ante una manifestacién de la funcién inte-
gradora que incumbe al juzgador, Se efectiia en este caso sin menos-
cabo de la soberania de la ley y sin la menor infraccién del principio
de legalidad. Es claro que la integracién se halla aqui limitada por el
principio de irretroactividad y que su perfeccion intrinseca tiene que
ceder en favor del principio de reserva por la naturaleza misma del
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ordenamiento juridico-penal. Nos sentiriamos inclinados a hablar de
una doble forma de plenitud juridica: la hermética (valga la redun-
dancia aportada a la terminologia filoséfica por el argentino Carlos
Cossio), predicable del Derecho privado y siempre que la norma
integradora principal sea el principio de delegacion, y la no herméti-
ca, atribuible a aquellos ordenamientos juridico-penales que, como
el espaiiol, permiten al juez ¢jercer esta forma de iniciativa en el pro-
ceso de autointegracion de la ley.

Conclusiones

A guisa de resumen o sintesis de cuanto antecede, proponemos las
siguientes conclusiones:

1" De las normas de integracién de la plenitud del ordenamien-
to juridico, el principio de reserva, con sus aspectos negativo
y positivo, tiene cardcter genérico: el de delegacién, en cam-
bio, reviste cardcter auxiliar con respecto a aquél, con predo-
minio del sentido funcional que le es inherente.

2® El Derecho Penal es un ordenamiento juridico dotado de
incontrastable plenitud: la identidad de ley y Derecho, la
exclusividad de la ley como fuente juridica, el predominio
del principio de legalidad, la inexistencia de lagunas y la
proscripcién de la analogia, son los atributos caracteristi-
cos de tal plenitud.

3*En el ordenamiento juridico-penal tiene cardcter exclusi-
vo como norma integradora el principio de reserva en su
faz negativa.

4% Mediante férmulas de arménica colaboracion entre el juz-
gador y el legislador y sin menoscabo de los principios de
legalidad e irretroactividad inherentes al Derecho Penal,
puede concebirse a la propia ley penal como norma
autointegradora.

13

DR © 2004. Universidad Nacional Auténoma de México
Facultad de Derecho



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www.juridicas.unam.mx Libro completo en
http://biblio juridicas.unam.mx http://biblio.juridicas.unam.mx/libros/libro.htm?1=4150
Bibliografia

Antoliset, F.: Manuale di Diritto penale. Parte generale, 2a. ed., Mildn: A.
Giuffré, 1949, '

Ascoli, M.: La interpretacion de las leyes, trad. de R. Smith, Buenos Ai-
res: Losada, 1947,

Association International de Droit Pénal: Quatriéme Congrés
International de Droit Pénal, Paris (26-31 de julio, 1937).
Rapports, Paris: Marchal et Billard, 1937. (Rapports sobre la
3* Cuestion: “Legalidad de los delitos”, de |. Constant, Albert,
Lilar y Beckert, C. X. Paes Barreto, Dolaptchieff, L. Jiménez
de Asta, J. Magnol, F. Gorphe, M. Ancel, C. Yotis, E. Gaphos,
P. E. Caldi, D. L. Karanikas, G. A. Palazzo, G. M. Puglia, E.
Altavilla, A. Mogilnicki, S. Glaser, L. Wolter, C. G. Vasili, T.
Givanovitch y J. M. Peritch.)

Bataglini, G.: Diritto penale. Parte generale, 3* ed, Padua: Cedam, 1949,

Bodenheimer, E.: Teoria del Derecho, trad. de V. Herrero, 2* ed. Méxi-
co: Fondo de Cultura Econémica, 1946.

Bettiol, G.: Diritto penale. Parte generale, Palermo: G. Priulla, 1945,

Cossio, C.: La plenitud del orden juridico y la interpretacion judicial de la
ley, Buenos Aires: Losada, 1939,

Couture, E. J.: “Interpretacién e integracion de las leyes procesales”,
Revista de la Escuela Nacional de Jurisprudencia, México, X1, 43,
(julio-septiembre de 1949), pp. 83-121,

Florian, E.: Parte generale del Diritto penale, 2 vols. 4* ed. Mildn: F. Vallardi,
1934.

Garcia Midynez, E.: “Didlogo sobre las fuentes formales del Derecho”,
Revista de la Escuela Nacional de Jurisprudencia, México, XI, 42
(abriljunio de 1949), pp. 17-49.

Jiménez de Asia, L.: "“Normas para la interpretacién de la ley y la
praxis judicial” (pp. 177-196) y “La ley penal y su interpreta-
cién” (pp. 199-253), El Criminalista, vol. v, Buenos Aires: La
Ley, 1945,

: La ley y el delito, Caracas: Andrés Bello, 1945,

¢ La ley penal y su interpretacion, La Habana: |. Montero, 1949,

. Tratado de Derecho Penal, vol 11, Filosofia y la ley penal, Buenos
Aires: Losada, 1950,

14

DR © 2004. Universidad Nacional Auténoma de México
Facultad de Derecho



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www.juridicas.unam.mx Libro completo en
http://biblio juridicas.unam.mx http://biblio.juridicas.unam.mx/libros/libro.htm?1=4150

Kelsen, H.: Teoria general del Derecho y del Estado, trad. de E. Garcia
Mdynez, México: Imprenta Universitaria, 1950,

Recaséns Siches, L.: Vida humana, sociedad y Derecho, 2* ed., México:
Fondo de Cultura Econémica, 1945,

Soler, 8.: Derecho Penal argentino, b vols., Buenos Aires: La Ley, 1945-
1946,

Vassalli, G.: Limiti del divieto d'analogia in materia penale, Mildn: A.
Giuffré, 1942.

Varios: “Curso colectivo sobre la interpretacion de la ley”, Revista de
la Escuela Nacional de Jurisprudencia, México, 1X, 35-36 (julio-
diciembre de 1947), pp. 3-133. (Vid, E. Garcia Mdynez, “In-
terpretacion en general e interpretacion juridica”; R, Valdés
Villarreal, “La interpretacion como descubrimiento del sen-
tido objetivo de las expresiones legales”; S. Laborde, “El pro-
blema de las lagunas de la ley y el principio de la plenitud
hermética”; V. Dominguez, “El problema de la integracién
de las lagunas de la ley”; R. Esteva Ruiz, “Las reglas de inte-
gracién e interpretacion en el Derecho mexicano”).

15

DR © 2004. Universidad Nacional Auténoma de México
Facultad de Derecho



	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17



