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CAPITULO 1V.

De la renuncia de las leyes.
§ 10

1. El articulo del Cédigo, relativo 4 la renuncia de las le-
yes, no tiene concordancia neta con la legislacion romana,
que decia: Est regula juris antiqui emnes licentiam habere
118 que pro se inlroducta suni renuntiare. (Ley 29. C, de
pactis.)

Esta misma legislacion profesaba por otro lado el princi-
pio de que los individuos particulares solo pueden aquello
que pueden hacer legalmente 6 en derecho. Id possumacs
quod de jure possumus (Ley 125, ff. de V. O.); y los Em-
peradores Teodosio y Valentiniano resolvieron que las leyes
deben ser inexorables (Lex wltima, C. de tabulariis) para no
ser burladas, como dice Justiniano, Ludibrio leges esse non
oportet, (Lex rltima, C. § 6° de bonis qua liberis.)

2. La ley romana, entrando en detalles, daba tal consisten-
cia 4 la voluntad del testador que miraba el testamento como
una ley (Ley 35, § 3° de hered. instit.); y sin embargo, no po-
dia el testador renunciar el derecho que las leyes prohibitivas
establecian para los testamentos, ast como tampoco podian re-
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nunciarla log contratantes, (Lez Nemo potest de legat. 1.) Ni
podian eximirse los testadores de observar las leyes relativas
4 la forma de los testamentos (Ley 2%, ff. de testament.), pues
solo podia renunciar las leyes establecidas en su favor. (ZLey
2+, C. in possess, legal.)

3. Respecto de los contratos, estaba establecido en la mis-
ma legislacion que los interesados no pedian renunciar aque-
llas leyes que no se habian dictado en favor del interes par-
ticnlar, (Lex final, ff. de stipulat. serv.)

§ 20

4. El Derecho canonico hace una prescripcion que auto-
riza la doctrina de que hay ciertas renuncias que no valen aun
cuando sean juradas. (Concilio de Trento, Seccion 35, capt-
tulo 16,) Este derecho daba tal consistencia 4 la renuncia,
que una vez hecha esta, no podia recobrarse el derecho re-
nunciado.

§ 3°

5. La antigua legislacion espafiola hacia varias prevencio-
nes en el sentido de que no valia ni aun la renuncia especial
de ciertas leyes. Por ejemplo: la de la ley que resolvié no va-
lieran los contratos que, sin licencia de sus padres, celebraran
los hijos de familia, ni los celebrados por menores, sin licen-
cia de sus tutores, (Ley 17, tit, 1%, &b, 10. Nov. Ricop.)

6. No valia la renuncia de la ley quo prohibia el interes
que pasara de 6 por ciento anual. (ZLey 22, #t. 19, kb, 10,
Nov. Recop.)

Tampoco valia la renuncia que disponia que ¢l marido no
pudiera dar en arras 4 su mujer m4s que la décima parte de
sus bienes. (Ley 1%, tit, 37, lib, 10. Nov. Recop.)

Por dltimo: la misma legislacion prohik:is 4 los labradores
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la renuncia de su fuero y domicilio para las demandas que
por deudas pudieran entablarse contra ellos. (Leyes 6* y 7*,
tit, 11, lib. 10, Nov. Recop.)

§ dr

Las disposiciones testamentarias eran sobremanera respe-
tadas en el derecho espaiiol; y sin embargo, habia ley recopi-
lada que decia: “La cera y misay y gastos del enterramiento
se saquen con las otras mandas graciosas del quinto de la
hacienda del testador y no del cuerpo de bienes, aun cuando
el testador mande lo contrarin.” (Ley 30 de Toro, que es la
9%, t4t. 20, 7ib. 10. Nov. Recop.)

Y otra ley establecia la prohibicion en principio general,
diciendo: *‘Non puede ningunt testador Lacer manda en nin-
guna mancra que por el derecho de las leyes deste nuestro
tibro non deba ser judgada; et por ende magiier ¢l defendiese
sefialadamente que ninguna ley nin ningunt derecho non po-
diese contrastar nin embargar la manda que facie, eon todo
eso, 8i la ficiese contra derecho 6 como non debe en alguna
manera, non valdrd et debe seer revocada et judgada por las
leyes deste nuestro libro.”

La palabra “ninguna™ de que usa la ley en el principio
de su prohibicion, y Ia palabra “alguna’ que emplea al fin,
debian dar 4 la ley una generalidad abeoluta; pero las pala-
bras “coutra derecho, 6 como non debe,” que tambien em-
plea, dan lugar 4 que conforme 4 las tradiciones de la juris-
prudencia romana se entienda la ley en el sentido de que no
pueden los testadores contrariar las leyes prohibitivas, ni
apartarse de las que establecen las formalidades de los tes-
tamentos; pero que si pueden renunciar el derecho introdu-
cido en su favor. (Ley 32, t4t. 9°, Partide 6*)

7. Preseripeiones tan expresas autorizan la doctrina, de
que podia hacerse vilidamente Ia renuncia de aquellas leyes
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que especial y sefialadamente no estuvieran declaradas irre-
nunciables, como en efecto se hacia; y esto di¢ lugar 4 la
doctrina que tan justamente adopté la legislacion moderna
con relacion 4 las leyes prohibitivas y 4 las de interes pu-
blico.

§ &°

8. El Cédigo Napoleon, en su articalo 67, dice algo que
puede verse como una concordancia del presente articulo.—
El austriaco, articulo 937.— El prusiano, art. 193, tit. 5°
pég. 1%, prohiben tambien la renuncia general de las leyes.

§ 69

9, El Proyecto del Sr. Gooyena dice, que no surte cfecto
la renuncia de las leyes en general, y que tampoco lo surte la
especial de leyes prohibitivas. (Proyecto de Cédigo civil, Ar.
ticulo 4°)

Dice el Sr. Goyena, que el simple buen sentido dicta que
no cabe renuncia de una prohibicion, y en efecto es asi. Y
agrega, que como en esto habia tambien sus dudas y distin-
ciones de si la prohibicion tenia por objeto directo la utilidad
publica, ¢ simplemente la de alguna clase 6 personas, como
de menores, mujeres casadas, etc., el articulo las eorta, lle-
nando asf los deseos de los mds juiciosos jurisconsultos espa-
fioles.

El tltimo parrafo del articulo del Sr. Goyena figura en
1as concordancias del articulo 7° de nuestro Codigo.

10. El portugués habla de la renuncia de las leyes, di-
ciendo que por convenio de Jas partes, puede subsanarse la
nulidad de los actos ejecutados en contravencion de las leyes,
cuando la ley infringida no fuere de las de interes y 6rden
ptblico. (Articulo 10.)
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y7e

11, Ensefia el Cédigo del Dr, Sierra, que no tiene eficacia
ninguna la renuncia de Ias leyes en general, ni Ia especial de
leyes prohibitives. (Articulo 3°)

§ 82

12. Y el del Imperio, repitiendo el micmo pensamiento,
solo agrega 4 las leyes prohibitivas las de interes publico.
(Codiga civil, Articulo 3"

§ 90

13. Rige igual disposicion en el Estado de Veracruz, lo
mismo que en el de México. (Cédigos veracruzans y merica-
no, Articulo 4%)

§ 10°

14. Tl fué el materiai que pudieron aprovechar los au-
fores de nuestro Cédigo, al establecer el articulo, que dice:
que no tiene aficacia alguna la renuncia de las leyes en gene-
ral, ni la especial de las leyes prohibitivas ¢ de interes publi-
co; de modo gne es nula la renuncia en gencral do las leyes.
(Codige civil. Articulo 6° Primera parte.)

15. Mas la renuneia general de derechos, convenida en una
transaccion, es vilida, en el concepto de yue solo puede ex-
fendarse & aquelles derechos que tienen mlacion con el hecho
que sirve de materia & la transaccion, (Cédigo civil. Artcu-
lo 3307.) Y debe agregarse, que en principio vale la remi-

57
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sion de un derecho, que en sustancia viene 4 ser la remivion
de la deuda. (Cédign civil. Articulo 1762.)

16. Nuestro articulo agregs, que tampoco tiene eficacia la
renuncia especial de las leyes prohibitivas 6 de interes publi-
co Este artfculo sanciona sa preseripeion nada ménos que
con la nudidad de las renuncias que se hagan de leyes prohi-
bitivas y de leyes de interes pablico La primera parte no
necesita explicacion, pues 4 nadie puede ocultarse que leyes
prohibitivas son las que de una manera material y formal
prohiben algun acto, ya mandando que no se haga, ¢ prohi-
biendo que se ejecute. (Cédigo civil del Distrito federal.
Articulo 6°, fraccion 2%)

17. La segunda parte puede explicarse muy bien, dicien_
do: que leyes de interes publico son aquellas que, aunque
propia y rigurosamente corresponden al derecho civil, en su
aplicacion prdctica no vienen 4 crear derechos que, relacio-
nados con obligaciones juridieas, den existencia 4 intereses
varolizables que entren 4 formar parte del patrimonio de un
particular,

§ 117

18. Hay en nuestro Codige slgunas renuncias especiales
que estdn declaradas nulas, sin embargo de que lasleycs 4 que
ellas se refieren, no son prohibitivas ni de inteves pablico, y
tales son las signientes:

1* No vale la renuncia que el tutor haga de la donacion,
legado 6 herencia dejado 4 su menor. '

2* Tampoco vale la que de una herencia haga el deudor
en perjuicio de sus acreedores; pues en este caso pueden es-
tos pedir al juez que los autorice para. aceptarla en nombre
de aquel, (Articulo 3061.)

3* Es igualmente nula la renuncia que se haga anticipa-
damente del derecho de adquirir por prescripcion positive,
{Articulo 1170.)
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4* Es nula la que 8o haga de servidumbre legal de uso
pdblico, como la constituida en Jas mirgenes de los predios
riberefios. {Articwls 1164, fraccion 2%)

5% Es tambien nula la renuncla, para lo futuro, de Ia nu-
Yidad resultante de dolo ¢ de intimidacion. (Artfcuis 1419.)

6* Lo es de la misma menera la renuncia ¢ transaccion
sobre legitima futura. (Aritcrlo 3496,)

7 Y lo es, por ultimo, la de la facultad de revocar el tes-
tamento, lo mismo que la del derecho de testar. (Articulos
3366 4 3668.)

Y esto quiere decir que son nulos todos estos actos, aun
cuando se practiquen con expresa renuncia de las leyes que
se refieren 4 ellos.

§ 120

19. Respecto de toda renuncia prohibida por la ley, la re-
gla gencral es: que se tenga por no hecha cualquiera que sea
el contrato en que se incluya; y que si los contratantes pue-
den poner en sus contratos las cl4usulas que crean convenien-
tes 4 aquellas que se refieran 4 requisitos esenciales del con-
trato que se celebra, 6 4 los efectos ordinarios que por su
naturaleza puede producir el contrato, se tengan por puestas
aun cuando no se expresen; y que solamente los segundos
puedan ser materia de renuncia; pero de ninguna manera
los primeros. (Articulos 1426 y 1427.)

§ 130

20. Hay, segun nuestro Codigo, cieftas renunciag que no
estan prohibidas del tode; pero que no pueden hacerse v4li-
damente, sino solo en ciertos casos, Una de ellas es 1a de ser-
vidumbre legal, respecto de la cual est4 resuelto que si ella
estd constitnida 4 favor de todo un municipio 6 poblacion, no
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surta el convenio efecto alguno respecto de toda la poblacion
si no se ha celebrado, interviniendo el sfndico del Ayunta-
miento, y que solo produzca accion contra los particulares
que hayan renunciado 4 dicha servidumbre,

St 1a servidumbre es de paso 6 desagiie, su renuncia en-
vuelve la condicion de que la aprueben los duefios de los pre-
dios circunvecinos, 6 por lo ménos el del predio por donde
nuevamente se constituya la servidumbre ; y respecto dela de
desagiie, su validez depende de que no se opongan 4 ella los
reglamentos de policfa. (Articulo 1164, fracciones 4* y 5%)

§ 140

21. Los efectos legales de ciertas renuncias vilidas estdn
expresadas en algunos artfculos de nuestro Cédigo.

Allf se dice, por ejemplo, que la renuncia de servidumbre,
de lIuces 6 de vista, se reputa como una nueva servidumbre
por parte del que antes la disfrutaba, y se considera como do-
minante al predio que dntes era sirviente y vice versa. (Ar-
ticulo 1164, fraccion 3%)

§ 150

Respecto de la prescripcion negativa, estd resuelto que
su renuncia produce el efecto de duplicar el plazo de la obli-
gacion, con tal de que duplicado no exceda nunca de treinta
afios, con la advertencia de que los plazos se cuentan desde
el dia de la renuncia. {Articulo 1171.)

22. El mismo Codigo asienta, que puede renunciarse la
presoripcion que ha comenzado 4 correr y la ya consumada; y
que en estos casos la renuncia debe considerarse como una
verdadera donacion de los derechos que en cada uno de ellos
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ge hayan adquirido, y se sujetard 4 las reglas establecidas
para este contrato, (Artéculo 1172.)

De este articulo podemos decir que no fué esta la redac-
cion que ge le di6 cuando se discutio y aprobé en la comision,
¥ que el encargado de la redaccion definitiva hizo equivoca-
damente la variacion que lo presenta inconveniente,

La renuncia de una prescripcion comenzada, pero no con-
sumada, por adelantada que esté, solo pnede producir el efec-
to legal de interrumpir la grescripcion (Articulo 1239); pero
no puede impedir (Ariteulo 1169) que se compute el tiempeo
que corra despues; de donde resulta que en este caso no hay
materia hdbil para una donacion,

En el segundo caso, 4 saber: cuando se renuncia una pres-
eriseripeion consumada, hay enténces una verdadera donacion
de la cosa que ya se tenga adquirida por prescripcion; y solo
en este caso pueden aplicarse 1as reglas establecidas para la
donacion. De esta manera el articulo debe leerse, diciendo:
“ Pero en este 1ltimo caso la renuncia deberd consideratse
como una verdadera donacion de los derechos que se hayan
adquirido, y se sujetard d las reglas establecidas para ese
contrato, (Articulo 1172))

23. A propssito de esta materia, debe decirse que la re-
nuncia de la prescripcion puede ser expresa 6 tdcita, y que
esta dltima no puede resultar mas que de un hecho que im-
porte el abandono del derecho adquirido. (Artéculo 1173.)

24. Con relacion 4 las personas que pueden hacer la re-
nuncia de prescripcion pendiente 6 consumade, la regla ge-
neral es que no puede hacerla sino solo el que puede enajenar
validamente,

§16°
Esta regla tiene la excepcion del deudor 6 propietario, cuya

renuncia venga 4 perjuditar los intereses de sus acreedores;
pues en ese caso pueden estos hacer valer judicialmente la
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presoripcion para aprovechar los derechos adquiridos en vir-
tud de ella. {Articido 1175.)

25. Es regla general, para todas las renuncias, que no pro-
ducen efecto alguno, si no se hacen en términos claros y preci-
508, eitdndose la ley cnyo beneficio se renuncia; y es tambien
regla general, que las renuncias hechas generalmente no pue-
den extenderse 4 oiros casos que no sean los comprendidos
en la disposicion renunciada. (4r#éculos 1425 4 1426.)

§17°

26. La jurisprudencia espafiola moderna, inspirdndose en
los buenos principios de la legislacion, enuncis.la tésis: de
que 4 pesar de las infinitas sutilezas de los autores, no debe
valer la renuncia de las leyes aunque sea especial y aun cuan-
do la ley renunciada no sea prohibitiva, sosteniendo por otro
lado-que no hay ley que no sea, 6 por lo ménos que no haya
debido ser dada en interes pdblico.

§ 18°

27. Para resolver acertadamente esta cuestion, necesario
es tener presente la diferencia que hay entre deber y obliga-
cion, como una fuente fecunda en resultados pricticos, segun
hemos hecho notar en otra parte.

La obligacion es una ligacion juridica de una 6 varias per-
sonas, hdcia otra 4 otras personas, miéntras que el deber es
un vinculo comun, impuesto por la religion, por la moral 6
por la ley.

La obligacion nace de un hecho individual y voluntario,
que la ley reconoce como fuente de su derivacion, y el deber
viene inmediata y directamente dada ley, de la moral 6 de Ia
religion.
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La obligacion liga 4 determinado ¢ determinados indivi-
duos, con individuo 6 individuos determinados, y el deber liga
colectivamente 4 todos con la sociedad de una manera habi-
tual, sin llegar 4 producir efecto positivo de actualidad para
un individuo determinado, sino cuando alguno ejecute un
hecho que afecte el interes personal de clerta entidad juri-
dica 6 cuando se deje de cumplir con un deber con persona
determinada, en cuyo caso nace desde luego la obligacion de
reparacion,

Miéntras solo ha hablado la religion, 1a moral 6 la ley, hay
deber; pero no hay deudor en el sentido jurfdico, porque no
hay acreedor, y hasta que el hombre se liga con otro hombre,
poniéndose al cuello la cadena que este conserva en la mano,
hasta entonces es cuando nace la obligacion, que es la que
constituye el deudor, que es is ¢ quo invito exigi pecunia
poiest,

La obligacion, por dultimo, tiene una equivalencia de inte-
res material, que da el cardcter de acreedor 4 aguel en cuyo
favor se ha creado; y es por lo mismo enajenable, y el deber,
no teniendo mas que una significacion moral, mis 6 ménos
social, no tiene la equivalencia de un interes individual y va-
lorizable, y por lo mismo no puede el individuo enajenarlo
ni remitirlo.

§ 10°

Ahora, como la renuncia de una ley verificada 4ntes de re-
ducir 4 obligacion el deber que ella impone, se relaciona ne-
cesariamente con esta, y como tal deber no puede ser dispen-
sado por el individo, aun cuando sca el beneficiado con e} efec-
to del deber impuesto, resulta que en buenos principios de
jurisprudencia no hay nada que sea renunciable, supuesto que
no hay ley, propiamente hablando, que no imponga algun de-
ber que no puede renunciar el obligadoe 4 cumplirle, ni puede

DR © 1978. Universidad Nacional Auténoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/9xwnvL

4156

remitir un tercero, sino hasta que reducido 4 obligacion se con-
vierte en un nuevo valor que como sumando parcial figure en
1a suma general de una fortuna particular.

Deberémos concluir de todo lo dicho, que no hay ley que
no sea de interes ptblico, y por consiguiente, que ninguna es
renunciable. Asf deberias ser, en efecto, sl estuviéramos ha-,
ciendo en abstracto la exposicion del principio indiscutible
de que la ley no puede ni debe proponerse otro fin qus el de
dar bienestar 4 la sociedad, haciendo efectivo el procomu-
nal, como undnimemente lo han proclamado la legislacion ro-
mana, la candnica, la espafiola, la francesa y todas sus con-
cordantes que forman la legislacion moderna.

28. De manera que al enunciar el principio del bienestar
social, como el blanco adonde el legislador debe encaminar
sus afanes, seguimos 4 Montesquieu, 4 Filangieri, ¢ Ben-
tham y 4 los autores del artfculo *“Ley,” en el Dicctonario
politico; pero més que todo eso, nos garantiza de acierto el
ejemplo prictico de los legisladores antiguos y modernos, ex-
tranjeros y nacionales,

La legislacion romana, dignamente representada por Paulo,
Modestino y Ulpiano, ha dicho: “Jus pluribus modis dicitur.
Uno modo cum id quod semper equum ac bonum est, jus di-
citur ut jus naturale. Altero modo quod omnibus aut pluri-
bus in quacumque civitate utile est, ut jus civile.” Nulle
Juris ratio aul equitatis benignitas patitur vt que salubriter
pro wlilitate hominum introductum est, ea nos duriore infer-
pretatione contra ipsorum commodum producamus ad seve-
ritatem. In rebus novis constituendis evidens esse ulililas
debet ut recedatur ab eo jure quod equumv visum est.”

La legislacion cenénica dice en el Decreto de Graciano:
¢ Erit autem lex justa possibilis secundum palrie consueln-
dinem, loco temporique conveniens, necesaria, utilis, mani-
festa quoque ne aliquid per obscuritatem in captionem con-
tineat nullo privato commodo sed pro communt civium uti-
litate conscripta.” Y el Sr. Gregorio IX| inspirdndose en el
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mismo principio, resolvié que: guod nan est hicitum in lege
necessitas facit licitum,

" Lalegislacion espatiola, desde el Fuero Juzgo hasta la No-
visima Recopilacion, arrimdndose 4 la ensefianza canoénica, ha
venido proclamando que la ley debe ser manifiesta, que todo
hombre la pueda entender y que ningunoc por ella reciba en-
gafio, y que sea convenible 4 la tierra y al tiempo, y honesta,
derecha y provechosa.

29. La constilucion espafiola de 1812, dijo: que el objeto
del gobierno es la felicidad de la nacion, puesto que el fin de
toda sociedad no es otro que el bienestar de los individuos
que la componen, Y la Constitucion de 1857, declara que:
el pueblo reconoce que los derechos del hombre son la base y
el objeto de las instituciones sociales, y que la soberanfa na-
cional reside esencial y originariamente en el pueblo, y se
instituye para su beneficio.

Y aunque esta ultima autoridad no sea respetable para
algunos, lo es sin duda y mucho la que nos enseita que el po-
der civil obra sobre la sociedad por medio de la ley, y que
esta, segun Santo Tomds, es una razon enderezada al bien co-
smun y promulgada por aquel que tiene el cnidado de la co-
munidad.

En vista de esto, no puede haber escrdpulo en sostener
que toda lcy para ser aceptable debe fundarse en miras y con-
sideraciones de interes pablico como dijo Ulpiano: * Jura non
in singulas personas sed generaliter constituuntur,”

30. Ahora, si es cierto que toda ley es de interes pablico
bajo el aspecto expresado, parece que la induccion légica de-
biera ser que no hay ley que sea renunciable; pero como el
mismo artfculo 67 de nuestro Codigo viene revelando el pro-
posito de dar validez 4 la renuncia especial de las leyes que
no gean prohibitivas ¢ de interes publico, necesario es preci
sar la significacion que nuestro Cédigo da 4 lo que llama le-
yes de interes ptblico.

31. El articulo 7* del miemo Cédigo que sanciona las leyes

58
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prohibitivas con la nulidad de los actos ejecutados en su con-
travencion ;abraza tambien las leyes de interes publico? No:
se limita 4 los actos practicados contra las leyes prohibitivas;
sin que esto quiera decir que sean validos los ejecutados con-
tra las leyes de interes publico, pues respecto de estos su-
cede que es nula la renuncia de las leyes relativas, y los actos
practicados contra ellos frritos 6 rescindibles puramente.

32. Tenemos otro articulo que dice que las leyes en que se
interesan el derecho publico y las buenas costumbres, no po-
drdn alterarse 6 nulificarse en cnanto 4 sus efectos por con-
venios celebrados entre particulares; de manera que tomando
como fuente de interpretacion este tdltimo articulo, podemos
hacer la version del 6° de nuestro Codigo, diciendo: no tiene
eficacia alguna la renuncia especial de las leyes prohibitivas;
y los actos verificados en su contravencion, son de todo punto
nulos, aun cuando se les haya querido dar validez con la re-
puncia expresa y especial de dichas leyes. Tampoco tiene va-
lidez la renuncia especial de las leyes en que se interesan el
Derecho publico y las buenas costumbres, y cualquiera esti-
pulacion dirigida 4 alterar 6 nulificar los efectos de las leyes
de derecho ptblico 6 de derecho privado, en cuya observancia
se interesan las buenas costumbres, no tendrd validez ni efi-
cacia alguna, sin embargo de que los actos practicados contra
dichas leyes solo sean irritos 6 rescindibies,

33. Hecha asf la version de los tres articulos de nuestro
Cadigo, que tienen intima conexion entre sf, la jurisprudencia
puede con toda seguridad establecer la ensefianza de que no
tiene eficacia alguna la renuncia especial de las leyes prohi-
bitivas, ni la de las que formen el Derecho pdblico, ni las de
derecho civil privado, en cuya observancia se interesen las
buecas costumbres.

§ 20°

34, Partiendo de esta base, e puede hacer la aplicacion
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de nuestro articulo recorriendo siquiera rapidamente difercn-
tes titulos de nuestro Cédigo.
35. El titulo preliminar, por e¢jemplo, trae prescripciones
que siendo todas de Derecho publico, no son por lo mismo re-
nunciables.

§ 21¢

36, En el libro 1? encontramos t{tulos en que no cabe irre-
nuncia, asf como hay otros en que notoriamente debe admi-
tirse.

37. Los derechos personales del mezicano en su calidad de
nacional, asi como los del exiranjero en esta calidad, de que
habla el titulo 17, no son renunciables, pues las leyes relati-
vas son de Derecho pdblico constitucional y tambien inter-
nacional.

§ 220
38, Las del titulo 2° son renunciables, ménos las que se
refieren 4 menores 6 mujeres casadas y empleados civiles 6
militares del ejército 6 de la armada, pues en todos estos hay
interes de sociedad, 6 por lo ménos de familia.
§ 23
39. Las personas morales de que habla el iftulo 37, son
creaciones jurfdicas de interes social.
§ 24"

40. Las del tftulo 4° tampoco son renunciables, supuesto
quo en todas ellas se trata del estada civil de las personas.
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§ 25°

41. Las del titulo 5° tampoco son renunciables en 1o que
dice relacion 4 los fines esenciales del matrimonio. (Articu-
l0 162.)

En el mismo titulo se expresa, que el derecho de recibir
alimentos no es renunciable, ni puede ser objeto de transac-
cion. {Articulo 238.)

Respecto del divoreio, que en el fondo viene 4 importar Ia
renuncia de ciertos derechos, esta establecido que no tiene
lugar despues de 20 afios de matrimonio, ni cuando la mu-
Jer tenga m4s de 45 de edad (Articulo 247 ), sin embargo de
ser muy reparables sus efectos. (. Articulo 260.)

En la materia del matrimonio puede incurrirse en ciertas
irrogularidades, cuya reclamacion puede renunciarse de he-
cho, como la del derecho de reclamar la falta del consenti-
miento del ascendiente para la validez del matrimonio del
descendiente (Articulos 282 y 283); mas la nulidad resul-
tante de otros capitulos no puede ser materia de convenio
entre las partes (Articulo 297), quienes si contravienen 4
Ia ley en los casos del articulo 312, solo tienen pena pecu-
niaria 6 de prision. (Artéculo 313.)

§ 26.

42. La cuestion sobre filiacion no puedo ser materia de
transaccion ni de compromiso en drbitros (Articulo 329, Co-
digo civil), aunque sf puede haberlo en cuanto 4 los derechos
resultantes de la filiacion (Artéculo 331), y Ia posesion del es-
tado de hijo legitimo no puede perderse por renuncia. (Ar-
ticulo 348.)

La calidad de hijo natural reconocido, tampoco puede per-
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derse por renuncia, porque no puede destruirlo ni la revoca-
cion del testamento en que se haee, (Arliculo 381.)

§ 21

43. En el titulo 72, que es relativo 4 la menor edad, o hay
nada renunciable,

$ 28

44. La patria potestad, de que irata el titulo 8 mo puede
ser destruida ni modificads por renuncia alguna, salvas por
supuesto Jas concesiones que el padre puede hacer al hijo
(Articulos 402, 403, 410, § 3°), y salva tambien la renuncia
que del ejercicio de la patria potestad puede hacer la madre
y los abuelos, pero no el padre. (Aritculo 424.)

§ 29°

45, Las prescripciones del titulo 9° eobre ifutela, no son
renunciables (Articulo 438}, sino solo en el caso del articulo
509; y 4 pesar del favor que se dispensa 4 las disposiciones
testamentarias, son nulas las que sean contrarias 4 las leyes.
{Articulo 543.)

46, Las leyes que forman el titulo 10, que es el relativo
al curador, tampoco admiten renuncia.

§ 30°

47. La restitucion in integrum de que trata el titulo 11,
puede dejar de pedirla el mayor de edad; pero no puede re-
nunciarla el menor,
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§ 31¢

48. Respecto de la materin principal del titulo 13, no hay
caso habil de renuncia, pues todo lo que puede haber, es de-
jar de ejercitar derechos adquiridos por causa de la ausencia
de otro,

§ 32

49, En el libro 2° hay prescripciones que no son rennncia-
bles, tales son: las del tftulo 1°, gne son reglas de derecho
fandamental, sin relacion individual 4 persona determinada.

Las del titulo 2° tampoco presentan materia hdbil para
un convenio en que pueda figarar una renuncia,

§ 33.

En los titulos 3%, 4°, 5%y 6° hay leyes irrenunciables, y
son todas aquellas que sin relacion al interes individual es-
tablecen reglas de justicia absoluta, asf como son renuucia-
bles todos los derechos individuales que Ileguen & adquirirse
conforme 4 otras prescripciones del mismo.

50. Debe advertirse que en el titulo 6 se encnenfran ex-
presamente auforizadas crertas renuncias, como las del dere-
cho que tiene el propietario para exigir fianza al usufructua-
rio (Articulo 995); Ia del derecho de usufructuar (Ariicu-
o 1026, § 5°; la de la servidumbre de medianeria (Articulo
1110; la de las servidumbres voluntarias (Articulo 1157, § 4%),
miéntras que la de las legales solo procede mediante ciertos
requisitos que la ley sefiala (Articulo 1164), y respecto de la
servidumbre legal de desagite, se exige muy cspecialmente
que no se oponga la renuncia 4 los reglamentos de policia,

DR © 1978. Universidad Nacional Autdénoma de México - Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/9xwnvL

463

§ 34"

51 Del titulo 7° podemos decir que son renunciables.sus
leyer, ménos las relativas 4 la prescripcion posiiiva—fubura
(Articulo 1170), asf como tampoco ¢s renunciahle la consu-
mada, cuando esta renuncia perjudica 4 los acreedoros del re-
nunciante (Artéculo 1175); debiendo advertirse que es regla
general que no puede renunciar prescripcion el que no puede
enajenar, (Articulo 1174.)

y 35°

52. Eltitulo §° contiene reglas absolutas que no podrén re-
nunciarse nunca, asi como Ias relativas al interes individual
estdn sujetas al principio general que autoriza las renuncias

§ 36"

53. En el libro 3° encontramos establecido el principio ge-
neral de que procede la renuncia especial, concurriendo las
condiciones siguientes: 1%, que se haga en términos claros y
precisos (Articulo 1424) ; 2, que se cite la ley cuyo beneficio
se renuncia (Articulo 1494), y 3%, qae tel repuncia no esté
prohibida por la ley. (Articulo 1426.)

Para sintetizar la dootrina nos dice el Codigo que no son
renunciables las leyes que se refieran ¢ requisitos esencisles
4 los eontratos; pero que las que so refieran & efectos natura-
les del contrato, sf son renunciables (Artéeudo 1427), advir-
tiendo que las renuncias estin sujctns 4 una interpretacion
limitada 4 los efectos comprendidos en la ley renunciada. (Ar-
téculo 1423.)
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§ 37°

54. En ol libro 4° tenemos digposiciones que, como prinei-
pios fundamentales y absolutos, no pueden renunciarse, tales
son los contenidos en el titule 1°

§ 38°

56. En el titulo 2%, capitulo 4°, que es el relativo 4 1a *‘Ze
gitima,” se encuentra la declaracion especial de ser nula toda
renuncia 6 transaccion sobre legitima futura; lo cual puede
argiir ser vilida la renuncia que se refiere 4 las okras pres-
cripciones del mismo capitulo. {Articulo 3496.)

56. En el capitulo 5° se trata de la institucion dec heredero,
'y es seguro que el testador no puede hacerla, sino en los tér-
minos prescritos allf, sin que la voluntad del particular pueda
eximirse de su observancia, y lo mismo decimos de las pres-
cripciones contenidas en los capitulos 6°, 7, 82, 9%y 10°

§ 39°

67. Respecto del capitulo 11, pudiera suscitarse la duda
de si los herederos forzogos pueden renunciar el derecho que
ia loy da exelusivamente 4 los de su clase, para desempefiar
el albacensgo. Para resolver esta cuestion, necesario es tener
prosente que la ley relativa diee literalmente lo miguiente:
“La ley solp reconoce como ejacutores universales de las dl-
timas voluntades, cuando hay herederos forzosos, 4 los mis-
mos heraderos, &e.” (Artienlo 3675.)

Como se ve, la ley viene 4 ser prohibitiva, y conforme 4 los
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articulos 6y 7° del mismo Codigo, no cabe en este caso la
Tenuncis.

§ 40°

68. El articulo 543 autoriza In tésis de que, 4 proposito
de disposiciones festamentarias, no deben observarse lag re-
glas, limitaciones 6 condiciones puestas por el testedor cuan-
do sean contrarias 4 las leyes; pues la razcn que milita en
el caso 4 que se refiere dicho artfculo, es aplicable 4 todos y
cada uno de los capitulos 4 que puede referirse una disposi-
cion testamentaria.

59. La probibicion de dejar Zojas en blanco cn los testa-
mentos, no solo produce el efecto de que sus contraventores
sean castigados con la multa que allf se expresa, sino ade-
mas el de la nulidad de los asientos que alli se hagan, pues
solo asf pueden tener aplicacion los artfculos 6° y 7° del Co-
digo, que no pueden quedar sin efecto por m4s infracciones
que contra ellos se cometan, (Véuse el articulo 3764.)

60. Y respeoto de las solemnidades que constituyen Ia
Jormn legal de los testamentos, el principio general es: que
su inobservancia hace nulo el testamento que no se haya otor-
gado con arreglo 4 ellas. (Artdculo 3774.)

Mas puede preguntarso: ;esta resolucion se limita solo al
testamento publico abicrto? Desde luego deberia contestarse
que sf; porque siendo contraria 4 la libertad de testar, est4
sujeta 4 una interpretacion restrictiva, que consiste en rela-
cionarla puramente 4 la especie de testamentos de que trata
el capitulo en que estd contenida; de manera que solo por
que existe el articulo 3788 del Cédigo, se debe hacer exten-
siva al testamento ptdblico cerrado.

Una vez concluido el testamento cerrado, las infracciones
posteriores no influyen cn su validez ¢ nulidad (Arttculos
3789 y 3790), si no es que se encuentre roto el pliego inte-

rior, abierta la oubierts, 6 borradas, raspadas ¢ ¢cnmendadas
59
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las firmas que Io autorizan, pues en cualquiera de estos casos
queda sin efecto el testamento cerrado. (Ariiculo 3802.)

§ 41°

61. El titulo 40, que trata-de la sucesion legitima ¢ ab in-
testato, contiene prescripeiones que bien pueden renunciarse,
con excepcion del caso en que se trate de la legitima futura
de herederos forzosos, (Aritculo 3496.)

62. El tftulo 5° en lo general no presta materia habil para
una renuncia, salvas Ias prescripciones relativas 4 derechos
adquiridos, de que se hace mencion especial en el capitulo 5°,
en donde re establece el principio general de que pueden
aceptar ¢ repudiar la hierencia todos los que tienen la libre
disposicion de sus bienes {Articulo 3940), con tal de que no la
renuncien solo en parte, ni con plazo, 4 condicionalmente.
(Articulo 3939.)

Las sociedades y corporaciones no pueden renunciar he-
rencia sin aprobacion judicial, y previa la audiencia del Mi-
nisterio pablico, ni los establecimientos ptblicos sin aproba-
cion del gobierno. (Articulos 3955 y 3956.)

Respecto de Ia mujer oasada, se establece Ia regla de que
no puede renunciar la herencia sin autorizacion de su mari-
do 6 del juez. (Articulo 3941.)

Y es regla gencral, en materia de renuncia de herencia,
que sus efectos se retrotraen 4 la fecha de la muerte de la
persona 4 quien se hereda. (Articulo 3946.)

63. Es tambien regla general que la renuncia de una he-
rencia testamentaria contiene la de la misma herencia ad in-
testato, (Articulos 3949 y 3950.)

64. Otra regla general es: que no puede renunciarse la su-
cesion de persons viva, ni enajenarse los derechos que pue-
dan llegar 4 tenerse 4 su herencia; de modo que para hacer
la renuncio de una herencin, es necesario estar cierto de la
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muerte de la persona 4 quien se hereda. (Artieulos 3952
v 3953

65. En los demas capftulos del mismo titulo se habla del
inventariv, y las prescripciones relativas 4 4l son irrenuncia-
bles,

66. Las colaciones de que trata el capftulo 77, son indis-
pensables para el testador que tiene herederos forzosos; pero
una vez abierta la sucesion, pneden los herederos condonarlas,
segun se infiere del articulo 4018,

67. Las prescripciones relativas 4 la particion de la he-
rencia tampoco son renunciables, aunque s pueden serlo sus
efectos; por ejemplo, el de la eviecion de que habla el articu-
lo 4112, ast como tambien puede renunciarse el derecho de
pedir reecision de la particion de que trata el capitulo 10 y
dltimo del Codigo.

68. Antes de formular consideraciones generales gobre la
materia, debe echarse una ojeada sobre las diferentes doctri-
nas de autores oxtranjeros y regnicolas que vamos 4 pre-
sentar,

69. Con relacion 4 la jurisprudencia patria de nuestros
dias, debemos decir que los Sres. Calva y Segura ensefian,
que creadas las leyes por la autoridad pdgblica para el bien-
estar general, en ningun caso pueden quedar subordinadas al
arbitrio de los individuos: si ast no fuera la voluntad de uno,
vendria 4 colocarse sobre la voluntad de todos, cuya expre-
sion es la ley, lo cual es un absurdo. Asf es, que si bien son
renunciables los beneficios que las leyes establecen en favor
de los que celebran contratos, con tal que se exprese la ley
y ¢l beneficio de ella que se renuncia, no pueden serlo nunca
las leyes en general, ni vale la renuncia que en particular se
haga de las prohibitivas 6 de interes pablico. Por lo que hace
4 aquellas en que se interesan ol derecho ptdblico y las bue-
nas costumbres, no pieden los cindadanos alterar 6 vulificar
sus efectos por medio de contratos particulares,

Agregan los mismos: *‘ Respecto de las renuncias con ju-
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ramento que en la legislacion anterior se respetaban mds por
llevar afiadida esa circunstancia, dando lugar con esta doc-
tring 4 dejar sin efecto leyes dictadas con entero arreglo 4
justicia, no hay para qué hablemos, estando, como ests, de-
clarado (Artienlo 1937) que el juramento no produce efecto
algmmo en los contratos, y ni él ni la protesta que lo susti-
tuya puede confirmar una obligacion cualquiera, si no hu-
biere otra caucion legal que la funde,

Todo esto estd muy conforme con el tenor de nuestro ar-
ticulo; pero no precisa Ja respuesta que deba darse 4 1a pre-
gunta de: ;cudles son las leyes de interes pablico que no
pueden ser derogadas por los pactos de los particulares?

La jurisprudencia para normar su marcha tiene que reco-
ger los abundantes frutos de la experiencin que presentan
diferentes codigos, antiguos y modernos.

El romano, por ejemplo, aunque en sus titulos de las leyes
no dice de una manera explicita que no vale la renuncia de
la ley, en otros titulos si consigna doctrinas andlogas 4 la
prescripeion de la nuestra, sin embargo de la diversidad de
Ia forma.

El derecho pitbiico 1o puede ser nudado por los paclos de
los particulares, ha dicho Papiniano.

Y Ulpianc ha ensefindo que el pacto de los particulares
no deroga el derecho publico.

Atendidos estos principios del derecho antiguo de los ro-
manos, los pactos no podian subsistir en lo que fueran con-
trarios al derecho ptblico.

i Pero podian subsistir en lo que solo fueran contrarios al
derecho privado?

8i, envidentemente, aungue sin haberse podido determinar
cudles eran los efectos de estos pactos que la ley toleraba;
y es de creer que sobre ¢l particular hubiese habido una
completa aparquia; lo cual no nos empeharémos en demos-
trar,

Para nuestro proposito basta tener el punto de parfida,
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pegura de que loa pactes de los ‘particulares no podisa va-
ler en nada de aquello que fuera econtrario al derecho pé-
blico,

Las fluctuaciones 4 quo dieron lugar las opiniones sobre
1a contrariedad entre los pactos y el derecho privado, queda-
ron disminuidas en parte por la resolucion de Justiniano, que
dijo: que todos tienen liceneia de renunciar lo que ha sido
ostablecido en su favor; lo cual presents como conformo 4 las
reglas del derecho antiguo.

Mas sea de esto lo que fuers, la verdad es, que desde el
Digesto no han podido los pactos tener valides alguna en lo
que contradijeran al derecho pablico (Articufos 38,2, 14, F.,
y 47, 17, 60, £.)

Cierto ea tambien que el Cedigo establecit (Ley 29, lit. 3,
4ib. 2, C.) que valian lor pactos que contuvieran renuncia de
algun derecho otorgado porialey (Ley 30, tit. 3, lib. 2, C.);
pero de ninguna manera aquelios que fueran contra las bue-
nas costulnbres, ni contra las leyes prohibitivas. (Ley 5,
ti1. 14, k. 1, C)

Estas leyes autorizan esta conclusion: segun el derecho
antiguo y el de Justiniano: No valen los paclos que estén en
contradiccion con el derecho piblico;: pero of valen las renun-
cias que se hagan de derechos otorgadss por la ley, en todo
agquello que no seg contrario d las buenas costumbres, 6 contra
las leyes prohibitivas.

Tal era la forma y extension de la doctrina en el foro ro-
mano, y como no hay un fundamento en contra, es de creer
que su tradicion influys tambien en el foro espaBol, sobre todo
cuando en medio de la anarquia de los derechos forales vi-
nieron 4 exparcirse en Espatia las doctrinas y tradiciones del
derecho romano que presentaba un foco directivo de unidad
tanto mds respetable cuanto que se presentaban autorizadas
por la escuela de Bolonia, en donde hicieron su aprendizaje
muchos jurisconsultos de aquella época.

70. La ley es irrenunciable, ha dicho ¢! Sr, Fernandez Gu-
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tierrez por cansecusncia de su propis auteridad gue no puede
stbordinarse al capricho del individuo.

Asentada esta doctrina, se lamenta de gne los autores per
preocupacion hayan sostenido la validez de la renuncia de las
leyes, haciendo al efecto varias distinciones, gne examina y
reputa victoriosamente,

Y despnes de este trabajo sostiene que ¢s inadmisible la
renuncia de las leyes, siendo de sdvertir que este autor se re-
fiere al foro espafiol, en donde no estando aeeptado el prin-
cipio de la legislacion moderna que admite la renuncia de le-
yes, que no son prohibitivas ni de interes piblico, estd toda-
via intacta 1a cuestion relativa 4 ln renuncia de las leyes,

71. Dice que son irrenunciables los derechos personales
que afecten ciertas capacidades reconocidas par la ley, no en
interes del individuo, sinc de le familia. De esta manera son
efectivamente irrenunciables las leyes que regiamentan la
condicion del marido y de la mujer, del padse y del hijo ds
familia, supuesta Ia razen de gue es inconcebible la paz do-
méstica, erigiendo en ley el capricho, y pudiendo por él faltar
la mujer al marido, 6 este 4 la majer, el hijo al padre, 6 este
al hijo,

Dice, en segundo lugar, que las leyes relativas sl dominio
son irrenun¢iahles, y que esto viene de la naturaleza del mis-
mo dominio, marcada en su definicion.

72. De las leyes penales dice: quo como garantfas del or-
den social son de todo punto irrenunciables,

73. Y de las de procedimientos dice lo mismo, an estos tér-
minos: jquién anberizard su renuncia? ., . Dadme buenas le-
yes processles, y aunque las otras civiles ¢ penales lo sean
ménos, ne temo las injusticias,

74. Convengamos en que promulgar una ley y permitir su
renuncia, son ideas contradictorias,

75. El Sr. D, Salvador del Viso asienta que ninguna ley
es renunciable, porque toda ley imponce un deber y nadie pue-
de renunciar al cumplimiento de un deber; las permisivas sf,
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bien pueden renunciarse por aquel 4 cuyo favor estén cons-
tituidas; pero no pueden hacerlo los demas, en razon de que
para estos deben considerarse como obligatorias en cuanto 4
no poder impedir 4 otros el libre uso 6 no uso de ellos,

76. Rogron, en el comentario del articulo 6 del Codigo
frances, enscfia que por leyes del érden pdblico deben enten-
derse las que tienen principalmente por objeto el interes ge-
neral de la sociedad, y no dnicamente ¢l interes particular
de los individuos, Asi un marido no puede renunciar la po-
testad marital, oi un padre la patria potestad, por el principio
de gue los convenios de los particulares no pueden derogar el
derecho pdblico.

77. Para concluir debemos hacer notar, que el sujeto de
la prescripeion contenida en nuestro articulo, es la renuncia
de las leyes, ya en la calidad de general 6 ya en la de espe-
cial, de las leyes prohibitivas 6 de interes pablico, y que Ia
sancion del precepto estd en la nulidad de la renuncia, sin
extenderse 4 calificar ¢l acto practicado con dicha renuncia.

No hay en la jurisprudencia antigus nada que sca igual 4
nuestro artfculo, pues la romana autorizaba en general las
renuncias.

La espafiola lo mismo, y reprobaba la especial de ciertas
y determinadas leyes, sin formular una regla especifica.

La legislacion moderna presenta concordancias parciales
en los Codigos austriaco y prusiano.

Y solo el Cédigo del Imperio, y los de Veracruz y Estado
de México, concuerdan enteramente con el nuestro, pudien-
do decir que aun los proyectos de Goyena y Sierra se dife-
rencian del nuestro, pues tienen menor extension en el suje-
to de la preseripeion.

FIN
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