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CAPITULO [II
LOS HECHOS ILICITOS??

Tradicionalmente, las obligaciones derivadas de hechos ilicitos se han di-
vidido en obligaciones delictuales y cuasidelictuaies.

Castan Tobefias define al delito como una fuente de obligacién, que
consiste en “‘el acto dafioso realizado con intencidén de daiiar, o, por lo

menos, con conciencia del dano causado.” Lo distingue del cuast delito

que es “‘el acto dafioso realizado por culpa o negligencia™.

En virtud de que todos los hechos dafiosos dan lugar a la reparacion
del dafio en materia civil, la mayoria de los cddigos tienen la tendencia de
nto hacer la distincion entre el delito v el cuasidelito.*

A diferencia de lo que sucedid en Francia, en donde la doctrina de de-
recho civil es la que trata el tema de los hechos ilicitos como generadores
de responsabilidad civil, en nuestra legislacion esta materia no estaba re-
gulada en los codigos civiles, sino en el penal.®

92 Véase Castan Tobenas, Jose, op. cir, pp. Y33-977.

93 lhidem, op. cit.. pp. 933 y 934,

94 LI C CE. 88 asi lo contempla, en virtud de gue no distingue la responsabildad derivada del
delito o del cuasi delito sino que lo regula en una dnica teoria de la responsabilidad por culpa o
negligencia, tal es el caso del articulo 1089 No obstante, el C.CL1< 88 si hace una distincion entre tos
hechos ilicitos punibles. los cuales estén regulados por el Codigo Penal por disposicion expresa del
articulo 1092 del C.C., y aquetios que no constituyen delito, regulados por el C.C.

95 La exposicion de motivos del Cadigo Penal de 1871 en ¢l cual se reguld Ta responsabilidad
civil, establecio lo siguiente:

"l que causa a otro dafios y perjuicios, o le usurpa alguna cosa, estd obligado a reparar aquéilos ¥
a restituir ésta, que es en lo que consiste la responsabilidad civil. Hacer que esta obligacion se cunipla
no sdlo ¢s de estricta justicia. sino de conveniencia piblica. pues contribuye a la represion de los
delitos. Pero debera tratarse esta materia en ¢l Codigo Civil o en el Penal? Esta fiwe la primera cues-
tion que habia que resolver v que se resolvié adoptando en el segundo extremo, de acuerdo con la
comisidn de Cadigo Civil, por habernos parecido més conveniente que en et Codigo Penal vayan uni-
das |as reglas sobre responsabilidad criminal con las de la civil, que casi siempre es una consecuencii
de aquélla.... La Comisién hubiera querido comparar la mayor parte de las legislaciones extranjeras
sobre responsabilidad civil, porque esto le habria servido de mucho auxiiio; pero por desgracia no ha
podido tener a 1a vista sino ¢l ultime Codigo de Veracruz, en que se inserto literaimente lo que sobre
esta materia trae la Ley de 5 de enero de 1857; fos pocos articulos que se leen en el Codigo francés de
procedimientos crimisales; fos del Codigo Penal espafiot y Jo que preseribe ¢l Cadigo Civil de Portu-
cal, que ¢s el que trata de este punto con mayor extension. Mas notando algunos vacios. s¢ han procu-
rado Henar, siguiendo las doctrinas de autores franceses muy respetables v las ¢jecutorias de los tribu-
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48 MERCEDES CAMPOS DIAZ BARRIGA

Es importante hacer mencién de esta distincion, en virtud de que la
responsabilidad civil por hechos ilicitos se distingue por el elemento de
la culpa, ¢l cual debe ser estudiado con profundidad.

Borja Soriano claramente establece que “‘causar un dafio o perjuicio
sin derecho es obrar con culpa o falta™ %

La doctrina® ha subrayado que tode hecho que produce la violacién de
un deber, independientemente de que el origen de la violacidn sea la vo-
luntad o la ley, constituye un hecho ilicito y el agente debe responder
cuando comete el acto de manera injusta, que es el elemento objetivo, va
unido al elemento subjetivo, es decir, al estado particular de animo del
agente. En este caso el acto es tanto injusto como culposo. L.a presencia
del elemento subjetivo le da a la accion el caracter de culposa (entendien-
do por culpa la intencidn o bien por negligencia).

El articulo 1910 del C.C. establece: “‘L1 que obrando ilicitamente o
contra las buenas costumbres cause dafio a otro, esta obligado a repararlo,
a menos que demuestre que ¢l dafio se produjo como consecuencia de la
culpa o negligencia inexcusable de la victima™.

De este articulo se desprenden los siguientes elementos, como requisi-
tos del hecho ilicito:

1Y La existencia de una conducta ilicita, ya sea positiva, de hacer o ne-
gativa, de no hacer.

2) Que haya un dafio.

3) Una relacion de causa-efecto entre {a conducta ilicita y el dafio que
tiene que ser consecuencia directa e inmediata de la conducta, ya
que si no la hay, no surge la obligacion de reparar el dafio.

nales de Francia, que son la guia principal que hemos tenido para formar el libro 11. El codigo penal
mencionado establecio una distintion entre el delito intencional y el delito de culpa. El articaio 7 det
mismo, establece que es delito intencicnal el “que se comete con conocimtiento de que ef hecho o la
omisién en que consiste son punibles.”

Asimismeo, el articulo 11 establece que hay delito de culpa “cuando se ejecuta un heche o se incurre
en una emision, que aunque licitos en si, no lo son por lag consecuencias que producen, si el culpable
no las evita por imprevision, por negligencia, por falta de reflexion o de cuidade, por no hacer tas
investigaciones convenientes, por no tomar las precauciones necesarias ¢ por impeticia en un arte o
ciencia cuyo conocimiento es necesario para que el hecho no produzea dano alguno, eteétera.’” Borja
Soriano, Manuel, op. cit., pp. 346-350.

96 Borja Soriano, Manuel, op. cit., p. 347
97 ldem.
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