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GUILLERMO HECTOR RODRIGUEZ

Ulises Schmill

M{: es profundamente satisfactorio participar en esta ceremonia

de homenaje v develacidn de la placa en honor del profesor
Guillermno Héctor Rodriguez, Esta ceremonia, que debid realizarse
con anterioridad, ¢s un acto de justo reconocimiento a su labor docen-
te v acaddémica. Que se lleve a cabo en esta fecha dene un significado
profundo, que intentaré desentranar ante ustedes, maestros y estudian-
tes del siglo xx0, que no vivieron ni experimentaron el ambiente que
prevalecia en esta Facultad de Derecho en los anos en que el maesuo
Rodriguer impartia la citedra de Filosofia del Derecho.

El ambiente académico que abora se vive en Ia Facultad de Dere-
cho se encuenta en contraposicion flagrante con el que se experi-
mentaba en las décadas de fos cincuenta y en adelante, Actualmente, v
esta ceremontia lo demuestra, balibertad de citedray la pluralidad de
enfogues tedricos sobre el Derecho son cabalmente respetadas e in-
cluso, fomentadas. Cada profesor puede expresar con honestidad su
particular concepeidn sobre los fendmenos juridicos, ya sea de su pro-
pia creacion o reproduccidn de los conceplos de otros woricos, sin
temer por ello que puedan suscitarse conscouencias deslavorables en
relacion con su estatus académion o profesional, o que de manera
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aria redundaria en su patrimonio o en su prestigio profesional.
En las décadas en que el maesuo Rodriguez ejercié la docencia en esta
Facultad la situacion era completamente distinta, Junto a distinguidisi-
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mos v sabios profesores, habia aworidades escolaves, y profesoves uni-
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dos a ellas, quienes se beneliciaban claramente de los presupuestos de
la Facultad v que obtenian los benelicios inherentes a las becas, los
viajes, los reconocimientos v los premios de la actividad académica,
siempre ¥ cuando sostuvieran las doctrinas oficiales y entraran en
connivencias politicas con los grupos respectivos. Claramente, las doc-
trinas de filosofia juridica que imperaban en la Facultad evan las diversas
variantes del insnaturalismo v de las doctrinas francesas provenientes
del Derecho civil, Este era el horizonte filosdfico de la Facultad, im-
preguado de dogmatismao escoldstico v de algunas posiciones mas avan-
zadas, pero oriticas, de los desarrollos filosoficos de esos tiempos, No
guiero mencionar nombres, pero en una citedra de Teoria del Estado
escuché la siguiente frase, que atin recuerdo con asombro, de un ilustre
profesor de la materia: “Toda la cultura occidental puede trarse al cesto
de fa basura con tal de que permanezea incélume el Serman de la Mon-
tana y la forma de vida correspondiente.” Con estas afirmaciones ense-
nadas a los alumnos no podrian crearse las condiciones de lo que con
tanta [recuencia enfatizaba el maestro Rodriguer: “Ensenar es ensenara
crear, no arepetin” Rodriguez sultio el embate, no sélo académico sino
tunbién politico, de las posiciones prevalecientes en la Universidad en
general v, en particular, en las feulades de Derecho y Filosofia y Letras.
Segnin en alguna ocasion me dijo, varias veces lo habian querido borrar
dle L lista de profesores. Pero, en fin, esas son épocas pasacas.

Importa destacar algunos breves datos hiogrificos de Rodriguez.
Nacid en Coatepec, Veracruz, el 9 de diciembre de 1910, Segin infor-
ma la maestra Dulee Maria Granja Castro, en su libro & neokastismo en
México, compartié con Francisco Larroyo, otro filosolo neokantiano y
Adalbero Garcia de Mendoza los cursos de Antonio Caso, a quien le
tenian gran respeto personal por su honestidad y valentia. Su forma-
cion especifica fue la jurisprudencia. En el ana de 1934 imparte a
clase de epistemotogia en Ta Facultad de Filosalia y Letrasy en 1935 en
Lt Facultad de Derecho la citedra de Derecho romano, sustituyendo
al entonees gran macestro romanista Weneeslao Roces. Es de destacar
este hecho, pues el profesor Roces recomendd a Rodrignez como su
sucesor en su citedra, tomando en cuenta sus cualidades intelectuales,
Continud sus estudios en fa Facultad de Filosoflita v Letras vy en 1946
obtiene ¢l grado de macestro en Filosofia, Se desempend en diversas
actividades politicas, v enosu derra natal, como presidente municipal de

DR © 2006.Universidad Nacional Auténoma de México
Facultad de Derecho



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx Libro completo en:
http://biblio.juridicas.unam.mx http://biblio.juridicas.unam.mx/libros/libro.htm?1=4103

Veracruz, experiencia que le permitiria hacer observaciones verdade-
ramente jocosas sobre la idiosincrasia de nuestro pueblo v de nuestra
politica. Fungidé como director general de ensenianza superior ¢ in-
vestigacidn cientifica de la Secretaria de Educacion. Fue abogado con-
sultor de la Secretaria de Gobernacion. En la Facultad de Filosofia
impartid dos citedras: Teoria del conocimiento ¢ Historia de la filo-
sofia de los siglos i y xx La cdredra de Filosotia del Derecho la
impartié en nuestra Facultad de Derecho,

Debemos preguntarnos soudl es la significacion histérica de su la-
hor académica y profesoral? En la primera mitad del siglo pasado se
desarrollaron y se difundieron en México una serie de posiciones filo-
soficas con un marcado acento irracionalista. Nacid la fenomenologia
de Edmundo Husser], con sus intuiciones y evidencias fenomenoldgicas
v, con ella, sus derivaciones filosélicas de los diversos existencialismos,
Proliferavon los libros sobre la filosofia del mexicano, lafenomenologia
del velajo, e psicoanilisis de lo mexicano, etc. No habri que excluir la
enorme fuerza de la escolistica. Los desarrollos modernos de la 1dgi-
i, tle las matemiiticas y del positivismao logico no habian todavia pene-
trado en los dmbitos universitarios mexicanos. Por circunstancias en
parie desconocidas, el profesor Rodriguez se alilio a una posicion filo-
sofica de cardcter racional y cuyoe problema central era dar cuenta y
razdn de los fundamentos aprioristicos de las diversas modalidades de
la cultura, con base en la concepeidn de la filosolia trascendental
kantiana, s decir, se alilio a la Gilosolia del neokantismo, en la modali-
cladt qque se sustentaba en la Universidad de Marburgo, cuyos represen-
tartes mads conspicuos eran Hermann Cohen, Pablo Natorp, Ernst
Cassirer, Walter Kinkel, Dimitry Grawonsky, Albert Gorland v otros,
Realmente fue un tour de forre haber sustentado las tesis de neokan-
tismo en ¢l ambiente de nuestra Universidad, aungue afortunada-
mente compartio ese mérito con Francisco Larroyo, Fn donde destaca
tle manera importante es el imbito de la Facultad de Derecho, Fue el
unico maestro gque exponia la Teorta pura del Derecho de Hans Kelsen,
Este es un mérito y una hazana de gran envergadura, si se considera
que ka totalidad de las posiciones wedricas, filosoficas y juridicas, esta-
bun en contra de ella de manera decidida y beligerante. La ensenanza
de la reoria de Kelsen introducia un conjunto de conceptos raciona-
les para la explicacion del Devecho positivo, en vez de manifestacio-
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nes v elusiones sentimentales y moralizantes sobre las normas juridi-
cas. Era, en definitiva, la teoria mds avanzada de su época. Debo ma-
nifestar, sin embargo, que ¢l muestro Rodriguez exponia la Teoria
pura del Derecho de una manera muy peculiar, muy inguietante, muy
dificil. Voy a explicarme.,

La mixima cualidad del maestro Rodrigucs era ser un inguietador
respecto de los temas mdas profundos del pensamiento kantiano,
neokantiano y kelseniano, mds que ser un expositor sistemdtico v
ordenado. Recuerdo que su clase de filosofia del Derecho era, en
realidad, una lectara de la Teoria prura del Derecho de Kelsen, en Ia
traduccion de Jorge G. Tejerina, con comentarios exXtensos, eXcursos
filosddicos y discusiones inacabables con sus alumnos. Fue el tUnico
profesor de la Facultad de Derecho que no sélo aceptaba preguntas,
sino que las fomentaba, convirtiéndose su citedra en un didlogo muy
instructivo en donde con cada inteyvencidn se enriquecia la proble-
mdtica planteada, o se corregian errores muy comunes en la concep-
cidn de las categorias juridicas,

¢Por qué dige que ¢l maestro Rodriguez era fundamentalmente
un inquietador de los alumnos? La razon es la siguiente: coneebia la
teoria de Kelsen desde el punto de vista de la logica y de la ética de
Hermann Cohen junto con la tesis de Rudolf Stammler en su Trafado
de Filosofin del Derecho, Hagamos a un lado las tesis de Cohen, las cuales
pueden utilizarse muy productivamente para la comprension de la obra
de Kelsen, Las tesis de Stammler, a pesar de su correccidn ortodoxa
respecto de la filosofia de Kant, no son compatibles con el modelo
kelseniana del orden juridico. Basta leer la primera gran obra de Kelsen
Loy problemas capuitales de la teovia juridica del Estado, para percatarse de
¢llo. Pues bien, Rodriguez intenid hacer una sintesis muy original en-
tre ambas teorias, como puede verse en su libro Etica y jurisprudencia.
Esto producia en mi, lo que algtin socidlogo americano ha denomina-
o “disonancias cognoscitivas”, muy inquictantes.

Sia lo anterior aunamos su habilidad polémica v su culoara filoso-
fica ¢ histdrica, sus comentarios mordaces v, en muchas ocasiones, la
sericdad y hasta el patetismo con que sostenta las tesis centrales del
kantisimo y del neokantismo, enfatizado la relacidon esencial de la Filo-
solia con el pensamiento cientifico y el rechazo a toda clase de metali-
sica ¢ inhuicionismao, no es dificil entender fue fuera un profesor que
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generara, no s6lo profundas enemistades, sino diversos seguidores,
afiliados al kantisino, como Leandro Azoara, maestro de gran voca-
cion v experto en la sociologia, Fausto Terrazas, gran amigo v especia-
lista en la pedagogia social, Alberto Arai, profundo conocedor de la
Extética del sentimiento paro de Cohen, Miguel Bueno, también dedicado
a la estética, Fauswo Vallado Berrdn, Rolando Tamayo, Agustin Pérez
Carrillo, Juan Manuel Terin Mata, Ariel Peralta, Armando Morones,
Jaime Ortiz Sosa, Humberto Schettino, Salvador Corrales Ayala y el
que habla, de entre muchos otros que no he podide recordar Sus cla-
ses producian en el alummno laimpresidn de estar recibiendo un tesoro
conceptual que le permitiria comprender los procesos histdricos con
objetividad y seguridad, excluyendo aquellas tendencias tedricas que
no conducirian a resultados objetivos cientificamente fundados. Gra-
cias a su labor docente, puede comprobarse gque ahora se expone la
tearia de Kelsen en diversas universidades del pais por sus alumnos.

Para terminar, con objeto de deseribir brevemente la personali-
dad del maestro Rodriguerz, en su ironia v sus cualidades polémicas,
quiero relatar lo siguiente:

a. En alguna ocasion le of decir: "un metalisico es un ciego de
nacimiento que con una venda oscura sobre sus ojos busca
N un Cwarto 0sCuro un gato que no existe; el weélogn en-
cuentra el gato y el cientiflico ni estd ciego ni estd en la sita-
cidn descrita”.

b. En otra ocasion vino a México of profesor argentino Carlos
Cossio, creador en Buenos Aires de la Teoria egologica del
Derecho, que pretendia ser una teoria alternativa, filosélica-
mente mejor fundada, que la eoria de Kelsen, Cossio fue un
gran profesor en Argentina al que se le debe en gran medida
el ange flosalico en la jurisprudencia en su pais. Gozando de
gran prestigio se organizo un simposio sobre Filosolia del
Derecho, en donde iban a discutir en una mesa redonda pro-
fesores tan prestigiados como Luis Recaséns Siches, Eduardo
Garcia Miyney, Raluel Rojina Villegas v otros que no recuer-
do. La primera mesa redonda transcureio de manera inequi-
vocamente favorable a Carlos Cossio, pues los filosofos
mexicanos que participaron no habian podido ni refutar ni
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mejorar la posicion del profesor bonacrense, Conociendo las
cualidacdes polémicas de Guillermo Héctor Rodriguez lo la-
maron para la segunda mesa de discusiones. Con sus movi-
mientos caracteristicos, se acomodd en su lugar, se quitd el
reloj de pulsers, lo puso frente a siy le manifesté al profesor
Cossio que estaba dispuesto a dialogar con €l todo el dempo
que quisiera, incluso hasia el dia siguiente, Cossio aceptd. Y
Rodriguez dijo algo mids o menos similar a lo siguiente, "Pro-
fesor Cossio, usted sostiene que el Derecho es conducta en su
interferencia intersubjetiva, Imaginemos un camino en don-
de las ramas de un drbol muestran sus frutos. Un sujeto pasa
bajo el drbol, estira ¢l brazo y toma un fruto de la rama del
irbol. Esta es la conducta que realiza, Detrids va otro sujeto,
con caracteristicas fisicas similares v hasta con vestimenta pa-
recida y Heva a cabo Ta misma conduecen deserita levanta la
mano v oarranca un froo de la misma vama del drbel. Si el
i)m;‘&.hfj es conducta en su interferencia intersubjetiva, como
usted afirma, sin hacer referencia a norma juridica alguna,
sino solo atendiendo a la conducta de los sujetos, quiero que
explique usted porqué se puede afinnar que un sujeto ejercid
siderecho de propiedad y el otro cometio un robo.” Despuds
de Tormulada la pregunia, el profesor Cossio permanecio en
silencio varios minuios y se levantd b sesion sin haber pro-
nunciado una sola palabra, Fsta anéedot me fue relatada, no
la presencié yo personalmente, comao st pude presenciar las
polémicas con Samuel Ramos, con Eduardo Nicol, con Mi-
guel Bueno v otros. Es conveniente leer las polémicas paibii-
Cas que sostuvo por eserito Antonio Caso v Eduardo Pallares.

Durante los altimos anos de su vida trabajo intensamente en su libro
sabre Platon, recharando las concepciones que ¢l neokantismo de
%Iﬂlx‘hurqm cn mpc*ti;ﬂ Coheny \E;mw‘p 'l'{‘,’t%{:'lr”i cle a ﬁ%{‘?‘éﬂﬁél [ahai{mim
ism.{m k.;mi.l.&.lm. (v,(m %_”nm? en los ensayos de }\iff?,ii? 5‘3.. E;f amnr ;im;mmw ¥
La justicia platinica, Hegd a la conclusion, previamente a la aparicion
del libro de Popper, La sociedad abierta y sus enemigos, de que ¢l padre
de toda mntocracia v absoluismo Alosotico es of Olosoto ateniense, Fl
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propio Karl Popper me indicé en una visita que le hice que laidea
ariginal de su concepto de la filosofia platdnica la habia obtenido de
Kelsen, aunque le parecia su tesis muy radical.

En resumen, me alegra intensamente que las autoridades de esta
Facultad de Derecho hayan decidido realizar ¢sta ceremonia en honor
del macsuo Guillermo Héctor Rodrigues, reconociendo su labor aca-
démica, pues fue un gran profesor, cuya influencia perdura hasta la
fechi. Las teorias que sustentd en sus citedras son las que, en el mo-
mento actul de la Filosolia del Derecho, se :%iguma ciiscutiendo,

Muchas gracius,
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