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EL ANALISIS SISTEMATICO
DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACION Y AGRAVIOS
EN LA SENTENCIA DE AMPARO

Rosa Maria TEMBLADOR VIDRIO*

SUMARIO: 1. Planteamiento del problema. 11. El andlisis sistemdtico.
1. La interpretacin sistemdtica. IV. El estudio sistemdtico de los conceptos
de violacion en la sentencia de amparo. V. Fuentes de informacion.

I. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

La fracciéon II del articulo 74 de la Ley de Amparo impone al juzgador la
obligacién de incluir en la sentencia el “andlisis sistematico” de los conceptos
de violaciéon o agravios, segin sea el caso; obligacién que constituye una adi-
ci6n legislativa respecto de la anterior Ley.

Ciertamente, dicha porcién normativa establece: “Articulo 74. La sen-
tencia debe contener: ...II. El analisis sistematico de todos los conceptos de
violacién o en su caso de todos los agravios...”.

Por su parte, el articulo 76 de la Ley de Amparo establece que el érgano
jurisdiccional podré estudiar “en su conjunto los conceptos de violacion y
agravios, asi como los demas razonamientos de las partes, a fin de resolver
la cuestion efectivamente planteada, sin cambiar los hechos expuestos en la
demanda”.

De ambos arabigos se desprende la obligacion del juzgador de analizar
de manera sistematica, en conjunto, los argumentos del quejoso o recurren-
te, consideracion que fue desarrollada por la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién durante la Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion, al
abandonar el criterio que exigia la formulaciéon a manera de silogismo de
los conceptos de violacién o agravios para que fuera posible su analisis, y

* Magistrada en el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito.
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466 ROSA MARIA TEMBLADOR VIDRIO

en aquel momento se determiné que con la expresion clara de la causa de
pedir seria suficiente para que el juzgador estuviera obligado a estudiar los
argumentos vertidos.

La jurisprudencia que resulté de esta nueva reflexion modific6 la ma-
nera de entender al juicio de amparo y fue un primer paso para el fortale-
cimiento del compromiso del Poder Judicial federal para con el derecho a
la tutela judicial efectiva; junto con ella, surgieron multiples tesis de corte
garantista que sirvieron de base para la elaboracion del proyecto de Ley de
Amparo, a cargo de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, misma que
a su vez fue fundamental para el desarrollo de la norma vigente.

Efectivamente, en la jurisprudencia de referencia se determiné:

CONCEPTOS DE VIOLACION. PARA QUE SE ESTUDIEN, BASTA CON EXPRESAR
CLARAMENTE EN LA DEMANDA DE GARANTIAS LA CAUSA DE PEDIR. El Pleno
de la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon considera que debe abando-
narse la tesis jurisprudencial que lleva por rubro “CONCEPTOS DE VIOLA-
CION. REQUISITOS LOGICOS Y JURIDICOS QUE DEBEN REUNIR.”, en la que,
se exigia que el concepto de violacién, para ser tal, debia presentarse como
un verdadero silogismo, siendo la premisa mayor el precepto constitucional
violado, la premisa menor los actos autoritarios reclamados y la conclusién
la contraposicion entre aquéllas, demostrando asi, juridicamente, la incons-
titucionalidad de los actos reclamados. Las razones de la separaciéon de ese
criterio radican en que, por una parte, los articulos 116 y 166 de la Ley de
Amparo no exigen como requisito esencial e imprescindible, que la expresion
de los conceptos de violacion se haga con formalidades tan rigidas y solemnes
como las que establecia la aludida jurisprudencia y, por otra, que como la
demanda de amparo no debe examinarse por sus partes aisladas, sino consi-
derarse en su conjunto, es razonable que deban tenerse como conceptos de
violacién todos los razonamientos que, con tal contenido, aparezcan en la
demanda, aunque no estén en el capitulo relativo y aunque no guarden un
apego estricto a la forma logica del silogismo, sino que sera suficiente que en
alguna parte del escrito se exprese con claridad la causa de pedir, sefialandose
cudl es la lesion o agravio que el quejoso estima le causa el acto, resolucion o
ley impugnada y los motivos que originaron ese agravio, para que el juez de
amparo deba estudiarlo.!

La tendencia garantista de la Novena Epoca, a que se hace referencia,
constituyé una pieza esencial en la construccion normativa del actual jui-
cio de amparo, y se erige —como afirman Ferrer Mac-Gregor y Sanchez

I Tesis: P/J. 6872000, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, t. XII,
agosto de 2000, p. 38.
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Gil— en una “base importante para el ejercicio del juicio de amparo en el
futuro”.?

Como resultado de dicha influencia, la actual Ley de Amparo acogid
muchos de los criterios generados, los hizo propios y se plasmaron en la nor-
ma, aunque en ocasiones variando las expresiones. Es asi que sostendremos
que el citado articulo 74, y su expresion “analisis sistematico”, es la inter-
pretacion legislativa de los criterios relativos a la causa de pedir.

Para demostrar tal afirmacién sera preciso comprender que ese manda-
to contiene un trasfondo significativo, en cuanto hace del método sistema-
tico una herramienta necesaria en el analisis de los argumentos del quejoso
o recurrente.

Por ello, para desentranar el sentido de la expresion aludida, sera preci-
so estudiar el concepto de “sistema”, pues es evidente que de ahi parten el
analisis, el método y la interpretacién sistematica.

Una vez determinado a qué nos referimos con sistema, serd posible es-
tudiar el sentido y herramientas que aporta la interpretaciéon sistematica
del derecho; concepcién que a su vez supone que el derecho es, en tltima
instancia, la unién funcional de todas las normas que integran el orden ju-
ridico.

Con este punto de partida se determinard si es posible analizar siste-
maticamente los conceptos de violacion, o si es un método reservado Gni-
camente al estudio del derecho en su conjunto; de actualizarse la primera
hipétesis se hara necesario senalar las herramientas con que se cuenta para
esa tarea.

De este modo, al relacionar la causa de pedir con el analisis sistematico,
se pretende desarrollar con mayor amplitud la idea que sembré el Pleno
de nuestro maximo tribunal: la obligacion de los juzgadores de estudiar los
argumentos de los quejosos y recurrentes, incluso ante la existencia de argu-
mentos minimos de impugnacion.

II. EL ANALISIS SISTEMATICO

Como vya se expuso, previo al estudio del analisis sistematico, es necesario
abordar el concepto primario: el sistema.

Esta tarea no se reduce a una simple definiciéon; autores como Berta-
lanffy han encontrado en el uso indiscriminado del término, un obstaculo
para su comprension:

2 Ferrer Mac-Gregor, Eduardo y Sdnchez Gil, Rubén, E/ nuevo juicio de amparo. Guia de la
reforma constitucional y la nueva Ley de Amparo, 8a. ed., México, Porraa, 2016, p. 243.
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El concepto (sistema) ha invadido todos los campos de la ciencia y penetrado
en el pensamiento y habla populares y en los medios de comunicacién de ma-
sas. El razonamiento en términos de sistemas desempena un papel dominante
en muy variados campos, desde las empresas industriales y los armamentos
hasta temas reservados a la ciencia pura. Se le dedican innumerables publi-
caciones, conferencias, simposios y cursos. En afos recientes han aparecido
profesiones y ocupaciones, desconocidas hasta hace nada, que llevan nom-
bres como proyecto de sistemas, analisis de sistemas, ingenieria de sistemas,
y asi por el estilo. Constituyen el meollo de una tecnologia y una tecnocracia
nuevas; quienes las ejercen son los ‘nuevos utopistas’ de nuestro tiempo.’

Ante esta compleja generalizacion en el uso de la palabra, atender al
significado lexicologico carece de fuerza orientadora; por ello, el Diccionario
de filosofia de Ferrater Mora es un instrumento valioso en nuestra empresa,
pues senala: “se entiende por sistema un conjunto de elementos relacio-
nados entre si funcionalmente, de modo que cada elemento del sistema es
funcién de algtin otro elemento, no habiendo ningun elemento aislado”.*

De este modo, para admitir la posibilidad del andlisis sistematico, ya sea
del derecho o, en el caso de nuestro estudio, de los conceptos de violaciéon o
agravios, se debe partir de la idea de unidad.

Afirma Dehesa que

...en el ambito juridico, se ha dicho con acierto que el fundamento de su
existencia (del sistema) se encuentra en el hecho de que a fin de entender en
forma correcta un precepto es necesario relacionarlo con todos los demas
preceptos del ordenamiento o sistema, ya que una norma considerada aisla-
damente no es mas que un elemento del sistema.’

La doctrina desarrollada en torno al significado del analisis sistematico,
como se ha visto, parte de la concepcion del derecho como un sistema de
normas, es decir, de la tesis del derecho como unidad. Resulta por lo tanto
necesario abordar los estudios que se han generado al respecto, para, una
vez comprendido, abordar el tema especifico dentro de las sentencias en el
juicio de amparo y los conceptos de violacion o agravios.

Si es preciso abordar la tesis de que el derecho es una unidad normati-
va, es ineludible la obligacién de citar a Kelsen. Para él, “una pluralidad de

3 Bertalanfly Ludwig von, Teoria general de los sistemas. Fundamentos, desarrollo, aplicaciones.

Meéxico, Fondo de Cultura Econémica, 1993, pp. 1 y ss.
* Ferrater Mora, José, Diccionario de filosofia, Barcelona, Ariel, 1994, vol. IV, p. 3305.
5 Dehesa Davila, Gerardo, Introduccién a la retérica y argumentacion. Elementos de retérica y
argumentacion para perfeccionar y optimizar el egercicio de la funcion jurisdiccional, México, Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, 2004, p. 433.
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normas constituye una unidad, un sistema, un orden, si su validez puede ser
referida a una norma tnica como fundamento de esta validez”.%

A fin de evitar la identificacién de la norma hipotética fundamental,
por ser materia de un estudio diverso, aceptaremos que en el orden juridico
nacional, la Constitucién es la que determina la legitimidad y pertenencia
de todas las normas a un sistema.

Para considerar al derecho, en cuanto conjunto de normas, como un
sistema, se debe admitir la idea de que todas las normas contenidas en ¢l
emanan de una norma en comun, caracter que se le atribuye a la Constitu-
cibn, pues es ella la que sienta las bases para la creaciéon y modificaciéon de
todas las demas.

En este esquema, el desarrollo de andlisis, interpretaciones y argumen-
tos sistematicos parte de un requisito previo: la revision de validez normati-
va, es decir, se debe corroborar que la norma en cuestiéon no se contraponga
con otras normas de igual o superior jerarquia, pues de darse el caso se de-
bera atender a la coherencia del orden juridico.

Como acertadamente seilala Toral Moreno, “segin una maxima roma-
na, ninguna resoluciéon ni consulta deben darse nusi tota lege perspecta (a menos
que se considere la ley en su integridad). La norma que ha de interpretarse
trata de entenderse en relacion con el conjunto del ordenamiento juridico”.”

Ciertamente, existen criterios para discriminar entre categorias de nor-
mas utiles y no, la divisiéon de normas por materia, temporalidad, ambito
de aplicacion, etcétera, que reducen el margen de bisqueda para cada caso
concreto, para que una vez delimitado el grupo de normas que pueden in-
fluir entre si sea posible organizarlas racionalmente y aplicarlas congruen-
temente.

Asi lo apuntan Giraldo Angel y Giraldo Lopez, cuando sefialan que “la
interpretacion sistematica parte de la premisa de que el derecho constituye
un sistema, de manera que la norma debe ser comprendida teniendo en
cuenta su funcionalidad dentro del mismo”.®

En este sentido, las normas que forman la unidad y comparten una gé-
nesis que les da validez (la Constitucion), encuentran en este Gltimo punto
la parte fundamental del analisis sistematico, un grupo de elementos que se
comprenden con un sinnimero de relaciones que son congruentes gracias a
la determinacion de un elemento superior que las define.

6 Kelsen, Hans, La teoria pura del derecho. El método y los conceptos fundamentales, México,
Colotén, 2013, p. 49.

7 Toral Moreno, Jests, Apuntes de iniciacién al derecho, México, JUS, 1974, p. 139.

8 Giraldo Angel, Jaime y Giraldo Lopez, Oswaldo, Manual del texto juridico. La ldgica del

discurso juridico, Santa Fe de Bogota, Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla, 1993, pp. 89 y 90.
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A partir de este postulado, es posible derivar que, dentro del derecho,
un analisis sistematico requerira dos cuestiones: primero, determinar qué es
lo que se considerara una unidad y, segundo, definir cudl es el factor que da
sentido a los distintos elementos que la integran.

Cuando se habla de interpretacion sistematica, suele hacerse referencia
a los casos concretos en que la aplicaciéon de una norma puede tener mas
de un significado con consecuencias distintas, por lo que se debe preferir
aquella que con mayor precision y solidez argumentativa se adecue a todo
el sistema.

Es asi que, antes de abordar el tema del estudio sistematico de los con-
ceptos de violacion, es preciso conocer lo que se ha dicho en relaciéon con
la aplicacion de normas, con el fin de utilizar esos conceptos en el tema de
investigacion propuesto.

III. LA INTERPRETACION SISTEMATICA

Si hemos esbozado la idea de que el sistema presupone la unidad de multipli-
cidad de elementos, mismos que se asume seran funcionalmente coherentes
entre si, de forma que cada uno de ellos influye y es influido por otro, se com-
parte laidea de Esquiaga cuando afirma que lo importante en esta tarea es la
delimitacién de lo que se considerara el “contexto” de referencia:

...decir que la interpretacién o una interpretacion debe ser sistematica signi-
fica que debe interpretarse teniendo en cuenta el sistema, lo que no es dema-
siado teniendo presente la diversidad de formas en las que aquél puede ser
entendido y la diferente amplitud que puede otorgarse al ‘contexto’ que todos
afirman debe tomarse en consideracion.’

De este modo, la demarcacion del area interpretativa es un elemento in-
dispensable, pues es el punto de partida para la ilaciéon logica de elementos
en un sentido congruente o, mejor dicho, funcionalmente coherente.

Esto es, se ha dicho que el analisis sistematico requiere la existencia de
dos cuestiones: unidad y delimitacion del contexto interpretativo; por lo que
debe tenerse presente que las funciones mas importantes de la interpreta-
cién sistematica son desentrafiar el sentido de un elemento que se ubica al
interior de una unidad, y mantener la coherencia dentro de la misma.

Se desprende, por tanto, que la aplicacion del analisis sistematico es po-
sible mas alla de la sola interpretacién normativa.

9 Esquiaga Ganuzas, Javier, La argumentacion en la justicia constitucional espafiola, Bilbao, Bi-
blioteca Juridica Dike, 1987, pp. 93 y ss.
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IV. EL ESTUDIO SISTEMATICO DE LOS CONCEPTOS
DE VIOLACION EN LA SENTENCIA DE AMPARO

El mandato contenido en el numeral 74 de la Ley de Amparo, previamen-
te citado, implica la interpretaciéon coherente de todo lo manifestado por
el quejoso o recurrente, pero para determinar dicha congruencia es preciso
verificar la existencia de los elementos minimos necesarios para la utilizacién
del método sistematico.

Si se ha dicho que el contexto interpretativo y la coherencia son fun-
damentales en este ejercicio, es primordial determinar qué cuestiones seran
consideradas como unidad al momento de analizar los agravios o conceptos
de violacién.

Asi, el marco en el que se deben estudiar los argumentos, en primer lu-
gar, sera dado por el propio quejoso o recurrente al momento de redactar su
escrito; esto es, la totalidad de los elementos que lo integran.

Ya sea que se trate de amparo directo o indirecto, el contenido de la de-
manda se integra esencialmente con las partes quejosa y tercero interesado,
la autoridad responsable, el acto reclamado, los preceptos violados y los con-
ceptos de violacion. Estos tltimos, entendidos como “la argumentacién que
se vierta con la intencién de demostrar la inconstitucionalidad del acto re-
clamado, precisamente por haber vulnerado alguna garantia individual”.10

Si bien es cierto que los conceptos de violacion ya no deben formularse
a manera de silogismo, ain deben contener una causa de pedir que permita
advertir las pretensiones del quejoso, como asi lo resolvié la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion en la jurisprudencia P./]. 68/2000, transcrita en
parrafos anteriores, en la parte siguiente:

...como la demanda de amparo no debe examinarse por sus partes aisla-
das, sino considerarse en su conjunto, es razonable que deban tenerse como
conceptos de violacion todos los razonamientos que, con tal contenido, apa-
rezcan en la demanda, aunque no estén en el capitulo relativo y aunque no
guarden un apego estricto a la forma logica del silogismo, sino que serd su-
ficiente que en alguna parte del escrito se exprese con claridad la causa de
pedir, senialandose cual es la lesion o agravio que el quejoso estima le causa
el acto, resolucion o ley impugnada y los motivos que originaron ese agravio,
para que el juez de amparo deba estudiarlo.

La causa de pedir a que se hace referencia consiste en “que se precise
el agravio o lesion que le cause al quejoso el acto reclamado e indique el

10 Fernandez Ferndndez, Vicente, El juicio de amparo en la jurisprudencia, México, Porriaa,

2010, p. 138.
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motivo o motivos que originan ese agravio”.!" No obstante, la definicion
propuesta no explica exhaustivamente el concepto.

Para la doctora Maria Angeles Pérez, la causa de pedir se integra por
las alegaciones sobre los hechos que resultan relevantes para el proceso. Por
tanto, como regla general,

...1a causa petendi comprende el conjunto de hechos juridicamente relevantes
para fundar la pretension. Se trata de acontecimientos (hechos historicos) de
la vida social, concretos, de interés para el proceso y que, ademas, desarro-
llen una funcién individualizadora de la pretensiéon. No se comprenden... los
hechos que aun siendo constitutivos (porque alegados, y en su caso probados,
son presupuesto de la estimacion de la pretension) no tienen la funciéon pre-
via de delimitar e individualizar el objeto del proceso, en la perspectiva de la
congruencia, litispendencia, cosa juzgada y acumulacion.'?

En el mismo sentido se expresa el Tribunal Constitucional de Perd, al
distinguir entre el petitum y la causa petendi:

El objeto litigioso esta constituido por dos elementos que la doctrina denomi-
na petitum y causa petendi. “Si el petitum consiste en la solicitud de una resolu-
ci6n judicial idonea para la realizacién de un bien de la vida (entendido en la
acepcion mas amplia), la causa petend: estara constituida por la indicacion y
la determinacion del hecho constitutivo del derecho al bien perseguido, ade-
mas del hecho que determina el interés de obrar en juicio. La causa petend: es
entonces la razon, el porqué, o, mas exactamente, aun el titulo de la deman-
da” (Giannozzi Giancarlo “La modificazione della domanda nel processo ci-
vile”, Giuffre, Milano, 1958, p. 15).13

De este modo, se advierte que cuando el maximo tribunal del pais afir-
ma que basta con que exista causa de pedir, en realidad se hace referencia
a todos los hechos juridicamente relevantes al caso, y a los argumentos que
se hayan vertido en torno a la inconstitucionalidad de un acto de autoridad.

La causa petendi se convierte asi en el primer elemento para delimitar el
contexto interpretativo; esto es, todos los razonamientos vertidos en una de-

11" Chévez Castillo, Ratl, Breve diccionario de amparo, México, Porrta, 2008, p. 22.

12 Pérez Cebadera, Maria Angeles, “La exigente congruencia de la demanda y el prin-
cipio de efectividad”, Revista de Jurisprudencia, nam. 2, abril de 2014, disponible en: http://
repositort.uji.es/xmlut/bitstream/handle/10234/130850/63268. pdf sequence=1.

13 Sentencia del Tribunal Constitucional, expediente ntim. 0569-2003-AC./TC, Perq,
abril de 2004, parrafo 11, disponible en: http://wwuw.te.gob.pe/jurisprudencia/2004/00569-
2003-AC.himl.
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manda o escrito de agravios deben tomarse en cuenta si se advierte que en
ellos se combate el acto reclamado o recurrido.

A efecto de determinar la causa petendi, es de utilidad el criterio del Tri-
bunal Supremo espanol, quien considera:

...Jos postulados basicos relativos a la causa de pedir son, por un lado, la
intrinseca entidad material de una accién que permanece intacta sean cua-
les fueren las modalidades extrinsecas adoptadas para su formal articulacion
procesal; por otro, que la causa de pedir viene integrada por el conjunto de
hechos esenciales para el logro de la consecuencia juridica pretendida por la
parte actora o, dicho de otra forma, por el conjunto de hechos juridicamen-
te relevantes para fundar la pretension o titulo que sirve de base al derecho
reclamado.!

En este sentido, cita Pérez Cebadera, el Tribunal Supremo espanol sos-
tiene que ‘“no todos los hechos de interés para el proceso integran dicha
causa, sOlo los juridicamente relevantes —vy suficientes— para diferenciar
una «causa petendi» de otra, y por tanto dos objetos procesales con «petitum»
igual, y en definitiva dos acciones o pretensiones”.!

La identificacion de los hechos juridicamente relevantes se ha refleja-
do en decisiones de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién al senalar, por ejemplo, que para que proceda el analisis de consti-
tucionalidad de la Ley de Amparo en los recursos que deba conocer, ade-
mas de los requisitos de procedencia, deben existir argumentos minimos de
impugnacion:

...en concepto de esta Segunda Sala, ademas de los requisitos apuntados,
debe satisfacerse uno diverso aceptado jurisprudencialmente, relacionado
con la manera en que deben impugnarse las leyes en el juicio de control
constitucional y, en esa medida, prevalece el criterio de que el accionante esta
obligado a presentar argumentos minimos de impugnacion, esto es, debe evi-
denciar, cuando menos, la causa de pedir; por ende, resultan imnoperantes los
agravios construidos a partir de premisas generales y abstractas, o cuando se
hacen depender de situaciones particulares o hipotéticas.!°

14 Castillejos Manzanares, Raquel, “Comentario a la sentencia de la audiencia provin-
cial de Zaragoza de 25 de marzo de 20047, Revista Xuridica Galega, disponible en: hitp://
rexurga.com/pdf/COL211.pdf.

15 Pérez Cebadera, Maria Angeles, op. cit.

16 Tesis: 2a./]. 45/2016 (10a.), Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca,
libro 29, t. II, abril de 2016, p. 1184.
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De la jurisprudencia mencionada se advierte que no cualquier enuncia-
do es un argumento que contenga causa de pedir, sino que se requiere que
existan “argumentos minimos de impugnacioén”, esto es, que posea una es-
tructura argumentativa que exprese, aunque sea someramente, las razones
por las que un acto es inconstitucional.

De tal suerte que, en atencion al principio de exhaustividad de la sen-
tencia, contenido en el articulo 352 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacién supletoria a la materia de amparo, el juez debe re-
solver todas las cuestiones planteadas; ello significa que debe extraer de la
demanda cada enunciado que contenga causa de pedir y dar respuesta al
mismo.

Al respecto, Ratl Chavez afirma que “los principios de congruencia
y exhaustividad implican que se atienda o agote todo lo pedido, debiendo
existir relacion y coherencia entre lo pedido y lo resuelto”.!?

La causa petendi es parte del derecho fundamental a la tutela judicial
efectiva, de tal suerte que la pretension del quejoso o recurrente debe ser
desentranada con el objetivo de dar cabal cumplimiento a su derecho; no
obstante, ello no le exime de otorgar al juzgador elementos para verificar la
existencia de los referidos argumentos minimos de impugnacion.

En este orden, sefiala Antonio Maria Lorca:

...el titular de un derecho lesionado, cuando demanda tutela judicial efectiva
mediante el ejercicio de una determinada pretension, ha de justificar la causa
por la que pretensiona. Su causa de pedir (causa petendr) ha de quedar probada.
La prueba de la causa petendi aboca al 6rgano jurisdiccional, de modo ines-
quivable, a un pronunciamiento explicito y efectivo acerca de la causa petendi
probada.!®

La prueba de la causa de pedir implica que el juzgador debe contar con
herramientas para discriminar entre argumentos sin sustento y argumen-
tos que son verdaderamente enunciados de impugnacién; por tanto, la
prueba que se requiere radica en la asertividad argumentativa del incon-
forme, de modo que sin exigir que su argumento se exprese a manera de
silogismo, si debe existir ilacion entre lo manifestado y los hechos del asunto.

Una vez descubierta la existencia de enunciados minimamente concate-
nados, surge la obligacion para el juzgador de extraer de ellos el sentido de

17 Chévez Castillo, Ratl, Nuevo juicio de amparo, 12a. ed., México, Porrta, 2013, p. 229.
18 Lorca Navarrete, Antonio Marfa, “La garantia de la prueba de la causa petendi: per-
tinencia y carga probatoria”, Justicia y Derecho, Pert, afio 2, nim. 3, enero de 2009, p. 1.
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la pretension, de donde se extrae el significado de la causa de pedir; en este
sentido, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de-
terminé que el “concepto de causa de pedir... entrafia el deber y obligacion
para los juzgadores de emprender un estudio integral del escrito relativo,
con el objetivo primordial de extraer de su contenido el verdadero y real
agravio causado al sentenciado”.!?

Luego, es incuestionable que la adicion al articulo 74, fraccion I, de la
Ley de Amparo, al obligar a los jueces constitucionales a realizar un analisis
sistematico de los conceptos de violaciéon o agravios, rompe con el esquema
adquirido de calificarlos como inoperantes, lo que redunda en una mejor y
mas completa imparticiéon de justicia para todos los peticionarios del am-
paro, pues ya no existe el obstaculo para ello, al imponer como obligaciéon
capital del juzgador, el analisis sistematico de los motivos de disenso.
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