Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/dctFDq
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Asesinato en Bosques de San Nicolds

“Los delitos cometidos contra estos cinco ninos de la calle, como en
la mayoria de los hechos antijuridicos cometidos en contra de los
ninos en Guatemala, quedan en el olvido. Si logran llegar hasta las
autoridades judiciales, pocas veces se obtienen las condenas que
los hechos requieren. Esto se debe a los procedimientos judiciales
anémalos e inhumanos. Pero ante todo a la indiferencia de los
encargados de impartir justicia.”

(Héctor Dionisio Godinez®?)

El procedimiento judicial interno por los crimenes cometidos con-
tra Henry, Jovito, Julio, Federico y Anstraum constituy6 una clara
expresion de la complicidad del sistema judicial guatemalteco
con las acciones sistematicas de violencia contra los nifios de la
calle.

Sintesis del proceso

La primera actuacion judicial se realizo el 16 de junio de 1990. El
hallazgo de dos cuerpos en los Bosques de San Nicolas requirio
que el Juez de Paz de Mixco ordenara el reconocimiento de los
cadaveres, que resultaron ser de Federico y de Jovito. Al dia
siguiente se encontraron otros dos cadaveres: de Henry y de
Julio.

El caso paso6 al Juzgado de Primera Instancia de Instruccion del
municipio de Mixco. Mediante las autopsias se establecié que
los ninos habian muerto por heridas penetrantes en el craneo,
producidas por proyectiles de arma de fuego. De acuerdo a la
declaracion de un funcionario de Casa Alianza, las fotografias
de los cuerpos en poder del Gabinete de la Policia Nacional
mostraban evidencia de que los jovenes habian sido torturados.
A pesar de ello, el informe policial no hizo ninguna mencion a la
tortura.

Por otra parte, un investigador de la Procuraduria de los Derechos
Humanos habia sefialado que la mutilaciéon de los cuerpos

32. Dionisio Godinez, Héctor. “Caso Bosques de San Nicolas, Proceso
Interno”, en Los pequenos martires.... Primera Ediciéon. Casa Alianza
América Latina. Costa Rica, 2004, pags. 56 y 57.
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era tortura y una tipica senal de las fuerzas de seguridad. Sin
embargo, el juez tipifico6 el caso s6lo como delitos de secuestro
seguido de homicidio.

E126 de junio de 1990, el Juzgado de Paz Penal de Turno (Ciudad
de Guatemala) inici6 el procedimiento judicial por el homicidio
de Anstraum. La autopsia practicada indic6é que la causa de su
muerte fue una herida penetrante en el abdomen, producida por
proyectil de arma de fuego. Los peritajes balisticos, hechos al
proyectil que fue encontrado en el suelo, permitieron establecer
las caracteristicas del arma con que fue disparado.

El caso paso6 al Juzgado Segundo de Primera Instancia del Ramo
Penal de Instruccion (Ciudad de Guatemala) y recién seis meses
después, el juez ordenod su investigacion a la Policia Nacional.
En esta fase de la investigacion hubo tres testimonios claves:
el de Julia Griselda Ramirez Lopez, que trabajaba en la caseta
de Pepsi Cola donde Anstraum se encontro con los policias con
quienes sali6 hacia el callejon en el que fue asesinado. Declard
que la duena de la caseta, Rosa Trinidad Morales Pérez, mantenia
relaciones amorosas con uno de los policias y que antes del
asesinato de Anstraum, Rosa lo amenaz6 diciendo que “no le \s'g
dirigiera la palabra”, y le adelant6 que lo “iban a matar de la
misma forma que a sus companeros”. El testimonio de un nifo
de la calle, Gustavo Pineda Real, quien declar6 que Anstraum
le cont6 que iria a la caseta a tomar cerveza con unos policias
que lo habian invitado, que luego vio a Anstraum dirigirse hacia
un callejon y a dos policias que lo seguian. Entonces se alejo
por temor. Al regresar, vio una muchedumbre en el callejon y

reconoci6 a Anstraum, asesinado. El otro testimonio clave fue el
de Gustavo Concaba Cisneros, alias “Toby”, otro nifo de la calle
a quien Anstraum también habia comentado que los policias
lo habian invitado a tomar cerveza y a “rolar el puro” (fumar
marihuana). Toby vio a Anstraum y a los policias entrar a un
callejon; luego vio a los dos hombres regresar sin Anstraum,
cuyo cuerpo yacia sobre el pavimento.

33. Corte I.D.H. Caso Villagran Morales y otros, fondo, supra nota 1,
parr. 99.
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El informe policial concluyé que uno de los responsables
directos del asesinato de Anstraum habia sido el ex-agente de
policia Samuel Rocael Valdez Zuafiiga y sefialaba como presuntos
complices al policia Néstor Fonseca Lopez y a la sefiora Rosa
Trinidad Morales Pérez. El informe también relacionaba a Rosa
Trinidad Morales Pérez con el secuestro y asesinato de los cuatro
chicos encontrados en los Bosques de San Nicolas “ya que
odiaba a los menores que se mantenian en ese lugar, al extremo
de tirarles café caliente para que se alejaran de la caseta PEPSI
COLA (...)734.

El dia del secuestro de los nifnos, indicaba el informe,

“

. como cosa extrana ROSA [Trinidad Morales Pérez] reunié a
todos los adolescentes de la calle en el lado exterior de la caseta y
les sirvié caldo, diciéndoles[: ‘Jcoman mucha (sic), en un momento
regreso, sélo voy al bano[”], pero aproximadamente a los diez
minutos [-[frente a la referida casetal-] se estacioné un vehiculo
del cual descendieron dos individuos vestidos de civil[,] portando
armas de fuego y con lujo de fuerza introdujeron a varios supuestos
menores, entre ellos:

01. - HENRY GEOVANY CONTRERAS, alias SORULLO.

02. - FEDERICO CLEMENTE FIGUEROA TUNCHEZ, alias
CATRACHO o CONDORITO

03. - JULIO ROBERTO CAAL SANDOVAL, alias CATRACHITO
04. -JOVITO JOSUE JUAREZ CIFUENTES alias EL CANARIO

Los dias 16 y 17 de junio sus cadaveres fueron localizados en los
Bosques San Nicoldas zona 4 del Municipio de Mixco, presumiéndose
ser los responsables los mismos que le dieron muerte a ANSTRAUM
[Aman Villagran Morales].?5”

El informe senalaba, ademas, que Fonseca Lopez y Valdez Zuniga
fueron reconocidos en fotografias por Julia Griselda y que Fonseca

34. Corte 1.D.H. Caso Villagran Morales y otros, fondo, supra nota 1, parr.
99 (Maytisculas en original).

35. Corte 1.D.H. Caso Villagran Morales y otros, fondo, supra nota 1, parr.
99 in fine (Maytisculas en original).
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Lopez también fue reconocido personalmente por Gustavo Adolfo
Concaba Cisneros, “Toby”36.

Segun el documento, en la época que sucedieron los hechos,
Fonseca Lopez prestaba servicio en la Unidad de Seguridad de
Funcionarios con sede en las instalaciones de la Escuela de
la Policia Nacional; pero, como en el momento de realizarse la
investigacion, esa unidad habia sido disuelta, no fue posible
establecer el tipo de arma que Fonseca Lopez tenia entonces
asignada. En cambio, con respecto a Valdez Zuniga, el informe
sefala que se encontraba de servicio en el Quinto Cuerpo de la
Policia Nacional, que se identificé el arma que portaba y que,
después de finalizar su servicio, el policia deposité el arma en la
armeria del Quinto Cuerpo.

La Corte Suprema design6é al Juzgado Tercero de Primera
Instancia del Ramo Penal de Sentencia para seguir conociendo
el caso. Este juzgado abrio juicio penal contra Fonseca Lopez,
Valdez Zuniga y Rosa Trinidad Morales Pérez y formul6 cargos
por cinco delitos de homicidio.

=

El Ministerio Publico y la parte defensora, solicitaron que se
practicara una serie de pruebas, entre otras: 1) que se cite a
declarar a numerosos testigos que podian aportar informacion
sobre los hechos; 2) una reconstruccion de los hechos con la
presencia de los acusados y de los testigos; 3) el reconocimiento
personal de los tres imputados; 4) producciéon de informes
certificados sobre los turnos y horarios de entrada y salida del
servicio de Valdez Zuniga, para determinar si al salir de descanso
habia dejado en deposito el arma que tenia asignada; 5) el
reconocimiento médico-dental de los procesados varones para
determinar si portaban la corona de oro que algunos testigos
habian mencionado. No obstante, el Juzgado rechazo todas las
solicitudes.

/’\!!n
YV ia'

En su sentencia, el juzgado descart6 la validez de las pruebas
testimoniales brindadas por Matilde Reyna Morales Garcia,
Ana Maria Contreras y Rosa Carlota Sandoval, argumentando

36. Corte I.D.H. Caso Villagran Morales y otros, fondo, supra nota 1.
parr. 100.
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que adolecian de tacha absoluta porque eran las madres de
Anstraum, Henry y Julio, respectivamente; rechazo el testimonio
de Bruce Harris por considerar que, siendo Director Ejecutivo
de la Asociacion Casa Alianza, sus declaraciones pecaban de
parcialidad. Descart6, ademas, las declaraciones de los nifios de
la calle y otras personas, testigos de los hechos, porque ninguno
habia seflalado en forma directa a los acusados “necesitandose de
otros medios convictivos para que [...] se llegue al convencimiento
Juridico de que [los sindicados] son los responsables de los hechos
[investigados]™” y quité valor de prueba a las declaraciones de
los investigadores policiales, pues ni directa ni indirectamente
senalaban a los inculpados como autores de los crimenes. En
cuanto a los reconocimientos judiciales personales practicados,
la sentencia establecié que tres de los testigos citados no
reconocieron a los presuntos responsables; s6lo uno, Gustavo
Adolfo, “Toby”, reconoci6 a Fonseca Lopez; pero el juzgado
concluy6 que “tal extremo no cambia tal estado de cosas”8.

Si bien para dictar la sentencia se habia tomado en cuenta el
informe realizado por la Policia Nacional - en el que se consig-
naba que una testigo habia reconocido por medio de fotografias
a Fonseca Lopez y a Valdez Zuniga y los habia senalado como
responsables del homicidio de Anstraum Aman Villagran
Morales; establecia que ambos prestaban sus servicios en la
Policia Nacional, y que el proyectil cuya ojiva fue hallada en
el cadaver de Anstraum habia sido disparado por el arma que
portaba Valdez Zuniga - el Juzgado considero: “lo anterior no es
prueba suficiente como para tener por cierta la participacion de los
sindicados en los ilicitos penales que se les atribuyen™®.

Finalmente, con base en los elementos mencionados, se emitié un
“fallo de cardacter ABSOLUTORIO” en favor de los inculpados?.

37. Corte 1.D.H. Caso Villagran Morales y otros, fondo, supra nota 1. parr.
112.

38. Corte 1.D.H. Caso Villagran Morales y otros, fondo, supra nota 1. parr.
114 in fine.

39. Corte 1.D.H. Caso Villagran Morales y otros, fondo, supra nota 1, parr.
113 in fine.

40. Corte I.D.H. Caso Villagran Morales y otros, fondo, supra nota 1, parr.
115 (Maytisculas en original).
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El Ministerio Puablico apel6 la sentencia; ésta fue otorgada y se
remitio el caso a la Sala Cuarta de la Corte de Apelaciones.

Ante esta nueva instancia, el Ministerio Publico pidi6 que
se practicaran las diligencias necesarias para establecer la
responsabilidad de los imputados. Entre otras, investigaciones
que permitieran concluir quién habia utilizado el arma en
el homicidio de Anstraum, asi como el peritaje balistico de la
ojiva encontrada junto al cuerpo de Jovito, para determinar
si pertenecia al arma de Fonseca Lopez. Se solicit6 también la
reconstruccion del hecho en la 18 Calle. Pese a la importancia de
las diligencias para que las torturas y las muertes de los nifnos no
quedaran en la impunidad, las solicitudes del Ministerio Publico
fueron negadas y el 25 de marzo de 1992, la Sala Cuarta de la
Corte de Apelaciones confirmé la sentencia que absolvia a los
policias vinculados en los hechos.

El Ministerio Publico presentd, entonces, un recurso de casacion
contra esta sentencia; perola Corte Suprema confirmé la sentencia
de la Sala Cuarta de la Corte de Apelaciones y dio por concluido
el proceso, garantizando la impunidad de los responsables. 31

Las amenazas a los testigos

“Dennis Alonzo Mazariegos (agente del Estado de Guatemala):

JRecuerda usted porqué razén no dijo nada ante el juez, lo que sabia

sobre el secuestro de sus amigos?

Testigo, Rosa Angélica Vega:

Porque tenia temor de que me fueran a matar;, y todavia lo tengo.”

(Audiencia sobre el Fondo)

“Pues... si tengo miedo... la verdad es que en nombre de Dios, que
todo salga bien, pero si me da bastante miedo, tal vez no por mi, pero
por mis hijos... hay que ponerse a pensar que en Guatemala hay

bastantes secuestros y uno no sabe, ;de dénde viene?”

(Ana Maria Contreras, madre de Henry, Audiencia sobre el fondo)

Las amenazas contra testigos y acusadores fueron una constante
durante las investigaciones y procedimientos judiciales. En sus
declaraciones ante la Corte Interamericana, la mayoria de los
testigos expreso temor de sufrir represalias. Muchos de ellos/as
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fueron objeto de ataques por parte de las fuerzas de seguridad y
eran plenamente conscientes de la falta de proteccién por parte
del Estado.

Ana Maria Contreras, la madre de Henry, recibi6 una carta en
la que se le decia que dejara las cosas como estaban, que no
se metiera en problemas o terminaria como su hijo. “... [TJuve
demasiado miedo..., la verdad es que yo senti que estaba... yo ya
no... que mejor no... no debia hacer nada, por mis hijos y por mi
misma, maxima que nosotros somos pobres y no podemos costear
pongale... una ayuda, verdad.”*!

La madre de Federico, Marta Isabel Tunchez Palencia, fue
amenazada en varias ocasiones. Un dia, dos hombres la buscaron
de noche en su casa y le advirtieron en tono amenazante que no
fuera a declarar. Ante esto, se fue a vivir a otro lugar. A los dos
meses, la fueron a buscar otros tres hombres encapuchados; se
la llevaron en una camioneta negra y le pidieron que no declarara.
Cuando reclamo, la golpearon y la cortaron en un dedo. Pasado
un tiempo, le lanzaron desde un coche un objeto encendido
¥) que le provoc6 quemaduras en la parte anterior de su tronco
S~ y en la muneca. Al momento de declarar, todavia tenia llagas y
cicatrices que mostré ante el Tribunal. Buscando protegerse de
las persecuciones, se escondi6 en diferentes lugares, y por temor,
nunca puso esos hechos en conocimiento de autoridad alguna de
su pais*2.

Rosa Carlota Sandoval, la madre de Julio, que habia sido
contactada por personas de Casa Alianza y participé en la
acusacion, muri6 en un accidente de transito que dejo muchas
sospechas acerca de si se traté efectivamente de un accidente
o si fue un hecho provocado por personas relacionadas con el
crimen de su hijo*3.

41. Audiencia sobre el fondo del caso Villagran Morales y otros, celebrada
en la sede de la Corte Interamericana los dias 28 y 29 de enero de
1999.

42. Corte I.D.H. Caso Villagran Morales y otros, reparaciones, supra nota
14, parr. 54 d).

43. Corte I.D.H. Caso Villagran Morales y otros, fondo, supra nota 1, parr.
65 c).
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Bruce Harris, quien habia hecho la denuncia por el secuestro
de los ninos ante el Ministerio Publico, la Procuraduria de los
Derechos Humanos y la Policia Nacional y habia visto las fotos
de los cuerpos mutilados en el libro de cadaveres, también fue
amenazado. Tres companeros de su institucion, Casa Alianza,
debieron salir al exilio, a Canada, como consecuencia de los
ataques sufridos durante las investigaciones. La accién mas
violenta ocurrié cuando tres hombres armados, desde un carro
blindado y sin placas, dispararon contra el Centro de Crisis de
Casa Alianza, mientras gritaban “vamos a ametrallar a Bruce
Harris y tomar fotos de todo el personal para matarlos a ellos y a
los ninos™**.

“Toby”, el nino que declaré por el crimen de Anstraum ante
un juzgado, aparecié6 muerto; la investigacion por su muerte
estableci6 que habia sido apunalado en una rifia por otro chico de
la calle, pero este resultado también dejo muchas sospechas ya
que el nifio habia sido un testigo clave del caso. Habia reconocido
al agente de policia Néstor Fonseca Lopez y el reconocimiento se
habia dado en las instalaciones de la Policia Nacional.

Julia Griselda, quien habia declarado por el crimen de Anstraumy \\\%
reconocido en fotografias a los acusados, también fue amenazada.

Un hombre en un coche de la policia llego a la caseta a preguntar

por su madre. Julia lo reconocio: era la misma persona que habia

visto con Anstraum antes de ser asesinado. La madre de Julia se

fue a Estados Unidos por temor a que le sucediera algo y Julia,
atemorizada, incurri6 en contradicciones cuando declar6é que no

reconocia a Rosa Trinidad Morales, aunque era la persona con

quien trabajaba.

El andlisis de los peritos convocados por la defensa
de los familiares

Una de las estrategias seguidas por la defensa ante la Corte
Interamericana, fue la presentacion de los peritajes realizados
por el doctor Roberto Carlos Bux y el jurista Alberto Bovino. Bux

44. Dionisio Godinez, Héctor. “Caso Bosques de San Nicolas, Proceso
Interno”. Cit., pag. 52.
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fue convocado en funcion de su amplia trayectoria en medicina
forense, es Subdirector del Centro Forense para el Condado de
Bay, San Antonio, Texas. Bovino fue convocado por su amplio
conocimiento en derecho penal y, en particular, del ordenamiento
y practica en Guatemala; en aquél momento, trabajaba en un libro
sobre los derechos de la victima en el proceso penal guatemalteco
y conocia en detalle el expediente judicial y el Codigo Procesal
Penal aplicable en la época del procedimiento judicial interno.
Particip6 ante la Corte Interamericana en calidad de experto en
derecho penal y derecho procesal penal. Los informes de ambos
peritos resultaron por demas elocuentes de las irregularidades y
negligencias cometidas por la justicia guatemalteca.

Sobre los jovenes hallados muertos en Bosques de San Nicolas,
Bux senal6 que, contrariamente a la practica comun en su
profesion, en ese caso no se adoptaron medidas para localizar y
registrar datos que podrian haber ayudado en la identificacion,
tales como la toma de fotografias, huellas digitales o estudios
dentales; también manifesté que los informes médicos forenses
elaborados eran de mala calidad, porque existian heridas visibles
2 /) en las fotografias que no fueron registradas; ademas, no era
— posible relacionar las fotografias de los cadaveres con el nuimero
de protocolo de los informes que resenaban las autopsias; solo
se tomaron fotografias de los rostros, por lo tanto no era posible
ver si habia heridas en el resto de los cuerpos; y observo que
las necropsias de las victimas fueron realizadas en 30 minutos
cada una cuando, en verdad, no era posible hacer una necropsia
de una victima de homicidio con heridas multiples de armas de
fuego en un periodo tan corto. Por otra parte, indicé que el modus
operandi empleado en los crimenes habia sido el mismo en todos
los casos, ya que todos tenian tiros multiples en la cabeza y que
no habia evidencias de que los jovenes hubieran muerto en el
desarrollo de una lucha en que hubieran podido defenderse y
atacar a su vez, sino que lo mas probable era que se les hubiera
disparado desde corta distancia. Concluyé por todo lo anterior,
que el homicidio de los muchachos habia sido intencional.

Sobre el caso de Anstraum Aman, Bux sefialé6 que el muchacho
habia recibido un tiro en su flanco derecho mientras su
cuerpo estaba extendido sobre su lado izquierdo, es decir que
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se encontraba en el suelo cuando recibi6é el disparo. Dedujo,
entonces, que este homicidio también habia sido un acto
intencional?®.

Por su parte, Bovino indic6 que la investigacion policial que
se llevo a cabo en el caso no fue exhaustiva, incumpliendo los
deberes establecidos por el Codigo Procesal Penal guatemalteco
aplicable, ya que no se cit6 a reconocimiento personal a todos
los testigos que podrian haber identificado a los sospechosos
(s6lo citaron a cuatro de ellos) y tampoco se investigaron todos
los hechos denunciados (por ejemplo, las amenazas que habian
recibido varios testigos y la tortura).

Como ejemplos de la falta de diligencia en la investigacion,
senalé que no se trato de establecer la identidad de “Pelé”, un
nino que, de acuerdo con las declaraciones de varios testigos,
presencio el homicidio de Anstraum; el juez emiti6 la orden para
la investigacion en el caso de Anstraum Aman Villagran Morales
seis meses después de ocurrido el homicidio y no ordené el
allanamiento del domicilio de los imputados, lo que podria haber
permitido encontrar el arma del sefior Néstor Fonseca Lopez;
ademas, aunque varios testigos habian declarado que la sefiora \sg
Rosa Trinidad Morales Pérez tenia una relacion amorosa con uno

de los sospechosos, tampoco se ordend el allanamiento de su

morada; no se investigaron las contradicciones existentes entre

el registro de la armeria de la Policia Nacional (en el que constaba

que la noche del homicidio el arma presuntamente utilizada

estaba alli) y la prueba balistica, que daba como demostrado que

el arma citada fue la que se usé para asesinar a Anstraum.

Bovino afirmé que no se realizaron investigaciones referidas a las
denuncias de tortura. Senal6 que durante la etapa de sentencia,
el juez se caracteriz6 por su parcialidad, ya que rechazé todo
medio de prueba. Por ejemplo, no interrogo a los testigos sobre la
corona de oro que supuestamente tenia uno de los sospechosos,
a pesar de que el Cédigo Procesal Penal establecia de manera
expresa la obligaciéon del tribunal de aprovechar cualquier sena
particular que permitiera establecer la identidad del imputado.

45. Peritaje de Roberto Carlos Bux. Cfr. Corte I.D.H. Caso Villagran Morales
y otros, fondo, supra nota 1, parr. 66 a).
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Asesinato en Bosques de San Nicolds

Manifesté6 que tampoco se realizoé el reconocimiento del senor
Valdez Zuniga, quien fue detenido cuando el caso estaba en la
etapa de juicio. Expres6 su asombro acerca de la interpretacion
que el juez hizo del Codigo Procesal Penal, cuando establecio que
so6lo era procedente someter a una persona a reconocimiento
personal si ésta se presentaba al inicio de la investigacion, pero
no en caso de captura posterior. Esta interpretacion del juez
conduce a una situaciéon por lo menos absurda ya que deja en
mejor posiciéon a la persona profuga que a la persona que se
somete al procedimiento.

Plante6 que la parcialidad del juez se hizo evidente al descalificar
un conjunto de testimonios relevantes mediante afirmaciones
dogmaticas, en violacion de su obligacion de fundar las sentencias;
como ejemplos, advirtid que el magistrado rechazo6 testigos por
el solo hecho de ser las madres de las victimas, y rechazo el
testimonio de Bruce Harris por ser Director de Casa Alianza.
Recalcé que el tribunal abus6 de las tachas para eliminar todas
las pruebas relevantes que se habian logrado, atin a pesar de la
deficiencia en la investigaciéon. Finalmente sefialé que, aunque
el informe balistico indicaba que la bala homicida habia sido
disparada por el revolver perteneciente a Valdez Zuniga, el juez
descalifico el informe debido a que dicho senor habia salido de
servicio ese dia a las ocho de la noche, pese a que un testigo lo
habia identificado como autor del homicidio de Anstraum.

El juez no valor6 los informes policiales (en contradiccion con
una regla expresa del Codigo), no tomo en cuenta las amenazas
a los testigos -lo que seguramente influy6 en sus declaraciones,
ni orden6 medida alguna de proteccion. El juez tampoco tuvo
en cuenta la incoherencia de la declaracion de una testigo que
habia reconocido a uno de los imputados en fotografias, pero
no pudo hacerlo en el reconocimiento personal, no reconociendo
ademas, en esa oportunidad, a su companera de trabajo (lo que
sugeriria que podria haber sido amenazada). Ante esta situacion
el juez debi6 haber interrogado a la testigo para cerciorarse que
no hubiese sido amenazada por su participaciéon en el proceso.*®

46. Peritaje de Alberto Bovino. Cfr Corte I.D.H. Caso Villagran Morales y
otros, fondo, supra nota 1, parr. 66 b).
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