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N° 13: PROTECCION JUDICIAL

adoptadas. En este sentido, el Estado debe considerar situaciones que podrian significar un
obstaculo para estos pueblos, tales como: limitantes para el acceso fisico a las instituciones
administrativas y judiciales (distancia, dificultad de acceso)275; complejidad y diversidad de
instancias a agotarse; altos costos para la tramitaciéon de los procesos judiciales y para la
contrataciéon de abogados, y monolingiiismo en el desarrollo de los procesos judiciales276. En
virtud de ello, la Corte estima que la necesidad de que se agoten otras vias para el cumplimiento de
las propias obligaciones estatales asumidas, en vez de propiciar su ejecucion, las entorpece, lo cual
podria resultar en un esfuerzo desmedido o exagerado en detrimento de la Comunidad de Punta
Piedra.

250. Adicionalmente, la Corte considera que los alegatos del Estado respecto de la falta de
interposicion de la via previa administrativa y de otros recursos en la via judicial [..] son
extemporaneos, ya que no fueron presentados a la Corte en el momento procesal oportuno, es decir
en el escrito de contestaciéon del Estado, ni fueron parte de la argumentacién en relacién con las
excepciones preliminares correspondientes, sino que son alegatos incorporados como defensa del
Estado a través de los alegatos finales escritos.

251. Con base en lo sefialado, la Corte considera que, para efectos del presente caso, los acuerdos
conciliatorios adoptados fueron idéneos, a fin de lograr el saneamiento del territorio indigena que
le correspondia de oficio al Estado. Sin embargo, la falta de materializacién concreta de los
acuerdos que obligan al Estado de Honduras, es decir, su falta de ejecucién directa sin requerir la
activacion de otras vias judiciales, los tornaron ineficaces, lo cual impidié la posibilidad real de uso
y goce del territorio titulado a favor de la Comunidad Garifuna de Punta Piedra, por lo que el Estado
vulnerd el articulo 25.1 y 25.2.c de la Convencién Americana, en relacién con el articulo 1.1 del
mismo instrumento en perjuicio de la Comunidad Garifuna de Punta Piedra y sus miembros.

4, PROTECCION JUDICIAL Y VIOLACIONES DE DERECHOS HUMANOS

El derecho a un recurso, como elemento central de la protecciéon judicial reconocida en el articulo
25 de la CADH, comprende a su vez el derecho a que las violaciones a derechos humanos sean
investigadas en forma diligente, se sancione a los responsables y se otorgue una reparaciéon
adecuada a las victimas. Dicho elemento ha sido ampliamente desarrollado por la jurisprudencia de
la Corte IDH, como se constata en los parrafos extraidos de la jurisprudencia de dicho Tribunal.

Por otro lado, se aprecian los extractos de la Corte IDH que relacionan las leyes de amnistia y otos
obstaculos a la investigaciéon judicial, con una efectiva protecciéon judicial, siendo estos
incompatibles con la existencia de dicha garantia convencional.

4.1. Derecho a un recurso comprende una investigacion diligente, sancion a los
responsables y reparacion a las victimas

Corte IDH. Caso Durand y Ugarte Vs. Peru. Fondo. Sentencia de 16 de agosto de 2000. Serie C
No. 6861,

122.  De acuerdo con los hechos probados del presente caso, las victimas o sus familiares no
contaron con un recurso efectivo que les garantizara el ejercicio de sus derechos, lo que dio lugar,
entre otros resultados, a la falta de identificaciéon de los responsables en el tramite seguido en el
fuero militar y al no empleo de la diligencia debida para identificar y establecer el paradero de las

61 Los hechos del presente caso se iniciaron con la detencién el 14 y 15 de febrero de 1986 de Nolberto Durand
Ugarte y Gabriel Pablo Ugarte Rivera por efectivos de la Direccién contra el Terrorismo en el Pert. La
detencién se bas6 en su presunta participaciéon en actos de terrorismo. El 4 de marzo de 1986 fueron
trasladados por orden judicial al penal de El Frontén. El 18 de junio de 1986 se produjo un motin en el centro
penitenciario donde se encontraban. Las Fuerzas Armadas iniciaron un operativo al dia siguiente, el cual
produjo la muerte y lesiones de muchas personas que se encontraban privadas de libertad. Los cuerpos de
Nolberto Durand Ugarte y Gabriel Pablo Ugarte Rivera nunca fueron encontrados. A pesar de haberse
interpuesto una serie de recursos, no se realizaron mayores investigaciones ni se sancioné a los responsables
de los hechos.
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victimas. Los datos que obran en autos permiten considerar que la investigacién de los sucesos de
El Frontén adelantada por los tribunales militares fue meramente formal.

130. En consecuencia, el articulo 8.1 de la Convencién Americana, en conexion con el articulo
25.1 de la misma, confiere a los familiares de las victimas el derecho a que la desaparicién y muerte
de estas ultimas sean efectivamente investigadas por las autoridades del Estado; se siga un proceso
contra los responsables de estos ilicitos; en su caso se les impongan las sanciones pertinentes, y se
reparen los dafios y perjuicios que dichos familiares han sufrido. En el mismo sentido: Caso Las
Palmeras Vs. Colombia. Fondo. Sentencia de 6 de diciembre de 2001. Serie C No. 90, pdrr. 65; Caso
Maritza Urrutia Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2003.
Serie C No. 103, pdrr. 187; Caso de las Hermanas Serrano Cruz Vs. El Salvador. Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 1 de marzo de 2005. Serie C No. 120, pdrr. 64; Caso Heliodoro Portugal Vs.
Panamd. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 12 de agosto de 2008.
Serie C No. 186, pdrr. 146; Caso Ticona Estrada y otros Vs. Bolivia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 27 de noviembre de 2008. Serie C No. 191, pdrr. 81. Ninguno de estos derechos fue
garantizado en el presente caso a los familiares de los sefiores Durand Ugarte y Ugarte Rivera.

Corte IDH. Caso Juan Humberto Sanchez Vs. Honduras. Excepcion Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 7 de junio de 2003. Serie C No. 9962,

135.  Por otra parte, ha quedado demostrado que, pese a los diferentes recursos internos
utilizados con el fin de aclarar los hechos, éstos no fueron eficaces para enjuiciar y, en su caso,
sancionar, a sus responsables [..]. El Estado no ha identificado a la persona o personas
responsables penalmente de los hechos antijuridicos objeto de demanda. Por el contrario, en el
caso en estudio ha quedado demostrado que la muerte del sefior Juan Humberto Sanchez se
encuadr6 dentro de un patrén de ejecuciones extrajudiciales [...], las cuales se caracterizan por ir
acompaifiadas a su vez de impunidad [...], en la cual los recursos judiciales no son efectivos, las
investigaciones judiciales tienen graves falencias y el transcurso del tiempo juega un papel
fundamental en borrar todos los rastros del delito, haciéndose de esta manera ilusorio el derecho a
la defensa y proteccidn judicial en los términos consagrados en los articulos 8 y 25 de la
Convencién Americana.

Corte IDH. Caso Myrna Mack Chang Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 25 de noviembre de 2003. Serie C No. 10163,

203.  En el capitulo sobre hechos probados se demostr¢ la falta de diligencia y voluntad de los
tribunales de justicia para impulsar el procedimiento penal tendiente a esclarecer todos los hechos
de la muerte de Myrna Mack Chang y sancionar a todos los responsables. El Tribunal no entrara a
analizar aqui cada una de las actuaciones de los tribunales que carecieron de la debida diligencia
(pedidos de amparo, inconstitucionalidad, recusaciones, incidentes, incompetencias, nulidades,
pedidos de acogerse a la Ley de Reconciliacién Nacional, entre otros), pero a manera de ejemplo
hara alusién dnicamente al uso de las acciones de amparo, cuya interposicidn y tramite llevé a los
conductores del proceso penal a incurrir en notorias dilaciones en el presente caso. [...]

204.  En el presente caso los procesados han interpuesto al menos doce recursos de amparo, tal
como se estableci6 en el capitulo de hechos probados, todos los cuales fueron declarados

62 Los hechos del presente caso se refieren al sefior Juan Humberto Sinchez, quien fue detenido en dos
ocasiones por las fuerzas armadas hondurefias por su presunta vinculacién con el Frente Farabundo Marti
para la Liberacion Nacional de El Salvador. La primera detencién se habria produjo el 10 de julio de 1992 por
efectivos del Décimo Batallén de Infanteria de Marcala, La Paz. Al dia siguiente fue liberado. La segunda
detencidn se llevé a cabo por efectivos del Primer Batallon de Fuerzas Territoriales en su casa de habitacién la
noche del mismo 11 de julio. Durante mas de una semana sus familiares no supieron de su paradero. El 22 de
junio de 1992 se hall6 el cadaver de Juan Humberto Sidnchez en un pozo de un rio. A pesar de haberse
interpuesto una serie de recursos para investigar los hechos y sancionar a los responsables, éstos no
resultaron efectivos.

63 Los hechos del presente caso se desarrollan en el contexto en el que Guatemala se encontraba sumida en un
conflicto armado interno, donde se realizaron ejecuciones extrajudiciales selectivas con un propoésito de
“limpieza social”. Myrna Mack Chang realizaba actividades de investigacién sobre las comunidades de
poblacién en resistencia y las politicas del Ejército guatemalteco hacia las mismas. El 11 de septiembre
de 1990 Myrna Mack fue asesinada por agentes militares, luego de haber sido vigilada. Hubo muchas
obstrucciones en el proceso penal que se inicid. No se pudo juzgar ni sancionar a todos los autores materiales e
intelectuales.
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improcedentes por las autoridades judiciales respectivas. Asimismo, la Corte observa, tal como lo
sefialaron la Comisidn y los representantes de los familiares de la victima, que éstas acciones de
amparo paralizaron el proceso por mas de tres afios. Las autoridades judiciales no dieron tramite
con la debida diligencia a las acciones de amparo, con el fin de que este fuese un recurso rapido y
eficaz, y mas bien permitieron que se conviertiera en un recurso dilatorio del procedimiento, toda
vez que puede ser conocido hasta por cuatro diferentes instancias.

206. La Corte observa que, tal como se desprende del texto de “Ley de Amparo, Exhibicion
Personal y de Constitucionalidad”, y de acuerdo con el peritaje de Henry El Khoury, la propia ley
obliga a los tribunales de amparo a dar trdmite y resolver todo recurso de amparo que sea
interpuesto contra cualquier autoridad judicial por cualquier acto procesal. Por lo tanto, la ley
misma obliga a dichos tribunales a dar tramite a cualquier recurso de amparo, aunque este sea
“manifiestamente improcedente”, tal como fueron declarados varios de los recursos planteados en
este caso.

207.  Sin embargo, la Corte llama la atencién a que en el proceso penal referido, la interposicion
frecuente de ese recurso, aunque permisible por la ley, ha sido tolerada por las autoridades
judiciales. Este Tribunal considera que el juez interno, como autoridad competente para dirigir el
proceso, tiene el deber de encauzarlo, de modo a que se restrinja el uso desproporcionado de
acciones que pueden tener efectos dilatorios. A su vez, el tramite de los recursos de amparo con sus
respectivas apelaciones fue realizado sin sujecién a los plazos legales, ya que los tribunales de
justicia guatemaltecos tardaron en promedio aproximadamente seis meses en decidir cada uno. Esa
situacién provoc6 una paralizacién del proceso penal.

209.  Esta manera de ejercer los medios que la ley pone al servicio de la defensa ha sido tolerada
y permitida por los 6rganos judiciales intervinientes, con olvido de que su funcién no se agota en
posibilitar un debido proceso que garantice la defensa en juicio, sino que debe ademas asegurar en
un tiempo razonable el derecho de la victima o sus familiares a saber la verdad de lo sucedido y a
que se sancione a los eventuales responsables.

210. El derecho a la tutela judicial efectiva exige entonces a los jueces que dirijan el proceso de
modo a evitar que dilaciones y entorpecimientos indebidos, conduzcan a la impunidad, frustrando
asi la debida proteccién judicial de los derechos humanos.

211. A la luz de lo anteriormente dicho, la Corte considera que los jueces como rectores del
proceso tienen el deber de dirigir y encausar el procedimiento judicial con el fin de no sacrificar la
justicia y el debido proceso legal en pro del formalismo y la impunidad. De este modo, si las
autoridades permiten y toleran el uso de esta manera de los recursos judiciales, los transforman en
un medio para que los que cometen un ilicito penal dilaten y entorpezcan el proceso judicial. Esto
conduce a la violacién de la obligacién internacional del Estado de prevenir y proteger los derechos
humanos y menoscaba el derecho de la victima y de sus familiares a saber la verdad de lo sucedido,
a que se identifique y se sancione a todos los responsables y a obtener las consecuentes
reparaciones.

217.  Por otra parte, ha quedado demostrado que, pese a que se inicié dicho proceso penal con el
fin de esclarecer los hechos, éste no ha sido eficaz para enjuiciar y, en su caso, sancionar a todos sus
responsables, como ya se dijo [...]. Si bien ya se encuentra condenado uno de los autores materiales
de los hechos, lo cierto es que el Estado no ha identificado ni sancionado a todas las personas
responsables penalmente de los hechos antijuridicos objeto de demanda (autores materiales,
intelectuales, participes y encubridores). En el caso en estudio ha quedado demostrado que la
muerte de Myrna Mack Chang se encuadré dentro de un patrén de ejecuciones extrajudiciales
selectivas [...], las cuales se han caracterizado por ir acompafadas a su vez de la impunidad [...],
situacién en cuyo marco los recursos judiciales no son efectivos, las investigaciones judiciales
tienen graves falencias y el transcurso del tiempo juega un papel fundamental en borrar todos los
rastros del delito, haciéndose de esta manera ilusoria la proteccién judicial consagrada en los
articulos 8 y 25 de la Convencién Americana.
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Corte IDH. Caso Maritza Urrutia Vs. Guatemala. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
27 de noviembre de 2003. Serie C No. 10364,

117. Ademas, este Tribunal ha establecido que no basta que los recursos existan formalmente,
sino que los mismos deben dar resultados o respuestas a las violaciones de derechos humanos,
para que éstos puedan ser considerados efectivos. Es decir, toda persona debe tener acceso a un
recurso sencillo y rapido ante jueces o tribunales competentes que amparen sus derechos
fundamentales. [...] En el mismo sentido: Caso Bdmaca Veldsquez Vs. Guatemala. Fondo. Sentencia
de 25 de noviembre de 2000. Serie C No. 70, pdrr. 191.

Corte IDH. Caso 19 Comerciantes Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 5
de julio de 2004. Serie C No. 10965,

175.  En reiteradas oportunidades el Tribunal ha sefialado que el Estado tiene el deber de evitar
y combatir la impunidad, que la Corte ha definido como “la falta en su conjunto de investigacién,
persecucién, captura, enjuiciamiento y condena de los responsables de las violaciones de los
derechos protegidos por la Convencién Americana”. Al respecto, la Corte ha advertido que

[..] el Estado tiene la obligacién de combatir tal situacién por todos los medios legales
disponibles ya que la impunidad propicia la repeticién crénica de las violaciones de
derechos humanos y la total indefension de las victimas y de sus familiares.

176.  El Tribunal ha indicado que sélo si se esclarecen todas las circunstancias en cuanto a la
violacién, el Estado habra proporcionado a las victimas y a sus familiares un recurso efectivo y
habra cumplido con su obligacién general de investigar y sancionar, permitiendo a los familiares de
la victima conocer la verdad, no s6lo sobre el paradero de sus restos mortales sino sobre todo lo
sucedido a la victima.

187. En consecuencia, el articulo 8.1 de la Convencién Americana, en conexion con el articulo
25.1 de la misma, confiere a los familiares de las victimas el derecho a que la muerte de estas

64 Los hechos del presente caso se relacionan con Maritza Urrutia, quien desempefiaba tareas politicas para la
organizacién revolucionaria del Ejército Guerrillero de los Pobres (EGP), miembro de la Unidad Revolucionaria
Nacional Guatemalteca. En el afio 1990, luego de tener un hijo con su esposo Esteban, el cual también era
miembro de la EGP, se separd de él. El 23 de Julio de 1992 se encontraba caminando por la ciudad de
Guatemala, después de dejar a su hijo en la escuela, cuando fue secuestrada por tres miembros de la
Inteligencia del Ejército guatemalteco., quienes la introdujeron por la fuerza en un carro. Una vez en el
vehiculo, fue encapuchada y trasladada a las instalaciones del centro de detencién clandestino del Ejército de
Guatemala. Estuvo retenida durante ocho dias, encerrada en un cuarto, esposada a una cama, encapuchada y
con la luz de la habitacién encendida y la radio siempre prendida a todo volumen. Fue sometida a largos y
continuos interrogatorios referentes a su vinculaciéon y la de su ex esposo con el EGP. Durante los
interrogatorios fue amenazada de ser torturada fisicamente y de matarla a ella o a miembros de su familia si
no colaboraba. Le mostraban fotos de su madre y otros miembros de su familia, asi como fotografias de
combatientes guerrilleros torturados y muertos en combate, manifestidndole que en esas mismas condiciones
seria encontrada por su familia. Durante el tiempo retenida, fue forzada a prestar una declaracién filmada
donde se refirié a su participacion, la de su ex esposo y la de su hermano en el EGP, justificé su desapariciéon
como una manera de abandonar esa organizacion e inst6 a sus compafieros a dejar la lucha armada. El 29 de
Julio de 1992 el video fue transmitido por dos noticieros de Guatemala. EI 30 de Julio de 1992 fue liberada
cerca del edificio del Ministerio Publico en la ciudad de Guatemala. Bajo amenazas de muerte de sus captores,
se dirigié a la oficina del Procurador General de la Nacién, quien la recibié y la llevé al Quinto Juzgado de
Primaria Instancia Penal para que solicitara una amnistfa. Firmé un acta conforme a la cual se acogia a la
amnistfa. Ni el Procurador ni el juez le preguntaron sobre lo que le habia sucedido. Posteriormente, regresé a
la sede del Ministerio Publico y, siguiendo las instrucciones de sus captores, dio una conferencia de prensa en
la cual confirmd el contenido del video. El 7 de Agosto de 1992 sali6 de Guatemala hacia los Estados Unidos,
pais que le reconocié la condicién de refugiada.

65 Los hechos del presente caso ocurrieron el 7 de octubre de 1987 cuando miembros de un grupo paramilitar
que operaba en el Municipio de Puerto Boyacd detuvieron a 17 comerciantes, presuntamente por sus
relaciones con grupos guerrilleros. Los comerciantes se dedicaban a actividades comerciales, tales como
transporte de mercaderias o de personas, o compra y venta de mercancias en la frontera colombo-venezolana.
Luego de su detencién, fueron asesinados y descuartizados por lo que lanzaron sus cuerpos a un rio. Dos
semanas deespués de ocurridos los hechos, otros dos comerciantes fueron en bisqueda de los desaparecidos.
Igualmente fueron detenidos y asesinados por el grupo paramilitar. Ante la desaparicién de los 19
comerciantes, sus familiares interpusieron una serie de recursos legales a fin de localizarlos. No obstante, no
se realizaron mayores investigaciones ni se sancion6 a los responsables de los hechos.
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ultimas sea efectivamente investigada por las autoridades del Estado; se siga un proceso contra los
responsables de estos ilicitos; en su caso, se les impongan las sanciones pertinentes, y se reparen
los dafios y perjuicios que dichos familiares han sufrido.

193.  La Corte ha reiterado que no basta con que se prevea la existencia de recursos, si estos no
resultan efectivos para combatir la violacién de los derechos protegidos por la Convencidn [...]. Esta
garantia de proteccion de los derechos de los individuos no supone sélo el resguardo directo a la
persona vulnerada sino, ademas, a los familiares, quienes por los acontecimientos y circunstancias
particulares del caso, son quienes ejercen la reclamacién en el orden interno.

204. Con fundamento en las consideraciones precedentes, puede afirmarse que al realizar un
estudio global de los procesos tramitados para investigar los hechos que generaron las violaciones,
e identificar y sancionar a los responsables, el Estado no observé el principio del plazo razonable
consagrado en la Convenciéon Americana. Asimismo, la Corte considera que dichos procesos no han
sido efectivos en cuanto a la bisqueda de los restos mortales de los 19 comerciantes, lo cual ha
causado y continda causando un sufrimiento intenso a sus familiares.

Corte IDH. Caso de las Hermanas Serrano Cruz Vs. El Salvador. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 1 de marzo de 2005. Serie C No. 120.

62. Por otra parte, este Tribunal se ha referido en reiteradas ocasiones al derecho que asiste a
los familiares de las presuntas victimas de conocer lo que sucedié y de saber quiénes fueron los
responsables de los respectivos hechos. La Corte ha reiterado que toda persona, incluyendo a los
familiares de victimas de graves violaciones de derechos humanos, tiene el derecho a conocer la
verdad. En consecuencia, los familiares de las victimas, y la sociedad como un todo, deben ser
informados de todo lo sucedido con relacién a dichas violaciones. Este derecho a la verdad se ha
venido desarrollando por el Derecho Internacional de los Derechos Humanos ; al ser reconocido y
ejercido en una situacién concreta constituye un medio importante de reparacion. Por lo tanto, en
este caso, el derecho a conocer la verdad da lugar a una expectativa que el Estado debe satisfacer a
los familiares de las presuntas victimas.

Corte IDH. Caso de la Comunidad Moiwana Vs. Surinam. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia 15 de junio de 2005. Serie C No. 12466,

147.  El Tribunal ha afirmado que durante el proceso de investigacion y el tramite judicial, las
victimas de violaciones de derechos humanos, o sus familiares, deben tener amplias oportunidades
para participar y ser escuchados, tanto en el esclarecimiento de los hechos y la sancién de los
responsables, como en la bisqueda de una justa compensacién. La Corte ha establecido que las
victimas de violaciones de derechos humanos y sus familiares tienen derecho a conocer la verdad
con respecto a esas violaciones - esto es, a ser informados sobre los hechos y los responsables. Por
lo tanto, los miembros de la comunidad tienen derecho en el presente caso a que las muertes y
violaciones a la integridad personal producto del ataque de 1986 sean efectivamente investigadas
por la autoridades estatales, a que se juzgue y sancione adecuadamente a los responsables de las
acciones ilegales, y a recibir compensacién por los dafios y perjuicios sufridos.

Corte IDH. Caso Gomez Palomino Vs. Peru. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de
noviembre de 2005. Serie C No. 13697,

66 Los hechos del presente caso se refieren a la comunidad N’djuka est4d conformada por personas originarias
del Africa que habitan en la zona oriental de Suriname desde el siglo XVII. Esta comunidad tiene su propio
idioma e historia, asi como tradiciones culturales y religiosas que la distinguen de otras comunidades
indigenas que habitan en el mismo territorio. La aldea de Moiwana fue fundada por clanes N’djuka a fines del
siglo XIX. En 1986, el régimen militar de Desire Bouterse se enfrent6 al grupo armado opositor conocido como
el Jungle Commando. Cientos de indigenas fallecieron producto de las hostilidades entre ambos grupos. El 29
de noviembre de 1986 se efectué una operacidon militar en la aldea de Moiwana. Agentes militares y sus
colaboradores mataron al menos a 39 miembros de la comunidad, entre los cuales habia nifios, mujeres y
ancianos, e hirieron a otros. Asimismo, la operaciéon quemoé y destruy6 la propiedad de la comunidad y forzé a
los sobrevivientes a huir. Desde su huida de la aldea de Moiwana, los pobladores han sufrido condiciones de
pobreza y no han podido practicar sus medios tradicionales de subsistencia. La aldea de Moiwana y sus tierras
tradicionales circundantes quedaron abandonadas desde el ataque de 1986. A los miembros de la comunidad
les ha sido imposible recuperar los restos de sus familiares que murieron durante el ataque. No se realizaron
mayores investigaciones ni se sancionaron a los responsables de los hechos.
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78. La Corte ha reiterado que los familiares de victimas de graves violaciones de derechos
humanos tienen el derecho a conocer la verdad sobre estas violaciones. Este derecho a la verdad, al
ser reconocido y ejercido en una situacidn concreta, constituye un medio importante de reparacién
para la victima y sus familiares y da lugar a una expectativa que el Estado debe satisfacer. Por otra
parte, el conocer la verdad facilita a la sociedad peruana la busqueda de formas de prevenir este
tipo de violaciones en el futuro.

79. En consecuencia, los familiares de las victimas tienen el derecho, y los Estados la
obligacidn, a que lo sucedido a aquéllas sea efectivamente investigado por las autoridades estatales,
se siga un proceso contra los presuntos responsables de estos ilicitos y, en su caso, se les impongan
las sanciones pertinentes, y se reparen los dafios y perjuicios que dichos familiares han sufrido.

80. En respuesta a la desaparicidn forzada del sefior Santiago Gémez Palomino, el primer
recurso que el Estado debid haber suministrado era una investigacion efectiva y un proceso judicial
tendiente al esclarecimiento de los hechos, la sancién de los responsables y el otorgamiento de una
compensacion adecuada. Este Tribunal ha establecido que la investigacién que deben emprender
los Estados debe ser realizada ex officio, sin dilacién y con la debida diligencia , lo cual implica que
el érgano que investiga debe llevar a cabo, dentro de un plazo razonable, todas aquellas actuaciones
necesarias para procurar como minimo el esclarecimiento de los hechos.

81. El Estado reconocid no haber iniciado una investigaciéon efectiva tan pronto le fue
denunciada la desaparicion forzada del sefior Gdmez Palomino, en contravencién de la obligacion
que se desprende de los articulos 8 y 25 de la Convenciéon Americana [...]. El Perd manifesté que
esta situacién se mantuvo sélo hasta el periodo de transicién democratica [...]. Sin embargo, de
conformidad con el acervo probatorio y la aceptacidn de los hechos efectuada por el Estado [...], la
Corte observa con gran preocupacidn los limitados pasos de investigacion realizados por el Estado
desde el afio 2002, cuando fue reabierta la investigacién en manos del Ministerio Publico, hasta la
actualidad.

85. De este modo, el Tribunal considera que la investigacion emprendida por la Fiscalia
Provincial Especializada de Lima no ha sido realizada con la debida diligencia para conducir al
esclarecimiento de los hechos, a la determinacidn del paradero de los restos de la victima, asi como
al enjuiciamiento de los responsables de su desapariciéon forzada, por lo que no puede ser
considerada efectiva en los términos de la Convencién. Ademas, las falencias investigativas que se
dieron con posterioridad a la desapariciéon forzada del sefior Gdmez Palomino y que han sido
aceptadas por el Estado, dificilmente pueden ser subsanadas por las tardias e insuficientes
diligencias probatorias que el Estado ha desarrollado a partir del afio 2002. Prueba de ello son los
trece afios que han trascurrido desde que sucedieron los hechos y los cinco afios que han mediado
desde que el Peru reestablecié la democracia, sin que la investigacion pase de su fase preliminar.
Finalmente, este Tribunal considera que dicha demora, en exceso prolongada, constituye per se una
violacién de las garantias judiciales, que no ha sido justificada por el Estado.

Corte IDH. Caso de la Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia. Sentencia de 31 de enero de
2006. Serie C No. 14068,

67 Los hechos del presente caso se desarrollan en el marco del conflicto armado peruano, cuando la
desaparicién forzada de personas se convirtié en una practica sistematica y generalizada implementada por el
Estado como mecanismo de lucha antisubversiva. El 9 de julio de 1992 un grupo de hombres y mujeres
penetraron en forma violenta en el domicilio de la sefiora Maria Elsa Chipana Flores, donde residia el sefior
Santiago Gémez Palomino. Las personas que integraban este grupo llevaban los rostros cubiertos con
pasamontafas, vestian uniformes, botas militares y armas largas de fuego. Después de registrar el lugar, se
retiraron llevandose al sefior Gémez Palomino. Sus familiares interpusieron una serie de recursos para
encontrar su paradero, investigar lo sucedido y sancionar a los responsables. Sin embargo, no se han realizado
ninguna de las anteriores acciones. Los restos del sefior Santiago Gémez Palomino no han sido hallados. El
sefior Santiago Gémez Palomino fue incluido en la némina de personas muertas y desaparecidas reportadas a
la Comision de Verdad y Reconciliacién en su informe final de 27 de agosto de 2003.

68 Los hechos del presente caso sucedieron entre el 13 y 14 de enero de 199. Un grupo de aproximadamente
60 hombres fuertemente armados, pertenecientes a una organizacién paramilitar llegaron al corregimiento de
Pueblo Bello. Los paramilitares saquearon algunas viviendas y secuestraron a un grupo de personas, quienes
finalmente fueron asesinados. Se interpusieron una serie de recursos a fin de que se inicien las investigaciones
y se sancionen a los responsables. Sin embargo, no se tuvieron mayores resultados.
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193.  En consecuencia, la jurisprudencia de este Tribunal, la propia jurisprudencia de la Corte
Constitucional de Colombia, la gran celeridad y el total desinterés con que actuaron los 6rganos de
la jurisdiccién penal militar para esclarecer los hechos del caso, permiten concluir que ademas de
que esta jurisdiccién no era la via adecuada, no constituy6 un recurso efectivo para investigar las
graves violaciones cometidas en perjuicio de las 43 victimas de Pueblo Bello, ni para establecer la
verdad de los hechos y juzgar y sancionar a sus responsables. Las actuaciones en esta via fueron
gravemente negligentes y no se investigd seriamente a miembros de las Fuerzas Armadas que
pudieran estar vinculados con los hechos.

211.  Unavez analizados cada uno de los procedimientos abiertos a nivel interno en relacién con
los hechos de Pueblo Bello, asi como la interaccién general de esos procedimientos en el contexto
de impunidad imperante en el periodo en que fueron aplicados, se concluye que el conjunto de las
faltas a los deberes de proteccidn y de investigacién ya establecidas han coadyuvado a la impunidad
de la mayoria de los responsables de las violaciones cometidas. Un ataque a la poblacién civil de las
proporciones subrayadas en este caso no pudo pasar desapercibida por los mandos militares de las
zonas de donde salieron y por donde transitaron los paramilitares. Si bien han sido condenados
algunos de los paramilitares responsables de la masacre, subsiste una impunidad generalizada en el
presente caso, en la medida en que no ha sido determinada toda la verdad de los hechos ni la
totalidad de las responsabilidades intelectuales y materiales por los mismos. Ademas, es un hecho
relevante que la mayoria de los paramilitares condenados no se encuentren cumpliendo la condena
impuesta por no haberse hecho efectivas las 6rdenes de captura libradas en su contra.

212.  La Corte concluye que los procesos y procedimientos internos no han constituido, ni
individualmente ni en conjunto, recursos efectivos para garantizar el acceso a la justicia, la
determinacién del paradero de las personas desaparecidas y de toda la verdad de los hechos, la
investigacion y sancién de los responsables y la reparacion de las consecuencias de las violaciones.
Por ende, el Estado es responsable por la violacién de los articulos 8.1 y 25 de la Convencién, en
relacion con el articulo 1.1 de la misma, en perjuicio de los familiares de las personas desaparecidas
y privadas de la vida del presente caso

Corte IDH. Caso del Penal Miguel Castro Castro Vs. Perd. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 25 de noviembre de 2006. Serie C No. 160

404. Porlo tanto, la Corte encuentra que hay evidencia para sostener que las muertes y torturas
cometidas contra las victimas de este caso por agentes estatales, por las razones referidas en
parrafos precedentes constituyen crimenes de lesa humanidad. La prohibicién de cometer estos
crimenes es una norma de ius cogens, y, por tanto, el Estado tiene el deber de no dejar impunes
estos delitos y para ello debe utilizar los medios, instrumentos y mecanismos nacionales e
internacionales para la persecucién efectiva de tales conductas y la sancién de sus autores, con el
fin de prevenirlas y evitar que queden en la impunidad.

405. Este Tribunal ha sefialado invariablemente que el Estado tiene el deber de evitar y
combatir la impunidad, caracterizada como “la falta en su conjunto de investigacion, persecucion,
captura, enjuiciamiento y condena de los responsables de las violaciones de los derechos
protegidos por la Convencién Americana”. Se debe combatir la impunidad por todos los medios
legales disponibles, tomando en cuenta la necesidad de hacer justicia en el caso concreto y que
aquélla propicia la repeticién croénica de las violaciones de derechos humanos y la total indefensiéon
de las victimas. Este Tribunal ha destacado también que la naturaleza y gravedad de los hechos en
contextos de violaciones sistematicas de derechos humanos genera una mayor necesidad de
erradicar la impunidad de los hechos.

Corte IDH. Caso de la Masacre de La Rochela Vs. Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 11 de mayo de 2007. Serie C No. 163.

147. De otro lado, en cuanto a la alegada violacidn del articulo 13 de la Convenciéon Americana
por parte de los representantes, la Corte recuerda que el derecho a la verdad se encuentra

subsumido en el derecho de la victima o de sus familiares a obtener de los érganos competentes del
Estado el esclarecimiento de los hechos violatorios y las responsabilidades correspondientes, a

través de la investigacién y el juzgamiento que previenen los articulos 8 y 25 de la Convencién.

149. La Corte considera necesario enfatizar que la investigacion de las violaciones perpetradas
en este caso debia ser efectuada con el mas estricto apego a la debida diligencia. Ello se debe no
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s6lo a que se trata de una masacre sino también a la gravedad de haber sido dirigida contra
funcionarios judiciales que se encontraban en el desempefio de sus labores y tenia como objetivo
afectar la investigacién que aquellos estaban realizando sobre graves violaciones de derechos
humanos en las que habrian participado paramilitares y altos mandos militares. Al mismo tiempo,
representaba un claro mensaje intimidante para que no se investigaran este tipo de crimenes.

Corte IDH. Caso Ticona Estrada y otros Vs. Bolivia. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 27 de noviembre de 2008. Serie C No. 191

85. De lo expuesto, el Tribunal sefiala que el proceso penal no ha constituido un recurso
efectivo para garantizar el acceso a la justicia, la investigaciéon y eventual sanciéon de los
responsables de los hechos relacionados con la desaparicién forzada de Renato Ticona y la
reparacion integral de las consecuencias de las violaciones. Asimismo, de conformidad con el
articulo 1.b) de la CIDFP el Estado debe sancionar efectivamente y dentro de un plazo razonable a
los responsables de las desapariciones forzadas que ocurran dentro de su jurisdicciéon, asegurando
que se cumpla la naturaleza misma de la sancién y evitando la impunidad. La Corte observa que en
el tiempo trascurrido desde la desapariciéon de Renato Ticona hasta la fecha, el Estado no ha
cumplido con lo estipulado en el articulo 1.b) de la CIDFP. Consecuentemente, la Corte concluye, en
consideraciéon de lo expuesto y del allanamiento del Estado, que Bolivia es responsable de la
violacién de las garantias y proteccion judiciales consagradas en los articulos 8.1 y 25.1 de la
Convencidén Americana, en relacién con el articulo 1.1 de la misma, en perjuicio de Honoria Estrada
de Ticona, César Ticona Olivares, Hugo Ticona Estrada, Betzy Ticona Estrada y Rodo Ticona
Estrada, asi como el incumplimiento de la obligacién consagrada en el articulo 1.b) de la CIDFP.

Corte IDH. Caso Escher y otros Vs. Brasil. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 6 de julio de 2009. Serie C No. 200%°.

95. Para el Tribunal la falta de respuesta estatal, como se ha sefialado, es un elemento
determinante al valorar si se ha dado un incumplimiento del contenido de los articulos 8.1 y 25.1 de
la Convenciéon Americana, ya que tiene relaciéon directa con el principio de efectividad que debe
regir el desarrollo de tales investigaciones. Cabe sefialar que la obligacién de investigar no sélo se
desprende de las normas convencionales de Derecho Internacional imperativas para los Estados
Partes, sino que ademads se deriva de la legislacién interna que haga referencia al deber de
investigar de oficio ciertas conductas ilicitas. La Corte observa que las autoridades del Estado se
encontraban obligadas de acuerdo a su legislacién interna, a investigar de oficio hechos como los
del presente caso.

206.  Ante ello, la Corte sefiala que la falta de respuesta estatal es un elemento determinante al
valorar si se han incumplido los articulos 8.1 y 25.1 de la Convencién Americana, pues tiene
relacion directa con el principio de efectividad que debe caracterizar el desarrollo de tales
investigaciones. En el presente caso, las autoridades estatales no actuaron con la debida diligencia
ni con arreglo a las previsiones consagradas en los articulos mencionados concernientes al deber
de investigar [...].

Corte IDH. Caso Anzualdo Castro Vs. Peru. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 22 de septiembre de 2009. Serie C No. 20279,

69 Los hechos del presente caso se producen en un contexto de conflicto social relacionado con la reforma
agraria en varios estados de Brasil, entre ellos Parana. Arlei José Escher, Dalton Luciano de Vargas, Delfino José
Becker, Pedro Alves Cabral y Celso Aghinoni eran miembros de dos organizaciones sociales, ADECON y
COANA. La primera tenia como objetivo el desarrollo comunitario y la integracidn de sus asociados a través de
actividades culturales, deportivas y econémicas, mientras que la segunda buscaba integrar a los agricultores
en la promocién de las actividades econdmicas comunes y en la venta de los productos. Miembros de la policia
presentaron a una autoridad judicial una solicitud de interceptacién y monitoreo de una linea telefénica,
instalada en la sede de COANA, en tanto presumian que en dicho lugar se estarian realizando practicas
delictivas. La solicitud fue otorgada de manera expedita. Arlei José Escher, Dalton Luciano de Vargas, Delfino
José Becker, Pedro Alves Cabral y Celso Aghinoni interpusieron una serie de recursos judiciales a nivel
nacional para que destruyesen las cintas grabadas. Sin embargo, las solicitudes fueron rechazadas por las
autoridades judiciales de Brasil.

70 Los hechos del presente caso se enmarcan en una época caracterizada por un patrén de ejecuciones
extrajudiciales, desapariciones forzadas y masacres atribuidas a agentes del Estado y a grupos vinculados a los
organismos de seguridad. El 16 de diciembre de 1993, Kenneth Ney Anzualdo Castro, estudiante universitario
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124.  El derecho de acceso a la justicia requiere que se haga efectiva la determinacién de los
hechos que se investigan y, en su caso, de las correspondientes responsabilidades penales en
tiempo razonable, por lo que, en atencién a la necesidad de garantizar los derechos de las personas
perjudicadas, una demora prolongada puede llegar a constituir, por si misma, una violacién de las
garantias judiciales. Adema3s, por tratarse de una desaparicién forzada, el derecho de acceso a la
justicia incluye que se procure determinar la suerte o paradero de la victima [...].

125. En estos casos, la impunidad debe ser erradicada mediante la determinacién de las
responsabilidades tanto generales —-del Estado- como individuales —-penales y de otra indole de sus
agentes o de particulares-. En cumplimiento de esta obligacién, el Estado debe remover todos los
obstaculos, de facto y de jure, que mantengan la impunidad. Las investigaciones deben respetar los
requerimientos del debido proceso, lo que implica que el sistema de administracidn de justicia debe
estar organizado de manera tal que su independencia e imparcialidad pueda ser garantizada y que
el juzgamiento de graves violaciones a los derechos humanos sea efectuado ante los tribunales
ordinarios , para evitar la impunidad y procurar la busqueda de la verdad. Ademas, ante la
naturaleza y gravedad de los hechos, mas atin en contextos de violaciones sisteméaticas de derechos
humanos, y puesto que el acceso a la justicia constituye una norma imperativa de Derecho
Internacional, la necesidad de erradicar la impunidad se presenta ante la comunidad internacional
como un deber de cooperacidn entre los Estados, que deben adoptar las medidas necesarias para
no dejar en la impunidad esas violaciones, ya sea ejerciendo su jurisdiccién para aplicar su derecho
interno y el derecho internacional para juzgar y, en su caso, sancionar a los responsables, o
colaborando con otros Estados que lo hagan o procuren hacerlo.

154.  En conclusién, una debida diligencia en los procesos por los hechos del presente caso exigia
que éstos fueran conducidos tomando en cuenta la complejidad de los hechos, el contexto en que
ocurrieron y los patrones que explican su comision, evitando omisiones al recabar prueba y al
seguir lineas légicas de investigacion. En este sentido, resulta esencial la adopcién de todas las
medidas necesarias para visibilizar los patrones sistematicos que permitieron tanto la comisién de
graves violaciones de los derechos humanos, como los mecanismos y estructuras a través de los
cuales se asegur6 su impunidad.

Corte IDH. Caso Gonzalez y otras (“Campo Algodonero”) Vs. México. Excepcion Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 16 de noviembre de 2009. Serie C No. 20571,

293.  La Corte considera que el deber de investigar efectivamente, siguiendo los estandares
establecidos por el Tribunal [...] tiene alcances adicionales cuando se trata de una mujer que sufre
una muerte, maltrato o afectacién a su libertad personal en el marco de un contexto general de
violencia contra las mujeres. En similar sentido, la Corte Europea ha dicho que cuando un ataque es
motivado por razones de raza, es particularmente importante que la investigacion sea realizada con
vigor e imparcialidad, teniendo en cuenta la necesidad de reiterar continuamente la condena de

de 25 afios de edad, se trasladaba en un autobus hacia su hogar, en el distrito del Callo. El vehiculo fue
interceptado por miembros del Servicio de Inteligencia del Ejército (SIE), quienes detuvieron a Kenneth Ney
Anzualdo Castro por presuntamente haber participado en actividades terroristas. Luego de su detencién fue
llevado al centro de la Direccién Nacional contra el Terrorismo y posteriormente a los s6tanos del cuartel
general del Ejército. En dicho lugar habria sido ejecutado y sus restos habrian sido incinerados en los hornos
que existian en esos sétanos. Sus familiares presentaron una serie de recursos a fin de ubicarlo, asi como para
investigar y sancionar a los responsables. Sin embargo, no se han sancionado a los responsables y hasta la
fecha se desconoce su paradero.

71 Los hechos del presente caso sucedieron en ciudad Juarez, lugar donde se desarrollan diveras formas de
delincuencia organizada. Asimismo desde 1993 existe un aumento de homicidios de mujeres influenciado por
una cultura de discriminacién contra la mujer.
Laura Berenice Ramos, estudiante de 17 afios de edad, desapareci6 el 22 de setiembre de 2001. Claudia Ivette
Gonzdles, trabajadora en una empresa maquilladora de 20 afios de edad, desapareci6 el 10 de octubre de 2001.
Esmeralda Herrera Monreal, empleada doméstica de 15 afios de edad desapareci6 el lunes 29 de octubre de
2001. Sus familiares presentaron las denuncias de desaparicién. No obstante, no se iniciaron mayores
investigaciones. Las autoridades se limitaron a elaborar los registros de desaparicidn, los carteles de
busqueda, la toma de declaraciones y el envio del oficio a la Policia Judicial. El 6 de noviembre de 2001 se
encontraron los cuerpos de Claudia Ivette Gonzales, Esmeralda Herrera Monreal y Laura Berenice Ramos
Monarrez, quienes presentaban signos de violencia sexual. Se concluyé que las tres mujeres estuvieron
privadas de su libertad antes de su muerte. A pesar de los recursos interpuestos por sus familiares, no se
investigd ni se sanciono a los responsables.
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racismo por parte de la sociedad y para mantener la confianza de las minorias en la habilidad de las
autoridades de protegerlas de la amenaza de violencia racial. El criterio anterior es totalmente
aplicable al analizarse los alcances del deber de debida diligencia en la investigacién de casos de
violencia por razo6n de género.

388. A manera de conclusidon, la Corte acepta el reconocimiento de responsabilidad por las
irregularidades cometidas en la primera etapa de las investigaciones. Sin embargo, el Tribunal ha
constatado que en la segunda etapa de las mismas no se han subsanado totalmente dichas falencias.
Las irregularidades en el manejo de evidencias, la alegada fabricacién de culpables, el retraso en las
investigaciones, la falta de lineas de investigacién que tengan en cuenta el contexto de violencia
contra la mujer en el que se desenvolvieron las ejecuciones de las tres victimas y la inexistencia de
investigaciones contra funcionarios publicos por su supuesta negligencia grave, vulneran el
derecho de acceso a la justicia, a una proteccién judicial eficaz y el derecho de los familiares y de la
sociedad a conocer la verdad de lo ocurrido. Ademas, denota un incumplimiento estatal de
garantizar, a través de una investigaciéon seria y adecuada, los derechos a la vida, integridad
personal y libertad personal de las tres victimas. Todo ello permite concluir que en el presente caso
existe impunidad y que las medidas de derecho interno adoptadas han sido insuficientes para
enfrentar las graves violaciones de derechos humanos ocurridas. El Estado no demostré haber
adoptado normas o implementado las medidas necesarias, conforme al articulo 2 de la Convencién
Americana y al articulo 7.c de la Convenciéon Belém do Para, que permitieran a las autoridades
ofrecer una investigaciéon con debida diligencia. Esta ineficacia judicial frente a casos individuales
de violencia contra las mujeres propicia un ambiente de impunidad que facilita y promueve la
repeticion de los hechos de violencia en general y envia un mensaje segun el cual la violencia contra
las mujeres puede ser tolerada y aceptada como parte del diario vivir.

389.  Por lo expuesto, el Tribunal concluye que el Estado incumpli6 con su deber de investigar -y
con ello su deber de garantizar- los derechos consagrados en los articulos 4.1, 5.1, 5.2 y 7.1 de la
Convencién Americana, en relacién con los articulos 1.1 y 2 de la misma y con el articulo 7.b y 7.c de
la Convenciéon Belém do Parg, en perjuicio de Claudia Ivette Gonzalez, Laura Berenice Ramos
Monarrez y Esmeralda Herrera Monreal. Por los mismos motivos, el Estado viold los derechos de
acceso a la justicia y proteccién judicial, consagrados en los articulos 8.1 y 25.1 de la Convencién
Americana, en relacion con los articulos 1.1 y 2 de la misma y 7.b y 7.c de la Convencién Belém do
Para, [...].

Corte IDH. Caso Radilla Pacheco Vs. México. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones
y Costas. Sentencia de 23 de noviembre de 2009. Serie C No. 209

181. De acuerdo a lo anterior, sin menoscabar las actuaciones llevadas a cabo por la Comisidn
Nacional de los Derechos Humanos en relacién con la desaparicién forzada del sefior Rosendo
Radilla Pacheco, particularmente por lo que se refiere a la presunta participacién de agentes
estatales, la Corte considera que el andlisis sobre el derecho de acceso a la justicia y la obligacién a
cargo del Estado de realizar investigaciones efectivas en el presente caso debe circunscribirse a las
actuaciones realizadas en el ambito jurisdiccional.

191.  El derecho de acceso a la justicia requiere que se haga efectiva la determinacién de los
hechos que se investigan y, en su caso, de las correspondientes responsabilidades penales en
tiempo razonable, por lo que, en atencién a la necesidad de garantizar los derechos de las personas
perjudicadas, una demora prolongada puede llegar a constituir, por si misma, una violacién de las
garantias judiciales. Ademas, por tratarse de una desaparicién forzada, el derecho de acceso a la
justicia incluye que en la investigacién de los hechos se procure determinar la suerte o paradero de
la victima [...].

201. Para la Corte, la falta de respuesta estatal es un elemento determinante al valorar si se ha
dado un incumplimiento del contenido de los articulos 8.1 y 25.1 de la Convencidn Americana, pues
tiene relacién directa con el principio de efectividad que debe tener el desarrollo de tales
investigaciones. En el presente caso, luego de recibir la denuncia presentada en 1992, el Estado
debi6 realizar una investigacién seria e imparcial, con el propésito de brindar en un plazo
razonable una resolucidn que resolviera el fondo de las circunstancias que le fueron planteadas.

206. Como lo ha sefialado en otras oportunidades, la Corte considera que las autoridades
encargadas de las investigaciones tenian el deber de asegurar que en el curso de las mismas se
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valoraran los patrones sistematicos que permitieron la comisiéon de graves violaciones de los
derechos humanos en el presente caso. En aras de garantizar su efectividad, la investigacién debi6
ser conducida tomando en cuenta la complejidad de este tipo de hechos y la estructura en la cual se
ubican las personas probablemente involucradas en los mismos, de acuerdo al contexto en que
ocurrieron, evitando asi omisiones en la recaudacién de prueba y en el seguimiento de lineas
légicas de investigacion.

212. De todo lo anterior, la Corte considera que, en el caso concreto, si bien se han realizado
varias diligencias, la investigacion llevada a cabo por el Estado no ha sido conducida con la debida
diligencia, de manera que sea capaz de garantizar el reestablecimiento de los derechos de las
victimas y evitar la impunidad. El Tribunal ha definido la impunidad como “la falta en su conjunto
de investigacion, persecucidn, captura, enjuiciamiento y condena de los responsables de las
violaciones de los derechos protegidos por la Convencién Americana”. En casos de desaparicién
forzada de personas, la impunidad debe ser erradicada mediante la determinacién de las
responsabilidades tanto generales —-del Estado- como individuales -penales y de otra indole de sus
agentes o de particulares-. En cumplimiento de esta obligacién, el Estado debe remover todos los
obstaculos, de facto y de jure, que mantengan la impunidad.

Corte IDH. Caso Veliz Franco y otros Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 19 de mayo de 2014. Serie C No. 27772,

225. Por lo expuesto, la Corte colige que pese a indicios de que el homicidio de Maria Isabel podria
haberse cometido por razones de género, la investigacién no fue conducida con una perspectiva de
género y se demostré que hubo faltas a la debida diligencia y actos de sesgo discriminatorio en la
misma. La investigacion, ha sobrepasado excesivamente el plazo razonable y aiin continda en su
fase investigativa inicial. Ademads, la falta de diligencia en el caso, como reconocié el Estado, se
vinculé a la inexistencia de normas y protocolos para la investigacién de este tipo de hechos. Por
todo lo dicho, esta Corte concluye que la investigacidon abierta a nivel interno no ha garantizado el
acceso a la justicia de los familiares de Maria Isabel Veliz Franco, lo cual constituye una violacién de
los derechos a las garantias judiciales y a la proteccién judicial consagrados en los articulos 8.1 y
25.1 de la Convencién Americana, y el derecho a la igualdad ante ley consagrado en el articulo 24 de
la Convencidn, en relacidn con las obligaciones generales contenidas en los articulos 1.1 y 2 de la
Convencidén Americana, y con los articulos 7.b y 7.c de la Convenciéon de Belém do Par4, en perjuicio
la sefiora Rosa Elvira Franco Sandoval, Leonel Enrique Veliz Franco, José Roberto Franco, y de los
abuelos ya fallecidos Cruz Elvira Sandoval Polanco y Roberto Franco Pérez.

Corte IDH. Caso Hermanos Landaeta Mejias y otros Vs. Venezuela. Excepciones Preliminares,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de agosto de 2014. Serie C No. 281

250. La Corte concluye que, con respecto a las investigaciones y el proceso penal incoado por la
muerte de Igmar Landaeta, el Estado no llevé a cabo una averiguacién exhaustiva y diligente,
siguiendo lineas conjuntas de investigacién en relacién con la muerte de su hermano Eduardo
Landaeta, que permitieran la obtencién de suficientes elementos técnicos, consistentes,
congruentes y fiables, con el fin de desvirtuar las posiciones contradictorias asumidas por las
autoridades judiciales, lo cual incidi6 de manera relevante en la obstruccién del esclarecimiento de

72 Los hechos ocurren en un contexto consistente en el aumento de la violencia homicida contra mujeres. El
afio 2001, se apreciaba en Guatemala un alto indice de impunidad con respecto a los homicidios por razén de
género, a pesar de ciertas medidas adoptadas por el Estado. El 17 de diciembre de 2001, Rosa Elvira Franco
denunci6 la desaparicién de su hija de 15 afios, Maria Isabel, quien el dia anterior habia ido a trabajar y no
habia regresado. Los funcionarios estatales no realizaron acciones de biisqueda de la menor. Al dia siguiente
aparecio6 un cadaver, el cual fue reconocido por Rosa como su hija. Se establecié que la causa de muerte fue por
trauma de craneo producido por arma blanca. Debido a un conflicto de competencia se retrasé el comienzo de
la investigacién, y no se aplicé una medida cautelar al sospechoso, lo que trajo como consecuencia que no
fuese posible encontrarlo posteriormente. Ademas, la investigacidn realizada a partir de ese momento tuvo
una serie de deficiencias, tales como falta de aseguramiento del lugar en donde se encontré el cadaver, falta de
rigurosidad en la recolecciéon de evidencia y el manejo de la cadena de custodia, entre otras. Asimismo, las
autoridades no recabaron -o lo hicieron tardiamente- pruebas para determinar la ocurrencia de violencia
sexual, justificando esto en la ausencia de legislaciéon y protocolos adecuados que establecieran el
procedimiento correcto en casos de violencia contra la mujer. En algunos informes de investigacién se hizo
referencia a coémo iba vestida Maria Isabel, a su vida social y nocturna, a sus creencias y a la supuesta falta de
cuidado por parte de la familia. Hasta el momento de la sentencia, la investigaciéon permanecia abierta.
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los hechos en el fuero interno y en la determinacién de las responsabilidades correspondientes. De
igual manera, el Tribunal concluye que el Estado no proveyd un recurso judicial efectivo a los
familiares de Igmar Landaeta, debido a la existencia de ciertos retrasos procesales en la
prosecucion del caso, asi como a la falta de motivacién y analisis completo y exhaustivo sobre la
necesidad y proporcionalidad respecto a la actuaciéon de los agentes en cumplimiento de un deber o
en el ejercicio de la legitima defensa, con el fin de esclarecer los hechos y sancionar a los
responsables de considerarse pertinente. En consecuencia, esta Corte considera que el Estado es
responsable internacionalmente por la violacidn de los derechos establecidos en los articulos 8.1 y
25.1 de la Convencién Americana, en perjucio de los familiares de Igmar Landaeta [...].

275. La Corte concluye que con respecto a las investigaciones y el proceso penal incoado por la
muerte de Eduardo Landaeta, el Estado no llevd a cabo una averiguacion diligente debido a
falencias durante la recoleccién de pruebas, las cuales implicaron la actuacién de diligencias de
importancia mas de ocho afios después de sucedidos los hechos. Asimismo, el Tribunal concluye
que el Estado no siguid lineas conjuntas de investigacién en relaciéon con la muerte de Igmar
Landaeta, a pesar de los indicios de conexidad existentes entre ambas muertes. De igual manera,
este Tribunal considera que el proceso penal presentd serios retrasos procesales e irregularidades
destacadas por las propias autoridades internas, por lo que no se ha llevado a cabo en un plazo
razonable, con el fin de esclarecer los hechos y sancionar a los responsables. Finalmente, la Corte
concluye que el Estado no llev6 a cabo ningtn tipo de averiguacion en virtud de la detencién ilegal y
arbitraria de Eduardo Landaeta ni por los indicios de tortura durante su detencidén. En
consecuencia, este Tribunal considera que el Estado es responsable internacionalmente por la
violacién de los derechos establecidos en los articulos 8.1 y 25.1 de la Convencion.

Corte IDH. Caso Defensor de Derechos Humanos y otros Vs. Guatemala. Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 28 de agosto de 2014. Serie C No.
283

242. La Corte considera que la investigacion en relacién con las presuntas amenazas en contra de la
familia A se caracterizd por la falta de debida diligencia. Asimismo, en el presente caso el tiempo
transcurrido sobrepasa excesivamente un plazo que pueda considerarse razonable para que el
Estado iniciara las correspondientes diligencias investigativas. Esta falta de investigacién durante
tan largo periodo configura una flagrante denegaciéon de justicia y una violacién al derecho de
acceso a la justicia de las presuntas victimas. En consecuencia, la Corte estima que el Estado
incumplié con su obligacién de investigar dichas presuntas amenazas con la diligencia, seriedad y
efectividad requeridas, en violacién de los articulos 8.1 y 25 de la Convencion, ello en perjuicio de
los familiares de A.A.

Caso Cruz Sanchez y otros Vs. Peru. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 17 de abril de 2015. Serie C No. 29273,

428. En distintos casos la Corte ha considerado que el derecho a conocer la verdad “se encuentra
subsumido en el derecho de la victima o de sus familiares a obtener de los 6rganos competentes del
Estado el esclarecimiento de los hechos violatorios y las responsabilidades correspondientes, a

73 En Pert, desde los afios ochenta hasta fines del 2000 se vivié un conflicto entre grupos armados y agentes de
las fuerzas policiales y militares. Uno de estos grupos, Movimiento Revolucionario Tupac Amaru (MRTA), el 17
de diciembre de 1996 toma como rehenes a los aproximadamente 600 invitados que se encontraban
celebrando un aniversario en la residencia del Embajador de Japén en Pert. Entre esa fecha y enero del
siguiente afio se liberaron a la mayoria de los rehenes, quedando 72 personas en la residencia. La operacién de
rescate se llevé a cabo el 22 de abril de 1997, ocurriendo entremedio diversos intentos de negociacién entre el
grupo y el gobierno. Dicha operacidn de rescate, que se inici6 con varias explosiones subterrdneas, provocé la
muerte de los catorce miembros del MRTA, del rehén Carlos Giusti y de dos tenientes, ademas de provocar
heridas en varios rehenes y funcionarios estatales. Posterior a ello se encontraron testimonios que daban
cuenta que la muerte de los miembros del MRTA constituian ejecuciones extrajudiciales. Por lo mismo, el afio
2001 se abre una investigacién en el fuero comun, la cual luego es traspasada al fuero militar que el afio 2003
sobresee la causa y la archiva definitivamente. El fuero comin continué viendo la causa, y al momento en que
la Corte IDH inici6 el conocimiento de este caso, no tenia sentencia; posteriormente, la Tercera Sala Penal
Especial absuelve a los acusados y la Corte Suprema de Justicia sefialé que no habia nulidad; el afio 2007 se
inicia un proceso penal contra Fujimori (Presidente en el momento de los hechos y quien dio las 6rdenes de las
operaciones de rescate en su momento), encontrdndose pendiente la investigacién por los hechos
relacionados con Eduardo Nicolas Cruz Sanchez.
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través de la investigacion y el juzgamiento que previenen los articulos 8 y 25.1 de la Convencién”74.
Por otra parte, en algunos casos tales como Anzualdo Castro y otros vs. Perti y Gelman vs. Uruguay la
Corte ha realizado consideraciones adicionales y especificas aplicables al caso concreto sobre la
violacién del derecho a la verdad. Asimismo, en el caso Gudiel Alvarez y otros (Diario Militar) vs.
Guatemala la Corte analiz6 la violacién del derecho a conocer la verdad en su andlisis del derecho a
la integridad personal de los familiares, pues considerd que, al ocultar informacién que impidié a
los familiares el esclarecimiento de la verdad, el Estado respectivo habia violado los articulos 5.1 y
5.2 de la Convenciéon Americana. Adicionalmente, en el caso Gomes Lund y otros (Guerilla de
Araguaia) vs. Brasil, la Corte declaré una violaciéon auténoma del derecho a la verdad que, por las
circunstancias especificas de dicho caso, constituy6, ademas de una violacién al derecho de acceso a
la justicia y recurso efectivo, una violacion del derecho a buscar y recibir informacién, consagrado
en el articulo 13 de la Convencion.

Corte IDH. Caso Maldonado Vargas y otros Vs. Chile. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 2 de septiembre de 2015. Serie C No. 30075

74 En la mayoria de los casos la Corte ha realizado dicha consideracién dentro del andlisis de la violacion de los
articulos 8 y 25 de la Convencion. Cfr. Caso Baldeén Garcia Vs. Pert, [...], parr. 166; Caso Radilla Pacheco Vs.
Meéxico, [...], parr. 180; Caso De la Masacre de las Dos Erres Vs. Guatemala. Excepcion Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de noviembre de 2009. Serie C No. 211, parr. 151; Caso Chitay Nech y
otros Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de mayo de 2010.
Serie C No. 212, parr. 206; Caso Gelman Vs. Uruguay. Fondo y Reparaciones. Sentencia de 24 de febrero de 2011.
Serie C No. 221, parrs. 243 y 244; Caso Uzcdtegui y otros Vs. Venezuela. Fondo y Reparaciones. Sentencia de 3 de
septiembre de 2012. Serie C No. 249, parr. 240; Caso Osorio Rivera y Familiares Vs. Perd, [...], parr. 220; Caso de
la Masacre de la Rochela Vs. Colombia, [...], parr.147; Caso Anzualdo Castro Vs. Perd, [...], parrs. 119y 120,y
Caso Masacres de El Mozote y lugares aledariios Vs. El Salvador, [...], parr. 298. En un caso dicha consideracion se
realiz6 en dentro de la obligacién de investigar ordenada como una medida de reparacién. Cfr. Caso Almonacid
Arellano y otros Vs. Chile, [...], parr. 148. Ademas, en otros casos se ha establecido que est4d subsumido en los
articulos 8.1, 25 y 1.1 de la Convencidn, pero no se ha incluido dicha consideracién dentro de la motivacién del
punto resolutivo respectivo. Cfr. Caso Familia Barrios Vs. Venezuela, [...], parr. 291; Caso Gonzdlez Medina y
familiares Vs. Reptblica Dominicana, [..], parr. 263, y Caso Contreras y otros Vs. El Salvador. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2011. Serie C No. 232, parr. 173.

75 Los hechos del caso tuvieron lugar con posterioridad a la instauracién de un régimen militar que derrocé al
Gobierno del Presidente Salvador Allende, mediante el Golpe de Estado de 11 de septiembre de 1973, y que se
prolong6 hasta el restablecimiento de la democracia el dia 11 de marzo de 1990. En ese contexto, una junta de
gobierno militar asumi6 el poder ejecutivo y posteriormente el poder constituyente y legislativo. Durante esos
afios, la represion generalizada dirigida a las personas que el régimen consideraba opositoras operé como
politica de Estado. Esa represion se aplico en casi todas las regiones del pais y estuvo caracterizada por una
practica masiva y sistemadtica de fusilamientos y ejecuciones sumarias, torturas, privaciones arbitrarias de la
libertad, desapariciones forzadas, y demas violaciones a los derechos humanos cometidas por agentes del
Estado, asistidos a veces por civiles. Los Consejos de Guerra se encargaron de juzgar los delitos de la
jurisdiccién militar mediante procedimientos breves y sumarios de instancia Unica, y se caracterizaron por
numerosas irregularidades y violaciones al debido proceso. Las victimas de este caso son doce personas,
quienes al momento de su arresto y sometimiento a enjuiciamiento ante los Consejos de Guerra en la causa
ROL 1-73 eran miembros de la Fuerza Aérea de Chile (en adelante “FACH”), y uno de ellos era un empleado
civil de la FACH. Algunos ocuparon cargos publicos en el Gobierno del Presidente Allende, otros fueron
procesados por haber declarado su adhesién al Presidente, otras por haberse opuesto al Golpe de Estado o por
haberse relacionado con personas calificadas como enemigos por la Junta Militar. Con respecto a las
circunstancias de la detencién de cada una de ellas, consta en la prueba que las victimas sufrieron malos tratos
y torturas con la finalidad de obligarlos a confesar. Las doce victimas fueron procesadas ante Consejos de
Guerra en la causa ROL 1-73, 1a cual se inici6 el 14 de septiembre de 1973. Los dias 30 de julio de 1974 y 27 de
enero de 1975 se dictaron dos sentencias de condena, las cuales fueron confirmadas los dias 26 de septiembre
de 1974 y 10 de abril de 1975. Las victimas permanecieron privadas de libertad por periodos de tiempo que
llegaron a ser hasta de 5 afios y ulteriormente se les conmut6 la pena por extrafiamiento o exilio. Hubo dos
investigaciones penales que fueron iniciadas en relacién con los hechos de tortura sufridos por las victimas: a)
la que corresponde a la causa ROL 1058-2001 iniciada en abril de 2001, y b) la que corresponde a la causa ROL
179-2013 iniciada el 28 de agosto de 2013. La primera investigacién culminé el 30 de abril de 2007 con la
sentencia de condena en perjuicio de dos personas por el delito de tormentos o rigor innecesario causando
lesiones graves en perjuicio de, entre otras personas, Belarmino Constanzo Merino, Manuel Osvaldo Lépez
Oyanedel, y Gustavo Raul Lastra Saavedra. La sentencia fue apelada y revisada por la Corte de Apelaciones de
Santiago, la cual confirmé el fallo de primera instancia. Los condenados en dicho asunto interpusieron un
recurso de casacion, el cual fue desestimado. Con respecto a la causa ROL 179- 2013, se ordenaron varias
diligencias.
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75. La Corte ha considerado que el Estado esta en la obligacién de proveer recursos judiciales
efectivos a las personas que aleguen ser victimas de violaciones de derechos humanos (articulo 25
de la Convencién), recursos que deben ser sustanciados de conformidad con las reglas del debido
proceso legal (articulo 8.1 de la Convencién), todo ello dentro de la obligacién general, a cargo de
los mismos Estados, de garantizar el libre y pleno ejercicio de los derechos reconocidos por la
Convencidn a toda persona que se encuentre bajo su jurisdiccion (articulo 1.1 de la Convencién). En
relaciéon con lo anterior, se “debe asegurar, en tiempo razonable, el derecho de las presuntas
victimas o sus familiares a que se haga todo lo necesario para conocer la verdad de lo sucedido y se
sancione a los eventuales responsables”’6. El deber mencionado se ve especificado y
complementado por la Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar que, de conformidad
asus articulos 1, 6 y 8, impone los deberes de “realizar una investigaciéon” y “sancionar”, en relaciéon
con actos de tortura. De modo consecuente, existe un deber estatal de investigar los hechos, que es
una obligacién de medio y no de resultado, pero que debe ser asumida por los Estados como un
deber juridico propio y no como una simple formalidad condenada de antemano a ser infructuosa,
0 como una mera gestién de intereses particulares, que dependa de la iniciativa procesal de las
victimas o sus familiares, o de la aportacién privada de elementos probatorios.

120.  En lo que respecta al articulo 25.1 de la Convencién, este Tribunal ha indicado que el
mismo establece, en términos amplios, la obligacién a cargo de los Estados de ofrecer, a todas las
personas sometidas a su jurisdiccién, un recurso judicial efectivo contra actos violatorios de sus
derechos fundamentales. El articulo 25.1 de la Convencién también dispone que lo anterior debe
entenderse aun cuando tales violaciones sean cometidas por personas en el ejercicio de sus
funciones oficiales. Asimismo, como ya ha sido sefialado en esta Sentencia [...], los Estados tienen la
obligaciéon de proveer recursos judiciales efectivos a las personas que aleguen ser victimas de
violaciones de derechos humanos (articulo 25 de la Convencién), los cuales deben ser sustanciados
de conformidad con las reglas del debido proceso legal (articulo 8.1 de la Convencién), todo ello
dentro de la obligacién general, de garantizar el ejercicio de los derechos reconocidos por la
Convencidn a toda persona que se encuentre bajo su jurisdiccién (articulo 1.1 de la Convencién).

121.  Con respecto a los recursos de revisidn, esta Corte ha establecido en otras oportunidades
que “[l]a doctrina se ha referido en forma reiterada al recurso de revisién como un recurso
excepcional con el fin de evitar que la cosa juzgada mantenga una situaciéon de evidente injusticia
debido al descubrimiento de un hecho que, de haberse conocido al momento de dictarse la
sentencia hubiese modificado su resultado, o que demostraria la existencia de un vicio sustancial en
la sentencia”.

122.  En ese sentido, este Tribunal entiende que el recurso de revisiéon constituye una excepcién
al principio de cosa juzgada y esta orientado a enmendar los errores, irregularidades, o violaciones
al debido proceso, cometidos en determinadas decisiones judiciales, para que, en aplicacidn de la
justicia material, se profiera una nueva decisién que resulte acorde al ordenamiento juridico
cuando sea evidente que en esas mismas decisiones se cometieron errores o ilicitudes que las
vuelven contrarias a derecho. La normatividad interna de varios Estados de la regién ha
incorporado estos recursos en el marco de sus derechos procesales penales. De la misma forma,
varios tribunales penales internaciones , o incluso tribunales internacionales no penales ,
establecen en sus procedimientos la posibilidad de revisar el fallo condenatorio por distintas
causas. De esa forma, debe entenderse que esos recursos se establecen como un remedio contra los
actos violatorios de los derechos fundamentales, en los términos del articulo 25 de la Convencidn,
cometidos en el desarrollo de un proceso judicial.

123.  Ademas, la Corte ha sefialado que los Estados tienen la responsabilidad de establecer
normativamente y de asegurar la debida aplicacion de los recursos efectivos y de las garantias del
debido proceso legal ante las autoridades competentes, que amparen a todas las personas bajo su
jurisdiccién contra actos que violen sus derechos fundamentales o que conlleven a la determinacién
de los derechos y obligaciones de éstas. También ha establecido que para que el Estado cumpla con
lo dispuesto en el articulo 25 de la Convencién no basta con que los recursos existan formalmente,
sino que es preciso que tengan efectividad en los términos del mismo, es decir que den resultados
o respuestas a las violaciones de derechos reconocidos, ya sea en la Convencion, en la Constitucion

76Cfr. Caso Bulacio Vs. Argentina. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 18 de Septiembre de 2003. Serie C
No. 100, parr. 114, y Caso Osorio Rivera y Familiares Vs. Peru. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 26 de noviembre de 2013. Serie C No. 274, parr. 200.
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o en la ley. Lo anterior implica que el recurso debe ser idéneo para combatir la violacién y que sea
efectiva su aplicacion por la autoridad competente. De igual manera un recurso efectivo implica que
el andlisis por la autoridad competente de un recurso judicial no puede reducirse a una mera
formalidad, sino que debe examinar las razones invocadas por el demandante y manifestarse
expresamente sobre ellas. En el mismo sentido: Caso Duque Vs. Colombia. Interpretacién de la
Sentencia de Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de noviembre
de 2016. Serie C No. 322, pdrrs. 147-148.

124.  Asimismo, la Corte ha determinado que un Estado que ha celebrado un tratado
internacional debe introducir en su derecho interno las modificaciones necesarias para asegurar la
ejecucion de las obligaciones asumidas , y que este principio recogido en el articulo 2 de la
Convencidn establece la obligacidon general de los Estados Parte de adecuar su derecho interno a las
disposiciones de la misma, para garantizar los derechos en ella contenidos, lo cual implica que las
medidas de derecho interno han de ser efectivas (effet util). Asimismo, este Tribunal ha entendido
que tal adecuacién implica la adopcién de medidas en dos vertientes, a saber: i) la supresion de las
normas y practicas de cualquier naturaleza que entrafien violacién a las garantias previstas en la
Convencién o que desconozcan los derechos alli reconocidos u obstaculicen su ejercicio lo cual
implica que la norma o practica violatoria de la Convencién debe ser modificada , derogada, o
anulada, o reformada, segiin corresponda, y ii) la expedicidn de normas y el desarrollo de practicas
conducentes a la efectiva observancia de dichas garantias.

Corte IDH. Caso Garcia Ibarra y otros Vs. Ecuador. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 17 de noviembre de 2015. Serie C No. 30677,

156. En consecuencia, la Corte considera que la respuesta investigativa y judicial del Estado,
especificada en las actuaciones de las autoridades judiciales en el marco del referido proceso penal,
no constituy6 una explicacion satisfactoria, suficiente y efectiva para establecer la verdad sobre las
circunstancias de la privacién de la vida de José Luis Garcia Ibarra, la cual ya fue considerada como
arbitraria en los términos del articulo 4.1 de la Convencion. En este sentido, tales actuaciones
tampoco satisfacen las obligaciones del Estado de garantizar los derechos de sus familiares de
acceso a la justicia y a conocer la verdad sobre los hechos. Por tultimo, no fue demostrado que el
proceso penal fuera en si mismo una via adecuada, o abriera la via, para una reparacién.

157. Por las razones anteriores, la Corte considera que el Estado es responsable por el
incumplimiento de su obligacién de garantizar los derechos de acceso a la justicia y a conocer la
verdad, lo que conlleva una violacién de sus derechos a las garantias judiciales y proteccién judicial,
en los términos de los articulos 8.1 y 25 de la Convencién Americana, en relacién con el articulo 1.1
de la misma, en perjuicio de los familiares de José Luis Garcia Ibarra, a saber: su madre Pura
Vicenta Ibarra Ponce, su padre Alfonso Alfredo Garcia Macias y sus hermanos Ana Lucia, Lorena
Monserrate, Luis Alfonso, Santo Gonzalo, Juan Carlos y Alfredo Vicente Garcia Ibarra.

Corte IDH. Caso Quispialaya Vilcapoma Vs. Peru. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de noviembre de 2015. Serie C No. 30875,

77 El 15 de septiembre de 1992, Guillermo Cortez, agente de policia asignado al grupo antipandillas, se
encontraba en el barrio Codesa. Tras forcejear con un tercero, termina efectuando un disparo a José Luis
Garcia Ibarra, quien se encontraba en dicho lugar. En el proceso penal no existié controversia en cuanto al
origen del disparo, pero si con respecto a si este fue intencional o accidental. La Comisaria Primera de Policia
Nacional de Esmeraldas ordend la instruccién de sumario contra el agente y su prisién preventiva. La madre
del menor solicité que los hechos fueran conocidos por el fuero ordinario, y no el policial. La sentencia del
Tribunal Penal Esmeraldas de 17 de noviembre de 1995 establecié tres criterios diferentes, primando el
homicidio no intencional. Se interpusieron recursos contra dicha sentencia, conocidos por la Corte Superior de
Justicia de Esmeraldas quien rechaz6 el recurso de nulidad confirmando la sentencia de primera instancia y se
remitieron los antecedentes a la Corte Suprema de Justicia para que se pronunciara de los recursos de
casacidn. En enero de 1996 se habia liberado al imputado por haber cumplido 18 meses en prisién. La Corte
Suprema de Justicia rechaza los recursos por falta de fundamento confirmando la sentencia, constatando de
todas formas irregularidades en el proceso tanto por el Tribunal Penal de Esmeraldas como por la Corte
Superior de Esmeraldas, oficiando al Consejo Nacional de la Judicatura a que examine dichas actuaciones.

78 El 14 de noviembre de 2000, Valdemir Quispialaya ingresé de manera voluntaria al Ejército Peruano para
realizar el servicio militar. E1 26 de enero de 2001, realizando practica de tiro, el suboficial Juan Hilaquita
Quispe lo insultd e increp6 para que mejorara sus tiros, golpedndolo en su frente y ojo derecho; dichos hechos
no fueron denunciados por presuntas amenazas y por temor a represalias. A partir de dicha agresién, Valdemir
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161. Los articulos 8 y 25 de la Convencién implican que las victimas de violaciones a derechos
humanos cuenten con recursos judiciales efectivos que sean sustanciados de acuerdo al debido
proceso legal. En relacién con lo anterior, el derecho de acceso a la justicia debe asegurar, en
tiempo razonable, el derecho de las presuntas victimas o sus familiares a que se haga todo lo
necesario para conocer la verdad de lo sucedido y se sancione a los eventuales responsables. De
modo consecuente, existe un deber estatal de investigar los hechos, que es una obligaciéon de
medios y no de resultado, pero que debe ser asumida por los Estados como un deber juridico
propio y no como una simple formalidad condenada de antemano a ser infructuosa, o como una
mera gestion de intereses particulares, que dependa de la iniciativa procesal de las victimas o sus
familiares, o de la aportacién privada de elementos probatorios. Esta obligacién establecida en la
Convencién Americana en el presente caso se complementa con la Convenciéon Interamericana para
Prevenir y Sancionar la Tortura que, de conformidad a sus articulos 1, 6 y 8, impone los deberes de
“realizar una investigaciéon” y “sancionar”, en relacién con actos de tortura y otros tratos crueles,
inhumanos o degradantes.

162. Conforme a esos deberes, una vez que las autoridades estatales tomen conocimiento del hecho,
deben “iniciar ex officio y sin dilacién, una investigacién seria, imparcial y efectiva”xxx por todos los
medios legales disponibles y orientada a la determinacién de la verdad y a la persecucién, captura,
enjuiciamiento y eventual castigo de todos los responsables intelectuales y materiales de los
hechos, especialmente cuando estdn o puedan estar involucrados agentes estatales. Ademas, en
relaciéon con actos de tortura, el articulo 8 de la Convencién Interamericana para Prevenir y
Sancionar la Tortura establece que las “autoridades proced[an] de oficio y de inmediato a realizar
una investigacion sobre el caso”, cuando “exista denuncia o razén fundada para creer que se ha
cometido un acto de tortura en el ambito de [la] jurisdiccion [estatal]”.

163. La Corte advierte que es una obligaciéon del Estado no sélo iniciar una investigacién de oficio,
sino de hacerlo también, como expresamente indica el articulo 8 de la Convencidn Interamericana
para Prevenir y Sancionar la Tortura, en forma “inmediata” a partir de que exista “razéon fundada”
para creer que se ha cometido un acto de tortura. Al respecto, la Corte ha afirmado que: ain cuando
los actos de tortura o tratos crueles, inhumanos o degradantes no hayan sido denunciados ante las
autoridades competentes por la propia victima, en todo caso en que existan indicios de su
ocurrencia, el Estado debera iniciar de oficio y de inmediato una investigaciéon imparcial,
independiente y minuciosa que permita determinar la naturaleza y el origen de las lesiones
advertidas, identificar a los responsables e iniciar su procesamiento.

Corte IDH. Caso LV. Vs. Bolivia. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 30 de noviembre de 2016. Serie C No. 3297°.

sufrié constantes dolores de cabeza y fiebre, debiendo concurrir cinco meses después, al Centro Médico
Divisionario. El 18 de septiembre de 2002 se determin6 que presentaba una secuela de lesién traumatica
severa y muy avanzada, por lo que no pudo recuperar la visién del ojo derecho, viéndose afectada también la
salud psicoldgica de la victima. E1 6 de julio de 2001 se inicié una investigacién administrativa, y por otro lado,
denuncié6 el 28 de febrero de 2002 los hechos a la Fiscalia de la Nacién por actos de tortura. Dicha entidad
realiz6 finalmente una denuncia por lesiones graves y no tortura. Ademas, el 6 de noviembre de 2002 la
Fiscalia Militar present6 una denuncia contra el suboficial por abuso de poder, dicha denuncia fue vista por la
justicia militar, absolviendo al acusado. Esta sentencia fue declarada nula por el Consejo Supremo de Guerra, y
se ordeno remitir los antecedentes al tribunal de origen. Posterior a ello, el Tribunal Constitucional determiné
que la Justicia Militar no debia conocer de los delitos comunes, declarando ademas la inconstitucionalidad del
delito militar de abuso de autoridad, entre otros. La causa pas6 a la Fiscalia Provincial, quien la archivé. El1 4 de
febrero de 2015, la Tercera Fiscalia Provincial Penal de Huancayo dispuso abrir de oficio la investigaciéon
contra el suobficial por la comisién de actos de tortura como delito contra la humanidad.

79 Los hechos del presente caso se refieren a lo sucedido el 1 de julio de 2000, en horas de la tarde, en que la
sefiora L.V. ingres6 al Hospital de la Mujer de La Paz, luego de que se le produjera una ruptura espontinea de
membranas a la semana 38.5 de gestaciéon y dolor a nivel de la cesarea que habia tenido anteriormente en el
afio 1982. Debido a que el médico tratante constaté que ella habia tenido una cesarea previa, que no habia
trabajo de parto y que el feto se encontraba en situacién transversa, decidié someter a la sefiora L.V. a una
cesarea. La cesarea fue iniciada por el médico residente de tercer afio pasadas las 19:00 horas. Sin embargo, en
el transcurso del procedimiento quirdrgico de la cesarea se verificé la presencia de multiples adherencias a
nivel del segmento inferior del tutero, por lo cual, en consideracién de la dificultad del caso, el médico
ginecdlogo obstetra se hizo cargo de la cirugia en su condicién de instructor. Con posterioridad a que el
neonaté6logo se llevara a la nifia recién nacida, se realiz6 a la sefiora I.V. una salpingoclasia bilateral bajo la
técnica pomeroy, conocida cominmente como ligadura de las trompas de Falopio. Ambos procedimientos
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311.  En suma, la Corte considera que existe un reconocimiento cada vez mayor de que las
practicas de esterilizacién no consentida, involuntaria, forzada o coercitiva no pueden quedar
impunes, ya que lo anterior conduciria a perpetuar desde lo institucional estereotipos
discriminatorios en el ambito de la salud reproductiva que se basan en la creencia de que las
mujeres no son personas competentes para la toma de decisiones sobre su cuerpo y salud. Ello no
implica necesariamente que la via penal sea exigible en todos los casos, pero que el Estado debe
disponer de mecanismos accesibles para presentar reclamos, que sean adecuados y eficaces para el
establecimiento de responsabilidades individuales, ya sea en el &mbito disciplinario, administrativo
o judicial, segun corresponda, a fin de reparar a la victima de forma adecuada.

4.2. Proteccion judicial y obstaculos en el derecho interno para investigar graves
violaciones de derechos humanos

Corte IDH. Caso Barrios Altos Vs. Peri. Fondo. Sentencia de 14 de marzo de 2001. Serie C No.
7580,

42. La Corte, conforme a lo alegado por la Comisién y no controvertido por el Estado, considera
que las leyes de amnistia adoptadas por el Pert impidieron que los familiares de las victimas y las
victimas sobrevivientes en el presente caso fueran oidas por un juez, conforme a lo sefialado en el
articulo 8.1 de la Convencidn; violaron el derecho a la proteccidn judicial consagrado en el articulo
25 de la Convencioén; impidieron la investigacion, persecucion, captura, enjuiciamiento y sancién de
los responsables de los hechos ocurridos en Barrios Altos, incumpliendo el articulo 1.1 de la
Convencidn, y obstruyeron el esclarecimiento de los hechos del caso. Finalmente, la adopcidn de las
leyes de autoamnistia incompatibles con la Convencién incumplié la obligacién de adecuar el
derecho interno consagrada en el articulo 2 de la misma.

43. La Corte estima necesario enfatizar que, a la luz de las obligaciones generales consagradas
en los articulos 1.1 y 2 de la Convencidn Americana, los Estados Partes tienen el deber de tomar las
providencias de toda indole para que nadie sea sustraido de la proteccién judicial y del ejercicio del
derecho a un recurso sencillo y eficaz, en los términos de los articulos 8 y 25 de la Convencién. Es
por ello que los Estados Partes en la Convencién que adopten leyes que tengan este efecto, como lo
son las leyes de autoamnistia, incurren en una violacién de los articulos 8 y 25 en concordancia con
los articulos 1.1 y 2 de la Convencidn. Las leyes de autoamnistia conducen a la indefensién de las

quirdrgicos fueron realizados encontrandose la paciente bajo anestesia epidural. La representante sostuvo que
la sefiora I.V. nunca fue consultada de manera previa, libre e informada respecto de la esterilizacion, sino que
se enterd que habia perdido su capacidad reproductiva permanentemente, al dia siguiente de practicada la
misma, cuando el médico residente se lo comunicd. Por su parte, el Estado rechaz6 dichos alegatos y sefialé
que la sefiora I.V. habia consentido de manera verbal durante el transoperatorio. Existian, pues, hipotesis
contrarias sobre el mismo hecho, ya que mientras el Estado afirmaba haber obtenido el consentimiento
informado de la sefiora L.V., ésta sefialaba lo contrario y negaba haberlo proporcionado. Tras los hechos y los
reclamos presentados por la sefiora LV., se realizaron tres auditorias, se pronuncié el Tribunal de Etica del
Colegio Médico Departamental de La Paz, se realizé un procedimiento administrativo ante la Unidad de
Asesoria Juridica del Servicio Departamental de Salud de La Paz y se llevé a cabo un proceso penal por el delito
de lesiones que termind con la extincién de la accién penal. A pesar de las diversas actuaciones estatales a raiz
de los reclamos de la sefiora L.V., ninguna persona ha sido declarada responsable, disciplinaria, administrativa
o penalmente, por la esterilizaciéon no consentida a la que fue sometida la sefiora 1.V., quien tampoco ha sido
reparada civilmente por causa de la decisién que extinguié la acciéon penal. La controversia central del
presente caso consistia en determinar si la ligadura de las trompas de Falopio practicada a la sefiora I.V. el 1 de
julio de 2000 en Bolivia por un funcionario publico en un hospital estatal fue contraria a las obligaciones
internacionales del Estado. El aspecto cardinal a dilucidar era, pues, si tal procedimiento se llevéd a cabo
obteniendo el consentimiento informado de la paciente, bajo los parametros establecidos en el derecho
internacional para este tipo de actos médicos al momento de los hechos.

80 Los hechos del presente caso ocurrieron el 3 de noviembre de 1991. Seis individuos del grupo Colina,
compuesto por miembros del Ejército, irrumpieron en un inmueble ubicado en el vecindario conocido como
Barrios Altos de la ciudad de Lima. Al producirse la irrupcidn, se estaba celebrando una “pollada”, es decir, una
fiesta para recaudar fondos con el objeto de hacer reparaciones en el edificio. Los atacantes llegaron al sitio en
dos vehiculos y obligaron a las victimas a arrojarse al suelo. Seguidamente empezaron a dispararles porun
periodo aproximado de dos minutos. 15 personas fallecieron y 4 quedaron gravemente heridas. El Congreso
peruano promulgé una ley de amnistia, la cual exoneraba de responsabilidad a los militares, policias, y
también a civiles, que hubieran cometido, entre 1980 y 1995, violaciones a los derechos humanos o
participado en esas violaciones. No se realizaron mayores investigaciones ni se sancionaron a los
responsables.
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victimas y a la perpetuacion de la impunidad, por lo que son manifiestamente incompatibles con la
letra y el espiritu de la Convencién Americana. Este tipo de leyes impide la identificacién de los
individuos responsables de violaciones a derechos humanos, ya que se obstaculiza la investigacion
y el acceso a la justicia e impide a las victimas y a sus familiares conocer la verdad y recibir la
reparacion correspondiente.

44, Como consecuencia de la manifiesta incompatibilidad entre las leyes de autoamnistia y la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, las mencionadas leyes carecen de efectos
juridicos y no pueden seguir representando un obstaculo para la investigaciéon de los hechos que
constituyen este caso ni para la identificacion y el castigo de los responsables, ni puedan tener igual
o similar impacto respecto de otros casos de violaciéon de los derechos consagrados en la
Convencién Americana acontecidos en el Peru.

Corte IDH. Caso Gomes Lund y otros ("Guerrilha do Araguaia") Vs. Brasil. Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de noviembre de 2010. Serie C
No. 21981,

172.  La Corte Interamericana considera que la forma en la cual ha sido interpretada y aplicada
la Ley de Amnistia adoptada por Brasil [..] ha afectado el deber internacional del Estado de
investigar y sancionar las graves violaciones de derechos humanos al impedir que los familiares de
las victimas en el presente caso fueran oidos por un juez, conforme a lo sefialado en el articulo 8.1
de la Convencién Americana y viol6 el derecho a la proteccion judicial consagrado en el articulo 25
del mismo instrumento precisamente por la falta de investigacidon, persecucion, captura,
enjuiciamiento y sancidn de los responsables de los hechos, incumpliendo asimismo el articulo 1.1
de la Convencidn. Adicionalmente, al aplicar la Ley de Amnistia impidiendo la investigacién de los
hechos y la identificacién, juzgamiento y eventual sanciéon de los posibles responsables de
violaciones continuadas y permanentes como las desapariciones forzadas, el Estado incumplié la
obligacién de adecuar su derecho interno consagrada en el articulo 2 de la Convencién Americana.

173.  La Corte estima necesario enfatizar que, a la luz de las obligaciones generales consagradas
en los articulos 1.1 y 2 de la Convencién Americana, los Estados Parte tienen el deber de adoptar las
providencias de toda indole para que nadie sea sustraido de la proteccion judicial y del ejercicio del
derecho a un recurso sencillo y eficaz, en los términos de los articulos 8 y 25 de la Convencién. En
un caso como el presente, una vez ratificada la Convencién Americana corresponde al Estado, de
conformidad con el articulo 2 de la misma, adoptar todas las medidas para dejar sin efecto las
disposiciones legales que pudieran contravenirla, como son las que impiden la investigacién de
graves violaciones a derechos humanos puesto que conducen a la indefensién de las victimas y a la
perpetuacién de la impunidad, ademas que impiden a las victimas y a sus familiares conocer la
verdad de los hechos.

174.  Dada su manifiesta incompatibilidad con la Convencién Americana, las disposiciones de la
Ley de Amnistia brasilefia que impiden la investigaciéon y sancién de graves violaciones de derechos
humanos carecen de efectos juridicos. En consecuencia, no pueden seguir representando un
obstaculo para la investigacion de los hechos del presente caso, ni para la identificacidn y el castigo
de los responsables, ni pueden tener igual o similar impacto respecto de otros casos de graves
violaciones de derechos humanos consagrados en la Convencién Americana ocurridos en Brasil.

175.  En cuanto a lo alegado por las partes respecto de si se traté6 de una amnistia, una
autoamnistia o un “acuerdo politico”, la Corte observa, como se desprende del criterio reiterado en

el presente caso [...], que la incompatibilidad respecto de la Convencién incluye a las amnistias de

graves violaciones de derechos humanos y no se restringe sélo a las denominadas “autoamnistias”.
Asimismo, como ha sido sefialado anteriormente, el Tribunal més que al proceso de adopcidn y a la

81 Los hechos del presente caso inician en abril de 1964 cuando un golpe de Estado derrocé al gobierno del
Presidente Jodo Goulart. La Guerrilha do Araguaia fue un movimiento de resistencia al régimen militar
integrado por algunos miembros del nuevo Partido Comunista de Brasil.

Entre abril de 1972 y enero de 1975, las Fuerzas Armadas emprendieron repetidas campafias de informacién
y represidn contra los miembros de la Guerrilha do Araguaia, incluyendo su matanza y desaparicidn. Segiin la
Comision Especial sobre Muertos y Desaparecidos Politicos, existen 354 muertos y desaparecidos politicos. En
1979 el Estado dicté una ley de amnistia. En virtud de dicha ley, hasta la fecha el Estado no ha investigado,
procesado o sancionado penalmente a los responsables de las violaciones de derechos humanos cometidas
durante el régimen militar.
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autoridad que emiti6 la Ley de Amnistia, atiende a su ratio legis: dejar impunes graves violaciones
al derecho internacional cometidas por el régimen militar. La incompatibilidad de las leyes de
amnistia con la Convenciéon Americana en casos de graves violaciones de derechos humanos no
deriva de una cuestién formal, como su origen, sino del aspecto material en cuanto violan los
derechos consagrados en los articulos 8 y 25, en relacién con los articulos 1.1 y 2 de la Convencién.

178.  En relacidn a la aplicacién del principio de ponderacién planteada por el Estado, entre las
diversas medidas adoptadas como garantia de no repeticion a efectos de cumplir con el articulo 1.1
de la Convenciéon Americana y el principio de legalidad previsto en el articulo 9 del mismo tratado
[...], el Tribunal valora positivamente las numerosas medidas de reparacién y no repeticidon
adoptadas por Brasil, las cuales seran abordadas en el capitulo correspondiente a las reparaciones
de la presente Sentencia. Si bien dichas medidas son importantes, no resultan suficientes en tanto
han omitido el acceso a la justicia de los familiares de las victimas. En este sentido, el Tribunal
observa que en su aplicacién del principio de ponderacién el Estado ha omitido toda mencidn a los
derechos de las victimas derivados de los articulos 8 y 25 de la Convenciéon Americana. En efecto,
dicha ponderacion se hace entre las obligaciones de respetar y garantizar del Estado y el principio
de legalidad, pero no se incluyen en el andlisis los derechos a las garantias judiciales y a la
proteccion judicial de las victimas y sus familiares, los cuales han sido sacrificados de la manera
mas intensa en el presente caso.

Corte IDH. Caso Gelman Vs. Uruguay. Fondo y Reparaciones. Sentencia de 24 de febrero de
2011. Serie C No. 22182,

227.  En especial, las leyes de amnistias afectan el deber internacional del Estado de investigar y
sancionar las graves violaciones de derechos humanos al impedir que los familiares de las victimas
sean oidos por un juez, conforme a lo sefialado en el articulo 8.1 de la Convencién Americana y
violan el derecho a la proteccién judicial consagrado en el articulo 25 del mismo instrumento
precisamente por la falta de investigacién, persecucidn, captura, enjuiciamiento y sancién de los
responsables de los hechos, incumpliendo asimismo el articulo 1.1 de la Convencién.

228.  Alaluz de las obligaciones generales consagradas en los articulos 1.1 y 2 de la Convencién
Americana, los Estados Parte tienen el deber de adoptar providencias de toda indole para que nadie
sea sustraido de la proteccion judicial y del ejercicio del derecho a un recurso sencillo y eficaz, en
los términos de los articulos 8 y 25 de la Convencién y, una vez ratificada la Convencién Americana
corresponde al Estado, de conformidad con el articulo 2 de la misma, adoptar todas las medidas
para dejar sin efecto las disposiciones legales que pudieran contravenirla, como son las que
impiden la investigacién de graves violaciones a derechos humanos puesto que conducen a la

82 Los hechos del presente caso se iniciaron el 27 de junio de 1973 cuando se llevé a cabo un golpe de Estado,
el cual se prolongé hasta el 28 de febrero de 1985. En esos afios se implementaron formas de represioén a las
organizaciones politicas de izquierda. En noviembre de 1975, se formalizé la “Operaciéon Céndor”, lo que
facilito la creacion de estructuras militares paralelas, que actuaban de forma secreta y con gran autonomia. Esa
operacion fue adoptada como una politica de Estado de las “ctipulas de los gobiernos de hecho”, y estaba
dirigida, en ese entonces, por cuerpos castrenses principalmente de Chile, Argentina, Uruguay, Paraguay,
Bolivia y Brasil. Maria Claudia Garcia Iruretagoyena Casinelli, embarazada y de 19 afios de edad, fue detenida
el 24 de agosto de 1976 junto con su esposo, Marcelo Ariel Gelman Schubaroff, en su residencia de Buenos
Aires, por comandos militares uruguayos y argentinos siendo Nora Eva Gelman liberada cuatro dias después
junto a Luis Eduardo Pereda. Maria Claudia Garcia y Marcelo Gelman fueron llevados a un centro de detencién
clandestino, donde permanecieron juntos algunos dias y posteriormente fueron separados. Marcelo Gelman
fue torturado en dicho centro de detencidén clandestino y fue ejecutado en 1976. En 1989 sus restos de Marcelo
Gelman fueron descubiertos. Maria Claudia Garcia fue trasladada a Montevideo de forma clandestina por
autoridades uruguayas, donde dio a luz a una nifia. A finales de diciembre de 1976, a Maria Claudia Garcia le
fue sustraida su hija recién nacida. Hasta el momento no se conoce sobre su paradero o el de sus restos. El 14
de enero de 1977 la hija de Maria Claudia de Gelman habria sido colocada en un canasto y dejada en la puerta
de la casa de la familia del policia uruguayo Angel Taurifio. El y su esposa, quienes no tenian hijos, recogieron
el canasto y se quedaron con la nifia, registrdndola como hija propia aproximadamente un afio y medio mas
tarde. El 31 de marzo de 2000, a la edad de 23 afios, Marfa Macarena Taurifio tuvo por primera vez contacto
con su abuelo paterno, Juan Gelman. Como consecuencia de lo anterior, Maria Macarena Taurifio se sometio, el
mismo afio, a una prueba de ADN a los efectos de determinar el eventual parentesco con la familia Gelman, la
que resulté en una identificaciéon positiva en un 99,998%. Los hechos sefialados nunca pudieron ser
investigados ni sancionados por Uruguay puesto que el 22 de diciembre de 1986 el Parlamento uruguayo
aprobd la Ley de Caducidad de la Pretensidn Punitiva del Estado. Esta ley fue una amnistia en relacién con los
delitos cometidos en el periodo del régimen militar.
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indefension de las victimas y a la perpetuacién de la impunidad, ademas que impiden a las victimas
y a sus familiares conocer la verdad de los hechos.

229. La incompatibilidad respecto de la Convencién incluye a las amnistias de graves
violaciones de derechos humanos y no se restringe sélo a las denominadas “autoamnistias” y ello en
atencién, mas que al proceso de adopcidn y a la autoridad que emiti6 la ley de amnistia, a su ratio
legis: dejar impunes graves violaciones al derecho internacional cometidas. La incompatibilidad de
las leyes de amnistia con la Convencién Americana en casos de graves violaciones de derechos
humanos no deriva de una cuestidon formal, como su origen, sino del aspecto material en cuanto
violan los derechos consagrados en los articulos 8 y 25, en relacién con los articulos 1.1 y 2 de la
Convencidn.

244.  La Corte Interamericana concluye que el Estado viol6 los derechos a las garantias judiciales
y a la proteccién judicial, previstos en los articulos 8.1 y 25.1 de la Convencién Americana, en
relacion con los articulos 1.1 y 2 de la misma y los articulos I.b y IV de la Convencién
Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas, por la falta de una investigacion efectiva
de la desaparicidon forzada de Maria Claudia Garcia Iruretagoyena y la sustraccién, supresiéon y
sustitucion de identidad y entrega a terceros de Maria Macarena Gelman, en perjuicio de Juan y
Maria Macarena Gelman.

246.  En particular, debido a la interpretacién y a la aplicaciéon que se ha dado a la Ley de
Caducidad, la cual carece de efectos juridicos respecto de graves violaciones de derechos humanos
en los términos antes indicados [...], ha incumplido su obligacién de adecuar su derecho interno a la
Convencidn, contenida en el articulo 2 de la misma, en relacién con los articulos 8.1, 25 y 1.1 del
mismo tratado y los articulos Lb, III, IV y V de la Convencién Interamericana sobre Desapariciéon
Forzada de Personas.

Corte IDH. Caso Almonacid Arellano y otros Vs. Chile. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de septiembre de 2006. Serie C No. 154383,

126.  En el presente caso, el Poder Judicial aplicé el Decreto Ley No. 2.191 [...], lo que tuvo como
efecto inmediato el cese de las investigaciones y el archivo del expediente, dejando en la impunidad
a los responsables de la muerte del sefior Almonacid Arellano. De acuerdo a lo anterior, se impidi6
a los familiares que ejercieran el derecho a ser oidos por un tribunal competente, independiente e
imparcial, a través de un recurso efectivo y adecuado que repare las violaciones cometidas en
perjuicio de su ser querido y les permitiera conocer la verdad.

127.  Conforme ala jurisprudencia de este Tribunal,

a la luz de las obligaciones generales consagradas en los articulos 1.1 y 2 de la Convencién
Americana, los Estados Partes tienen el deber de tomar las providencias de toda indole
para que nadie sea sustraido de la proteccién judicial y del ejercicio del derecho a un
recurso sencillo y eficaz, en los términos de los articulos 8 y 25 de la Convencién. Es por
ello que los Estados Partes en la Convenciéon que adopten leyes que tengan este efecto,
como lo son las leyes de autoamnistia, incurren en una violacién de los articulos 8 y 25 en
concordancia con los articulos 1.1 y 2 de la Convencién. Las leyes de autoamnistia
conducen a la indefension de las victimas y a la perpetuacién de la impunidad, por lo que
son manifiestamente incompatibles con la letra y el espiritu de la Convencién Americana.
Este tipo de leyes impide la identificacién de los individuos responsables de violaciones a
derechos humanos, ya que se obstaculiza la investigacién y el acceso a la justicia e impide a
las victimas y a sus familiares conocer la verdad y recibir la reparacién correspondiente.

83 Los hechos del presente caso se desarrollan en el contexto del régimen militar que derrocé el gobierno del
entonces Presidente Salvador Allende en 1973. La represién generalizada dirigida a las personas que el
régimen consideraba como opositoras operd hasta el fin del gobierno militar. Luis Alfredo Almonacid Arellano
era profesor de ensefianza basica y militante del Partido Comunista. El 16 de septiembre de 1973 fue detenido
por carabineros quienes le dispararon, en presencia de su familia, a la salida de su casa. Fallecié al dia
siguiente. En 1978 se adoptd el Decreto Ley No. 2.191, mediante el cual se concedia amnistia a todas las
personas que hayan encurrido en hechos delictuosos entre 1973 y 1978. Debido a esta norma no se investigd
adecuadamente la muerte del sefior Arellano ni se sancioné a los autores del hecho.
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128.  Por lo tanto, la Corte considera que la aplicacién del Decreto Ley No. 2.191 desconocid los
deberes impuestos por el articulo 1.1 de la Convencién Americana en violacién de los derechos de
la sefiora Elvira del Rosario Gémez Olivares y de los sefiores Alfredo, Alexis y José Luis Almonacid
Gémez consagrados en los articulos 8.1 y 25 de la Convencién, de todo lo cual Chile es
internacionalmente responsable.

129. El Tribunal, como conclusién de todo lo sefialado en esta seccién A), considera que el
asesinato del sefior Almonacid Arellano formd parte de una politica de Estado de represiéon a
sectores de la sociedad civil, y representa sélo un ejemplo del gran conjunto de conductas ilicitas
similares que se produjeron durante esa época. El ilicito cometido en contra del sefior Almonacid
Arellano no puede amnistiarse conforme a las reglas basicas del derecho internacional, puesto que
constituye un crimen de lesa humanidad. El Estado incumplié su obligacién de adecuar su derecho
interno a efectos de garantizar los derechos establecidos en la Convencién Americana, porque
mantuvo y mantiene en vigencia el Decreto Ley No. 2.191, el que no excluye a los crimenes de lesa
humanidad de la amnistia general que otorga. Finalmente, el Estado viol6 el derecho a las garantias
judiciales y a la proteccién judicial, e incumplié con su deber de garantia, en perjuicio de los
familiares del sefior Almonacid Arellano, porque aplicé el Decreto Ley No. 2.191 al presente caso.

Corte IDH. Caso Miembros de la Aldea Chichupac y comunidades vecinas del Municipio de
Rabinal Vs. Guatemala. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia
de 30 de noviembre de 2016. Serie C No. 32884,

211. La Corte recuerda que, en virtud de la protecciéon otorgada por los articulos 8 y 25 de la
Convencidn, los Estados estan obligados a suministrar recursos judiciales efectivos a las victimas de
violaciones de los derechos humanos, que deben ser sustanciados de conformidad con las reglas del
debido proceso legal.

212. Asimismo, este Tribunal ha sefialado que en una sociedad democratica se debe conocer la
verdad sobre los hechos de graves violaciones de derechos humanos. Esta es una justa expectativa
que el Estado debe satisfacer , por un lado, mediante la obligacién de investigar de oficio y, por el
otro, con la divulgacién publica de los resultados de los procesos penales e investigativos. Esto
exige del Estado la determinacién procesal de los patrones de actuacién conjunta y de todas las
personas que de diversas formas participaron en dichas violaciones y sus correspondientes
responsabilidades y reparar a las victimas del caso. Por ello, en ocasiones anteriores la Corte ha
considerado que las autoridades encargadas de las investigaciones tienen el deber de asegurar que
en el curso de las mismas se valoren los patrones sistematicos que permitieron la comisién de
graves violaciones de los derechos humanos, como los sucedidos en el presente caso. En aras de
garantizar su efectividad, la investigacion debe ser conducida tomando en cuenta la complejidad de
este tipo de hechos y de la estructura en la cual se ubican las personas probablemente involucradas
en los mismos, de acuerdo al contexto en que ocurrieron, particularmente en contextos de ataques
masivos y sistematicos o generalizados hacia algin sector de la poblacién , evitando asi omisiones
en la recaudacién de prueba y en el seguimiento de lineas légicas de investigacion. Por ello, las
autoridades estatales estan obligadas a colaborar en la recaudacién de la prueba para alcanzar los
objetivos de una investigacion y abstenerse de realizar actos que impliquen obstrucciones para la
marcha del proceso investigativo.

84 Los hechos acontecidos entre los afios 1981 y 1986 en la aldea Chichupac y comunidades vecinas de Xeabaj,
Chijom, Coyoj4, El Tabloén, Toloxcoc, Chirrum, El Chol, y El Apazote, todas ellas ubicadas dentro del municipio
de Rabinal y pobladas por personas maya achi. Dichos hechos incluyen desapariciones, ejecuciones,
detenciones, desplazamientos forzados, actos de tortura, violencia sexual y trabajos forzosos, entre otros.
Estos hechos sucedieron antes y después de la masacre en la clinica de la aldea Chichupac perpetrada el 8 de
enero de 1982, donde 32 hombres de la comunidad fueron seleccionados de una lista, torturados y ejecutados.
En este caso se tramitaron dos expedientes relacionados con la investigacidn de los hechos de la masacre de 8
de enero de 1982, uno ante la Unidad de Casos Especiales y Violaciones a los Derechos Humanos del Ministerio
Publico, abierto a partir de una denuncia interpuesta en marzo de 1993 y aln en etapa de investigacion, y otro
ante el Procurador de los Derechos Humanos de Guatemala, quien dict6 una resolucién en septiembre de 1996
relacionada con los cementerios clandestinos localizados, entre otros lugares, en la aldea Chichupac. Por otro
lado, se abrieron nueve expedientes relacionados con los hechos del caso cometidos antes y después de dicha
masacre, a partir de denuncias interpuestas entre los afios 1995 y 2010. Todos estos estarian aun en etapa de
investigaciéon. No se advierten acciones dirigidas a la determinacién de los responsables en siete de estos
nueve expedientes. En los dos expedientes restantes se registran algunas actuaciones dirigidas a determinar
responsabilidades, pero estas fueron minimas.
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213. Dada su importancia, la obligacién de investigar en el presente caso no puede ser ejecutada de
cualquier manera, sino que debe realizarse de acuerdo a los estandares establecidos por las normas
y la jurisprudencia internacionales que caracterizan a las investigaciones de graves violaciones a
los derechos humanos, lo cual supone, en primer término, generar un marco normativo interno
adecuado u_ organizar el sistema de administracién de justicia de forma tal que su
funcionamiento asegure la realizacién de investigaciones ex officio, sin dilacidn, serias y efectivas.

214. De igual modo, dicho deber impone la remocién de todo obsticulo de jure y de facto que
impida la investigaciéon y juzgamiento de los hechos y, en su caso, la sanciéon de todos los
responsables de las violaciones declaradas, asi como la busqueda de la verdad. Por esta razon, en el
presente caso, el cual versa sobre graves violaciones de derechos humanos cometidas dentro de un
contexto de violaciones masivas y sistematicas, la obligacién de investigar no puede desecharse o
condicionarse por actos o disposiciones normativas internas de ninguna indole.

215. Ademas, la Corte considera pertinente sefialar que la obligacién de investigar, juzgar y, en su
caso, sancionar a los responsables de hechos violatorios de los derechos humanos no se deriva
solamente de la Convencién Americana. En determinadas circunstancias y dependiendo de la
naturaleza de los hechos, esta obligacion también se desprende de otros instrumentos
interamericanos en la materia que establecen la obligacién a cargo de los Estados Partes de
investigar las conductas prohibidas por tales tratados. Al respecto, este Tribunal nota que, en este
caso, la obligaciéon de investigar a cargo del Estado contraida a partir de la ratificacién de la
Convencién Americana y que se mantiene vigente en la actualidad, fue reafirmada por Guatemala
con motivo del depdsito del instrumento de ratificaciéon de: i) la Convencién Interamericana para
Prevenir y Sancionar la Tortura el 29 de enero de 1987; ii) la Convencién de Belém do Para el 4 de
abril de 1995, y iii) la Convencién Interamericana sobre Desaparicién Forzada de Personas (CIDFP)
el 25 de febrero de 2000, por lo que el Estado debia velar por su cumplimiento a partir de esos
momentos , aun cuando estas no habian sido adoptadas por Guatemala al momento de los hechos
del caso.

5. PROTECCION JUDICIAL (ART. 25.1) Y HABEAS CORPUS (ART. 7.6)

En el siguiente apartado se sefialan los extractos que establecen la relacién entre el derecho a un
recurso efectivo (art. CADH) y el derecho al habeas corpus (art. 7.6 CADH) como el recurso idéneo
para garantizar la libertad e integridad personal, el que puede, ademads, transformarse en un
recurso eficaz para determinar el paradero de personas desaparecidas.

Corte IDH. Caso Castillo Paez Vs. Peru. Fondo. Sentencia de 3 de noviembre de 1997. Serie C
No. 34

83. El articulo 25 se encuentra intimamente ligado con la obligacién general del articulo 1.1 de la
Convencidon Americana, al atribuir funciones de proteccién al derecho interno de los Estados Partes.
El habeas corpus tiene como finalidad, no solamente garantizar la libertad y la integridad
personales, sino también prevenir la desaparicién o indeterminacidn del lugar de detencién y, en
ultima instancia, asegurar el derecho a la vida.

Corte IDH. Caso de la “Panel Blanca” (Paniagua Morales y otros) Vs. Guatemala. Fondo.
Sentencia de 8 de marzo de 1998. Serie C No. 3785,

85 Los hechos del caso ocurrieron entre junio de 1987 y febrero de 1988, en un contexto de detenciones
arbitrarias y, en algunos casos, de privacién de la vida. En la mayoria de los casos, las personas detenidas eran
obligadas a subir, por la fuerza, a un vehiculo tipo “panel” (especie de microbus o furgoneta) de color blanco.
En dichas detenciones intervinieron hombres armados, vestidos de civil en la mayoria de ellas, vinculados con
la Guardia de Hacienda o con alguna institucién militar o policial. Ana Elizabeth Paniagua Morales, Julian
Salomé6n Gémez Ayala, William Otilio Gonzalez Rivera, Pablo Corado Barrientos, Manuel de Jestis Gonzalez
Lépez, Erik Leonardo Chinchilla, Augusto Angdarita Ramirez, Doris Torres Gil, José Antonio Montenegro, Oscar
Vasquez y Marco Antonio Montes Letona fueron detenidos en diversas fechas. Asimismo, fueron objeto de
maltratos y torturas. Cinco de estas personas también fueron asesinadas. Sus cuerpos, con signos de violencia
fisica, fueron abandonados el mismo dia o dias después de su detencién, en las calles de la ciudad de
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