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AUMENTO

Habiendo en estos dias despachado la siguiente consulta so-

bre puntos que se relacionan eon las materias comentadus en.

este tomo, creemos conveniente publicarla, entendiendo que

podri servir para la mejor comprension de nuestro comenta-

"TI0,

C 'ONS ULT A dada por el abaqa.do que suscribe, gobre los
: siquientes puntos de derecho: -

Primero: L articulo 426 del Codigo civil, determing
que la madre viuda que da @ luz un hijo ilegitimo, prerde
los derechos de patvia potestad.  La madre viwda, en ese
caso, ; pierde ipso facto los derechos de patrm potestad, d
es necesaria la declamcwn Judicial que ast Jo fl&termme,
prévio el juicia respectivo?

Para resolver esta primera euestién, ¢reemos muy conve-
niente examinar, ante todo, la razén que tuvo el-legisla-
dor para exigir toda severidad de costumbres & la madre 6
abuela vinda, si-habia de ejercer las augustas funciones de la
patria potestad. “Todas las naciones; decia Portalis, exponien-
do los motivos del art. 213 del Codigo (e Napoledn, ilustradas
en este punto por la experiencia y por una especie de instinto,

han creido de comtn acuerdo, que el sexo mds amable debe
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420 PRINCIPIOS DE DERECHO

también, para dicha de la humanidad, ser el mig virtuogo. Las
mujeres conoeerian poco sn verdadero interés, si en esta seve:
rislad aparente que se usa con ellas, vieran tan s6lo un rigor
tirdnico y no una distineign itil y honrosa.... No esen nues-
tra injusticia, sino en su vocacion natural donde las mujeres
deben buscar el princi pio de 108 deberes mds austeros que les
han sido mlpuesms p'u"n. mayor ventaja de ellas mismas y en
provecho de li sociedad (I)wamsn 15).” Hé aqui, sin duda,
elocuentementa expresada Ia razon de los legisladores moder.
nos para haber establecido en ¢l articulo 426 de nuestro codigo
civil del Distrito Federal de 1870, concordante al pie do la le-
tra con el 399 del actual, 320 del codigo del Estalo de México,
371 del de Veracruz y 296, inciso 42 del de Tlaxcala, la grave
pena da pérdida de la patria potestad en eontra de la mujer
eulpable en el sentido indicado, Esta exigenein con la madre
6 abuela vinda no es una novedad de las layes modernas, pnes
ya en la legislacion Justiniana encontramos el prineipio de que
la Injuria no debe tenor mas derechos que la castidad (von enim
aliquid emplius habebit castitate luvuria); wna ley de Partida, al.
encomendar de toeda preforencin la tutela legitima de los hnér-
fanos 4 la madre, con tal de que sex “buena mujer” (Partida
67, titulo 16, lay 9) y el Fuero Juzgo avanziban hasta easti
gar con la pérdida de lx mitad de sus bitnes 4 Ja vinda por
“fazer adulterio.” Tos glosudores expresaban con toda claridad
la razén del principio, recordando qie f la vieda que pasa 4
segundas nupeias, se le privaba de . la tafela legitima «lo los
hijos: ;C6mo no obrar del mismo imodo. con In vinda eulpable
de prostitueién? Non debet meliores esse biwuria, quam castitas,
que est in secundo matrimonio. Kl prineipio no se encnentrajen
texto axpreso del eédign francés; pero la doetrina y Ja juris-
prudencia lo aceptan, si bien tratando sélo de Ja tutela de Ia
madre (Salyiat, tomo 2, pigina 63 Proudhon, tomo 1, ntimero

=
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148, Vazeille, Du mariege, tomo 2, namero 431, _Delvineourt,
tomo I, pAgina 248, nota 2).

Pero jincurrird la madre asi culpable en la terrible pona de
porder la patria potestad sobre sus hijos por silo el hesho de
dar 4 luz uno ilegitimo, sin necesidid de jnicio en que tal so
pretenda, ni de senteneia que 1o declare? |Bin vaeilar conbosta:
Nes que ne, por (dos razones dé la mayor evidencin, Hsinnega.
ble la semejunza entre la tutela y la patria potestad. cAquells
es la imdgen de ésta., L tutela haee en ol derechio las veceside
la patria - potestad. Todas las legislaciones se manifiestan de
acuerdo, en que es nécesario sustituir, sin sardanza, con un
amparo en favor de los huérfanos, el poder que la inisma hatit:
raleza les otorga, cuando L muerta 6 cualgnieraotira desgracia
Jes priva de su proteceion. Bse amparo es la tufiela, euso pri_
mer origen estd, por 1o mismo, en el testanento, es deciryen la
Gltima voluntad del padre; no perteneciéndo 4 las leyos ol de-
recho de designar el tubor, sina on ous0 de no haberlo testa-
mentario, y siempre 4 condicién e elegirlo entre los, parientes
s inmediates, porque se supone que: estos habrian sido los
nombrados por el testador.

Ahora bien, esa semejanza entre las dos antoridades protec-
toras del hijo jno nos obligard & garantizar la duracion de st
gjercicio con las imismas seguridades, no haciéndola depender,
ni del arbitrio de los interesados,. ni de las contingeneias del
acaso? Creemos que si, pues lo confrario dquivaldria & sostener
quie 68 menos importante Ia pabeiy potestad gue su imagen, 1
tutela, ¥ que, si 4 los hijos, al enidado de sn aducasion ¢ inbe-
reses importa muehisimo que no haya sino cambios motivados
& inevitables en ¢l personal encargado dela segunda, es asanto
indiferente cualquiera modificacién en orden fi o primera, Se
ria monstruose atentado, por otra parte, que tanta ligereza se
observaise respecto de una institucion quo las leyes eiviles po-
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422 PRINCIPIOS DE DERECHO .

sitivas no han heeche sino reconoeer, como que 6lla existe y ha
existido siempre por el imperio incontrastable de la natura-
leza.

Puaes bien, el tutor no es separado e su eneargo por el s6lo
hecho de imcurriv en algana de las cansas que ameritan so
destitucion. “No basta, hemos dicho en nuestra obra “Prinei-
pios de derecho civil mexicano,” tomo 52 nim, 257, haber es.
tablecido las causas que motivan Ja remoeién del tutor, pues
se¢ mecesita determinar la manera do llevar & cabo, sin peligro
de dudas y arbitrariedades, esa medida que hace necesaria, en
ciertas circunstancias, el interés mismo de los pupilos. ;Habrd
ella de .aje(zutﬁtrse por simple acuerdo privado entre las perso-
nas interesadas, 6 serd necesario que todo sea efecto de senten:
sia judieial? Lo primero seria ¢xponer asunto tan trascenden-
tal como los bienes fisicos y morales de los menores, no menas
que los intereses de las partes oXtrafias que ‘con el tnbor de
aquelivs hubiesen eontraido obligaciones 6 adquirido’ derechos,
4 las inseguridades y no poco frecuentes injusticias de los con-
venios entre particulares. Lo segundo lo reclama el earacter
de interés piblico que no puede menos qae revestir la tutela,
atentas, yu no tansélo la conveniencin de los menores de efdad,
que pueden manana conviertirse en miembros Gtiles del cuerpo
socialy sino tambitu la justicia gue es de asegurarse & todos log
que han podido celebrar contratos: con los legitimos represen-
tantes de aquellos.  Por esto se ha pensado desde antiguo, que
al que tiene curador, no se le dé otro, so pena de ser nulos y
de ningun efecto todos los nctos practicados por éste, antes de
la legal remocion de aquel (Partida 6, titulo 16, loy 13-_Sen_
tencia de los Juzgados 17 y 2 da Letrasde Guanajnatode 28
de Noviembre (le 1853, Gacetn de Tribunales, tome 3; phgina
283% y lo mismo, si-bien signiendo diverso sistenia, preceptaan
los cadigos modernos, como es de verse en:los articulos 446,
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CIVIL MEXICANO 4923

447,448 y 449 del Codigo e Napoleén; 300 del de stado de
México; 432 del de Veracruz; 564 del del Distrito Federal de
1870, 466 del'aetnal y'358 ('IPI de Tlaxedla. ‘%‘(nrun los tres pri-
meros es el consejo de familia convoecado por el protutor, 6 de
oficio por el Juez de Paz, quien pronuncia la destibucion del
tubor, sobre motivos fundados y mediante anlieneia del tutor
mismo. Este tiene los recursos logales en contra de In decision
qae le sea adversa. Segti 108 0tros. umlwos Ta separacion | deby
hacerse siempro con'su awlienein y por snntmmm_]mlm.ﬁ les-
pués de juicio ordinario”

‘Bl derecho romano era terminante 4 este vespoato. Damus,
decia el edicto protoriano, autem jus m;wumrh suspectos titores
Rone prmmmbus in provinciis proesidibus earum (Digesto, I;hro
26, tit. 10, ley 1, parrafo 3). Ln accion era popular en. cuntn
del tutor sospechoso: C‘onsequens est, ut wideamus, gui passemt
suspecfas postulare. Bt sclendum est, quasi publicam esse hane ae-
tionem, hoc est, omnibus paiere {Dlgcsto, Tib. id, tit, id, Tey id,
phrrafo id.); pero podia ser removido de la tnte].m de oﬁuo
por el pratm, si 4 este 1o constaba tal mrcumtmmn Pmafcr ea
udandum, an et sine acusateone possit suspectus reprii: J‘st magis
est, ui repelli debeat, si praetori hqueax en apcmsumus rerum. ¢r -
menhs, w-:spec!mn eum esse: quod Favore pupillorum accipiemdum
est (D!geqto 1ib. id. tit. id. loy 3, pa,rr'tfo 4). Ta sentencia de
exolusion ¢ destitucion debia fundarse en motivos dé hecho ¥
de derecho:  Decreto igitur debebit causa removendi significari ut
apperiat de: existimatione (Digesto, 1ibl id, tit. id, Tey 4, péarrafo
1). El'tator podia apelar de la sentenecia que pronmmn&a st
exelusion 6 destitucion (Digesto, lib. 9T EI61 A8

En el derecho modaruo son dignos du tomarse en cuenta los
textos 'lntes cltfldo's del codigo de Napoletn, con tanto mis
motwu, pam I.l més acertaﬂa resu]uc]én del temn {n que nos

DR © 1890. Imprenta de "El derecho”




i Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UN A
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo e!
http:lltinyurl.comlyxsfk13_l

424 PRINCIPIOS DE DERECHO

venimos reficiendo; conenanto que, seghn ¢l la madro vinda
no desempeana la patria potestad, sino s6lo Ia tutela robre sus
hijos. Pues bien, para no ¢itar otros comentarios que losde dos
de los tratadistas mis reputudos de Franeia, como que el uno
representa la tradicion de los principios, mientras el otro ¢s el
' expositor més autorizado de su filosefia, vecordamos que De.
molombe dice que, entre las causas de exclusion 6 destitueion
del tutor, tiene lugar de pleno derecho. la que resnlta de una
condenagion _i'utli_uia-l. Ea enauto 4 las ntras, gue se fondan so-
bre 1a mala conduecta notoria, el misme autor asienta gue deben
necesariamente ser pronunciadas por 1os tribunales, prévio exa.
men y con perf{,ato conocimiento de causa. “La exclusion 0 la
tlustltumén medidas rlguroqmjmq en contra del tutor no pue-
den dice eqf,e pmfesm' k.er tomadds en guenta sino despudsde ha-
berlo 011:10 tenianio siempre ¢l derecho de dpal(lr ¥ despuds de
una dellber%mn motivada, ((mqo del (md:gu de Napole6n, to-
mo 7, nfuneros 497 y 500.)” Lanrent examina la misma cuestion
desde el pnuto de w.st.;, rle Jas oblig: reiones el protutor 4 quien
el art. 448 f;aum,s lm]mne Ta de proponer Ia G‘ich‘tbléﬂ 6 desti_
tncujn del tutor. “Sc trata de sﬂ.hvr dice este insigne juris_
conelﬂto si debe ﬂ]_:hmrso en este cago el derecho gomin, que
exlge que toda persond sea oida antes de ser herida con una pe-
na. Tudn pruelm que ol legislador ha querlda refom-ae fi esta
regla ('lp Dereclm natm al (Jnru,hc oivil francé tomo 4, nfm, 4
a31) i : . : 244y gk "

4

Debanmb, pues coneluir; que si 'm] tntor dehcn gunraﬁlsela
las consideraciones de gue primero, sea 0ido enjaieio y santen-
ciado en duﬁmtlm para ser e\duuh: ¥, destituido da su enear-
20, PoOr mayoria {Ie razon twnn que obser\ arse el mismo pro-
cethuueuto con la vluda que @mwa Ia patria poteatf\d, pnos na-
da convencu de que @ prmn deba juzgirsela mdlgm de couti_
nuar desempeuaudo el ministerio que ella ha recibido de la
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CIVIL MEXICANO 4925

naturaleza; y en euyo ejercicio la confirma el acendrado € in-
contestable amor hacia sus hijos.

Pero hemos anunciado gue habfa otra razén para interpro-
tar de esta manera nuestras jeyes, Queremos referirnos 4 lo
que importaria ese prejuicio sobre indignidad de Ia madre vio-
da para continnar ejerciendo las augustas funciones de la pa_
tria potestad. El texto legal cuya mésacertada interpretacion
tratamos de encontrar, dice: La madre 0 abuela viuda que da
& luz un hijo #legitimo, pierde los dereshos de la pa‘ria potes—
tad” Examinémos este punto de la ilegiti midad del hijo bajo
los dos aspeetos &4 que en nuestro concepto se presta.

Primera hipotesis: L madre vinda, en ejercicio de la patria
potestad sobre nn hijo legitimo, reconoce otro mis, euya épo-
¢ de nacimiento hiage presumir que es ilegitimo, segan lo que
c.espués expondremos. ;Serd éste el supuesto 4 que se refiere
el texto legal que trata de la privacion de la patria potestad
en contra de la madre viuda? Como lohemos dicho en nuestra
mencionada obra de Doerecho (tomo 5, mim, 64), creemos que
este es el finico caso & que la ley puede referirse en ésta mate-
Tia, por ser el mfis obvio y frecuente. IEl reconocimiento, en
efecto, al menos por ol momento y mientras no sea contradi. @
cho por el hijo, guien tiene cuatro alios para reclamar contra
él, 4 contar desde que toque la mayor edad, si antes tuvo noti-
oia del misme, y en caso coutrario desde que la tuvo, prusba
que la miadre viuda di6 4 luz un hijo ilegitimo. Verdad es que
el simple reconoeimiento no prueba la maternidad, pues puede
prosperar mafiana la reclamacién contraria del hijo; pero repe-
timos, que al menos provisionalmente, ese acto prueba que ha
sido dado 4 luz un hijo. Si éste, tomando en cuenta el maximum
del tiempo de la prefiez, no puede ser del marido, claro estd que
es ilegitimo, y que la autora de su reconoeimiento deberéi per-

Tomo V._P. 40

DR © 1890. Imprenta de "El derecho”




Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaci Juridi de la UNAM
https:/biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: ’
http:/tinyurl.com/yxsfk738

4926 PRINGIPIOS DE DERECHO

~der la patriapotestad sobreel otro hijo, recurriéndose, en cou-
secnenoia, 4 la tutela legftima. !

Segunda hipotests. La madre viada, eu ejercicio de la patria

potestad sobre un hijo legitimo, da i luz otro, cuyo nacimion-
to fiena 11_1g=1r'da_spués de trescientos dins de muerto su phdre.
No necesitamos recoraar aquella frase tlel jurisconsnl bo: Gallo,
que fundado en ladoetrina Hipoeratica; decin: (Suipost morten
in decem, menstbus, rroximis malus erity, haeres esto. (Digesto lib.
38, tit. 2; ley 29). Esta era la jurisprudencia antigun, 1o consi-
derandose gino como “un suceso prodigioso y raro,” ‘para ser- |
virnos de lag expresiones de Gregorio Lipez (:G-lf)s:y ala ley 4,
tit. 23, Partida 4), que un hijo naeiese, sin mengua (le sulegi-
timidad, en ¢l nundéoimo mes de su vida intranterina. . lag le-
glslamtmm modernag, inclusive la nuestra; han seguido. esta
tradicion, que sin embargo, no, confirma la ciencia, (Memoria
ante el Institubo de Francia por el De. Pcnib 1766, eitada por
Mﬁlhn, Rappr..orm “Legitimité,? Seet, 2, parsafo 3). Asielart,
314, ,H!BI__SQ 2 del Coiligo del Dtstuto Pedaral !IL 1870, dezlara
que 58 presumen por deracho, legitimos: los hijos u‘u,n_lus-den-
frci de los trescientos dias sigaientes 4 Ly disolueion del matri-
monio, ya provenga ésta de nulidad del contrato, ya de muer-
te del marido. . |

Bsta declaraeion &Slgll]llb"l.rfi: que ol gimple, uacnmento del
_h:_]Q,_ asi retardado, baste 4 fundamentar su ilegitimidad aun
cnando nadie la reclame y sin necesidad de contienda judicial?
Alcomunicarse al Tribunado Ja redaccion actual del art, 315 del
Gék}igﬂ_.]?i’_f_th:?éﬁ,gllo dice: “La legitimidad del hijoinacido
trescientos dias después de la disolucién del matrimonio, podrd
sér' negada;’? aquel respetable cuerpo hizo.observar: 1% quapor
Ja manera con que este artfeulo aparecia redactado, paresia:
quesi la legitimidad del hijo, nacido dove meses, por ejemplo,
despues do/ la disolucién del mateimonio; 1o’ era negada; tal

DR © 1890. Imprenta de "El derecho”




Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investi i Juridi de la UNAM

9

www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en:
http://tinyurl.com/yxsfk738

OIVIT, MEXICANO 497

hijo-deberixser-roputado- como degitimo, lo enal no podia, se-
giin los tribunos, ser el pensaymiento de ln ley' 3 gue‘el arti-
culo en euestion debia; por lo mismo, sor conicebido en térmi-
108 mAs precisos y positivos, establecidndose, en vez do la fa-
cultad de negar 6 no Ta legitimidad de este hijo, que por el
Japso de eualquier tiempo, époea fital, despudsde los frescien-
tos dias, ya no fuese posible la legitimidad del hijo de que 'se
trata 382" que la Secein se veria obligada & “adoptar 1o si-
guiente redaccion: “aley xo reconoce la legitimidad del hijo
naeido trescientos iy wi dia después de la digolucién del’ matri-
monio? Bllart. 315 de este O6dign permanecio, sin embargo'y
hallegadohastinosotros, tal como antes lo hemos trasorito. ;0udl
s la razon de esto? Hseuchemos & Duveyrier, orador del Tribu-
nado ante el Cuerpo Legislativo: “Los nacimientos tardios no
exigen ninguna disposioién condicional. ‘Es elaro quo la legi-
timidad de un' hijo podzi ser négada, si nace en ¢l onceno mes
después do Ia disolugion del mattimonio, 6 por vaur ‘depir, d 1o
menos trescientos dias despudsde disuelto el nnmmomo por-
gue entonees él 'y no puede colocar en cl m abrimonio m su cl:tn‘_
eopeidn, ni por consigniente, la presuncicn Inrr\l de su I“egtti
nmidad. zPar quétal hijo no es de dereeho 'a‘r’egi{imo i puesto en el
wimero de lus hijos naturales? ' Porgue todo” inferés pmtacui’m' ne
puede ser combatido sino por uh inlerés contrario. L ley no esta
llamada & réformar lo que ignora; y si el estado del hijo no es
atacado, queda al abrigo del sileneio que nadie estd interesado
en romper.” Laurent da otra razén: es un ultime favor, dice,
que la ley acuerda & la legitimidad. Si el estado del hijo no es
negado, se le reputard como legitimao, Aqui todavia 'a ficelén
estard ‘en oposicion ‘con la verdad. Tl hijo nacilo wno 6 dos afios
después de la digolucién del matrimonio, es ciertamento un hi- :
jo natural; sin smbargo, serd legitimo si nadie atica su legitimi-
dad. Bl Iegislador- prefiere esta ficcion qie 4 nadie hace mal
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498 PRINCIPIOS DR DERECHO

puesto que 4 nadie la niega, Ia realidad, porque proclamar és.
ta, seria herir infitilnzento al hijo; (Lanrent, tomo 3, ntim. 386.
— Demolombe, tomo B, nfim. 83.__Marcadé, tomo 2, sur Vart
315, niim. 16, 1,—Duranton, tomo 2, nttm. 58.—Dalloz, Reper-
torio “Patern. et Filiat.” niim. 85.—Demante, tomo 2, ntim. 42,
bis I._Moarlon, tomo 1, nfim, 890._Arntz. Droit eiv. franc.
tomo 1, nfim, 529).

$Gudl es, sobre estaimateria, nuestra legislacién? Puede ase-
gurarse que desde la ley de 10 de Agosto de 1857, aquella es
conforme de toda conformidad, al espiritn que dicté el art. 315
franeés. También serd inhidbil para heredar, decfa el art. 25
de esta ley, al marido de su madre, el bijo nacido vividero en
el mes undécimo después de muerto el priniero......... si los herede_
ros de este se opusieren & que el hijo sea reputado como del marido
La ilegitimidad. pues, no procedfa sino 4 instancia de los here-
derosdel marido, de manera que, en caso de no haber tal demanda,
el hijo nacido en el undécimo mes y asi enadelante, después de
la muerte del marido, ara habil para hieredaral padre como hijo
legitimo, El Cédige del Distrito Federal de 1870, signe, 4 no
dudarlo, el mismo sistema. Para convencerse de ello, basta
leer los arts. 319, 325 y 326 qno suponen la posibilidad de una
contienda judicial sobroe la legitimidad 6 ilegitimidad del hijo
nacido des;mésl de trescientos dias de disuelto el matrimonio
¥ que previenen, como el art. 318 francés, que fado aclo extrajus
dicial que contenga el desconocimiento de parte del marilo 6 de sus
herederos, s¢ tendrd comp no verificado... ... . st no es sequido de
una decionudicial dirigida contra wn tutor dado al hijo y en pre
scneia de su madre. ;Qué ohjeto poidian tener estos preceptos,
si 1a {legitimidad resultase del simple hecho del nacimiento
del bijo después del periodo miximo de la prefiez? La necesi.
dad, pues, de un litigio con sn sontencia (definitiva, se impone,
para que el hijo asi nacido sea reputado ilegitime, no-bastan.. -
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CIVIL MEXICANO 429

do por lo mismo, la sola prasuneion legal de que antes habla—
mos jG6mo entouces aceptar que la madre de ese hijo sea pri-
vada da la patrin potestad, por sélo el hechio del nacimiento
de aquél? Dos juicios, puos, son necesarios: el de desconogi~
miento del hijo y el de privacién de la patria potestad, que es
consecuencia del anterior.

S8egundo: La madre viuda, después de tener hijos ilegi-
timos, & nombre y en representacion de sus hijos legitimos
menores de edad y prévia la autorizacion judicial concedida
cuando se llenaron los requisitos de ley, vendid d un terecro
bienes raices-y le cedid acciones, todo pertencciente a bos me-
nores, por herencia de su padre, ignorando ese tercero la
existeneia de tales hijos tlegitimos y la madre no exprosan-
do ni antes ni al concederse la autorizacion para la venta y
cesion, ni al otorgarse la_escritura respectiva, que habia. te-
nido hijos tlegitimos. ;Esa venia y cesion son vdlidas, ¢ el
contratante de buena, fé debe sufrir perjuicio alquno?

[ndudablemente son validas la venta y la cesion y ningiin
perjuicio debe sufrir el cocontratante, pues los contratos son
vilidos y deben producir todos sus efectos, siempre qiie rennan
las circunstanciags de capacidad delos contrayentos, mutuo eonsen-
timiento y objeto licito (arts. 1395 y 1535 del Cddigo Civil del
Distrito Federal de 1870). Oresmos haber demostrado que 1a

~madre viuda de que 8¢ trata, por 1o haber sido privada judis
cialmonte de Ia patria potestal, estaba en lagitimo ejereieio
de olla. Luego tenia capacidad al celobrar 0s contrabes. Esto
rosuelve Ja cuesbion.

Tercero: Sy, onieﬁch'guc lamadre pierda la, patria po-
testad sin la. déclavacion judicial, y que ¢l doritratd celebra-
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do con el tereero es nulo jpuede el cocontratante de bueng Jé
revalidarlo con s6lo eseritura de ratificacion de aquella ven
tew ) eesion que-le haga el hijo legitinmo stendo o niayor y
siendo menor, otorgue esevescittura autorizada judicialien-
te, un tutor que al mismo menor so lenombre, por foltay
pe?'if;zna que en defecto de la madre ejerzw la patria po-
testad?

¥
I

Dada tal suposicién, es seguro qua el contrato nulo so TEVIL-
livaria por ratificacién del hijo ilegitimo ya mayor de edad,
(reemos, sin embargo, que méas que ratificacion por parte del
hijo, sn condueta importaria un verdadero naevo contrato, ¢e-
lebrado con todas las Tormalidades dela ley, y entra personag

tergiversar los mas elementales prineipios de derecho, la su_
posieidn il"nr_liaaﬂﬁ‘, pues ella equivaldria 4 hacer efectiva una
pena, y pena la mas tercible y angustiosa do todas, es 4 saber,
el arrebatamiento de los hijos del regazo materno, sin haber
oilo 4 1a madre, sin haberla veneido en el juicio eorrespon.
diente y contra el prineipio de derecho natural que dice, c6mo
nadie puede ser condenado 4 una pena, sin que proviamente
baya podido, al menos, exponer sus descargos. 3

Cuarto: Yo, contratants en los términos indicados, con
la viuda que dio d luz hijes tlegitimos, fundado en lace-
sion de acciones @ titulo oneroso, entablé accidn contra H,
reclamando ¢l crédito que me fué cedido. H, sin opanor ea-
cepcidn de minguna clase, contestd megando la demanda;
durante ln dilacidn probatovia rerdud las prucbas que
acrediten que la, madre del hijo legitimo con la cual con-
teatd, did & luz wn ijo ilegitimo, antes del contrato que éon
ella celebré. - §Quié efdcto produtcivd en ol Juitio ésa prueba,
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despuss demo-haberme negador-ta-personalidad: que Jundo
en la eseritura de cesion presentada con' la demanda; y st
me es perjudicial esepruchay cudl sea la mejor forma para
contrariarla?

Contestamos, en enanto:d la primera: parte de la preguuta,
que es absolutamente de ningin efecto esa prasbs; y en cuan-
to & la segunda, que aquella, do ninguna manera puedo ser
perjudicialiul intento del solicitante de la consulta, 6 sea én el
sentido. do la validez del contrato eclebrado por el tercero,
pues bastara cotejar la fucha, de la deglaracion judicial de ser
ilegitimo el hije dado & luz. por la madre viuda con Ia fecha
del contrato suscrito por ella, cuande: todavia 1o habia sido
privada judicinlmente del ejercicio de la patria putesﬁul. Colo.
cAndonos en oste punto de vista, nalda importa la preseripeion
del art. 319 dol Godigo eivil (ol Distrito Federal de 1870, se
ofin el cual “las enestiones relativas & la filinaion y legitimidad
del hijo nacido despnés de trescientos dias do la disolueion del
matrimonio, podrin promoverss en cua'quier tiempo por ln per-
sona i quien perjudigue i filiacion 6 la legitimidad del hijo,”
pues evidentemente esta declaracién no pueds afectar & dere_
c¢hos ya adquiridos y consumados, como serfan sin duda los qne
se dorivaran del contrato, ya irravocablemente consumado por
Ja madre vinda en su indiscutible derecho de la pabria potes-
tad. Si, pues, el punto de falta de personalidad, no objstada
por él al contestar la demanda, ya que sg nos informa que s
limité 4 negarla, sin oponor excepeién alguha conereta, nada
tiene (ue hacer en el caso; como no lo tendria tumpoco lo que,
en nuastro councepto, podrin decirse que objetd, es i gaber, la
exeapeidn sine acctione agis, que es lu quo se tiene por opuesta
por todo aguel que niega una demanda, es inconcuso que si
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muchisima é incontestable inflnencia tiene en al asunto la cir
eunstaneia de la fechia en que se celebré el contrato, compara.
{da eon aguells en que la ilegitimidad del bijo resulta compro_
bada.

En consecuencin consultamos que cnalquiera prueba que H.
rinda sobre el particnlar, es extemporanea, ineficaz y anti_
juridica. Al fin y al cabo las actnaciones judiciales hacen prue-
ba plena segin el art. 548 del Gédigo de Procedimientos del
Estado, y en ellos habra de aparecer: 12 culindo se celebro el
contrato por lamadre viuda,y 2 ¢ ciando esdeclarado ilegitimo
el hijo. Convendr4, creewmncs, 4 mayor abun_damiehto, presentar
én el término de In prueba, copin certifieada 6 tostimonio del
contrato eelebrado, y euyos efoctos s¢ disputan.

Méxicq, Juiio 22 de 1893.

A. VERDUGO.

Al Sr. Lie. A. Vega.— Acatlan, Estado de Puebla.
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