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1. Como se trata de un tema que debe discutirse en la hermosa tierra
italiana, cuna de los adalides del derecho procesal contemporines, que
con sus brillantes enscfianzas ! han provocado un renacimiento de los
estudios procesales en Ibcroamérica,? tenemos la impresion de que se
ttos ha confiade una mistén superior a nuestros alcances, como es la de
sefialar desde lejos las cumbres de aquellos que estan acostumbrados
a escalarlas.

* Comunicacion redactada para el Congreso Internacional de Derecho Procesal
Civil, celebrado en Venecia, Italia, los dias 12 a 15 de abril de 1962,

1 Cfr. para el florecimiento de la docirine Haliana sobre la jurisdiceién valun-
taria, el trabajo de uno de sus mas distinguidos expouentes, Enrico Allorio, Nuove
riflessioni critiche in tema di giurisdizione e gindicato, en “Rivista di diritto civile”,
aio 11, nun. 1, Padova, enero-ichrero de 1957, pp. 1-67; resciiado por nosetros en
el Boletin del lostituto de 1Yerecho Comparado de México, ndam. 31, enero-abril de
1958, pp. 308-309.

2 Cfr. Niceto Alecald Zamora y Cuastillo, Aportacion hispdnica a la difusidn de
la clencia procesal ttaliana, en Att del congresso tnternasionale df diritlo processuale
ciedle. Padova, 1953, pp. 173 v ss.


www.juridicas.unam.mx
www.derecho.unam.mx

0 HECTOR FIX ZAMUDIO

Por otra parte, si un procesalista tan distinguido como Sentis Me-
lendo considera que no constituye ninguna confesidn atrevida ni desfa-
chatada el decir que no sabe con claridad lo que es la jurisdiceién vo-
luntaria, * con mayor razén podemos alegar ignorancia sobre tan arduo
problema, y solicitar el permiso de intentar solamente una descripeion
de los perfiles de esta institucion en el derecho mexicano, para llegar
a cstablecer la eficacia que €l propio derecho asigna a las resoluciones
dictadas en esta clase de procedimientos.

Debemos advertir que vamos a circunscribir nucstras referencias, en
cuanto al derecho procesal civil, tinicamente a dos cédigos, el del Dis-
trito y Territorios Federales y el Federal, ya que deshordaria los lmites
e este trabajo realizar una agotadora tarea comparativa en relacién con
la treintena de codigos que rigen en la Repiblica y tomando en conside-
racion, ademas, que no existen diferencias esenciales entre todos estos
cOdigos, pues como lo ha hecho notar Alcald-Zamora y Castillo, ~—que
con tanto amor, empefio y profundidad se ha echado a cuestas Ja labor
titinica de comparar todos estos ordenamientos— con excepcitn del Fede-
ral y los cddigos de otras dos entidades (Sonora y Morelos) todos entron-
can con los distritales de 1884 y 1932, y dste a su vez deriva de su ante-
cesor.?

[Finalmente limitaremos nuestro examen en lo posible, a la jurisprudencia
v doctrina nacionales, puesto que ya hemos dicho que no pretendemos
realizar una investigacién dogmditica, sino presentar un panorama, lo mis
completo que nos sca posible, de los actos de jurisdiccion voluntaria y
de su eficacia en el derecho mexicano.

- 2. Los dos eddigos de procedimientos civiles mencionados, el del Dis-
trito y Territorios Iederales de 1932 y el Federal de 1943, actualmente
en vigor, definen la jurisdiccién voluntaria (articulos 893 del primero ¥
530 del segundo) como todos los actos en que por disposicion de la ley o
por solicitud de los interesados, se requiere la intervencion del juez, sin
que esté promovida ni se promueva cuestién alguna entre partes deter-
minadas,

Iistos preceptos estan tomados cast literalmente de los articulos 1207 y
1811, respectivamente, de las Leyes de Enjuiciamiento Civil espafiolas

Il procese civil, Buenos Aires, 1957, p. 360.

4 Unificacién de los cidigos procesales mexicanos, tanio civiles como penales, en
“Revista de la Facultad de Derecho de México”, nGms. 37-40, enero-diciembre de 1960,
pp. 284 ¥ sa
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de 1855 y 1881, que tanta influencia han cjercido sobre los codigos pro-
cesales civiles hispanoamericanos,

Debido a esta influencia, el legislador mexicano sigue el sistema tradi-
cional de calificar negativamente la jurisdiccién voluntaria, como aquella
flue carece de caricter contencioso, v este es también el criterio de la
~uprema Corte de Justicia, que estima que las resoluciones que se dictan
en tales procedimientos, deben considerarse como actos fuera de juicio, ¢s
decir, fuera de un proceso. ¢

También inspirandose directamente en el legislador hispanico de 1855
v 1881, 7 Jos articulos 897 del Codigo del Distrito y 534 del Federal, que
concuerdan en esencia, disponen que el juez puede variar o modificar las
providencias que dictare, sin sujecién cstricta a los términos y formas
establecidas respecto de la jurisdiccion contenciosa, con excepcion de los
antos que tengan fuerza de definitivos, a no ser que se demuestre que
cambiaron las circunstancias que determinaron Ia resolucion.

Del sentido de estos dos ultimos preceptos ha concluido la jurispru-
dencia que tales resoluciones no adquieren autoridad de cosa juzgada, ya
tue pueden modificarse por el mismo juez que las dictd. #

Tampoco constituye una guia cl examen de los capitulos de jurisdiccion
voluntaria en los propios codigos de Procedimientos Civiles, pues inde-
pendientemente de que siguen criterios distintos, ¥ pues el ordenamiento
federal consigna algunos procedimientos tradicionalmente comprendidos
dentro de la referida jurisdiccion voluntaria en su capitulo relativo a pro-
cedmmientos especiales (especialmente el apeo o deslinde), el Codigo Dis-
trital abarca una gama de procedimientos de muy diverso caricter, que
ran desde las informaciones para perpetua memoria hasta la declaracién
de incapacidad por causa de demencia (articulo 904 del Codigo del Dis-
trito} cuyo caricter no contencioso resulta discutible, 10

5 Cfr. Aleald-Zamora v Castillo, Prentisoy pere determinar la indole de fa Hamade
surisdiccidn voluntaria, en “Revista de Dereclo Procesal”, afio v, primera parte,
Buenos Aires, 1049, p. 287, Fste magnifico v fundameutal ensayo fue publicado
tumbién en los Estudi in onore di Eurico Redenti, tono 1, Milano, 1951, pp. 1y ss.
I texto de ambas disposiciones espaiiolas puede consultarse en Manresa v Navarro
Comentarios o la Ley de Enmpuiciamicnto Cipil, tomo vi, 4* ed, Madrid, 1921, p. 292.

8 Tesis 615, p. 1697, (el apéndice ul Semarurio Judicial de la Federacién publica-
do en el ano de 1955,

T Manresa v Navarro, ep. cif., tomo vi, pp. 207-208.

# Ejecutoria dictada el 4 de junio de 1954 v publicada en ¢l tomu ¢xx, p. 966, v
época, del Semanario Judicial de la Federacidn.

9 Para un estudio comparativo de amhos ordenamicntos, véase Derbez Muro,
Natwralesa juridica de los actos de jurisdiccion veluntaria, México, 1958, pp. 57-50,

10 Cir, para un procedimiento en el derecho argeating, denominado “Declaracidn
de incapacidad por insania”, consiltese Sentlis Melendo, £ proceso ciedl, cit., pp. 360
v &8 Ver también Aleald-Zamora y Castillo, Premisas pare deternvinar la indole
de o Hamada furisdiccion voluntaria,: cit, pp. 312-313.
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Esta desorientacién legislativa se hace patente si observamos que estos
procedimientos que la doctrina estima como jurisdiccidn voluntaria, tales
como los preliminares de la consignacién y el divorcio consensual ' no
figuran en los capitulos relativos a dicha jurisdiccidn, sino entre los juicios
contenciosos. :

A esto debe agregarse, como lo advierte De Pina, que la realidad de la
vida judicial contradice el supuesto criterio del legislador, puesto que se
tramitan como de jurisdiccion voluntaria bastantes mas negocios que
aquellos que enumeran en el citado Codigo del Distrito. 12

La doctrina nacional tampoco ha adoptado un criterio definido, pues
en tanto que un autor del prestigio de De Pina considera que la juris-
diccidn voluntaria es jurisdiccidn verdadera y propia, sin que el afiadido
de voluntaria tenga otra significacidon que la de una calificacién desdi-
chada, 1® una segunda corriente, la mas extendida, estima que constituye
una actividad administrativa desarrollada por Grganos judiciales.** Y un
tercer sector acoge la valiosa opinidn de Alcali-Zamora y Castillo, en el
sentido de que la jurisdiccion voluntaria es un no proceso originada en
un siegocio juridico, que si bien tiene puntos de contacto con la jurisdic-
cién contenciosa, median entre ambas divergencias esenciales que impiden
contemplarlas como especies de un mismo género. 13

En resumen: tanto la ley como la doctrina y la jurisprudencia han
caracterizado a la jurisdiccidén voluntaria como un conjunto de procedi-
mientos no litigiosos cuyas resoluciones no llegan a adquirir autoridad

11 Cfr. Alcald-Zamora y Castillo, Usificacidn de los cédigos procesales mexicanos,
tanto civiles como penales, cit, p. 292.

12 Cédigo de FProcedimientos Civiles para el Distrito y Territorios Federales.
Anotado, Méxice, 1961, p. 271.

13 Temas de Devecho Procesal, 2* ed.,, México, 1951, pp. 221 y ss. Este parece
ser el criterio segnido por Morineau, Derecho sustontive y defensa judiciol, en
"R;vista de la Facultad de Derecho de México”, nlim. 23, julio-septiembre de 1936,
p. 77. :

14 T3l es la opinidn sustentada por Gabino Fraga, Devecho Administrativo, 32
ed.,, México, 1944, p, 119; la que se expresa en la Exposicion de Motiwos del Codigo
Federal de Procedimdentos Civiles, v la expuesta por Derbez Muro, Naturaleza juri-
dica de los actos de jurisdiccion voluntaria, cit., p. 46, También Joaquin Rodriguez
y Rodriguez, al hablar de Ia autorizacién judicial del registro de las sociedades
mercantiles como jurisdiccién voluntaria, manifiesta que se trata de una actividad
administrativa, Trafado de las sociedades mercantiles, tomo 1, México, 1959, p. 68,

15 Cfr, Premisas para determmer lo indole de lz llamada jurisdiccion voluntaria,
cit,, p. 336; Id.,, Examen critico del Cédigo de Procedimientos Civiles de Chihuahua,
Chihuahua, 1959, pp. 182 y ss. Id.,, Proceso, autocomposicion y autodefensa. México,
1947, p. 136; Humberto Brisefic Sierra, Jurisdiccidn conienciosa y jurisdiccion vo-
luntaria. Criterios de diferenciacion, en “Anales de Jurisprudencia”, tomo xcr1, México,
julio-septiembre de 1957, p. 432; Arsenio Farell, Jurisdiccion comtenciosa v jurisdic-
cién wvoluntarig, (inédito), p. 14 del ejemplar -mecanografiade, .
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de cosa juzgada. O sea que es posible determinar lo que no es la jurisdic-
cidn voluntaria, pero no se ha llegado a establecer con precision su natu-
raleza.

No obstante lo anterior, resuita indispensable intentar, asi sea de manera
provisional, la peligrosa pretension de fijar el concepto de la institucion
que cxaminamos, por dos razones: la primera y mds importante radica en
la intima relacion, advertida por Brisefio Sjerra'® entre la naturaleza de
los actos de jurisdiceion voluntaria y sus efectos, que constituyen dos caras
de un mismo objeto, y en segundo lugar, para estar en postbilidad de
identificar los numerocsos procedimientos voluntarios que se encuentran
dispersos en la legislacion nacional, tanto sustantiva como procesal.

En consecuencia, con los escasos elementos con los que contamos y a
reserva de perfeccionar el bosquejo al avanzar en el curso de estas reflexio-
nes, podemos adelantar que los actos de jurisdiccidn woluntaria estdn cons-
titwidos, en el derccho mexicano, por un conjunto de procedimientos a
través de los cuales se solicita de una awtoridad judicial que fiscalice, veri-
fique o constituya wne sitwacidn juridica * cn beneficio del o de los peti-
cionarios o participantes, situacion que se mantiene en tanto no cambien
fas circunstancias del negocio que les dio origen v mieniras no surja una
cuestion litigiose o controvertida. 1%

3. En o devecho positivo mexicano existen procedimicntos de jurisdic-
cion voluntaria en materia civil, mercantil, laboral y administrativa, 1

A. Resulta evidente que el mayor numero de negocios de jurisdiccidn
voluntaria estin regulados por las disposiciones del derecho procesal civil,
pues es en esta rama juridica donde surgid la institucidn que nos ocupa y
et Ia que se ha desarrollado vigorosamente.

Aunque no siempre resulta indiscutible su insercién en la categoria que
examinamos, haremos la enumeracién de los procedimientos consignados
en los codigos procesales civiles.

En el Distrito figuran como tales: a) El nombramiento de futores v
curadores v discernimiento de estos cargos, figurando entre los mismos

16 Turisdiccion comtenciosa v jurisdiccion oolunteria, cit, p. 420,

17 Cfr. Eduarde [, Coutare, Fundamentos del Derecho Procesal Civil, 3* ed., Bue-
nos Aires, 1958, pp. 45 v ss.

18 Cfr. para la distincidn entre litigio y controversia a David Lazcano, Jurisdic-
cion v proceso, en Estudios de derecho procesal en homor de Hugo Alsing, Buenos
Aires, 1946, pp. 379 v ss.

19 Cfr, Briseflo Sierra, Jurisdiccion confenciosa y jurisdiccion voluntaria, cit,
438, nota 1; De Pina y Castillo Larrafiaga, Instituciones de derecho procesd civi,
4% ed,, México, 1958, pp. 63-66.



94 g HECTOR FIX ZAMUDIO

actos la declaracién de incapacidad por causa de demencia® (articulos
902-914); b) la enajenacion de bienes de menores o incapacitados y tran-
saccidn acerca de sus derechos (articulos 915-922); ¢) aedopcion (articu-
los 923-926); informaciones ad perpetuam (mas correctamente: para per-
petua memoria, articulos 927-931); apeo y deslinde (articulos 932-937);
d) habilitacion para comparecer en juicio; e) emancipacion o habilitacion
de cdad; 1) autorizacion judicial para que los emancipados o habilitados
puedan enajenar o gravar bienes raices o para comparecer en juicio; g)
permiso de la mujer casads para contrator con su marido, obligarse soli-
dariamente con él o constituirse en su fiadora; h) calificacion de la excusa
para el ejercicio de la patria potestad de los que hayan cumplido mis de
scsenta afos cuando su mal estado de salud les impida atender debidamente
a su desempeiio (articulo 938, fracciones 1 a v); y el depdsito de menores
o incapacitados maltratados o abandonados por sus padres o tutores, de los
huérfanos y de los menores que pretendan contraer matrimonio sin consen-
timiento de sus padres (articulo 949).

Lin el Codigo Federal de Procedimientos Civiles no se hace una enume-
racion de los procedimientos de jurisdiccidn voluntaria, con excepcion del
relativo a las informaciones para perpetua wmemoria (articulos 538-542),
considerandose como tales los comprendidos dentro de los supuestos de
la definicion contenida en el articulo 530, antes citada, con la prohibicién
que establece el articulo 536 de que se practiquen diligencias en que pueda
resultar perjuicio a la Federacion, bajo pena de nulidad de pleno derecho.
Sin embargo y como lo hemos hecho notar con anterioridad, el citado
Cédigo Federal ha sustraido un procedimiento tipico de jurisdiccién volun-
taria, como lo es el apeo o deslinde, 2 para incluirlo en los llamados “pro-
cedimientos especiales”.

Ademas, los dos codigos procesales mencionados reglamentan otros pro-
cedimientos de jurisdiccion voluntaria, ya sea en sus disposiciones rela-
tivas a la jurisdiccidn contenciosa o bien, como en el caso del ordena-
miento federal, también en las calificadas como “procedimientos especiales”.

Pertenecen a este grupo los procedimientos denominados “universales”
atinentes al concurso woluntario (articulo 738 del Codigo Distrital) 22 Y

20 Este es un procedimiento cuya naturaleza  voluntaria ha stdo muy discutida
por la doctrina de manera acertada, puesto aunque se suponga en beneficio del
enfermo, no puede afirmarse que no cxiste al menos en principio, un conflicto de
intereses entre los que solicitan la interdiccidén v el afectado, aunque no se entable
una verdadera controversia, Cfr, Alcali-Zamora y Castille, Examen critico del Ci-
digo de Procedimientos Civiles de Chihuahua, cit, p. 186,

21 Alcala-Zamora y Castillo, op. uit. cit., p.. 190.

22 Cir. Alcald-Zamora y Castillo, Premisas para determinar la indole de Ia
furisdiccidn voluntaria, cit., p. 305
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w la herencia testamentaria (articulos 790 a 798 del propio Codige del
Distrito ¥ 510-512 del Federal, que se refiere a la institucion de la Fede-
racion como heredera o legataria), con la peculiaridad de que cuando los
herederos fueren mayores de edad, hubiesen sido instituidos en un testa-
mento pablico, y estuviesen de acuerdo, la testamentaria puede tramitarse
extrajudicialmente con intervencion de un notario (articulo 872 o 876
del mencionado Cadigo del Distrito), 23

Creemos que también deben inclairse deniro de Ja categoria de los pro-
cedimientos de jurisdiceion voluntaria, los que se refieren: a) Los pre-
ltiminares de la consignacidn (articulos 224 a 234 del Codigo Distritai):
L) el divorcio por wutuo consentimiento (articulos 674-682 del misn,
Cadigo Procesal); 2 ¢) autorisacion a lus que ejercen la patria potestad
para enajenar o gracar los inmuebles o los muebles precivsos de los hijos
(articulos 436 y 437 del Codigo Civil); d) medidas necesarias para evitar
que por male adwministracion se devrochen o menoscaben los bienes de los
hijos (articulo 441 det mismo Codigo Civil); ¢) cuidade provisional de
I persone ¥ biencs del incapacttado wmicntras se le nombra tutor (articuio
468 del propio Codigo); 1) medidas provisionales y declaracidn de ausen-
cia (articulos 648-678 del citado ordenamiento sustantivo); g) declara-
cion de presuncion de werte (articulo 705 del referide Codigo Civil);
W) constitucién y modificaciones del patrimonio de familia (articulos 731
v 732 del multicitado Céodigo Civil). *® Lstos son los casos mis impor-
tantes, ya que la enumeracidn anterior no es exhauvstiva,

Bl el derecho anercantil ®8 también existen numerosas digposicionces
que reglamentan procedimientos de jurisdiecidn voluntaria,

111 Codigo de Comercio de 1889, todavia vigente. habla de jurisdiceidn
voluntaria exclusivamente en relacion con la competencia {articulos 1110
v 1111), sin hacer enumeracion alguna de tales procedimientos, que sen
numerosos v a los que no hacemos referencia de manera expresa en virtud

23 Leopoldo Aguilar, sles juicios sucesorios corvesponden o la Jurisdiccion vo-
luntaria 0 a la jurisdiceion contenciosa? Mixico, 1944,

= Cuando los cényuges no tienen hijos ¥ de comiin acuerdo han liquidado In
sociedad conyugrl, pueden solicitar el divorcio por muluo consentimiento ante un
uftcial del Registro Civil, segin ¢l procedimiento administrative regulado por el
articulo 272 del Codige Civil para el Distritn v Territorios Federales. Cfr. De
Pina, Flementos de Derecho Civtl Mexicano, vol. 1, 2% ed.,, México, 1960, p. 344

25 Cfr. De Pina, op. ult. cit, vol. 1, pp. 312-313.

26 Fl derecho mercantil mexicano, al contrurio de lo que sucede con las dispo-
siciones sustantivas y el enjuiciamiento civil, que correspondeu a los Estados, tiene
curacter federnl, o sca gue se aplica en todo cl pais, de acuerdo con lo establecide
por el articule 73, fraccidn x, de la Constitucion Federal, que faculta al Congreso
de la Unidn parau legislar en toda In Rephblica en materia de comercio.
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de que carecen de efectividad en la prictica por lo anticuado de sus dispo-
siciones, independientemente de que bien pueden incorporarse a los codigos
de procedimientos civiles. 27

Por el contrario si deben citarse otros procedimientos de jurisdiccidn
voluntaria establecidos por las leyes especiales de caricter comercial, que
tienen constante aplicacion. Tales son: a) calificacién judicial previa al re-
gistro de las escrituras constitutivas vy sus reformas, de las sociedades
mercantiles (articulos 260-264 de la Ley General de Sociedades Mercan-
tiles); 28 b) trasmision de un titulo nominativo negociable por medio dis-
tinto del endoso (articulo 28 de la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito, que habla expresamente, a este respecto, de jurisdiccion volun-
taria}; c} notificacidn ol emisor o hbrador de la pérdida o robo de un
titulo al portador (articulo 74 de la misma Ley General de Titulos y Ope-
raciones de Crédito); d) calificacion de los motives de la renuncia del
representante comim de los tenedores de obligaciones (articulo 216 del

mismo ordenamiento).?® Tampoco podemos considerar como limitativa
la enunciacioén anterior.

C. Como actos de jurisdiccion voluntaria en materia de trabajos, se sefia-
fan los siguientes: 3° a) el depdsito del contrate colectivo de trabajo que
debe hacerse ante la Junta de Conciliacion y Arbitraje que corresponda

27 Cfr, Alcald-Zamora y Castillo, Examen del enjuiciamiento mercantil mexicano
v s conveniencia de su reabsorciom por el civil, en “Revista de la Facultad de
Derecho de México”, niim, 7, julio-septiembre de 1952, pp. 86-87, quien menciona al-
gunos casos de procedimientos de jurisdiccién voluntaria reglamentados por el citado
Cadigo de Comercio.

28 No obstante la regla general de la autorizacién Judlctal previa, algunas so-
ciedades mercantiles regidas por leyes especificas, requieren aprobacion administra-
tiva para que sean regisfradas, va sea de la Secretaria de Hacienda y Crédito Pii-
blico, en el caso de las compafiias aftanzadoras (articulo 10, pirrafo final, de la Ley
de Instituciones de Fianzas); instituciones crediticias {(articulo 8%, fraccidén X1, de la
Ley General de Instituciones de Crédito y Organizaciones Auxiliares); empresas
asegturadoras (articulo 12 de la Ley General de Justituciones de Seguros); las nego-
ciaciones inversionistas (articulo 7° de la Ley de Sociedades de Inversién); v con
amtorizacion de la Secretaria de Industria y Comercio las empresas de responsa-
bilidad limitada y de interés piiblico (articulo 3° de la Ley de Sociedades de Respon-
sabilidad Limitada vy de Interés Pablico), ¥ las cooperativas (articulo 29 de la
Ley General de Sociedades Cooperativas), debiendo hacerse notar que /a disolucion
de las propias sociedades cooperativas debe efectunrse com aprobacion judicial o sea
a tavés de un procedimiento de jurisdiccion wvoluntaria (articulo 47 de la citada
Ley de la materia). Cfr. Roberto L. Mantilla Molina, Derecho Mercantil, 5% ed,,
México, 1961, pp. 230-231; Rodrignez y Rodriguez, Curso de Derecho Mercantil,
tomo 1, México, 1952, pp. 50 ¥ ss. Idem. Tratado de las soctedades sercantiles,
cit., tomo I, pp. 065-68.

29 Roberto A. Esteva Ruiz, Los tiulos de crédito en el derecho mexicano, Méxi-
co, 1938, pp. 324 vy ss.

80 Cfr. De Pina, Curso de Derecho Procesal del Trabajo, México, 1952, pp. 281
v ss.; Castillo Larrafiaga y Dle Pina, Instituciones de Derecho Procesal Civil, cit.,
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{articulo 45 de la Ley Federal del Trabajo); ' b)Y regisiro de los sindi-
catos laborales, que en materia local debe efectuarse ante las Juntas Cen-
trales de Conciliacion y Arbitraje, v cuando se trate de empresas federales,
ante |l Secretaria del Trabajo v Prevision Social, la que una vez hecho
¢l tegistro, debe remitir un tanto de la documentacion a Ia Junta Federal
de Conciliacidn v Arbitraje; ¢) aprobacidn de los contratos celebrados por
meneres de eded (articule 20 del mismo Codigo el Trabajo).

lin cuanto a la eoncitiacidn que de acuerdo con el régimen de enjuiein-
miento lahoral mexicano, constituve un presupuesto del procezo del tra-
bajo {articulos 511 ¥ siguientes de la Lev Federal del Trabajo) # y que
en I mayoriz de lag legislaciones laborales ha adquirido un gran desarro-
o, % ¢n nuestra modesta opinion no debe clasificarse dentro de la categoria
due procedimientos de jurisdiccion voluutaria, contra lo afirmado por auto-
res tan eminentes como Chiovenda # y Calamandrei, ® ya que estimamos
que a través de Ja referida conciliacton se pretende solucionar no solamente
un litigio, sino una controversia entre dos paries que sustentan pretensio-
nes opuestas de manera que tiene por objeto la prevencion del proceso a
través de una antocomposicion del hitigio. 3¢

). Iinaimente, en sudteria ediminisirativa podemos destacar como un
procedimiento de jurisdiecion voluntaria, ¢l yue deben seguir los extran-
jeros ante el Juez de Distrito de su residencia, pareg demosirar que han
sutisfecho los requisitos necesarios para obtener su carta de naturalizacion.
Tin estos casos el juez de distrito respectivo recibe Tas pruebas, las valoriza

p. 3175 Mario de la Cueva, Dereciro Mexicuns del Trubajo, tomo 11, # oed, Méxi-
co, 1061, p. 423, 639-649; T, Jests Castorenn, Maennal de Derecho Obrevo, 3% o,
México, 1959, pp, 219-241,

SUhas Tuntas de Concilineion v Arbitraje aungue formalmente pertenecen a la
administracion, materialmente  constituyen los  tribunales paritarios en materia e
trabajo establecidos por el articolo 123 cemstitucional, Cfr. Armando Porras Lapez,
Derecha Procesal del Trabajo, Puebla, 1956, pp. 91y ss. Arture Valenzueln, erve-
cho Procesal del Trabajo. Puchbla, 1959, pp. 266 3 ss.

32 La conciliacion ha quedado reducida en el procedimicento civil a las dos Qnicus
jumtas de avenencin que deben celebrarse en log casos de divercio por mutuo con-
sentimicnto (zutlculm (]7-; v 676 del Codige del Distrito, asi como ln prevista con
¢l nombre de “composicion amigable™ por el articuln 20, fraccion vi, del titulo
sobre Justicia «de 'az. Cir. Demetrio Sodi, Lo aueve ley procesal, tomo 1w, 2% ed,
;\Id\im 1946, pp. 07 v ss

W Tl AL Gregorio Lavie, fa mnlu'm(wn en el procese laboral, en “Revista de
[)uu‘lm Trocesal”, Madrid, 1936, nim, 2, pp. 420 3 ss.

S fustituciones de U.vrm'im Procesal (.m]. traduccion de 1, Gomer Grhaneja,
vol o, Madrid, 1954, pp. 27 v ss.

35 Instituctones de Devecho Procesal Civil segiin el Nueve Cédigo, traduccion
de Santizgo Sentis Melendo, tomo 1, Burenns Aires, 1943, pp. 119 y ss.

3"(fr, Alcala-Zamora ¥ (d“stl”{) Procese, mutocomposicion v aulodefensa, cit.,
. 6F vosso v 182
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y remite el expediente a la Secretaria de Relaciones lixteriores, para que si
lo estima conveniente, esta tltima dependencia expida la referida carta de
naturalizacion,

4. Is tan heterogéneo el conjunto de procedimientos que integran en ¢l
derecho mexicano la llamada jurisdiccion voluntaria, que resulta muy
diffcil establecer un concepto genérico de las resoluciones que en los mis-
mos se dicten, 7

=i embargo, ateniéndonos a las disposiciones de los dos cédigos de
procedimientos civiles a que nos hemos venido refiriendo, mtentaremos
definir la naturaleza de esas deterninaciones.

En primer lugar debe advertirse que los propios ordenamicntos proce-
sales califican a las resoluciones de que se trata, como “providencias”, v
solo en forma indirecta Jas consideran como “autos”, es decir acuerdos,
cuando en los articulos 897, segundo parrafo, del Cédigo Distrital v 534,
también segundo pdrrafo, del TFederal, se establece que los “autos” que
tengan fuerza de definitivos no pueden variarse por el mismo juez que los
dictd a no ser que se demuestre que cambiaron las circunstancias que
determinaron su dictado.

Por tanto, podemos afirmar que de acuerdo con el sistema seguido por
el legislador mexicano, las providencias de jurisdiccion voluntaria no
asumen el caricter de sentencias, ni siquiera de las denominadas interlocu-
torias, ¥ ya que toda sentencia implica la decision de una controversia v
por tanlo presupone un proceso ¥ no un simple procedimiento. Ia tinica
excepecion estd representada por la resolucidn que se pronuncie sobre el
divorcio consensual, denominada “sentencia” por los articulos 680-632, del
Codigo Distrital, pero téngase en cuenta que el legistador no incluye ese
procedimiento entre los de jurisdiccién voluntaria (supra, nota 24).

In consecuencia, puede concluirse que las resoluciones dictadas en juris-
diccidn voluntaria tiencn el cardcter de “autos”, ™ cntendiendo por tales a

STE] gran procesalista Fnrico Redenti hace notar con todo acierto, que no es
prudente ni practicamente provecheso generalizar en una materia como la de juris-
diccidn voluntaria, en la que puede decirse que en su totalidad estd especialtizada,
Derechio Procesal Ciuil, iraduccion de Santingo Sentis Melendo y Marino Ayerra
Redin, tomo 111, Buenos Aires, 1957, p. 7.

38 El articulo 79, fraccidn v, del Cédigo de Proeccdimientos Civiles para ¢l Dis-
trito ¥ Territorios Federales define las sentencias interlocutorias como las decisio-
nes gue resuelven un incidente antes o después de dictada la sentencia (definitiva).

3% El articulo 220 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, en su arliculo

220, establece que ¢utos son las resoluciones judiciales que deciden cualquier punto
dentro del negocio.
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los acuerdos ¥ judiciales que declaran o constituven wna sitwacion juridice
no controvertida. 1!

Ahora bien, como todas las resoluctones judiciales, los acuerdos de juris-
diccion voluntaria pueden clasificarse con apoyo en wun criterio tnstrumen-
tal o tomando en consideracion ¢l derecho sustanciol o material al que s¢
refieren. 42

Asl, desde un punto de viste edjetivo, los acuerdos (dictados en procedi-
mientos voluntarios pueden asumir cardcler provisional o definitivo.

Fos avtos provisionales pueden ser modificados por el mismo funcio-
nario judicial gue los dictd, sin sujecion estricta a los térmimos y formaz
establecidas ol respecto por la jurisdiccidn contenciosa  (articulos 897,
primer parraio, de} Codige Distrital v 534, primer parrafo, del Federals,
Pe mancra que la autoridad judicial puede modificar todas Tas medidas
que tome durante el procedimiento, segtin las necesidades del asunto y a
través de una tramitacion flexible en Ja cual no existen plazos ni etapas
preclusivas, puesto que impera ¢l principio formativo que Miltar denomina:
arden consceutivo discrecional, ¥

Iin tales condiciones, en tanto no se conciuya ¢l procedimiento pueden
camibiarse las determinaciones judiciales por los mismos funcionarios que
ins dictaron, los que estin dotados de amplios poderes directivos y disere-
ciomales, ¥

Por el contrario, la decision que concluye el procedimiento voluntario,
va sea acogiendo o desestimando la solicitud del o de los participantes,
tiene el caricler de definitiva, es decir, que no puede variarse por la auto-
ridad judicial que la pronumicio, a no ser gue se demuestre que cambiaron
Ins circunstancias que la motivaron, fo que implica que tales decisiones no
son mmutables sino que estin sujetas al principio “relas sie stantibus™, va

A0 Alenld-Zamora vy Castillo, Preidsas pare determibnar Lo indole de o Hanada
furisdiccion volunturie, i, p. 336, contrapone la sentencia del jroceso o I reso-
Iucion o acuerdo del expediente de jurisdiceion voluntaria.

it Lo complejidad de la Jurisdiceion voluntaria ha ocusionado desortentaciion en
by jurisprudencin de la Supreniy Corte, hasta el extremo de que hia Degado a aos-
tener que dicha institucion  solamente puede utilizarse para constatar hechos, pero
no para declarar el derecho. Ejecutoria dictada el 4 de junio de 1954 v publicada on
¢l tomo €xXX, o 996, de kv Cpoca, del Semanario Judicial de Ly Federacion,

42 Aunque esta distincion es establecida por Couture, Jundamentos, cit., po 414
para las sentencias, hien puede extenderse 2 todo género de resoluciones judiciales.

43 Los  principios formativos del  procedindiento civid, traducaidn de Cataling
Crossman, Buenos Alres, 1945, p. 45,

44 A semejanza de lo gue ocurre on ltalin con ¢} denominado  “procedimiento
de camarz de consejo”, que se resuelve en una tramitacion extremadamente sim-
plificada v estd dominndo en In {otalidad, de su desarrollo, por los poderes diree-
tivos  (paternales) del funcionario judicial. Cfr. Redenti, DNerecho rocesal Cizdl,
cit., tome 1, . 10
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que como veremos mas adelante, las mismas no adquieren auforided de
cosa jusgada, que es privativa de los fallos procesales, sino que exclusiva-
mente estan dotadas de una eficacia preclusiva.

Desde un punto de vista material las providencias de jurisdiceién volun-
taria pueden dividirse en declerativas o constitutivas. *%

FEn las primeras se define la situacidn juridica acreditada por conducto
del procedimiento voluntario, y el ejemplo mas evidente radica en las dili-
gencias para perpetua memoria; en cambio, a través de los acuerdos cons-
titutivos se crea una nueva situacion juridica, como en el caso de los rela-
tivos al estado civil, tales como los de minoridad, incapacidad, adopcidn,
ausencia y presuncion de muerte.

5. Hace notar el ilustre Carnelutti que el problema de los efectos de la
jurisdiccién voluntaria ha quedado totalmente en la sombra y que no
existe en el lenguaje juridico una férmula adecuada para denotar tales
eicctos, como existe respecto del proceso propiamente dicho. 48

Iista observacidn es sumamente certera, pues en tanto que se ha anali-
zado con minuciosidad la naturaleza de los procedimientos voluntarios v
sus diferencias con el proceso, no se ha intentado una elaboracidn sistemi-
tica de la eficacia de sus resoluciones. "

Utilizando el gran adelanto que se observa en el estudio de los efectos
de las resoluciones procesales v especialmente, de las sentencias, haremos
¢l intento de adentrarnos en ese terreno inexplorado de los efectos de las
providencias de jurisdiccidn voluntaria.

Otro gran procesaiista italiano, Enrico Tulio Liebman, ha precisado, a
nuestro modo de ver, con gran claridad, Ia distincién entre la eficacta y la
autoridad de la sentencia, *” y estos conocimientos podemos levarlos al
campo de la jurisdiccion voluntaria, pues no obstante todas sus diferencias,
ticne puntos de contacto con el proceso, al ser desarrollada también por
funcionarios judiciales,

4% [Ustimamos que no pueden configurarse delerminaciones condenaforias en mu-
teria de jurisdiccion voluntaria, pues como lo afirmaba Alfredo Rocco en su
fundamental monografia, La sentencia civil, traduccion de Mariano Ovejero, Méxi-
co, & L, p. 239, al hablar de las sentencias de condena, se trata de decisiones
a las cuales se les afiade una especifica conminatoria de ejecucion forzosa dirigida
al obligado. Y come quiera que en el procedimiento voluntario ne existe contraparie
del solicitante, es claro que no puede hablarse de demandads y por econsipuientd
no se configura un mandate de condena.

48 Instituciones del Procesv Cipil, traduccidn de Santiago Sentis Melendo, vol. 1,
Buenos Aires, 1959, p. 161.

41 Eficacia y outoridad de la semicncie, traduccion de Santiage Sentis Melendo,
Buenos Aires, 1946, pp. 20 v ss.
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De esta manera podemos decir que la cficacie de las resoluciones de
jurisdiceion voluntaria consiste en declarer o constituiy una situacion juri-
dica en beneflicio de los solicitantes, en tanto que su autoridad, o sca la
cualidad de tales efectus, se traduce en un estado preclusivo, que implica
1o mmutabilidad formal de iales efectos, en tanto no cambien los supuestos
que le dieron origen. *

No es posible hablar de cosa juzgada, ni siguiera formal, como lo hace
Carnelutti ** en relacidn con el mandato contenido en las resoluciones pro-
nunciadas en los procedimientos voluntarios, ya que una de las caracte-
risticas de estos procedimientos, radica en la ausencia de la cosa juzgada,
pues no existiendo la decision de un litigio, no puede producirse una
materia juzgada. 1°n cambio, no obstante su equivoco significado v a falta
de un término mis adecuado, nos atrevemos a proponer la férmula de
autoridad preclusiva para sigmficar la modahidad de los efectos de los
acuerdos de jurisdiccion voluntaria, #

Claro es que tales resoluciones de jurisdiccidon voluntaria también pro-
ducen efectos materieles en relacidn con la situacién sustantiva que consti-
tuye su objeto, pero tales efectos estin calificados, segiin lo ha hecho notar
agudanmente el propio Carnelutti, 8 de acuerdo con las normas de derecho
niaterial que requieren ¢l procedimiento respectivo.

Establecido lo anterior, podemos distinguir la eficacta de tales acuerdos
en relacion con los participantes y en cuanto a los terceros:

a. Respecto de los porticipantes, cl acuerdo definitive produce el cfecto
fositive de que se tenga por cierta e inmateble la situacion juridica que se
ha acreditado o constituido, si la misma no es impugnada o controvertida,
y asi por ¢jemplo, el dominio de un inmueble o la posesion de un derecho
real justificados a través de las diligencias de informacion para perpetua
memoria (articulos 927, fracciones 11 y 111, del Codigo del Distrito v 538,
fracciones 1 y 11, del Federal) no pueden ser desconocidos sino a través
de un verdadero proceso en ¢l cual se demuestre la falta de consistencia de
tales derechos.

() sea, que en sentido positivo los solicitantes tienen a1 su favor una
presuncion legal juris tantion, que solamente puede alterarse en un proce-
dimiento contradictorio. Y asi lo ha estimado expresunente ln jurispru-

48 Nos referimos, por supuesto, a los acuerdos definitives, ya que los provisio-
nales tienen una eficacia transitoria, exclusivamente instrumental,

A 0p wlt. cit., p. 162,

50 Cir. Couture, Fundamentos, cit, pp. 194 v ss, para los diversos significados
del principio de preclusion.

S fnskityciones, it volo 1, po 162,
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dencia de la Suprema Corte de Justicia, cuando sostiene que: “La infor-
macién ad perpeiuam debidamente regisirada constituye presuncion legal
de verdad, mientras no se demuestre lo contrario.” 7%

Y lo mismo puede decirse de la calificacion de heredero, o del estado
e minoridad, adopeion, ausencia, etcétera, que son inmutables en tanto no
se modifiquen por una sentencia dictada en un verdadero proceso.

Pero también la auntoridad preclusiva de las providencias de jurisdiccién
voluntaria tiene caricter negativo, por virtud de la cual, segin hemos
visto con anterioridad, los citados acuerdos definitivos no pueden variarse
si no se demuestra ue han cambiado las circunstancias gue los motivaron,
v en este sentido, los participantes del procedimiento voluntario no pueden
promover la maodificacién, ni el funcionario judicial puede realizarla de
oficio, si no se comprueba que han cambiado los supuestos que determi-
naron la resolucidn respectiva.

b. Los terceros, o sean aquellos que no intervinieron en los procedi-
mientos de jurisdiccion voluntaria, estin sujetos a la eficacia de las medi-
tlas decretadas, cuando su esfera juridica entra mis o menos directamente
en el objeto de las propias resoluciones, pero la inmutabilidad de las
nysmas ne puede serles opuesta de manera definitiva, 53

De manera que los referidos terceros deben respetar la situacidn juridica
que deriva de la resolucion voluntaria pero estdn en posibilidad de discutir
el mandato judicial relativo a través de un proceso en el cual puede
probar en contra de la presuncidn legal establecida en la referida reso-
lucién, v asi lo ha veconocido expresamente la jurisprudencia, 5

Finalmente, en cuanto a las impugnaciones de los autos definitivos die-
tados en los procedimientos de jurisdiccion voluntaria, los codigos de pro-
cedimientos @ (ue nos hemos venido refirtendo, siguen sistemas distintos,
pues en tanto que ¢l articalo 898 del distrital establece que: “Las provi-
cdencias de jurisdiccion voluntaria serdn apelables en ambos efectos, si el
recurso lo intefpusiere el promovente de las diligencias y s6lo en el devo-
lutivo cuando el que recurre hubiere venido al expediente voluntariamente
o Nlamado por ¢l juez o para oponerse a la solicitud que haya dado motivo

2 Semanario Judicial de o Federacidn, tomo 1, p. 377, citado por De Dina, Codigo
de Procedimientos Ciwiles, cit, p. 281,

93 Cir. Jas profundas reflexiones de Lichman, Lficacia y autoridad de ln sentencia,
cit,, p. 153,

* Tesis 505, p. 1053 del apéndice al Semanario Judicial de la Federacion pu-
Blicado_en el afio de 1955, que dice: Imformacion ad perpetuam. Valor probatoriv
de lu. Esa informacion no surte electos definitivos contra terceros que no fueron
oidos ni pudieron repreguntar a los testigos.
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a su formacion™; ¢l articulo 335 del ordenamiento federal dispone que:
“f.as resoluciones dictadas en jurisdiecion voluntaria no admiten recurso
algune,”

=i embargo, wanto la providencia dictada en apelacin en el caso del
Codigo el Distrito, como ta pronunciada en Gnica instancia en materia
federal, pueden ser combatidas ¢n amparo indirecto, o sea primeramente
aute un Juez de Distrito, en los términos del articnlo 114, fraccion 111, de
Ia ley de amparo, % y en segundo grado ante ¢l Tribunal Colegiado de Cir-
cuito que corresponda, de acuerdo con o establecido por ¢l articulo 85,
fracciom 11, de la propia Ley de Ampara.

6. concLusioNss: De o gue hemos establecido, un poco a vuclo de
pajaro, sobre el tema inagotable de la jurisdiccion voluntaria v de las re-
soluciones fue en ella se pronuncian, podemos legar a las siguientes con
clusiomes:

a) lin ¢l derecho positivo mexicano los procedimientos de jurisdicctim
voluntaria tienen un caracter heterogéneo que abarca las materias civil,
mercantil, laboral v admimistrativa cuya reglamentacion s¢ encuentra dis-
persi oen ordenamientos legales de muy diversa indole, tanto procesales
como sustantivos,

b} fos principios generales sobre la disciplinag estin situados en los
capitulos especiales que sobre la jurisdiccidn voluntaria contienen los eddi-
gos e procedimientos civiles. tanto de cada una de las entidades federativas
como ¢l que tiene vigencia en toda ia Republica, pero en virtud de la poca
diferencia en la reglamentacion de los ordenamientos estaduales, el estudio
puede concretarse ab examen de las disposiciones del Codign del Dixtrito
v Territorios Federales de 1932 v del Cadigo Tederal de 1943,

¢i Fxanminando en su conjunto tanto fas disposiciones legales como I
jurispriedencin v Ia doctring mexicanas sobre el particular, estas altimas
no muy abundantes, podemos caracterizar la jurisdiccion voluntaria como
el conjunto de procedimientos a través de los cuales se solicita e unin
autoridad judicial que fiscalice, verifique o constituva una situacion juri-
dicat, en bereficio de Jus solicitantes, situacion que se mantiene en tanto
no cambien las circunstancias del negocio que le dio origen v mientras no
surja una cuestion litigiosa o controvertida.

35 Precepto gue establece que el ampare se pedicd amte Jver de Distrite coandy
wo tride de netos de antoridad judicial ejecutades fuera de juicio, ¥ va se ha visto
que Lo jurisprudencia cansidera que las resoluciones dictadas en jurisdicein vohin-
tarin sen actos fuern de juleio, Supra, nota 6.
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d) Las resoluciones dictadas en estos procedimientos tiefien el caricter
de simples acuerdos o “autos”, que clasificados desde el punto de vista del
procedimiento, asumen caricter provisional o definitivo. T.os primeros pue-
den ser variados por el mismo funcionario que los dictd sin sujecién a
formalidades, y los segundos no deben alterarse si no se demuestra que
han cambiado los supuestos que los motivaron. Estos tltimos estan sujetos
al principio rebus sic stantibus y no adquieren autoridad de cosa juzgada,
sino que estan dotados de eficacia preclusiva. Tomando en cuenta la situa-
cion material que definen, las resoluciones definitivas pueden dividirse en
declaratives o constitutivas.

e) La eficacia de las resoluciones definitivas dictadas en sede de juris-
diccién voluntaria se traduce en la declaracién o constitucién de una situa-
cion juridica en beneficio de los participantes, en tanto que su ewutoridad,
o sea la cualidad de tales efectos, puede caracterizarse como un estado
preclusivo, que implica la inmutabilidad formal de tales efectos, en tanto
no cambien los supuestos que les dieron origen.

f) En cudnto a los participantes, el acuerdo definitivo dictado en el
procedimiento de jurisdiccion voluntaria que promovieron, produce el efec-
to positivo de crear a su favor una presuncidn juris tantum de la situacion
juridica declarada o constituida, pero también la eficacia ncgativa de que
no pueden solicitar la modificacién de la medida sin demostrar previa-
mente que han variado las circunstancias del negocio que motivé ¢l mismo
procedimiento.

¢) Respecto de los terceros, los mismos estin obligados a respetar los
efectos de las providencias voluntarias, pero tienen la posibilidad de des-
virtaar la presuncion legal establecida en las citadas providencias, a través
de un proceso, de manera que la situacién juridica derivada de las reso-
luciones de jurisdiccion voluntaria debe ser mantenida respecto de los ter-
ceros en tanto no se revoque por una sentencia jurisdiccional,

k) Los autos definttivos de jurisdiccion voluntaria pueden ser impug-
nados en el sistema del codigo distrital, a través del recurso de apelacion,
pero son irrecurribles de acuerdo con el ordenamiento federal; sin em-
bargo, en uno y otro caso, contra la resolucion que pone fin al procedi-
miento puede intentarse el juicio de amparo indirecto.

7. niaLioGRAFfA: La bibliografia mexicana sobre la jurisdiccién volun-
taria es bastante escasa, por lo que citaremos tanto las monografias sobre
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o materiz como las obras de cardcter general en las que s aborda este
problema, indicando en cse caso, la paginacidn relativa.

Arcara-Zarora v Castinno, Niceto. Preuiisas para detersitnar la indole de fa Hann-
da jurisdiccidn voluntarie, en “Revista de Derecho Procesal”, afio vir, 1* parte,
Duencs Aires, 1949, pp. 287-336, Publicado también en Studi tn onore di Ewrico
Redenti, tomo 1, Milano, 1951, pp. 1 v ss.

Tdem. Proceso, autocomposicion v aufodefonsa, México, 1947, pp. 133-146 v pussin.

Idem, Lzxamen del enjuiciamiento mercantil v comveniencia de su veabsorcion por of
cipil, en “Revista de la Facultad de Derecho de México”, n(im. 7, julic-septiembre
de 1952, pp. 86-87.

Idem. Examen critico del ciédigo de procedimiontos civiles de Chthualua, Chihuahoa,

1939, pp. 182-192,

Tdem, Unificacion de los codigos procesales mexicanos, tanto civiles como penales,
en “Revista de la Facultad de Derecho de México”, nums, 37-40, México, enero-
diciembre de 1960, pp. 308-309,

AcUILAR, Leopolda. gLos juicios sucesorios corvvesponden o la jurisdiccion volyntaria
o a la furisdiccidn contenciosa?, México, 1044,

Brisefo Sikrra, Humberto, Jurisdiccidn contenciosa v jurisdiccion voluniaria. Crite-
3 ¥
rivs de distincion, en “Anales de Turisprudencin”, tomo xcir, Mcexico, julio-sep-
tiembre de 1957, pp. 417-H43.

Casteo Orriz, Homero, Breves consideraciones acerca de le jurisdiccion voluntaric
en ¢l codigo de procedimientos cwwiles del Distrito v Territorios ederales, Tesis,
Aéxico, 1952,

Dirbrz Mure, Guillermo. Naturalesa juridica de los aclos de jurisdiccion voluntaria,
Tesis, México, 1958,

Farprn, CumiLLas, Arsenio. Jurisdiccidn contenciosa v jurisdiccion volumtaria, Crite-
rias de diferenciacion. Inddito, s.0., 10 fojas.

Guritrrez Owtica, Lduarde. Lo jurisdiccion coluntaria en of dervecho del trabuajo,
tesis México, 1954,

[LozANo, Antonio de Jests y VILLaMmar, Aniceto. Fornudario para la sustamciacion
de los juictos extraordinarios v diligencias de jurisdiccion voluntarie, con arreglo
a los eddigos de procedimientos civil v mercantil, México-Barcclona, 1901,

Mowinrau, Qscar. Derecho sustwttivo v defensa fudiciof, en “Revista de la Facultad
de Derccho de México”, nton 23, julio-septiemhsre de 1930, pp. 77-78.



106 HECTOR FIX ZAMUDIO

Parrares, Eduardo, Diccionario de Dereche Procesal Ciil, 3* Fd., México, 1960,
pp. 447-451,

Idem. Derecho Procesal Crnd, México, 1961, pp. 646-650.
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