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Después de todo, ¢donde inician los dere-
chos humanos universales? En lugares pe-
queflos, cercanos a casa, tan cercanos y tan
pequenios que no se pueden ver en ningin
mapamundi. Pero ahi estd el mundo de la
persona individual; el barrio en el que vive;
la escuela o universidad a la que asiste; la
fabrica, la granja o la oficina donde trabaja.

Roosevelt, Eleanor, Remarks at the United Nations,
27 de marzo de 1953, citado en Lash, Joseph,
Eleanor: The Years Alone, Nueva York, W. W.
Norton, 1972, p. 81.
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JUSTIFICACION Y AGRADECIMIENTOS

En el verano de 2002 comencé a traducir al castellano el libro de Glendon,
A World Made New, un proyecto que se extendié hasta 2011. Ese mismo afio
publiqué un libro de texto universitario sobre derechos humanos en Oxford
University Press que escribi en coautoria con el profesor Hugo Ramirez. Es-
tos proyectos académicos me exigieron estudiar los fundamentos filosoficos
de los derechos humanos, el proceso de redaccion de la Declaracion, y conec-
tarlos, tanto con los procedimientos practicos de defensa de estos derechos,
como con las tensiones respecto a su universalidad. Tales problemas debian,
ademas, ser expuestos de forma sintética y lo mas clara posible, como para
servir de un texto pedagégico. Ademas, ese mismo aflo comencé mis estudios
doctorales.

Asi que mientras me familiarizaba con el debate contemporaneo sobre
la filosofia del derecho y la Declaracién Universal, me encontré con que se
solia afirmar que los redactores habian logrado su objetivo, al haber renun-
ciado a sostener afirmaciones con contenido iusfilos6fico. De esa manera, al
limitarse a un acuerdo procedimental y éticamente neutral, la Declaracién
Universal de Derechos Humanos (DUDH) era utilizada como una historia
de éxito para mostrar la eficacia del modelo liberal de justificar los funda-
mentos de las sociedades pluriculturales. Pero, lo que yo habia conocido del
proceso de redaccion de la Declaracion por la traduccion del libro de Glen-
don, me hacian intuir que esa inferencia no era consistente.

Esta casualidad temporal, la convergencia intelectual en la que me en-
contraba y la asesoria de la profesora Aparisi, me inclinaron a enfrentar este
problema en la investigacion doctoral. Hacia falta estudiar el argumento
mariteniano en su conjunto y su vinculacién con el proceso de redaccién
de la DUDH. Al mismo tiempo, los estudios publicados en la materia se
referian a Malik, mas como un diplomatico con ideas tomistas —como lo
seria, por ejemplo, el delegado filipino Carlos Romulo— y no tanto como
un filésofo con identidad propia: profesor universitario que representaba a un
pais recién independizado, y en cierta medida, irrelevante en la arena inter-
nacional. De modo que el proceso de elaboracion de la Declaraciéon no se
habia estudiado tomando en cuenta las inquietudes filosoficas de Malik, su

XVII
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relacion con las de Maritain, a la luz de la evidencia histérica y documental
de los dltimos cinco anos. Este trabajo se propone incorporar esas nuevas
aproximaciones al debate sobre el contenido intercultural de los derechos
humanos que quedé incorporado a este importante documento.

Este libro es la publicaciéon de una tesis doctoral. Como tal, no pertenece
exclusivamente a este autor, ni nace sélo de sus elucubraciones personales.
Es el resultado de maltiples influencias intelectuales que, consciente o no,
configuraron las ideas que aqui se exponen. Ademas, es fruto de la con-
fianza de muchas personas en quien se plantea un grado académico como el
doctorado y la publicacion de esos esfuerzos en forma de libro. Lo primero
que le ofrecen es su esperanza en que podra llevar a cabo su tarea de forma
satisfactoria. No s6lo aguardan a que se titule, sino que les ilusiona que se
incorpore adecuadamente a la comunidad de personas que buscan el saber
y el mejor modo de transmitirlo a otros. Todas ellas merecen mi agradeci-
miento.

Mis familiares, a los que he trastocado sus planes para vivir en otro pais
y realizar los traslados necesarios para completar este trabajo. Han respon-
dido con generosidad y sin echar en cara ese esfuerzo: Alfredo, Nora, el otro
Alfredo, Amalin, la otra Nora, Maria Luisa, Maria Elena, Roberto, Teresa,
Zelma, Miguel, Luis, Miguel Angel y Margarita.

A mis colegas de la Universidad Panamericana que trabajan para que
fuera posible la obtencion de este grado. Gracias a ellos yo pude plantearme
e intentar este doctorado. Aunque en justicia deberia mencionar a todos los
que laboran en el campus y en la Facultad, destaco el papel que han jugado
el doctor Juan de la Borbolla, el doctor Isaias Rivera, el doctor Rodrigo
Soto-Morales, el maestro Gustavo Gémez Dominguez y la doctora Yurixhi
Gallardo. Mencién especial merece la doctora Isabel Alvarez Pefia, quien
siempre ha sido capaz de compaginar las demandas académicas y admi-
nistrativas de un proyecto como éste: sabe exigir cuando hace falta y esperar
con paciencia lo necesario.

A los profesores y amigos de la Universidad de Navarra que me aco-
gieron como uno mas: Carlos Soria, Gabriel Gastaminza, Diego Martinez
Caro, Josemaria Argemi, Jordi Puig, Enrique Auba, Juan Ramén Garcia
Morato, Jestis Colomo, Pablo Casas, Javier Alvarez Cienfuegos, Miguel
Garcia Valdecasas, Miguel Angel Monje, Jos¢ Morales, Juan Miguel Otxo-
torena, Santiago Aurell, César Bustos, Rafael Garcia Pérez, José Ramon
Ayllon, Martha Miranda, Raquel Peixioto, Aitor Rodriguez, Baroska Bravo,
Cristina Montes, Eduardo Rostro, Francisco Padilla, David Thunder, Cari-
dad Velarde, Eduardo Valpuesta. A Maria Cruz Diaz de Teran y Fugenia

Lopez-Jacoiste les agradezco, ademas, los comentarios y sugerencias recibi-
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dos en la defensa del trabajo de investigacion de maestria, en la que toma-
ron parte como miembros del Tribunal.

A Guillermo Gatt, Montserrat Ontiveros, Jorge Ibarra, Blanca de la
Torre, Hugo Satl Ramirez, Juan Cianciardo, Pilar Zambrano, Maria Car-
melina Londofio, Ignacio de Casas, Maris Képcke Tinturé, Carlos Massi-
ni, Karla Gudino, Carlos Gonzalez Arruti, Diego Robles, Edgardo Mu-
noz, Gabriela Martin, Ernesto Lopez Acosta, Sergio Salcido, Maria Elena
Becerra, Alejandra Plaschinski, David Pena, Elvira Villalobos, Manuel
Tovar, Francisco Rodriguez Nepote, Marcos del Rosario, Juan Alberto
Amézquita, Carlos Lopez, Aaron Castillo, Rodrigo Guerra, Antonio Flores
Saldana, Gerardo Castillo, Maddalena Giungi, Armando Romero, Tracy
Llanera, Marija C. Todorovska, Jonathan Ray Villacorta, Keren He, Nathan
Philips, Tobias Holischka, Guillermo Dionisio, Hannah-Kristin Elenschnei-
der, Tony Gross, Walter Schweidler y muchos mas. Algunos que ya no vi-
ven, como Efrain Gonzalez Luna Morfin y Josemaria Bascones.

También debo mucho a Manuel J. Clouthier, Lourdes Villanueva, Car-
los Caceres Sarubi, Milagros Antonietti, Christel Sonnekalb, Kateri Salas,
Andrea Guadarrama, los hermanos Halpine —Mary, Anna y Peter—, Pe-
dro A. Gonzélez, Luz Maria Alvarez, las hermanas Gonzalez —Luzma,
Maria José, Inés, Fer, Natalia—, Maria José Garcia Manzano, Gabriela
Garcia Escobar, Gabriela Garcia Zerecero, Juan Pablo Andrade, Florina
Aguilar, Natalia Baeza, Fernanda Chacon, Diego Emilio Montano, Juan
Jestis Contreras, Penélope Lara, Isabella Figueroa, Atenas Iigueroa; a
Windmoor y sus residentes —Mike, Joe, Peter, Julio, Derrick, entre otros—.
A mis auxiliares de investigacion: Irineo Pallares, Blanca X. Ibarra de la
Torre, Cecilia Palomo Caudillo, Zelma Castro, y muy especialmente a Su-
san Avila, Marfa Cristina Pérez Venegaz y Sofia Llamas Beltran. Le agra-
dezco a Isolino Doval el apoyo en la Gltima etapa de este proyecto. Tam-
bién a quienes echaron una mano en los tramites administrativos, como Eva
Ochoa y Blanca Carranza.

Al mismo tiempo, debo reconocimiento a la paciencia de Regina An-
cira, Karla Azcona, Walberto Carranco, Andrea Espinosa, Issac Espinosa,
Ivan Gonzalez, Iran Juarez, Ingrid Magana, Diana Laura Martinez, José
Abraham Mendivil, Regina Pérez, Daniela Rizo, Mauricio Rizo, Mariana
Rodriguez, Sofia Rojas, José Joaquin Ruiz, Paloma Ruvalcaba, Sebastian
Trujillo y Marco Antonio Zuniga.

Traducir al castellano el trabajo de la profesora Mary Ann Glendon
sembro la inquietud para elaborar este texto. Le agradezco que me haya
dejado ser el impulsor de ese proyecto. Fueron muy ttiles las conversaciones
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que tuve con Tony E. Nasrallah sobre Malik y las estancias de investigacion
en la Universidad de Notre Dame donde fui acogido por Paolo Carozza.

Por supuesto, a la profesora Angela Aparisi, directora de la tesis docto-
ral que ahora se transforma en libro. Ha sabido dirigir este trabajo a pesar
de la distancia fisica; ha hecho las preguntas adecuadas, ha motivado, su-
gerido, orientado, acompanado y educado.
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NOTA ACERCA DE LAS REFERENCIAS
A LOS INFORMES Y SESIONES DE LOS ORGANISMOS
DE LA ORGANIZACION DE LAS NACIONES UNIDAS

En la elaboracion de este trabajo, se acudio a las fuentes originales que con-
tienen los debates, propuestas y borradores de la DUDH. Los documentos,
sumarios ¢ informes oficiales de los organismos de la Organizaciéon de las
Naciones Unidas (ONU) utilizan sus propios codigos de referencia que se
identifican con una combinacion de letras y nimeros. Los informes, propues-
tas y resimenes oficiales de los debates fueron consultados en dos fuentes.
Primero, en la biblioteca Dag Hammarskjold, de la ONU, en su pagina web
dedicada al proceso historico de redacciéon de la DUDH." Segundo, durante
la elaboracion de este libro se publicé un compendio donde se presentan to-
dos los registros, propuestas, borradores y comunicaciones utilizados durante
el proceso de redaccion de la Declaracion.™

Como era usual en la nomenclatura oficial de la ONU durante la re-
daccion de la Declaracion de 1948, las referencias a los documentos de la
Asamblea General de Naciones Unidas comenzaban con “A”, los del Conse-
jo Econdémico y Social (Ecosoc), con una “E”. Cuando a esa letra se le agre-
ga un “HR”, se alude a la Comision Nuclear establecida antes de la crea-
cion de la Comision de Derechos Humanos. A esta Gltima le corresponde
“CN.4”. La expresion “SR.” significa Sumary Record, es decir, los resimenes
de las sesiones de discusion. El “#” senalaba el ntimero de reunién de dicho
organismo. Cuando se establecieron subcomités, sus resumenes se identifi-
caban agregando un “AC.17, para el Comité Redactor, y un “AC.2”, para el
grupo de trabajo encargado de preparar el documento no vinculatorio, es-
tablecido durante la segunda sesiéon de la Comisiéon de Derechos Humanos.
Con “W?” se indican los documentos de trabajo distribuidos para el organis-
mo mencionado. Si la referencia incluia “Rev.”, se trataba de una revisién
de la propuesta original. Si afadia “Add.”, significaba que se presentaba

Biblioteca Dag Hammarskjold, “Drafting of the Universal Declaration of Human

Rights”, Organizacion de las Naciones Unidas, 2011; disponible en Attp://research.un.org/en/undhr.

* Schabas, William A. (ed.), The Universal Declaration of Human Rights. The Travaux Prépa-
ratories, Cambridge, Cambridge University Press, 2013.
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XXIT NOTA ACERCA DE LAS REFERENCIAS A LOS INFORMES Y SESIONES...

una adicién a una propuesta previa. De acuerdo con todo lo senalado, por
ejemplo, la cita “E/CN.4/SR.11, p. 8” se refiere a la pagina 8, del informe
oficial de la reunion ntimero once (/SR.11), de la Comision de Derechos
Humanos (/CN.4/), como organismo subsidiario del Ecosoc (E/).

Entre el 21 de septiembre y el 8 de diciembre de 1948, durante su tercera
sesion, la Tercera Comision sobre Asuntos Sociales, Humanitarios y Cultu-
rales de la Asamblea General discuti6 el borrador de Declaraciéon. Los do-
cumentos de trabajo utilizados en esta sesion llevaban como identificacién
un “A/C.3”. Las referencias a las discusiones del Pleno de la Asamblea Ge-
neral de aquella sesion, y de la tercera sesion de la Tercera Comision sobre
Asuntos Sociales, Humanitarios y Culturales de la Asamblea General, se
citaran mencionando el nimero de reunién dentro de la tercera sesion de
la Asamblea General y la pagina en que aparecen en las Actas de las Sesio-
nes Plenarias. Los ntimeros de referencias oficiales de la Tercera Comision
a las que se hara referencia van desde la sesion 88a. (A/C.3/SR.88) hasta
la 180a. (A/C.3/SR.180). Por ejemplo, con la referencia “A/C.3/SR.88,
30 de septiembre de 1948, p. 237, se significa: “A/C.37, la tercera sesion
de la Tercera Comision sobre Asuntos Sociales, Humanitarios y Culturales de
la Asamblea General; “88”, la reunién de trabajo octogésima octava; se
agrega la fecha en la que se llevé a cabo; vy, por Gltimo, la pagina en la que
aparece en las Actas oficiales. En el caso de las trascripciones de las sesiones
incorporadas en las Actas de la tercera sesion del Pleno de la Asamblea Ge-
neral, los documentos se citaran con una “AG/PV”, seguida por el nimero
de reunion especifica, su fecha y la pagina en que se encuentra en las Actas.
Por ¢jemplo, “AG/PV.181, 9 de diciembre de 1948, p. 853" significa: “AG/PV”,
sesion del Pleno de la Asamblea General; “1817, la centésima octogésima
primera reunion; y por ultimo, la pagina en la que aparecen en las Actas.

En el caso de los documentos de la Organizacién de las Naciones Uni-
das para la Educacion, la Ciencia y la Cultura (UNESCO), se sigue la mis-
ma logica. La referencia a “PHS” se refiere a la seccion de “Estudios Filo-
soficos y Humanisticos”.

Cuando aparecen las iniciales de un organismo, pero no se incluye un
resumen de las participaciones en las sesiones (“SR.”), sino que s6lo se se-
nala un ntmero, dicho nimero se remite al documento de trabajo a dispo-
sicion de ese organismo. Por ejemplo, la referencia E/CN.4/95 significa el
documento de trabajo 95, de la CDH (“CN.4”), organismo dependiente del
Ecosoc (“E”). Si fuere A/C.3/407: se indica el documento de trabajo 407,
de la Tercera Comision (“C.37) de la Asamblea General (“A”).

En las siete etapas de redaccion de la DUDH, los documentos citados se
distribuyen, segtn la tabla 1 en la siguiente pagina, de esta manera:
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Tabla 1. Las etapas de redaccion de la Declaracion Universal

Organismo Fecha Documentos
1 | Comision Nuclear 1946 -Reuniones: E/HR/6, E/HR/31
abril-mayo | -Informe final: E/38/Rev.1
2 | Consejo Econémico y Social mayo-junio | -Reuniones: E/PV.5, E/PV6
(Ecosoc), 2a. sesion -Resoluciones: E/RES/9(II)
3 | Comision de Derechos Humanos, 1947 -Reuniones: de la E/CN.4/SR.1
la. sesi6n enero- hasta la E/CN.4/SR.22
febrero -Informe final: E/CN.4/19
4 | Ecosoc, 4a. sesion febrero- -Reuniones: E/PV.68, E/PV.64,

marzo E/PV.84
-Resoluciones: E/RES/46(1V)

5 | Comité Redactor, la. sesiéon junio-julio | -Reuniones: de la E/CN.4/AC.1/
SR.1 ala E/CN.4/AC.1/SR.22
-Informe final: E/CN.4/21

6 | Comision de Derechos Humanos, | diciembre | -Reuniones: de la E/CN.4/SR.23

2a. sesion hasta la E/CN.4/SR.45
-Informe final: E/600

7 | Grupo de Trabajo Especial diciembre | -Reuniones: de la E/CN.4/AC.2/
sobre el Documento SR.1 ala E/CN.4/AC.2/SR.9
no Vinculatorio -Informe final: E/CN.4/57

8 | Ecosoc, 6a. sesion 1948 -Reuniéon: E/AC.7/SR.39

febrero- | -Resolucion: E/RES/116(VI)
marzo
9 | Comité Redactor, 2a. sesion mayo -Reuniones: de la E/CN.4/AC.1/

SR.16 ala E/CN.4/AC.2/SR.42
-Informe final: E/CN.4/95

10 | Comision de Derechos Humanos, | mayo-junio | -Reuniones: de la E/CN.4/SR.46

3a. sesion hasta la E/CN.4/SR.81
-Informe final: E/800
11 | Ecosoc, 7a. sesién julio-agosto | -Reuniones: E/SR.180, E/SR.201,
E/SR.215, E/SR.218
-Informe final: E/1046
12 | Asamblea General, 3a. sesion; septiembre- | -Documentos de trabajo: A/C.3/
Tercera Comision de Asuntos diciembre 213 a
Sociales, Humanitarios -Sesiones: de A/C.3/SR.88 a A/
y Culturales C.3/SR.180
-Informe final: A/777
13 | Asamblea General, 3a. sesion, diciembre | -Sesiones: de la A/PV.180
Pleno hasta la A/PV.183
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INTRODUCCION

I. CONTEXTO GENERAL

La dignidad, y su vinculaciéon con los derechos humanos, se ha convertido en
moneda corriente en la argumentacion juridica contemporanea.! Como es
bien conocido, en el siglo XX esta categoria se incorpor6 a los documentos
que se firmaron al final de la Segunda Guerra Mundial como justificacion
del nuevo orden juridico y politico que se buscaba construir. En efecto, tanto
la Carta de la ONU de 1945,% como la DUDH aprobada en 1948,° relacio-

' Gfr., por ejemplo, McCrudden, Christopher, “Human Dignity and Judicial Interpreta-

tion of Human Rights”, The European Journal of International Law, vol. 19, ntm. 4, 2008, pp.
655-724; Carozza, Paolo, “Human Dignity in Constitutional Adjudication”, en Ginsburg,
Tom y Dixon, Rosalind (eds.), Research Handbook in Comparative Constitutional Law, Northamp-
ton, Edward Elgar, 2011, pp. 459-472; Barroso, Luis Roberto, “Here, There and Every-
where: Human Dignity in Contemporary Law and in the Transnational Discourse”, Boston
College International and Comparative Law Review, vol. 35, nim. 2, 2012, pp. 311-393; Waldron,
Jeremy, “How Law Protects Dignity”, Cambridge Law Journal, vol. 71, ntm. 1, 2012, pp. 200-
222; Violini, Lorenza y Giungi, Maria Maddalena, “Human Dignity an Undefined Idea?
In Search of the Concept’s Many Facets Through the Path of History and Philosophy”, en
Schweidler, Walter (ed.), Human Rights and Natural Law. An Intercultural Philosophical Perspective,
Renania del Norte-Westfalia, Academia Verlag, 2013, pp. 159-194; Waldron, Jeremy, “Is
Dignity the Foundation of Human Rights?”, New York University Public Law and Legal Theory
Waorking Papers, Paper 374; disponible en http://Isrnellco.org/nyu_plltwp/374.

2 90. Preambulo: “Nosotros los pueblos de las Naciones Unidas resucltos |[...] a reafir-
mar la fe en los derechos fundamentales del hombre, en la dignidad y el valor de la persona
humana, en la igualdad de derechos de hombres y mujeres y de las naciones grandes y pe-
quenas”.

3 ler. Preambulo: “Coonsiderando que la libertad, la justicia y la paz en el mundo tienen
por base el reconocimiento de la dignidad intrinseca y de los derechos iguales e inalienables
de todos los miembros de la familia humana...”. Articulo 1: “Todos los seres humanos na-
cen libres e iguales en dignidad y derechos y, dotados como estan de razén y conciencia,
deben comportarse fraternalmente los unos con los otros”. En los articulos 22 (derechos
economicos, sociales y culturales) y 23 (remuneracion equitativa del trabajo) de la DUDH,
la dignidad aparece como medida del contenido normativo del derecho. Por otro lado, en
el Preambulo del Pacto Internacional de los Derechos Econémicos, Sociales y Culturales, la
dignidad aparece en relacion a los derechos humanos como su fundamento: “Reconociendo

1
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9 INTRODUCCION

nan estos conceptos de dos maneras: como vinculados de forma coordina-
da —ambas categorias a un mismo nivel— o colocando la dignidad como
fundamento de los derechos humanos. Dicho lazo ha favorecido para que en
el discurso iusfilosofico sobre la fundamentacion de éstos, aquélla ocupe un
lugar eminente.*

Ademas, la relevancia que ha logrado el binomio dignidad-derechos
humanos en el ambito juridico y politico, en las tltimas décadas, se ha tra-
ducido también en el interés académico por la utilidad, y por fundamentar
este tipo de discurso.” En ese sentido, la DUDH como instrumento basico
de la ONU ha sido objeto de analisis con la intencion de evidenciar en ella
el significado y los alcances asignados a esos derechos.

que estos derechos se desprenden de la dignidad inherente a la persona humana” (Pream-
bulo, 20. parrafo).

* Cfi., por ejemplo, Kretzmer, David y Klein, Eckart (eds.), The Concept of Human Dignity
in Human Rights Discourse, La Haya, Kluwer Law International, 2002.

> Cfi Moyn, Samuel, The Last Utopia. Human Rights in History, Massachusetts, The
Belknap Press of Harvard University Press, 2010. Moyn se refiere, no tanto a si existian
o0 no documentos de derechos humanos, sino mas bien a si eran invocados en el discurso
politico-juridico como una categoria eficaz de argumentacién: “Una historia alternativa de
los derechos humanos, mas evidente en las altimas décadas, parece muy distinta a las explica-
ciones convencionales. No atribuye sus origenes a la filosofia griega, a la religién monoteista,
al derecho natural racionalista europeo, a las revoluciones del siglo XVIII, al horror de la
esclavitud estadounidense o a los asesinatos de judios de Hitler. Por el contrario, la historia de
los derechos humanos como una poderosa idea internacional y un eficaz movimiento global,
es mas bien muy reciente. Es verdad, nos hemos referido a los derechos humanos desde hace
mucho, pero en sus origenes formaban parte mas bien del ejercicio de la autoridad estatal, y
no se pretendia que la trascendieran. En la historia de la modernidad, los derechos humanos
fueron vistos como parte del nacionalismo revolucionario, y dejaron de conceptuarse asi s6lo
hasta que desplazaron a ese nacionalismo revolucionario. Para esta transicion, los Gltimos
anos de la década de 1940 fueron cruciales. Sin embargo, es menos importante el hecho de
que los actores politicos y juridicos hayan abandonado la DUDH. Es fundamental pregun-
tarse por qué en aquella época el discurso de los derechos humanos fracasé y durante varias
décadas no generd interés en muchas personas —juristas internacionalistas incluidos—. En
la historia real, los derechos humanos fueron periféricos en el lenguaje y la retérica de la gue-
rra y durante la reconstruccién de la posguerra. Tampoco fueron esenciales en el mundo que
naci6 de esa época... Mas importante ain, por entonces no surgié un movimiento interna-
cional de derechos. Esta vision alternativa de la historia nos obliga, por tanto, a asumir el reto
de entender por qué no fue a finales de 1940, sino a mediados de los 70s, que los derechos
humanos se convirtieron en el concepto que definia la esperanza de los pueblos por el futuro,
el fundamento de un movimiento internacional y una utopia del derecho internacional”
(p- 7). Sino se indica otra cosa, las traducciones son del autor.
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II. REPENSAR LA DECLARACION UNIVERSAL DE 1948

Uno de los primeros estudios sobre el proceso de redaccién lo publico el pro-
fesor escandinavo Ashild Samnoy.® Su trabajo se centra en las fases de redac-
ci6n del documento, en las estrategias de negociacion que lo hicieron posible,
en la seleccion de los delegados y la relacién de estos tres elementos en el
disefio final del texto. Mas adelante, Johannes Morsink describié con detalle
el proceso de composicion de cada articulo de la DUDH. Con ello evidencia
los argumentos, la justificacion y la trascendencia que los redactores del do-
cumento pretendian imprimir al texto que elaboraban.” Dos afios después, la
profesora Mary Ann Glendon también edit6 un libro sobre el mismo tema.?
A diferencia de Morsink, que articula su descripciéon a partir de la logica
interna que ¢l encuentra en la Declaracion misma,” Glendon lo construye de
modo biografico a partir de la historia personal de los redactores, en especial
de Eleanor Roosevelt.

Tras la aparicién de esos primeros y fundamentales trabajos, se han
publicado nuevos estudios que permiten entender con mas claridad —a
través de una mejor comprension del contexto historico, biografico, cultural
y filos6fico— el sentido e importancia de las ideas que estuvieron presentes
durante los debates de elaboracion de la Declaracion. De esta manera, el
texto se puede comprender con mas claridad st las discusiones sobre la re-
daccién se comprenden no sélo como si estuvieran sucediendo en un “tubo
de ensayo”, sino que al tomar en cuenta las condiciones historicas, politicas
y culturales, la biografia e ideas de los redactores, se logra reconstruir los
argumentos y conceptos que los redactores intentaron incorporar al docu-
mento.

Una de las discusiones que en la actualidad ha recibido nuevas luces se
refiere a la concepcion iusfiloséfica incorporada a la Declaracion por parte
de los redactores. Se trata de la cuestion relativa a si la DUDH presupone
realmente alguna fundamentacién que justifique racionalmente los dere-

6 Samnoy, Ashild, “Human Rights as International Consensus. The Making of the Uni-

versal Declaration of Human Rights, 1945-1948”, CMI Report Series, vol. 4, Bergen, Norway,
1993; disponible en http://www.cmi.no/publications/publication/?15 65=human-rights-asinterna
tional-consensus.

7 Cfi. Morsink, Johannes, The Universal Declaration of Human Rights: Origins, Drafling, and
Intent, Philadelphia, University of Pennsylvania Press, 1999.

8 Cf. Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo: Eleanor Roosevelt y la Declaracién Universal de De-
rechos Humanos, trad. de Pedro Pallares Yabur, México, Fondo de Cultura Econémica, 2011.

9 Morsink, Johannes, The Universal Declaration of Human Rights..., cit., pp. XIIT y ss.
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4 INTRODUCCION

chos humanos enunciados. Si los redactores intentaron algo asi, o no; y si es
posible adscribirla a un tipo de concepcidn especifica de los mismos... o no.
Como se vera, a finales de junio de 1947, aunque todavia quedaba mas
de un ano para la aprobaciéon de la DUDH, ya se habian incorporado al
texto muchos de los contenidos y rasgos que pasarian al documento defini-
tivo. Pero al hilo de los trabajos de redaccién, surgieron diversas cuestiones:
ise trataba de un texto de caracter universal? ;Seria aceptado a nivel mun-
dial? ¢ Tenia la capacidad de generar la vinculaciéon voluntaria de personas
pertenecientes a culturas diversas? ¢Gomo alcanzar ese alto objetivo?

1. La controversia original

En ese mes, la American Anthropological Association publico “Sta-
tement on Human Rights”,'” en donde se recomendaba a los redactores
tomar en cuenta tres afirmaciones sobre estos derechos. Primero, que el
individuo sélo desarrolla su personalidad a través de su propia cultura, lo
cual implica el respeto a las distintas tradiciones existentes en el mundo.
Segundo, la ausencia de criterios universales y cuantitativos para evaluar
una cultura como el modelo a seguir. Y, tercero, la relatividad de los valores
de cada civilizacion, pues solo dentro de la misma, sus valoraciones tienen

sentido. De acuerdo con “Statement...”:

[IJo que se sostiene como un derecho humano en una sociedad, puede ser
considerado por otro pueblo como contrario a su comunidad, o incluso, pue-
de verse distinto por un mismo pueblo, en una época distinta de su historia
[...] Los derechos del hombre en el siglo XX, no pueden circunscribirse a los
estandares de alguna cultura en particular, o ser dictados por las aspiraciones
de un pueblo concreto. Un documento asi, llevara a la frustracion, a la no

realizacion de la personalidad de un vasto ntimero de seres humanos.'!

De modo que, conforme a los presupuestos presentados por la Ameri-
can Anthropological Association, los redactores se encontraban ante una
dificultad: debian redactar un documento que tuviera caracter universal,
pero que, al mismo tiempo, reconociese la validez de los distintos modos de
entender las exigencias de la vida humana.

10 American Anthropological Association, “Statement on Human Rights”, American An-
thropologist, vol. 49, nam. 4, 1947, pp. 539-543.
' Ihidem, pp. 542 y 543.
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La opinién de la American Anthropological Association no fue la tnica
recomendacién con la que contaban los redactores de la Declaracion sobre
las bases antropologicas o filosoficas de los derechos humanos. Unos me-
ses antes, en marzo de 1947, la UNESCO habia enviado un cuestionario
a filosofos e intelectuales de todas las culturas, en el que les preguntaba si
era posible lograr un consenso global acerca de la existencia, fundamento
y contenido de los derechos humanos.'” En julio ya habia recopilado las
respuestas y preparado un resumen sobre ellas, que pusieron a disposicion
de los redactores de la DUDH a través de un informe. Estaba previsto que
¢éstos se reunieran en diciembre, en la segunda sesion de la Comision de De-
rechos Humanos. Un mes antes, la UNESCO auspicié su Segunda Confe-
rencia Internacional en la Ciudad de México. Jacques Maritain dict6 el dis-
curso inaugural el 6 de noviembre de 1947. Ahi explic6 que la organizaciéon
debia aspirar sélo a conseguir convenios practicos, pero eficaces, en lugar de
pretender lograr primero acuerdos teéricos antes de iniciar sus trabajos."?

Cuando se publico el informe UNESCO, en julio de 1948, se incluy6
una introduccién escrita por este filosofo francés, en la que se sugeria a los
redactores de la DUDH hacer lo mismo: trabajar por un acuerdo practico,
sin preocuparse mucho por partir de un consenso teérico.!* De hecho, en
este texto se recoge esta anécdota:

Cuéntase que en una de las reuniones de una Comisién nacional de la
UNESCO, en que se discutia acerca de los derechos del hombre, alguien se
admiraba que se mostraran de acuerdo, sobre la formulacién de una lista de

12 Auger, Pierre ef al. (eds.), Los derechos del hombre: Estudios y comentarios en torno a la nueva
Declaracién Universal, trad. de Eugenio Imaz et al., México, Fondo de Cultura Econémica,
1949; el original puede verse como UNESCO/PHS/3(vev.), Human Rights. Comments and In-
terpretations, Paris, 1948; disponible en http://unesdoc.unesco.org/ images/0015/001550/155042
eb.pdf.

13 ¢[E]l acuerdo entre sus miembros sélo podra alcanzarse espontaneamente, no sobre
nociones especulativas comunes, sino sobre nociones practicas comunes; no sobre la afirma-
ci6n de una concepciéon semejante del mundo, del hombre y del conocimiento, sino sobre
la afirmacién de igual serie de convicciones concernientes a la accion. Desde luego que esto
es muy poco; pero es en verdad el ultimo refugio de la concordancia intelectual entre los
hombres” (Maritain, Jacques, “Posibilidades de cooperaciéon en un mundo dividido”, en id.,
El alcance de la razdn, trad. de Luis Alberto Bixio, Buenos Aires, Emecé, 1959, p. 285).

M Cfi. Maritain, Jacques, “Introduccién”, en UNESCO (comp.), Los derechos del hombre.
Estudios y comentarios en torno a la nueva Declaracion Unwersal, trad. de Margarita Nelken, Mé-
xico, Fondo de Cultura Econémica, 1949, pp. 15 y 16; el mismo problema también puede
encontrarse planteado por otro autor de la época, en McKeon, Richard, “The Philosophic
Bases and Material Circumstances of the Rights of Man”, Ethics, vol. 58, ntm. 3, 1948, pp.
180-187.
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derechos, tales y cuales paladines de ideologias frenéticamente contrarias. En
efecto, dijeron ellos, estamos de acuerdo tocante a estos derechos, pero con la
condicién de no preguntarnos el porqué. En el porqué es donde empieza la disputa.'

2. Un conflicto inevitable

Los redactores mismos experimentaron esta tensiéon desde los primeros
pasos de su trabajo. Asi, por ¢jemplo, en enero de 1947, el delegado libanés
Charles Malik expuso una serie de principios que debian incorporarse, en
su opinion, al documento; sin los cuales, los acuerdos practicos sobre dere-
chos humanos carecerian de sentido: dignidad de la persona, su vocacién
social, los limites al poder del Estado y la ley. El entonces delegado soviéti-
co, Valentin Tepliakov, se opuso a los fundamentos tedricos implicitos en las
afirmaciones de Malik. Por su parte, Hansa Metha, de la India, reclamé a
sus colegas por el uso excesivo de argumentos filosoficos, en una discusion
que se presumia que seria solo sobre acuerdos practicos. Ella pensaba que
no era necesario enfrascarse en disputas ideolégicas para lograr convenios
sobre derechos humanos: “Este problema no debe discutirse en este mo-
mento. La Carta de la ONU ya dice que afirmamos la dignidad y el valor
de la persona humana [...] Pienso que a estas alturas, no debemos entrar a
este laberinto ideologico”.'® Malik le respondi6:

Desafortunadamente, cualquier cosa que diga, Madam, se fundamenta sobre
unos presupuestos ideoldgicos que se afirman implicitamente. Aunque inten-
te ocultarlos, siempre estan presentes. Por lo que, o los esconde o es lo sufi-
cientemente valiente como para expresarlos en publico, sefialarlos y criticar-
los. Mas atn, precisamente es mi intencioén dotar de significado a una frase
tan vaga que utiliza la Carta [de la ONU], como “la dignidad y el valor de
la persona humana”. Quiero asignarle un contenido vy, por tanto, salvarla del
vacio y del sinsentido."”

Unos dias después, la delegada estadounidense Eleanor Roosevelt, pre-
sidenta de la Comisién de Derechos Humanos, invité a tomar el té en su
departamento a los delegados de China y Libano —e¢l diplomatico Peng
Chun Chang vy el fildsofo Charles Malik— vy al secretario de la Comision,

15 Maritain, Jacques, “Introduccion”, cit., p. 15. Enfasis en el original.

16 En Malik, Charles Habib, The Challenge of Human Rights: Charles Malik and the Universal
Declaration, ed. Charles Habib Malik, Oxford, Charles Malik Foundation, 2000, p. 31.
17" Ibidem, p. 37.
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el canadiense John Humphrey. En ese encuentro se decidié que este altimo
recopilaria un listado de los derechos que podrian incorporarse al futuro Bill
of Rights. Algo asi, tampoco estaria exento de la tension que provocaria la
colision entre las distintas concepciones que subyacen tras las afirmaciones
practicas, y entre las distintas filosofias que justifican ese tipo de sentencias.
Ast lo describi6é Roosevelt:

Llegaron a mitad de la tarde del domingo, asi tendriamos mucho tiempo
para trabajar. Decidimos que el doctor Humphrey prepararia un borrador
preliminar, y nos olvidamos del té cuando uno de ellos hizo una afirmacién
de implicaciones filosoficas que gener6 una acalorada discusion. El doctor
Chang apoyaba la pluralidad y estimul6 el debate de manera encantadora
al decir que existia mas de un camino en lo referente a los fundamentos. La
Declaracion, sigui6 diciendo, debe reflejar algo mas que ideas occidentales,
y el doctor Humphrey debia ser conciliador en el tratamiento del tema. Sus
palabras, aunque dirigidas verbalmente al doctor Humphrey, iban destinadas
al doctor Malik, quien formulé una réplica inmediata basada en la filosofia de
Tomas de Aquino. El doctor Humphrey se unié entusiasmado a la discusion,
y recuerdo que en ese momento el doctor Chang sugirié que el secretario
[Humphrey] jdebia pasar unos meses estudiando los fundamentos de la filo-
sofia de Confucio! Para entonces, yo no podia seguirlos; tan elevada se habia
vuelto la conversacion, que solamente llené de nuevo las tazas de té y me sen-
té para entretenerme con la platica de caballeros tan sabios.'®

Por su parte, Humphrey lo record6 asi:

Pronto fue evidente que este Comité [Redactor] no elaboraria un documen-
to: Chang y Malik estaban tan distanciados en sus presupuestos filosoficos
como para que pudieran trabajar en un texto unificado. Hubo una discusion
muy intensa, y no llegabamos a ningtn sitio. Entonces, después de servirnos
otra ronda de té, Chang sugiri6 abandonara mis otros deberes y durante
seis meses estudiara la filosofia china. Solo entonces estaria en condiciones
de preparar para el Comité [Redactor| un texto apropiado. Era su forma de
decir que me dejaria llevar por mi influencia occidental. Mientras me decia
esto, vela mas bien a Malik. [...] A lo largo del dia se discutieron muchos
mas temas filosoficos. La sefiora Roosevelt hablaba poco y rellenaba las tazas
de té. Sin embargo, antes de que terminara la reunion, habian decidido que
yo prepararia el borrador preliminar. jLo hice sin ir a China, ni estudiar los
textos de Confucio!"”

18 Roosevelt, Eleanor, On my Own, Nueva York, Harper & Brothers, 1958, p. 77.
19 Humphrey, John P., Human Rights and the United Nations: A Great Adventure, Nueva York,
Transnational, 1984, p. 29.
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En definitiva, los redactores se enfrentaron una y otra vez a esta cues-
tion: por una parte debian lograr unos acuerdos practicos sobre la dignidad
de la persona humana y formularlos en términos compartidos sobre el sig-
nificado de derechos que se incorporarian a la DUDH. Pero, por otro lado,
ni podian partir de una justificacién tedrica comun y consensuada que los
fundamentara; ni las férmulas debian reducirse a un significado monoliti-
co en un mundo intercultural. Esto ha llevado a algunos autores a concluir
que, para justificar los derechos humanos incorporados en un documento
como la DUDH, s6lo es posible ofrecer luz sobre los mecanismos y procesos
a través de los cuales llegaron a ciertos acuerdos lingtisticos. De modo que
los articulos del texto sélo evocan o sugieren un amplio espectro de concep-
ciones iusfilosoficas. Otros, han entendido que el problema de la fundamen-
tacion quedo ya resuelto ante la evidencia del compromiso practico que la
Declaracion ha logrado generar.®

III. EL PROBLEMA

Este trabajo no pretende evidenciar si los redactores consideraron que los
destinatarios del documento —por sentirse en la practica obligados a respe-
tarlo— ya asumian unos fundamentos de los derechos incluidos en la DUDH.
Mis bien, intenta dilucidar si los redactores de la Declaracion partieron de
ciertas premisas racionales que incorporaron implicitamente a la misma.?'

20" El primero es el tipo de justificacion al que llega la escuela positivista; el segundo,
llamado realista por Pérez Lufo, fue propuesto por Norberto Bobbio. Como es sabido, este
profesor italiano pensaba que la falta de acuerdos en los fundamentos, a la que se une un
acuerdo como la Declaracién, tendria que significar el abandono de la basqueda de esas
razones Ultimas de los derechos humanos: “Por primera vez en estos decenios la mayor parte
de los gobiernos existentes han proclamado de coman acuerdo una Declaraciéon Univer-
sal de los Derechos del Hombre. Por consiguiente, después de esta Declaracion el problema
de los fundamentos ha perdido gran parte de su interés. Si la mayor parte de los gobiernos
existentes estan de acuerdo en comun, es signo de que han encontrado buenas razones para
hacerlo... Cuando se trata de enunciarlos, el acuerdo es obtenido con relativa facilidad,
independientemente de la mayor o menor convicciéon de su fundamento absoluto: cuando se
trata de pasar a la accion, aunque fuese el fundamento indiscutible, comienzan las reservas
y las oposiciones. El problema de fondo relativo a los derechos humanos no es hoy tanto el
de justificarlos como el de protegerlos. Es un problema no filosofico, sino politico” (Bobbio,
Norberto, “Sobre el fundamento de los derechos del hombre™, en ., El tiempo de los derechos,
trad. de Rafael de Asis Roig, Madrid, Sistema, 1991, p. 61). Sobre éstas y otras escuelas de
fundamentacién, puede verse Pérez Luno, Antonio, Derechos humanos, Estado de derecho y Cons-

titucion, Madrid, Tecnos, 1995, pp. 131-134.

21 Sobre las distintas teorias sobre la fundamentacion, puede verse una breve explicacion

en thidem, pp. 131-184.
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Es claro que un ejercicio como éste facilita la explicacion sobre “cdmo se
ha llegado a un acuerdo sobre los derechos y libertades basicas [pero] deja
en la penumbra otro de los problemas centrales de la fundamentaciéon de
tales derechos: su porqué, es decir, su razon de ser”.?? Pero también es verdad
que, para convenir en una serie de compromisos practicos, se necesita que
los interlocutores entiendan mas o menos lo mismo sobre aquellas acciones
a las que se comprometen: el sentido basico de los conceptos utilizados, sus
alcances esenciales, sus implicaciones minimas.” En el caso de los derechos
humanos, habria que compartir teéricamente —aunque fuera un acuerdo
minimo— lo que significa derecho, dignidad, deberes, persona, ser huma-
no, etcétera. Se trata pues —hasta donde lo permitan las fuentes— de ar-
ticular las ideas comunes elementales que quiza se encuentren en los deba-
tes de redaccion. Aquéllas sobre las que se articulen los argumentos tacitos
acerca del contenido fundamental de los derechos humanos. En otras pala-
bras, podria intentarse reconstruir una concepcion iusfilosofica subyacente
a la Declaracion, la que incorporaron a ella implicitamente, sus redactores.

Quiza sea posible reconocer algunas ideas compartidas de los redacto-
res a través del analisis de las palabras que se acordaron; de los debates que
los llevaron a la aprobacién del texto definitivo; de las explicaciones con las

22 Ibidem, p. 133. Enfasis en el original.
23 El profesor Massini explica: “para que el derecho esté fundamentado en algo mas que
la l6gica del poder, es necesario ofrecer (1) un criterio que haga razonable el convencimiento
ético de los destinatarios, y no sélo justificado en la fuerza o la amenaza; (2) una instancia de
apelacion valorativa de los dictdmenes juridicos, mas alla de los datos, de la frecuencia empi-
rica, o del poder para calificarlos de justos o injustos; y (3) un subjectum en el que inhieran au-
tonomamente esos criterios, es decir, un ente sustantivo que sostenga su existencia” (Massini
Correas, Carlos Ignacio, La ley natural y su interpretacion contempordnea, Pamplona, Eunsa, 2006,
vol. 74, pp. 111 y 112). Por su parte, De Lucas explica que el proyecto intelectual de funda-
mentar los derechos humanos significa “ofrecer las razones para justificar la exigencia de un
reconocimiento normativo determinado” (p. 19); es decir, evidenciar los motivos racionales
por los que su conducta debe ajustarse a ciertos estandares que son tanto coherentes con la
dignidad del ser humano, como condicién para su realizaciéon™ (Lucas, Javier de, “Algunos
equivocos sobre el concepto y fundamentacién de los derechos humanos”, en Ballesteros,
Jests (ed.), Derechos humanos, Madrid, Tecnos, 1992, pp. 13-22). Como introduccion al proble-
ma de la fundamentacion, también puede verse Kaufmann, Arthur, “La universalidad de los
derechos humanos. Un ensayo de fundamentacion”, trad. de José Antonio Seoane, Persona
9 Derecho, vol. 38, 1998, pp. 11-34. Sobre los distintos modelos de comprender y, en conse-
cuencia, ofrecer un contenido vy justificacion iusfilosofica esencial, puede consultarse, entre
otros, a Megias Quirds, José Justo, “Diversas teorias justificadoras”, en . (coord.), Manual de
derechos humanos. Los derechos humanos en el siglo XXI, Cizur Menor, Thomson Aranzadi, 2006,
pp- 184-205; Pérez Luno, Antonio, “La fundamentacién de los derechos humanos”, Revista
de Estudios Politicos, nueva época, num. 35, 1983, pp. 7-71; y Ramirez Garcia, Hugo Saul y
Pallares Yabur, Pedro, Derechos humanos, México, Oxford University Press, 2011, pp. 35-56.
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que acompanaron sus propuestas durante el proceso de elaboracion de la
Declaracién; de la conformacién de los articulos y de las discusiones sosteni-
das, etcétera; de lo que pretendian proteger cuando hablaban de dignidad,
de sociedad, de derechos y deberes de las personas. Asi pues, al reconstruir
esos debates o comprender sus ideas sobre lo que valia la pena proteger, se
evidenciaria si los delegados que construyeron el documento partieron de
una cierta nociéon comun de los derechos ahi recogidos.

1. Trabajos sumilares

La realidad es que entre los diplomaticos comprendian de forma simi-
lar, al menos, algunas certezas sobre los derechos humanos y su significa-
do. Samnay, en su estudio sobre el proceso de redaccion, identifica cuatro
presupuestos, compartidos y explicitos, que permitieron la elaboracion de
la DUDH: primero, el convencimiento de que existen unas exigencias que
nacen del valor de la persona y demandan ser realizadas. Son requerimien-
tos de caracter ético-politico, que podrian llamarse derechos humanos, cuya
connotacion es positiva y su puesta en practica, deseable.?* Segundo, veian
en el lenguaje y en el proyecto de los derechos humanos la respuesta para
prevenir, en general, regimenes totalitarios y tiranias; y el antidoto al na-
zismo y al fascismo, en particular. Tercero, una confianza en la recién fun-
dada organizacién internacional —la ONU— entendida como el ambito
que legitimamente los representaba. Al mismo tiempo, se referian como
marco conceptual del documento a las cuatro libertades proclamadas por
el presidente Roosevelt: libertad de expresion, libertad religiosa, libertad de
vivir sin penuria y libertad de vivir sin miedo.” Y, cuarto, para Samnoy, se
comprometieron a publicar un catalogo de derechos humanos que fuera
universal, que incluyera el principio de no discriminacién, que incorpo-
rara los ya conocidos derechos civiles y politicos, y que anadiera derechos
econdmicos, sociales y culturales. La universalidad a la que se apuntaban
aludia, al menos, a tres ambitos: amplitud en el origen de quienes la es-

2 Tanto Samney como Sluga muestran el esfuerzo generalizado de los delegados por
mostrar que sus paises eran representantes y protagonistas legitimos de la defensa de los
derechos humanos. Cfi. Samnoy, Ashild, op. cit., pp. 78 v ss.; Sluga, Glenda, “René Cassin.
‘Les Droits de ’Homme’ and the Universality of Human Rights, 1945-1966”, en Hoffmann,
Stefan-Ludwig (ed.), Human Rights in the Twentieth Century, Nueva York, Cambridge University
Press, 2010, pp. 107-124.

25 Cfr. Roosevelt, Franklin D., “Four Freedoms Speech”, Franklin D. Roosevelt Presidential
Library and Museum, 1941; disponible en Attp://www.fdrlibrary.marist.edu/ pdfs/[ftext.pdf.
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cribirian —universal en cuanto a las culturas representadas—; aprobacion
global —aval universal—, y referencia a toda persona, de cualquier cultura,
independientemente del régimen juridico en el que viviera —universalidad
de los destinatarios—.%

Hay que mencionar, ademas, que de acuerdo con el profesor escandi-
navo, utilizaron unas estrategias que les ayudaron a superar los desacuer-
dos que surgian, tanto de sus convicciones teéricas divergentes sobre los
derechos, como del modo en que los habian experimentado. Una de esas
tacticas —afianzada por la experiencia del debate cotidiano— consisti6 en
presuponer que sus interlocutores comprendian el sentido de sus afirma-
clones; v, a la vez, que eran capaces de vincularse por las exigencias de las
sentencias ¢tico-politicas que defendian la dignidad de la persona. Es decir,
a pesar de saber que sus colegas sostenian diferentes teorias sobre la funda-
mentacién de los derechos, todos se comportaron asumiendo que el resto
seria capaz de obligarse a cumplir los derechos humanos, porque existia,
de hecho, una comprensiéon comin minima de lo que éstos significaban.?”

2. La pregunta por resolver y el método

Llegados a este punto, y considerando la pluralidad ideolégica que re-
presentaban los redactores, esta investigacion se propone responder a la
siguiente cuestion: jes posible, a pesar de dicha diversidad, encontrar en la De-
claracién un tipo de fundamentacién, una concepcion iusfilosofica comin
de los derechos humanos? Esta es la pregunta que se plantea y la que se in-
tenta responder. Para ello, se rastrearan las huellas que fueron dejando sus
redactores durante el proceso de elaboracion del documento.?®

Esta pregunta se traduce en otras tres intimamente relacionadas entre
si. Primera, ¢porque tengo derechos, puedo exigir su respeto y esperar que mi
interlocutor entienda lo que se le dice y actie convencido de su obligacion? O

% Cfi. Samnoy, Ashild, op. cit., pp. 78-85.
%7 En sus estudios, Samney identifica otras cuatro estrategias seguidas por los redactores
para lograr acuerdos: excluyeron de la Declaracion afirmaciones con las que no se lograra
algin consenso minimo; utilizaron formulas mas amplias, mas generales, que permitiera
incorporar varias posturas distintas; incluyeron clausulas que fijaban limites o excepciones
para matizar alguna afirmacién; y, por ultimo, forjaron alianzas flexibles, de forma tal que
los delegados podrian votar junto a otros en algunos temas, pero después, en otros asuntos,
se asociaban en bloques diferentes (¢fr. thidem, pp. 89 y ss.).

% Los principales trabajos académicos sobre el proceso de redacciéon son Morsink, Jo-
hannes, The Unwersal Declaration of Human Rights..., cit.; Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo...,
cit.; y Samnoy, Ashild, op. cit.
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bien —si pensamos en los redactores—, como articularon la cuestién re-
lativa, si es que lo hicieron, a la fundamentacion de los derechos humanos
en cuanto tales. Segunda, ;como explicar que, aun careciendo de una bhase
filosofica compartida, los redactores consiguieron —y debieron alcanzar—
acuerdos para la accién comun? En otras palabras, ;como justificar la inter-
pelacion ética universal de las formulas si cada uno partia de presupuestos
tedricos distintos? Y tercero, a pesar de haber logrado un convenio ope-
rativo, jcudl es el dinamismo ético que se desata cuando los que perciben
las exigencias practicas se empenan en fundamentarlas filos6ficamente? En
sentido contrario, iqué sucede con esos derechos cuando se abandona el
esfuerzo de su justificacion teodrica definitiva?

Ha de tomarse en cuenta que como la Declaracién no es un trabajo
académico en si mismo, ni partié de una concepcion iusfilosofica explicita-
mente consensuada, quiza sus presupuestos basicos se pusieron de manifies-
to indirectamente durante la elaboracion de los articulos de la DUDH. Ese
proceso puede seguirse de dos maneras. La primera: se sigue la composicion
de un articulo, cuando los delegados justificaban y clarificaban a qué se re-
ferian con un derecho determinado, ahi explicitaban el contenido esencial
de los derechos que articulaban. Esos acuerdos se encuentran, en parte, en
los registros de los debates, borradores y propuestas que ofrecian el signifi-
cado que asignaban a las féormulas que manifestaban las nociones basicas
subyacentes de la Declaraciéon. La segunda forma de resolver la pregunta,
es articular una explicacion a partir de las ideas que los redactores traian
consigo en su biografia intelectual. Especialmente en los articulos donde su
huella es mas evidente, si es que su participacion fue tan definitiva como
para reconocer su influencia directa.

Respecto al primer camino, tdmese en cuenta lo demostrado por Skinner:
el estudio historico del uso de conceptos politicos y juridicos puede consti-
tuir un punto de partida para su comprension tedrica.”” De modo que la

29 Sobre el método, ¢fr. Skinner, Quentin, Visions of Politics. Regarding Method, Cambridge,
Cambridge University Press, 2002, vol. 1; también puede verse Pocock, John G. A., Pensa-
miento politico e historia. Ensayos sobre teoria_y método, trad. de Sandra Chaparro Martinez, Ma-
drid, Akal, 2011, pp. 19-47. Algunos estudios historiogréficos especificos sobre el proceso de
redaccion de la DUDH que pueden consultarse son, entre otros, Pendas, David O., “Toward
a New Politics? On Recent Historiography of Human Rights”, Contemporary European History,
vol. 21, nam. 1, 2012, pp. 95-111; Hoffmann, Stefan-Ludwig, “Introduction: Genealogies
of Human Rights”, en ud. (ed.), op. cit., pp. 1-26; Cmiel, Kenneth J., “The Recent History of
Human Rights”, The American Historical Review, vol. 109, nam. 1, 2004, pp. 117-135; Moyn,
Samuel, The Last Utopra..., cit.; Mazower, Mark, “The Strange Triumph of Human Rights
1933-1950", The Historical Journal, vol. 47, nam. 2, 2004, pp. 379-398; Mitoma, Glenn, Hu-
man Rights and the Negotiation of American Power, Filadelfia, University of Pennsylvania Press,
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reconstruccion historica no sélo sirve para contextualizar unas ideas, como
s1 las discusiones de los delegados fueran solo un dato accesorio a la com-
prension de los términos. Por el contrario, a partir de las conversaciones que
quedaron registradas sobre ciertos derechos —de su lugar en el conjunto de
la Declaracion, de sus conexiones internas, etcétera— es posible reconocer
el significado basico de los mismos. Desde esa perspectiva se delinean dichos
conceptos, y a partir de ellos es viable reconstruir el argumento iusfilosofico
del que formaba parte ese discurso.” Se trata de extraer y evidenciar la con-
cepcion inferida en los articulos y parrafos a partir de la coherencia racional
que requiere el discurso politico y juridico del que forman parte.’! Skinner
sefiala que, del estudio de alguna sugerencia presentada y de las adhesiones
que lograba, es posible reconocer el significado a partir del cual pretendian
concluir sus convenios con éxito.*

2013. Sobre la redaccion de un tipo de derechos y su estudio a través de esta metodologia,
puede verse Lindkvist, Linde, Shrines and Souls. The Reinvention of Religious Liberty and the Genests
of the Unwversal Declaration of Human Rights, Malmé, Bokbox, 2014.

39" Skinner explicaba que el contenido y la funcion de los conceptos politicos —y en gran
medida, los derechos humanos descritos en la DUDH se expresaron desde esta perspecti-
va— se determinan o moldean a partir de su uso en una situacién concreta. En este trabajo
interesa investigar como los conceptos y los términos que los manifestaban eran referidos con
un significado lo suficientemente especifico como para que fueran relevantes para sus con-
trapartes, y lograran asi su adhesion y su acuerdo. Puede verse, ademas de lo ya sugerido, a
Skinner, Quentin, “Meaning and Understanding in the History of Ideas”, History and Theory,

vol. 8, nam. 1, 1969, pp. 3-53.

31 “Al historiador le interesan los hombres que pensaban sobre politica en tanto que

individuos que actian en el seno de una comunidad (como los agricultores o los guerreros)
cuya conducta esta registrada y puede estudiar con ayuda de la reconstruccién histérica para
mostrar en qué mundo vivian y como actuaban en él... Si definimos al pensamiento politico
como una serie de abstracciones a partir de la experiencia o de una tradicién, estamos dando
por supuesto que pensar no es mas que la actividad que genera y utiliza esas abstracciones. Y
asi, el historiador que se comporta como si fuera un fil6sofo, no estd analizando el problema
como debiera. O, dicho de otra forma, no puede entender la relacién que existe entre el pen-
sar y la experiencia... Por lo general, los historiadores de las ideas politicas analizan el uso
regular de conceptos relativamente estables. A menudo parece que eligen arbitrariamente el
nivel de abstraccion de la teoria y la experiencia con el que quieren trabajar. Pero, debido a
que lo que se estudia es el proceso de abstraccién en si, hay que averiguar a qué nivel tiene
lugar relacionarlo con el contexto social y tradicional del que se parte; no podemos elegirlo
arbitrariamente” (Pocock, John G. A., op. cit., pp. 25, 28).

32 Skinner no se referia a que los conceptos ya estuvieran de antemano definidos y deli-
neados, sino que, por el contrario, los agentes politicos hacian suya la comprension de este
término dentro de una tradiciéon cultural sobre el sentido de dicho concepto, y al mismo
tiempo, lo adaptaban y moldeaban para que fuera significativo en el debate concreto. (fr.
Skinner, Quentin, Viswons of Politics..., cit., pp. 59-67.
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3. La hoja de ruta

De acuerdo con lo ya senalado, las preguntas planteadas permiten dos
formas de responderse: primero, desde el significado compartido manifesta-
do en las discusiones, cuando los articulos fueron compuestos principalmen-
te desde el consenso a partir de un debate robusto, con multiples propuestas
de reformas y adiciones. Segundo, desde la biografia intelectual de perso-
najes concretos, especialmente cuando su propuesta result6 tan definitiva
como para delinear el articulo concreto.

Asi pues, este libro intentara transitar entre ambas formas argumenta-
tivas. El lector notara esta diferencia, y el autor asume que se percibira esta
tension. Si éste logré avanzar adecuadamente por la misma, quedard a jui-
cio de la benevolencia de quien lee.

El primer capitulo se dedicard a introducir al lector en la historia de com-
posicion del texto, pero no como se presenta en otros trabajos.*> Aqui s6lo
interesa ese recuento en la medida que ponga en evidencia el tipo de pro-
yecto en el que se embarcaron los redactores. De este modo se contextualiza
el modelo de argumento de fundamentacion, propio de ese marco. Como
se vera, si el International Bill of Rights que debian escribir los miembros de
la Comision de Derechos Humanos implicaba un documento no vincula-
torio, las formulas, su significado y alcance se colocaria mas en el terreno
ético-politico. Si significaba un tratado obligatorio, entonces, al mencionar
derechos u obligaciones, el contexto colocaria a los articulos en el terreno de la
vinculatoriedad juridica. Si debian preparar un texto sobre medidas de im-
plementacion, seguimiento y rendicién de cuentas, entonces los significados
han de buscarse en el terreno politico-juridico.

Una vez descritos esos condicionamientos —donde la narracion se cir-
cunscribe mas al primer camino de contestar la pregunta—, se justificara
cual de todos los redactores fungira como una guia argumentativa para se-
guir la segunda forma de responder las preguntas que orientan este trabajo.
Es decir, por qué es razonable seguir la biografia intelectual de uno de los
redactores, y en qué articulos su influencia result6é tan determinante que
puede encontrarse un significado especifico en su relaciéon con ese delegado.

El inconveniente de este segundo camino es que la descripcion quede
opacada por esas convicciones personales, reflejo de una escuela filosofica
concreta propia del autor. Pero esta restriccion también la padeceria cualquie-
ra de los redactores. La universalidad y pluralidad intelectual de la Decla-

33 Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo..., cit.; Morsink, Johannes, The Unwersal Declaration

of Human Rights..., cit.
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racion, por ser fruto del consenso, nunca parte de la neutralidad. El trabajo
asume esta dificultad e intenta presentar los argumentos de forma clara,
pero en la perspectiva mas pluricultural posible.

Tomando en cuenta lo anterior, se puede adelantar que por su forma-
cion filosofica y su activa participacion, tanto Charles Malik (Libano) como
Peng Chun Chang (China) parecen ser una apuesta razonable. En el mismo
primer capitulo se explicara la preferencia por el libanés, sin descartar que
quiza la hipodtesis pueda ser resuelta si se sigue al delegado chino.

En el segundo capitulo de este trabajo se intenta clarificar la concepcion de
los derechos humanos de la que partia el filosofo francés Jacques Maritain
como introduccién a lo que pudo argumentar Charles Malik. Esto es asi por-
que si la Declaracion incorpora una cierta concepcion iusfilosofica de fon-
do, parece razonable presentar la explicacion que de estos derechos ofrecid
el filésofo francés y estaba disponible para los redactores. Los indicios que
hacen razonable mandar [lamar a Maritain en este espacio, son los siguientes:
en aquel momento histérico ya era una figura de prestigio mundial en el
ambito de la fundamentacioén iusfilosofica de los derechos humanos. Ya era
un fil6sofo al que pudieron acudir varios de los redactores de la Declaracion
en busqueda de argumentos practicos desde teorias irreconciliables. En se-
gundo lugar, era un critico del modelo racionalista de los derechos naturales
y del modelo ilustrado de individuo y sociedad. Como se vera, los redactores
buscaron alejarse de estas categorias en btsqueda de una explicaciéon mas
universal. Por lo que es probable que las ideas maritenianas fueran atracti-
vas para algunos delegados. Su primer libro sobre el tema —publicado en
1942— revitaliz6 el lenguaje de derechos humanos y construy6 un puente
entre paises de tradiciéon catolica con los de otras concepciones. En tercer
lugar, sus argumentos resolvian también el problema de la falta de acuerdos
tedricos que, sin embargo, permitian los convenios practicos. Y por ulti-
mo, su esfuerzo por clarificar especulativamente la concepcion iusfilosofica
subyacente, no se reducia a un ejercicio académico, sino que alimentaba el
empeno ético por respetar los derechos que justificaba.

Asi pues, si en el primer capitulo se describiran las precondiciones inte-
lectuales propias del tipo de documento elaborado; en el segundo, se resu-
miran las ideas de un filésofo cuyo bagaje intelectual podria haber ofreci-
do una explicacion atractiva para muchos delegados. Al mismo tiempo, es
muy posible que Maritain, quien es conocido como catélico y seguidor de
la doctrina de la ley natural de Tomas de Aquino, pudo influir en Charles
Malik; por eso se intentard mostrar hasta qué punto las ideas maritenianas
iluminaron las malikeanas.
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De modo que en el tercer capitulo se seguira a un personaje concreto: el
libanés Charles Malik. Por su perfil académico, intelectual, cosmopolita y
aprendiz de diplomatico, resulta comprensible que seria un actor que mez-
claria en sus argumentos los motivos para elegir unas formulas en lugar de
otras, intentaria colocar un argumento de fundamentacion, ofreceria expli-
caciones para clarificar su postura. Para lograr este objetivo serd de utilidad
estudiar especialmente aquellos articulos y parrafos de la DUDH en los
que el libanés fue el impulsor mas relevante: ya sea porque fue su primer
redactor, su defensor mas aguerrido, o porque hubiera liderado su configu-
racion. Estamos hablando de la formula “dotados como estan de razon” del
articulo 1, el primer parrafo del Preambulo —donde se refiere al caracter
inherente de los derechos—, el articulo 18 sobre libertad religiosa, y los re-
ferentes a la familia y a las sociedades intermedias.

En resumen, el objetivo del primer capitulo consiste en presentar un
contexto intelectual —qué tipo de documento se redactaria— para enmar-
car y senalar los desarrollos intelectuales de personas concretas —los capi-
tulos segundo y tercero sobre Jacques Maritain y Charles Malik, respectiva-
mente— que se comprenden so6lo a la luz del apartado inicial.

Como ya se menciond, es posible que el lector note el cambio de estilo
entre estos capitulos. Sin embargo, la respuesta a la pregunta que se preten-
de resolver exige que se utilicen ambos modos de presentar el proceso de
redaccion. Por eso, en el capitulo cuarto se vuelve al estilo narrativo del primer
capitulo; es decir, aquel que identifica una idea a partir del debate recogido
en las discusiones y propuestas de composicion de un articulo concreto. En
este caso, para exponer las ideas implicitas en los articulos de la Declaraciéon
con unas implicaciones filosoficas mas claras que el resto.

Con las herramientas intelectuales desarrolladas en estos cuatro capitu-
los, en el quinto se intentara ofrecer tanto una respuesta a la interrogante que
orienta el argumento del libro, como unas reflexiones que surgen a partir

de ella.
4. El puerto de llegada: la pregunta por resolver

De modo que, para no dejar lugar a dudas, la pregunta central que se
busca resolver es la siguiente: jexistia un argumento implicito de fundamen-
tacion de los derechos humanos en los redactores de la Declaracion Univer-
sal, a pesar de no partir de unos acuerdos teoricos compartidos y de negarse
explicitamente a iniciar con un convenio de ese tipo?
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La idea misma de los derechos humanos y de la necesidad de un proyec-
to como la DUDH, dependen de que éstos no estén a disposicion absoluta
del Estado, o que no sdlo se reduzcan a palabras sin contenido, o se conci-
ban como términos maleables al gusto del promovente; ni dependan sélo
de su manifestacion cultural o s6lo emanen de la decisién de una mayoria,
pero de que no existan sin una expresion cultural concreta. Asi pues, en este
trabajo se entiende que si los redactores incorporaron un tipo de fundamen-
tacion, ésta sera, como hemos mencionado, la que resuelva tres preguntas
implicitas en la primera:

Primera, ¢por qué son inherentes unos derechos humanos que vinculan
a los seres humanos en cuanto personas? Segunda, ;por qué, a pesar de ser
exigencias tan basicas, es imposible lograr expresamente un acuerdo teori-
co sobre ellos; y por qué, a pesar de ese disenso, es imperativo convenir en
su puesta en practica? Y, por ultimo, ;por qué, para que sean eficaces en la
vida cotidiana, tarde o temprano se requiere cierta justificacion racional de
dichas exigencias?

Lo mas probable es que las respuestas se encuentren tanto en los articu-
los y parrafos que sean equiparables a los principios generales, como en
aquellas férmulas de derechos que sean innovadoras respecto a sus prede-
cesoras. Por esto, especialmente, se estudiaran las discusiones que, respecto
a su redaccion, generaron los primeros dos parrafos del Preambulo,* el
articulo 1% y el articulo 29 (1) y (2),%° para el desarrollo del primer estilo ar-

3% “Preambulo: 1o. Considerando que la libertad, la justicia y la paz en el mundo tienen

por base el reconocimiento de la dignidad intrinseca y de los derechos iguales ¢ inalienables
de todos los miembros de la familia humana; 2o0. Considerando que el desconocimiento y el
menosprecio de los derechos humanos han originado actos de barbarie ultrajantes para la
conciencia de la humanidad, y que se ha proclamado, como la aspiracion mas elevada del
hombre, el advenimiento de un mundo en que los seres humanos, liberados del temor y de la
miseria, disfruten de la libertad de palabra y de la libertad de creencias”.

3 “Todos los seres humanos nacen libres ¢ iguales en dignidad y derechos y, dotados
como estan de razoén y conciencia, deben comportarse fraternalmente los unos con los
otros”.

36 «(1) Toda persona tiene deberes respecto a la comunidad, puesto que sélo en ella
puede desarrollar libre y plenamente su personalidad. (2) En el ejercicio de sus derechos y en
el disfrute de sus libertades, toda persona estara solamente sujeta a las limitaciones estable-
cidas por la ley con el tnico fin de asegurar el reconocimiento y el respeto de los derechos y
libertades de los demas, y de satisfacer las justas exigencias de la moral, del orden publico
y del bienestar general en una sociedad democratica”. El articulo 2 también fue considerado
como parte de los principios generales, pero no ofrece ninguna novedad conceptual respecto
a los antes mencionados. Dice asi: “Toda persona tiene todos los derechos y libertades pro-
clamados en esta Declaracion, sin distincion alguna de raza, color, sexo, idioma, religion,
opinién politica o de cualquier otra indole, origen nacional o social, posicién econémica,
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gumentativo. Y del primer parrafo del Preambulo, del articulo 16 sobre el
matrimonio y la familia, el 18 sobre libertad religiosa, el articulo 26 sobre
la educacion, y el 22 y 29 (1) sobre sociedades intermedias y deberes para
con la comunidad, para el uso del segundo modelo argumentativo, bajo la
sombra de Charles Malik y Jacques Maritain.

nacimiento o cualquier otra condicion. Ademas, no se hara distinciéon alguna fundada en la
condicién politica, juridica o internacional del pais o territorio de cuya jurisdicciéon dependa
una persona, tanto si se trata de un pais independiente, como de un territorio bajo admi-
nistracion fiduciaria, no auténomo o sometido a cualquier otra limitacién de soberania”. El
proceso de redaccién del articulo 2 puede verse en Morsink, Johannes, The Unwersal Declara-
tion of Human Rights..., cit., pp. 92-129.
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CAPITULO PRIMERO

EN BUSQUEDA DE UN CAMINO PARA LA FUNDAMENTACION
DE LOS DERECHOS HUMANOS DE LA DECLARACION

Este primer capitulo pretende abrir un camino que logre resolver las tres
preguntas en las que se plantea el problema de la fundamentacion de los
derechos humanos. Consta de dos partes claramente definidas. La primera, a
partir de las discusiones sobre el tipo de documento que se redactaria y las ca-
racteristicas de los borradores: evidenciar los presupuestos iusfilosoficos que
sostendria tal texto. ;(Por qué los redactores prefirieron una “Declaraciéon” no
vinculatoria a un “Iratado” internacional? El Ecosoc habia ordenado a la
Comisiéon de Derechos Humanos redactar un Bill of Rights. ;Qué tipo de con-
tenido esperaban que contuviera? ;Qué cargas pesarian sobre los Estados?

La segunda parte de éste explica cual de todos los redactores ofrece
buenos argumentos para encontrar, con mayor probabilidad, respuesta a la
hipotesis planteada.

I. RENACER DE LAS CENIZAS CON LA REDACCION
DE LA DECLARACION UNIVERSAL

1. La fundacion de las Naciones Unidas

Tras el fracaso de la Liga de las Naciones, y la catastrofe humanitaria que
supuso la Segunda Guerra Mundial, la conciencia de la civilizacion desperto
sobresaltada. El tipo y la medida de los crimenes cometidos exigian no solo
una respuesta juridica de tipo penal para los culpables, sino también el esta-
blecimiento de una nueva manera de organizar a la comunidad interna-
cional, para en el futuro evitar que volvieran a suceder ese tipo de atroci-
dades.

Los crimenes nazis se habian cometido, tanto dentro de las fronteras
alemanas, como fuera de ellas. El régimen de Hitler atentd contra sus na-
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cionales, contra alemanes declarados legalmente apatridas por ese régimen
totalitario, y contra extranjeros. El tipo de ofensas atentaban contra el de-
recho de guerra: se trataba de delitos que ahora se denominan de lesa hu-
manidad. La guerra mundial habia mostrado que la cultura occidental, en
general, y el derecho internacional, en particular, carecian de instrumentos
para prevenir, o detener, violaciones organizadas y promovidas por un po-
der estatal y soberano, elegido democraticamente y con un sistema juridico
aplicable.

La Carta del Atlantico (agosto, 1941) y la Declaraciéon de la ONU (ene-
ro, 1942) propusieron, para garantizar la paz mundial, una especie de orga-
nizacion, a cargo de la paz mundial, que sustituyera a la Liga de las Nacio-
nes. A principios de 1941, Iranklin D. Roosevelt habia sugerido —durante
un discurso al Congreso de su pais— que dicha organizacién tuviera como
finalidad la proteccion de cuatro libertades que serian las guias del nuevo
orden mundial: libertad de expresion, libertad de culto y conciencia, liber-
tad para querer, libertad del temor.?’

En octubre de 1944, se aprob¢ la fundacién de una nueva organizacion
internacional en la Cumbre de Dumbarton Oaks, en la que sélo partici-
paron Estados Unidos, Inglaterra y la URSS. En esos acuerdos, en el ca-
pitulo IX, aparece una sola referencia a los derechos humanos como guia
ética de la nueva organizacion internacional: “debera proponer soluciones
a los problemas internacionales econémicos, sociales o cualquier otro pro-
blema humanitario y promover el respeto por los derechos humanos y las
libertades fundamentales”.*®

Los acuerdos de Dumbarton Oaks preveian, para asegurar la partici-
pacion americana y de la Union Soviética, que la soberania de estos tres
paises se protegeria a través del poder de veto del 6rgano ejecutivo del que
se compondria la nueva organizacion.

Aungque la proteccion de los derechos humanos fue uno de los motivos
invocados para justificar la existencia de una nueva organizacién interna-

57 Cfi. Roosevelt, Franklin D., op. cit. A este discurso, y a las cuatro libertades procla-

madas, haran referencia los delegados de varios paises durante el proceso de redaccién de
la DUDH. Para muchos de ellos resumia las aspiraciones y la hoja de ruta para la nueva
organizacion internacional. Por ejemplo, Guy Pérez Cisneros (Panama) en A/C.3/SR104,
16 de octubre de 1948, p. 164; y durante el debate de aprobacién en el pleno de la Asamblea
General, el 9 de diciembre de 1948, Charles Malik (Libano) y los representantes de Haiti y
Paraguay, ¢fr. AG/PV.181, 9 de diciembre de 1948, pp. 853, 857, 863, y AG/PV.182, 9 de
diciembre de 1948, p. 901.

38 Army Information School, Proposals for the Establishment of a General International Organi-
zation, s. 1., Book Department, 1946, p. 45.
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cional, en la practica su rol era muy secundario. Las tres potencias supedi-
taban sus compromisos con estos derechos a la proteccion de sus intereses y
a prevenir cualquier interferencia extranjera en los asuntos internos de los
paises vencedores de la contienda apenas terminada.

Entre octubre de 1944 y la Conferencia de San Francisco (abril-junio
de 194)5), las potencias aliadas invitaron a los paises que hubieran firmado
la Carta del Atlantico a contribuir con sugerencias para la nueva fundacion
de una organizaciéon internacional basada en los acuerdos de Dumbarton
Oaks. Los paises latinoamericanos se reunieron, a principios de 1945, en
México, en la Conferencia sobre los Problemas de la Guerra y la Paz. Ahi
prepararon su posicién comun respecto a la nueva organizacién internacio-
nal que se fundaria en San Irancisco. En esa ocasién acordaron la elabora-
c16n de un catalogo de derechos y deberes de la persona, que relacionara las
obligaciones de los Estados con los fines de la nueva organizacién respecto
a los derechos humanos.” La idea de un catdlogo de derechos recibi6é un
amplio apoyo gubernamental en los paises latinoamericanos. Por ello, se
decidi6é condicionar la participacion en la creaciéon de la ONU al cumpli-
miento de estos fines.*

Ademas, en sus conclusiones solicitaron al Comité Juridico Interameri-
cano —un grupo de expertos asesores de los paises de la region— la elabo-
racion de un anteproyecto de Carta Americana de Derechos Humanos. Ese
borrador seria enviado a los paises latinoamericanos para que €stos presen-
taran, a su vez, sus observaciones. De esta forma, para la futura reunion de
paises latinoamericanos de 1948 de Bogota, se podria discutir y aprobar el
documento como un catalogo de derechos humanos de la region.

Los paises latinoamericanos —a través de la delegacion mexicana— in-
tentaron conseguir el apoyo de su contraparte estadounidense, para incluir
esas propuestas en el borrador del documento que se discutiria y aprobaria
durante la Conferencia fundacional de la ONU en San Francisco. El dele-
gado estadounidense respondié que lo veia muy dificil. El profesor Samney
calific6 la postura estadounidense a favor los derechos humanos como “rea-
lista” —de Realpolittk— mientras que la latinoamericana representaba una
vision “idealista” .*!

Durante la Conferencia fundacional de la ONU, que se celebr6 en 1945
en San Francisco, Latinoamérica presiond, de nuevo, para dar mayor relie-

39 Cf. Conferencias Internacionales Americanas, Conferencia internacional americana sobre
los problemas de la guerra y la paz (México, 1945), México, Secretaria de Relaciones Exteriores,
1956, vol. 2, pp. 52y 53.

10 Cfi. Acuerdo XXX ibidem, pp. 47 ss.

' Cfr. Samnoy, Ashild, op. cit., pp. 15y 16.

DR © 2020. Universidad Nacional Auténoma de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

https://www.juridicas.unam.mx/ https://revistas.juridicas.unam.mx/ Libro completo en
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/yhw5vemk
29 EN BUSQ_UEDA DE UN CAMINO PARA LA FUNDAMENTACION...

ve a los derechos humanos. Algunos paises ya tenian experiencia constitu-
cional de incorporar derechos humanos en sus documentos fundamentales.
Asimismo, ya preveian —como en la Constitucién mexicana de 1917— la
proteccion de derechos sociales. En otras palabras, en Latinoamérica ya
existia la experiencia de traducir este compromiso politico y ético por los
derechos humanos en textos legales vinculatorios.

Las propuestas mas audaces sobre la incorporacién de los derechos hu-
manos a la Carta de San Francisco fueron las de Panama, Chile, México,
Cuba y Uruguay. Los tres primeros paises propusieron incluir un catalogo
especifico en la Carta de la ONU. Por su parte, Cuba y Uruguay solicitaron
que la Asamblea General elaborara una Carta de derechos fundamentales
lo antes posible.*

Panama presentd, durante la 55a. sesion plenaria de la Conferencia de
San Francisco, la Declaracion de Derechos Humanos Esenciales,” para que
se incorporara a la Carta de la ONU. Este documento fue preparado por
juristas de 24 paises entre 1942 y 1944, y fue promovido por el American
Law Institute.** Uno de esos juristas era el panamenio Ricardo J. Alfaro,
quien en 1945 era delegado de su pais en la citada Conferencia. El propuso
la incorporacién de una “Declaracién Internacional de Derechos y Debe-
res del Hombre”, como anexo a la futura Carta de la ONU. Por su parte,
la propuesta chilena consistié en agregar un parrafo a la Carta que dijera:
“Todo Estado debe garantizar al individuo la plena y completa protecciéon
de su libertad, y el derecho de vivir y trabajar; también el libre ejercicio de
su religion, profesion, ciencia y arte, [... y] a que los gobiernos se obliguen
a garantizar a su pueblo la libertad de prensa y de informacion”.

Unos meses después, ya en el seno de la ONU recién fundada, Chile
propuso a la Asamblea General, durante su segunda sesion, que se utilizara
como catalogo de derechos humanos de la organizacion, el texto prepara-
torio de Declaracion Americana de Derechos y Deberes del Hombre, que
elabor6 el Comité Juridico Interamericano.* La Asamblea General resolvio

2 Cfi. ibidem, p. 17; E/HR/1.

B E/HR/3.

* American Law Institute, “Statement of Essential Human Rights”, en Frank, John

(ed.), The American Law Institute: 1995-1998, Philadelphia, American Law Institute, 1998,
p- 269. Un estudio sobre el origen de este documento, puede verse en Vik, Hanne Hagtvedst,
“Taming the States: The American Law Institute and the ‘Statement of Essential Human
Rights™, Journal of Global History, vol. 7, ntm. 3, 2012, pp. 461-482. En la edicion original del
libro de Maritain (titulado Los derechos del hombre y la ley natural, trad. de Alfredo Weiss y Héctor
Miri, Buenos Aires, Biblioteca Nueva, 1943), el francés incluy6 este breve catalogo.

' A/C.1/38. También sc encuentra en E/CN.4/2.
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que la sugerencia se transmitiera a los paises que la integraban, y solicitdé que
se presentaran observaciones para antes de junio de 1947.

Mary Ann Glendon sostiene que cuando se discutia en San Francisco
la creacion de una organizacion internacional destinada a evitar la repeti-
cion de las atrocidades de la Segunda Guerra Mundial, las grandes poten-
cias —Inglaterra, Rusia y Estados Unidos— orientaban sus esfuerzos a una
nueva distribucion de las fuerzas politicas y militares, donde ellos tuvieran
una posicion prevalente. No estaban interesados en fundar su organizacion
en categorias éticas que limitaran las practicas de la Realpolitik.*® En efec-
to, Alexander Cadogan —representante de Inglaterra en la Conferencia
de San Francisco— escribia a su esposa respecto a las negociaciones del
Consejo de Seguridad: “Tendremos a todos los chiquillos gritandonos en
el cuello y no serd facil. Por supuesto que podemos hacer sonar el latigo y
decirles que si no les gusta nuestra propuesta, entonces no habra ninguna
Organizaciéon Mundial. Pero no creo que lo hagamos, hemos de actuar con
mucho tacto”. "

Un delegado britanico describi6 las propuestas latinoamericanas como
unos “piadosos lugares comunes que les parecen ubicarlos en la vanguardia
del progreso y al mismo tiempo, no implican obligarlos a estandares incon-
venientes en sus propios paises”.* Los paises con peso politico recibieron
con frialdad las sugerencias latinoamericanas.*

A pesar de ello, el Comité I/1 que tenia a su cargo la redaccion del
Preambulo y los articulos relativos a los propoésitos y fines de la ONU, inclu-
y6 algunas referencias a la dignidad de la persona y los derechos humanos
en su Preambulo y en el articulo primero. Respecto a la Carta Internacional
de Derechos Humanos solo pudo concluir:

Durante la presente Conferencia, solo por falta de tiempo, no se pudo elabo-
rar dicho borrador sobre un tratado internacional de este tipo. La organiza-
ci6n, una vez formada, atendera dicha sugerencia de mejor manera posible,
y a través de una comisiéon o cualquier otro método, buscara los acuerdos

4 Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo..., cit., pp. 3-10. Sobre la historia de la redaccion
de la Declaraciéon también puede verse el estudio de Morsink, Johannes, The Universal Decla-
ration of Human Rights..., cit.

47" Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo..., cit., p. 12.

48 Comunicacion de Hadow a la Oficina de Exteriores, 17 de mayo de 1945, citado en
Samnaey, Ashild, op. cit., p. 19.

9 Distintas respuestas pueden verse en ibidem, pp. 15y 16.
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necesarios. El Comité recomienda a la Asamblea General considerar esta
propuesta y darle seguimientof’0

En definitiva, durante la Conferencia fundacional de la ONU, no se
aprobaron las propuestas de elaboracion de un catalogo de derechos huma-
nos. Pero, a pesar de este rechazo, estos derechos ganaron presencia en la
Carta de la ONU. John Humphrey, quien mas tarde perteneceria al Comité
Redactor, recuerda:

El hecho es que, entre los acuerdos de Dumbarton Oaks y la Conferencia de
San Francisco, los paises de todo el mundo tuvieron la oportunidad de revisar
y criticar el contenido de los primeros. A San Francisco llegaron también un
gran numero de representantes de varias organizaciones no gubernamenta-
les. Aunque no contaban con facultades reconocidas por el derecho interna-
cional para presentar propuestas oficiales, convencieron a los delegados de
los gobiernos, sobre la necesidad de ampliar las disposiciones originales de los
acuerdos de Dumbarton Oaks que se referian a los derechos humanos. Es
verdad que no lograron que la Carta [de la ONU] incluyera sus propuestas,
pero el contenido [aprobado] en esta materia, se debe en gran medida a esos

esfuerzos.!

De esta forma, la Carta hace referencia explicita a los derechos hu-
manos so6lo en siete ocasiones: en uno de los parrafos del Preambulo y en
seis de sus articulos.” En ninguna de ellas describe cudles son, ni por qué
han de respetarse. En realidad, la Carta de 1945 se centra en la eficacia de
las acciones de la ONU para mantener la paz y la seguridad mundial, en
la distribucion equilibrada del poder econémico, politico y militar. Al res-
pecto, Glendon afirma: “La reacciéon de las principales potencias hacia las
iniciativas de derechos humanos iba desde la frialdad por parte de los Es-
tados Unidos, hasta la abierta hostilidad de la Union Soviética y de paises
colonialistas como Francia y Gran Bretana”.”

Sin embargo, la revelacion de los crimenes de guerra llevo a los asisten-
tes a la Conferencia de San Irancisco a reconsiderar su postura frente a los
derechos humanos. La fuerza militar y politica necesitaba orientarse hacia
algo mas. De esta forma, las siete menciones en la Carta y la creacion de una

0" United Nations, “Social, Humanitarian and Cultural Questions”, en United Nations,

Yearbook of the United Nations 1946-1947, Nueva York, United Nations, 1947, p. 524.

>l Humphrey, John P, “The Universal Declaration of Human Rights”, International Jour-
nal, vol. 4, 1949, p. 354.

2 90. Preambulo, articulos 1(3), 13(1), 55, 62(2), 68, 76.

3 Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo..., cit., p. 342.
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Comision de Derechos Humanos dependiente del Ecosoc, significaba una
orientacién de esa nueva organizacioén con relacién a sus recursos politicos
y militares. Pero, como ya se ha senalado, la Carta de la ONU no describia
cuales eran esos derechos fundamentales. Formularlos y clarificarlos fue una
de las primeras tareas de la Comisién de Derechos Humanos.

2. Una declaracion que vaya mds alld de la fuerza y el poder

Tal y como establecia el articulo 68 de la Carta de la ONU,** el Ecosoc
establecié una Comision subsidiaria que promoviera los derechos humanos.
El 16 de febrero de 1946, el Ecosoc aprob¢ la creacion de una Comision
Nuclear que tendria a su cargo el diseno de la futura Comision de Derechos
Humanos.”” Del 29 de abril al 21 de mayo de 1946, tuvo lugar, en Nueva
York, la primera sesion de esta Comisién Nuclear. Inicié con un discurso
de Henri Laugier, por entonces asistente del secretario general a cargo de
Asuntos Sociales:

[E]s algo nuevo y grandioso en la historia de la humanidad que la comunidad
internacional, organizada tras una guerra que destruy6 gran parte de la ri-
queza material y espiritual acumulada por el esfuerzo humano durante siglos,
haya constituido un mecanismo internacional para defender mundialmente

los derechos humanos.>®

Desde el primer discurso aparece la nocion de que al ser humano se le
debe cierto respeto y consideracion en funcion de su “dignidad como per-
sona”; se habla de “reconstruir el mundo desde unos principios minimos
comunes”. La Comision Nuclear recomendé que la futura Comisién de
Derechos Humanos estableciera un Subcomité Redactor que elaborara el
primer borrador de la Carta Internacional de Derechos Humanos, pero ca-
recia de facultades para determinar las caracteristicas y funciones de dicho
Subcomité. De esta forma, decidieron solicitar a la Secretaria General que
preparara una coleccion, “lo mas completa posible”, sobre los catalogos de
derechos humanos y la experiencia constitucional, que pudieran encontrar
en todo el mundo.

% “F] Consejo Econémico y Social establecera comisiones de orden econémico y social y
para la promocién de los derechos humanos, asi como las demas comisiones necesarias para
el desempeno de sus funciones”.

% Resolucién 1/5,16 de febrero de 1946.

% E/HR/6, p. 1.
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Por entonces, la Comision Nuclear ya disponia de cuatro documentos
de trabajo sobre derechos humanos: un borrador enviado por Cuba,”” un
documento presentado por la delegaciéon americana sobre la libertad de ex-
presion y de prensa,’® un borrador de declaracion propuesto por Panama,™
y la convocatoria de una Conferencia Internacional sobre Prensa y Libertad
de Expresion.®

Héctor Gros Espiell explica que la tradicion latinoamericana de com-
prender los derechos humanos los concibe “como derechos de libertad
—que hacian del hombre, de todos los hombres, titulares de derechos y
deberes— [a los que] se sumaron mas tarde, en especial a partir de la Cons-
titucion de México de 1917, el reconocimiento de los derechos econémicos,
sociales y culturales”.®! De esta forma, con el paso del tiempo, esta interac-
ci6n entre derechos y deberes, entre derechos de libertad y derechos sociales
condicionados entre si, ya se habia traducido, para 1946, en documentos
juridicos constitucionales de varios paises latinoamericanos.

Esa tradicion juridica se hizo presente, como ya se ha descrito, en la
fundacion de la ONU a través de los borradores de catalogos de derechos
enviados y presentados en la Conferencia de San Francisco. Tres borradores
procedian de paises latinoamericanos: el borrador panamefio® —elabora-
do por el American Law Institute—; el borrador chileno® —desarrollado
por el Comité Juridico Interamericano—;y el borrador cubano,* presenta-
do oficialmente al Ecosoc en 1946.

3. Los paises latinoamericanos avanzan una propuesta

En la elaboracién del borrador panamefo, el American Law Institute
habia consultado a expertos de paises y de distintas culturas, “arabes, bri-
tanicos, canadienses, chinos, franceses, alemanes prenazis, italianos, indi-
genas, latinoamericanos, polacos, rusos soviéticos y espanoles” con el fin

7 E/HR/I.
% E/HR/2.
Y E/HR/3.
% E/HR/4.
61" Gros Espinell, Héctor, “The Evolving Concept of Human Rights: Western, Socialist
and Third World Approaches”, en Ramcharan, Bertrand (ed.), Human Rights Thirty Years afier
the Universal Declaration, La Haya, Martinus Nijhoff, 1979, pp. 41-66.

%2 E/HR/3.

3 A/C.1/38; E/CN.4/2.

%t E/HR/1.
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de “constatar hasta qué punto podia existir un consenso a nivel mundial,
respecto a ciertos derechos”.%

El documento recogia dieciocho articulos, un Preambulo y un comen-
tario explicativo —una glosa— para cada derecho. De forma similar al bo-
rrador cubano, los derechos humanos se entienden como una exigencia de
la dignidad humana de la que nacen unos derechos, y orientan la vida de los
seres humanos a la construccién de comunidades. Asi lo dice el Preambulo:
“En una sociedad no puede alcanzarse una completa libertad; las liberta-
des de uno estan limitadas por las libertades de otros, y la preservacion de
la libertad requiere el cumplimiento de los deberes de los individuos como
miembros de la sociedad”.®

La propuesta chilena contenia veintitn articulos que reconocian el de-
recho a la vida —protegida desde la concepcion— el derecho a la libertad
personal, de expresion, de religién y culto, de reunién, de asociacién, de
peticion, de propiedad, de nacionalidad, el derecho a fundar y vivir en una
familia, la prohibicién de detencién arbitraria, el derecho a un juicio justo,
el derecho a la participaciéon politica a través elecciones y el derecho a la
igualdad ante la ley. El documento también incluia dos articulos que hacian
referencia a normas de implementacion de derecho doméstico (articulo 20)
y a su aplicacion a extranjeros y/o apatridas (articulo 21).

El Estado aparece como destinatario de las obligaciones especificas de
no interferencia en los derechos —por ejemplo, abstenerse de intervenir
en la correspondencia—. Pero, en ocasiones, las obligaciones se describen
como acciones positivas, por ejemplo, la de ofrecer apoyo a la “vida” de
quienes no se pudieran valer por si mismos, como los desahuciados o quie-
nes han perdido la razén. También, se reconocia al Estado la facultad para
establecer limites a los derechos, con la condicion de que los mismos estu-
vieran orientados por un fin pablico legitimo.

El borrador no distingue entre derechos civiles y politicos, y derechos
economicos, sociales y culturales, haciendo un tratamiento indistinto entre
unos y otros derechos. Por ejemplo, el articulo 1 reconoce que el derecho a
la vida de “incurables, imbéciles o locos” abarca también la proteccion de
sus derechos sociales.

Por ultimo, el documento cubano —presentado en San Irancisco en
1945 y enviado al Ecosoc en febrero de 1946— recogia en 22 articulos los
derechos que consideraban que debian incluirse en la futura Declaracion.
Junto a los derechos civiles y politicos, incluia algunos derechos sociales,

65 American Law Institute, op. cit., p. 269.

% E/HR/3,p. 1.
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insistiendo en la orientacion social de la existencia humana (articulos 7-14).
Su punto de partida era la dignidad humana como exigencia del ser hu-
mano (articulo 1). También recogia los limites de estas libertades cuando el
derecho a desarrollar la propia vida humana se describia en funcion de una
vocacion o llamada y se incluian los limites a los derechos en beneficio de la
comunidad y tomaba en cuenta la responsabilidad por las propias acciones
(articulo 2) (véase tabla 2 en la siguiente pagina).

4. El primer borrador oficial: ;tratado o declaracion?

La Comisién Nuclear se reuni6 entre abril y mayo de 1946, y envid sus
recomendaciones al Ecosoc sobre la composicion y funciones de la Comision
de Derechos Humanos; pero, respecto a la propuesta de catalogo de de-
rechos humanos, senalé que, aunque no se encontraba en condiciones de
presentar un boceto, “iniciaria los trabajos preparatorios”® para redactarlo.

Para el futuro de la DUDH, la Comisién Nuclear tom6 tres decisiones
relevantes: primero, que los miembros de la Comision serian representantes
de paises, y no expertos independientes. Con esto, se garantizaba el apoyo de
los Estados y se otorgaba cierto grado de solemnidad al documento, pero se
condicionaba la participaciéon de los delegados a lo que les ordenaran sus
respectivos paises. Segundo, se le asignaba cierta universalidad al proyecto,
pues eligieron como miembros de la Comision de Derechos Humanos a re-
presentantes de todas las regiones del mundo. Y tercero, cuando remitieron
dichas sugerencias al Ecosoc, al mismo tiempo solicitaron a la Secretaria
General que elaborara un documento que recogiera la experiencia de todos
los paises respecto a los derechos humanos.

De esta forma, durante la segunda sesion plenaria del Ecosoc, reunida
entre el 25 de mayo y el 21 de junio de 1946, se estudi6 y aprobo la propues-
ta que le hiciera la Comisién Nuclear, respecto de la composicion y tareas
de la Comision de Derechos Humanos, entendida como uno de sus orga-
nismos subsidiarios. Entre otras iniciativas, se acordo la elaboraciéon de una
Carta Internacional de Derechos Humanos.®

Para entender la composicion de la Comision de Derechos Humanos
en cuanto a la distribucion de paises, hay que tener en cuenta que cuando
se fund6 la ONU, a mediados de 1945, la organizacién se componia por
51 paises. Latinoamérica era el grupo mas numeroso: 20 miembros (39%).

7 F/38/Rev.1/3.
% E/56/Rev.2 y Resolucion 9 (IT).
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Tabla 2. Las etapas de redaccion y los borradores de la Declaracion

Organismo Borrador Fecha
1 | Comision Nuclear 1946
abril-mayo
2 | Consejo Econémico y Social
(Ecosoc), 2a. sesion mayo-junio
3 | Comision de Derechos 1947
Humanos, la. sesion enero-
febrero
4 | Ecosoc, 4a. sesion febrero-
marzo

1. De John Humphrey
(E/CN.4/21, Anexo A),
abril

5 | Comité Redactor, la. sesion | 2. De René Cassin

(E/CN.4/21, Anexo D), junio-julio

junio
3. Del Comité Redactor
(E/CN.4/21, Anexo I)
6 | Comision de Derechos 4. De Ginebra
Humanos, 2a. sesion (E/600, Anexo A) diciembre
7 | Ecosoc, 6a. sesion 1948
febrero-
marzo
8 | Comité Redactor, 2a. sesion mayo
9 | Comision de Derechos 5. De Lake Success
Humanos, 3a. sesion (E/800, Anexo A) mayo-junio
10 | Ecosoc, 7a. sesion julio-agosto
11 | Asamblea General, 3a. sesion; | 6. Borrador de la Tercera septiembre-
Tercera Comision Comisiéon diciembre
(A/777,A)
12 | Asamblea General, 3a. sesion; | 7. Texto definitivo diciembre

Pleno
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Ademas, habia cinco paises que contaban con derecho a veto en el Con-
sejo de Seguridad (10%); 5 paises europeos alineados con la URSS (10%);
4 colonias britanicas, otros 5 miembros de paises europeos sin especial
afiliacion. Por Gltimo, se encontraban 10 naciones africanas y 2 asiaticas.
Compirese esa proporcion con la composicion de la Comision de Derechos
Humanos, que distribuy6 sus 18 miembros del siguiente modo: 3 represen-
tantes de paises latinoamericanos —Chile, Panama y Uruguay— (16%),
3 posiciones para paises europeos alineados con la URSS —Bielorrusia,
Yugoslavia y Ucrania— (16%), 5 asientos para las potencias con derecho a
veto en el Consejo de Seguridad —China, Francia, Estados Unidos, URSS,
Inglaterra— (27%). El resto de miembros fueron un pais africano (Egipto,
5%) y cuatro asiaticos (Libano, India, Iran y Filipinas (22%). Los dos tlti-
mos miembros fueron Australia y Bélgica (11%).

El Ecosoc dispuso también que se estudiara la posibilidad de que el
proyecto de Carta Internacional de Derechos Humanos consistiera en tres
documentos distintos: una declaraciéon no vinculatoria, un tratado inter-
nacional vinculatorio y unos mecanismos de implementaciéon y monitoreo
de esos derechos. Con la aprobacion del Ecosoc, la Comision de Derechos
Humanos se reuni6 en sesion plenaria, por primera vez, del 27 de enero al
10 de febrero de 1947. Ahora bien, como se ha indicado, la resolucion del
Ecosoc pedia a la Comision de Derechos Humanos la elaboracién de una
Carta Internacional de Derechos Humanos y habia sugerido impulsar la
redaccion de tres tipos de documentos juridicos. Pero una resolucion asi
ssignificaba que los tres documentos debian aprobarse al mismo tiempo?
¢Era posible adoptar una declaracion no vinculatoria sin un tratado inter-
nacional? En definitiva, ;qué era lo mas adecuado conforme al momento
historico que estaban viviendo?

Las primeras discusiones de la primera sesion de la Comision de Dere-
chos Humanos, en Lakes Succes (Nueva York), se centraron en la naturaleza
juridica del documento y el contenido minimo que debia incluir. Esta cues-
tion era esencial para el modo de comprender los futuros derechos, pues si
se trataba de una declaracién no vinculatoria, el debate sobre los mismos
seria principalmente ético. Por el contrario, si se pretendia redactar un tra-
tado internacional, la discusion se regiria por categorias propias del derecho
internacional pablico.

A los miembros que participaron en esta sesion les parecia claro que el
documento incorporaria alguna afirmacion de tipo ético. Partian de la idea
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de que “en el momento presente era necesario afirmar y marcar mas la di-
ferencia que existia entre el hombre y los animales™."

Sin embargo, pronto percibieron que era necesario establecer un Sub-
comité Redactor, compuesto por un pequeno grupo de personas, que ela-
borara un documento preliminar sobre el que se basara la discusiéon. Apro-
baron una propuesta francesa, libanesa y yugoslava que establecia que “la
Presidenta [Eleanor Roosevelt], junto con el Vicepresidente [Peng Chun
Chang] y el Relator [Charles Malik], se encargaran, con la asistencia de la
Secretaria [John Humphrey]|, de formular un borrador preliminar de una
Carta Internacional de Derechos Humanos”.”

El Ecosoc aprob¢ la creacion de un Comité Redactor ampliado,’! enco-
mendandole la preparaciéon del documento y estableciendo una agenda de
trabajo con el fin de tenerlo terminado a finales de 1948.

A mediados de febrero de 1947, Roosevelt habia encargado a Hum-
phrey la redaccién de un documento que recogiera la experiencia que ha-
bian tenido los distintos paises en relaciéon al reconocimiento positivo de
los derechos humanos. El objetivo era encontrar sugerencias relativas a las
posibles formulas para afrontar la redaccion del catdlogo de derechos. El
canadiense pudo mostrar a Roosevelt, el 28 de febrero, un documento preli-
minar. Para el 15 de marzo, ya habia terminado la versién que se distribui-
ria durante el verano.”

El texto de Humphrey —que redact6 con la ayuda de Emile Giraud—"°
incluia, ademas, una revision de esos derechos a la luz de las Constituciones
vigentes en los Estados pertenecientes a la ONU —cincuenta y cinco en
ese momento—. También incorpor6 los tres borradores presentados hasta
entonces —el chileno, el cubano y el panameno—. Ademas, anadi6 los as-
pectos que se trataron en las sesiones previas de la Comisiéon de Derechos
Humanos.”* En palabras de Malik:

Fue [...] la Secretaria de la ONU, en particular el doctor John Humphrey,
quien prepar6 el primer borrador, un Esquema Documentado de una Carta

%9 E/CN.4/SR.7, p. 4.

0 E/CN.4/SR.12, p. 5.

"1 Cfr. Ecosoc, Resoluciéon 46(IV).

2. Cfr. E/CN.A/AC.1, p. 3; ¢fr. Hobbins, Alan John, “René Cassin and the Daughter
of Time: The First Draft of the Universal Declaration of Human Rights”, Fontanus, vol. 11,
1989, p. 22.

3 Cfr. Cassin, René, “How the Charter on Human Rights was Born”, The UNESCO
Courer, vol. 21, nam. 1, 1968, p. 4.

" E/CN.4/AC.1/3/Add.1.

DR © 2020. Universidad Nacional Auténoma de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

https://www.juridicas.unam.mx/ https://revistas.juridicas.unam.mx/ Libro completo en
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/yhw5vemk
39 EN BUSQ_UEDA DE UN CAMINO PARA LA FUNDAMENTACION...

Internacional de Derechos Humanos. Fue un gran trabajo de recopilacion,
que ocupa mas de 400 paginas. Cualquier investigaciéon que quiera descubrir
los antecedentes de los articulos definitivos, debe partir de dicha compilacion.
Puede decirse, por tanto, que la presente Declaracion se construy6 desde una
firme base internacional que no se sustenta en ninguna filosofia particular ni
en un estilo de vida que deba prevalecer sobre otro.”

En la ONU estaban entusiasmados, pues “[e]l secretario ha reunido
todo el material. Ha incluido cualquier derecho en el que podamos pensar
y se quisiera debatir en el Comité”.”®

El documento de Humphrey incluia libertades y derechos civiles de pri-
mera generacion; derechos econdémicos, sociales y culturales de segunda ge-
neracion; obligaciones de las personas respecto al Estado; unas previsiones
genéricas sobre implementacion; y el reconocimiento de que el documento
seria solo una “Declaracion Internacional de Derechos Humanos”, no un
tratado internacional. Sintetizaba “casi doscientos afios de esfuerzos por ar-
ticular los valores humanos mas basicos en lenguaje juridico”,”” y apuntaba
hacia la universalidad de los derechos.

Humphrey reconoci6é haberse inspirado en varios documentos, entre
otros el borrador presentado por Gustavo Gutiérrez —la propuesta cuba-
na— en San Francisco.”® Pero “el mejor de los textos con los que trabajé
fue el preparado por el American Law Institute [borrador panameno] y me
tomé la libertad de incluir aspectos recogidos alli”.”® De esa fuente, el cana-
diense utiliz6 las férmulas de los articulos 2, 3, 6, 7, 11, 15, 20, 22, 26, 30,
36, 41 y 42. También encontrd en el borrador del Comité Juridico Intera-
mericano (borrador chileno) varias frases que utiliz6 para sus articulos 3, 5,
17,28, 32, 33,35y 37.%

Morsink, en su reconstruccion del proceso de redaccion de la DUDH,
ha puesto de manifiesto el origen latinoamericano de casi todas las disposi-
ciones relativas a derechos econémicos, sociales y culturales. Concluye que
“Humphrey tom6 muchas de las palabras y casi todas las ideas [...] para
su primer borrador, de la tradicién social latinoamericana a través de los

75 AG/PV.180, 9 de diciembre de 1948, p. 48.

76 Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo..., cit., pp. 104 y 105. El Comité Redactor toméd

como punto de partida este esquema de Humphrey. (fi. E/CN.4/SR.2, p. 8.

77" Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo..., cit., p. 105.

8 Cfi. E/CN.4/W.16, pp. 9-11.
79

80

Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo..., cit., p. 32.
La comparacion aparece en Morsink, Johannes, The Unwersal Declaration of Human
Rights..., at., p. 6.
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documentos enviados por Panama y por Chile”.?' En la siguiente pagina
se puede observar la tabla 3 —tomada del trabajo de Morsink— en donde
puede advertirse dicha influencia.

Como puede verse, Humphrey encontroé en los documentos latinoame-
ricanos —las Constituciones vigentes por entonces y las propuestas de de-
claracion—:

una mezcla de los principales elementos contenidos en las tradiciones juridi-
cas continentales europeas y angloamericanas. Ademas de una lista de debe-
res que acompanaba a su enumeracion de derechos, que era supranacional,
que proclamaba que los derechos esenciales del hombre no se fundamenta-
ban en el hecho de ser miembro de determinado Estado, sino que se basan en
atributos de su personalidad humana.?

Durante esta etapa, las delegaciones britanica® y americana® también
presentaron borradores, pero para un catalogo de derechos de tipo vincu-
latorio. Es notorio que, al comparar el documento britanico con los textos
latinoamericanos, no se encuentren derechos sociales, aunque si referencias
a los deberes de las personas respecto a los demas particulares, como un
atributo intrinseco de los derechos humanos. La propuesta americana con-
sistia, mas bien, en sugerencias y comentarios a la propuesta de Humphrey.

5. La primera sintesis para un catdlogo no vinculatorio

El Comité Redactor comenzé a trabajar la propuesta de Humphrey
en su primera sesion del 9 de junio de 1947. Muy pronto se dieron cuenta
de que, ademas de las correcciones de fondo, era necesario reorganizar y
sintetizar la propuesta del canadiense. Para ello, se aprob6 la formacién de
un grupo de trabajo compuesto por Cassin, Malik, Wilson y Roosevelt.®
Los cuatro, tras unos dias de trabajo, decidieron que seria el francés quien
reestructuraria el documento de Humphrey y prepararia una propuesta de
declaracion, pues “un documento asi, si lo elaboraba una sola persona, ten-
dria mas unidad”.®

8L Ihidem, p. 131.
82 Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo..., cit., p. 104.
8 Cfi. E/CN.4/21/Anexo B.

8 Cfi. E/CN.4/21/Anexo C.

8 Cfi. E/CN.4/AC.1/SR.6.

8 E/CN.4/21 parr. 14, p. 4.
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Tabla 3. Comparacién del Esquema Documentado de Humphrey
con los borradores latinoamericanos

Articulo Derecho Fuente
H35 Salud CJI 16, exacta
H36 Educacion ALI 11, exacta
H37 Deber de trabajo CJI 14, ALI 12
H38 Condiciones dignas de trabajo ALI 13, exacta
H39 Participar en el desarrollo nacional Nuevo, Cuba 9, AFL 3

en la medida de las necesidades
de su trabajo, de forma que aporte
eficazmente al bien comin

H40 Ayudas publicas necesarias para sacar | GJI 10, 16; Cuba 10
adelante a la familia

H41 Seguridad social, la proteccion ALI 41, exacta, GJI 16,
del riesgo de desempleo, accidentes, AFL 3, Cuba 10
discapacidad, enfermedad, vejez,

y otras involuntarias o injustas pérdidas
de los medios de subsistencia

H42 Alimentacion, hogar, ambiente sano ALI 14, exacto, Cuba 11
y 12, exacto

H43 Salario justo y descanso Nuevo, pero ya incorporado
en muchas Constituciones
latinoamericanas

H44 Participar en la vida cultural Nuevo, CJI 15, exacto

de la comunidad, gozar de las artes y
participar de los beneficios
de la ciencia

FUENTE: E/CN.4/AC.1/3 y E/CN.4/AC.1/W.8. “H” hace referencia al borrador de Hum-
phrey; “Cuba” al borrador cubano; “CJI” al del Comité Juridico Interamericano o bo-
rrador chileno; “ALI” al del American Law Institute, o borrador panamenio; “AFL” al de
la Federacion Americana del Trabajo. “Exacta” implica que Humphrey utiliza todo o la
mayor parte de la formula del documento referido y “Nuevo™ si se trata de una adiciéon
del canadiense.
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Dicho texto partiria del Esquema Documentado presentado por John
Humphrey. Cassin estuvo de acuerdo y sugirié que se considerara “como
modelo, la Declaraciéon de Cuba y la del American Law Institute”.?” El
documento que Cassin presentd a este pequenio grupo de trabajo el 16 de
junio,® era mas juridico en su estructura, mas consistente en su orden in-
terno y mas breve.®

El grupo de trabajo se reunié dos dias mas, durante los cuales discutie-
ron el Preambulo y los primeros seis articulos.” Decidieron pedirle a Cassin
que volviera a presentar un borrador con las nuevas anotaciones para la
reunion plenaria del Comité Redactor.”! Ya en la sesion, los delegados de-
cidieron dividirse el trabajo entre los que elaborarian una Convencién (vin-
culatoria), y los que trabajarian en una declaracién (no vinculatoria). Los
miembros del Comité Redactor pensaban que, aunque el instrumento no
vinculatorio debia de ser breve, conciso y sencillo, no debia serlo tanto como
para omitir una definicién, o una descripcioén, de la naturaleza de los dere-
chos humanos. Hernan Santa Cruz era de la opinion que, incluso, a partir
de un texto sencillo, debia expresarse tanto el modo en que las personas
se relacionan entre si en una comunidad, como el vinculo existente entre
derechos civiles y derechos sociales. Por eso la declaracion: “debia abarcar
todos los puntos que la humanidad espera que se tomen en cuenta en esta
etapa historica. Es especialmente importante que se aseguren los derechos
economicos y sociales. Precisamente el reconocimiento de estos derechos es
lo que haria imposible el retorno del fascismo”.”?

El texto final aprobado en esta primera sesiéon del Comité Redactor re-
comendd a la Comision de Derechos Humanos —de la que dependia— se-
guir trabajando en dos documentos diferentes: uno de caracter no vincula-
torio y otro que si lo fuera. Ambos trabajos serian parte de un proyecto que
integrara a otros documentos mas, la Carta Internacional de Derechos Hu-

87 E/CN.4/AC.1/SR.7,p. 2.

8 E/CN.4/21/Ancxo D, pp. 48 y ss.

89" Johannes Morsink comenta: “comparando los textos de Humphrey y Cassin encontré
solo tres articulos nuevos: 28, 30 y 44. El resto fueron utilizados por Cassin en todo o en parte
del asi llamado Esquema Documentado de Humphrey. [Cassin] hizo lo que se supone debia
hacer [una reelaboracién a partir de un documento| y —a través de anotaciones al margen
[hechas en el borrador del canadiense]— reconoce a Humphrey el crédito que merecia
[como primer redactor|. Haciendo un calculo aproximado, tres cuartas partes del borrador
de Cassin fueron tomadas del primer borrador de Humphrey” (Morsink, Johannes, 7he Uni-
versal Declaration of Human Rights..., cit., p. 8).

9 Fsa version se encuentra en E/CN.4/AC.1/W.1.

91" El documento presentado al Comité Redactor es E/CN.4/AC.1/W.2.

92 E/CN.4/AC.1/SR.12,p. 3.

DR © 2020. Universidad Nacional Auténoma de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

https://www.juridicas.unam.mx/ https://revistas.juridicas.unam.mx/ Libro completo en
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/yhw5vemk
36 EN BUSQ_UEDA DE UN CAMINO PARA LA FUNDAMENTACION...

manos: “La Declaracion de derechos humanos y libertades fundamentales
[aprobada] como una resolucién de la Asamblea General, tendria un con-
siderable peso moral; pero el método mas eficaz para llevarlo a cabo seria
elaborar una Convencién que los incorporaria al derecho internacional”.”

Al terminar la sesién, se aprob6 un documento de 97 paginas que se
envid a la Comision de Derechos Humanos para que ésta presentara sus
alegaciones durante su segunda sesion plenaria. Contenia el borrador de
Humphrey, el borrador de Cassin enmendado, junto con comentarios y su-
gerencias provisionales. También se afiadieron propuestas presentadas por
la Comision de las Naciones Unidas sobre la Situacion de la Mujer y la
Subcomisién para la Prevenciéon de la Discriminacién y Proteccion de las
Minorias, en espera de comentarios. Por altimo, se anexion6 una propuesta
de documento vinculatorio, elaborada por Inglaterra, sin haberla realmente
discutido.™

6. Los filésofos respaldan —parece— la viabilidad del proyecto

de derechos morales universales

Como se ha sefialado, en 1947 la UNESCO tenia previsto enviar a la
segunda sesion de trabajo de la Comision de Derechos Humanos, que se
reuniria del 2 al 17 de diciembre de 1947, el resultado de la consulta que
llevarian a cabo entre filésofos y personajes relevantes provenientes de dis-
tintas culturas. Este trabajo se elaboré a partir de un documento preparado
por un Comité de la UNESCO especializado sobre los principios filosoficos
en los que se apoyaban los derechos humanos. En el texto se preguntaban
sl existian o no ciertas exigencias derivadas de la dignidad de la persona,
reconocidas en todas las culturas. En marzo enviaron el cuestionario, y en
julio un grupo de expertos sintetiz6 las respuestas. La UNESCO recibid
alrededor de setenta comunicaciones provenientes de todo tipo de tradicio-
nes culturales: del common law, chinas, islamicas, hindues, latinoamericanas,
tomistas, marxistas, etcétera. También participaron juristas, filosofos, escri-
tores, activistas sociales, etcétera.”

Aparecen nombres como Mahatma Gandhi, Pierre Teilhard de Char-
din, Benedetto Croce, Aldous Huxley, Salvador de Madariaga, Chun-Shu,
P. V. Puntambekar, entre otros. Después de que el trabajo fue rechazado por

% E/CN.4/AC.1/SR.18,p. 2.
M Cfi. E/CN.4/21.
% Cfi. UNESCO, PHS/3 (Rev).
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la Comision de Derechos Humanos —mas adelante se hablara de ello—,
el grupo de expertos de la UNESCO decidi6 publicarlo antecedido de una
introduccion, preparada por Jacques Maritain. En el informe, se incluyeron
las preguntas enviadas a los fil6sofos, la sintesis hecha por la UNESCO vy las
respuestas recibidas de los distintos pensadores.”

El cuestionario colocaba el punto de partida sobre los derechos huma-
nos en el siglo XVIII y, mas en concreto, en el movimiento ilustrado. En el
texto de la UNESCO se afirmaba que:

[1]a formulacién clasica de los derechos humanos que ha tenido influencia
en la cultura occidental se establecio en el siglo XVIII. Se disefiaron sobre
el concepto de derechos humanos individuales absolutos ¢ intrinsecos. Estos
derechos surgian en el individuo siguiendo la misma estructura conceptual
que inspiraba el concepto del derecho divino de los reyes, y —a pesar de que
se oponian a la nocién de un derecho originado en la divinidad— de los
derechos imprescriptibles conferidos a la Iglesia. Se concibieron igualmente
absolutos, pero no en términos teologicos, sino como derechos naturales ¢
intrinsecos.”’

A partir de ese movimiento cultural, los derechos humanos acompaifian
la cultura europea occidental que se desarrolla a partir de la Reforma:
“[E]n primer lugar, con su apelacion a la autoridad absoluta de la concien-
cia individual. En segundo lugar, con el crecimiento de un capitalismo pri-
mitivo y su énfasis en la libertad individual”.” Pero esa concepcion, dice la
UNESCO, se encontraba inmersa en una profunda crisis. La teoria sobre
la evolucién de Darwin y el marxismo, desencadenaron una dinamica que,
poco a poco, arrincond los derechos humanos, entendiéndolos como un
asunto propio de individuos o grupos de individuos privilegiados, excluyen-
do su caracter universal.”

Ademas, tras la Segunda Guerra Mundial, en Occidente se enfrentaban
dos concepciones del hombre, de la sociedad, de la economia y de la cultu-
ra, que generaban una grave tension entre dos tradiciones contradictorias:
el marxismo y el capitalismo. En esta “etapa critica de la evolucion politica

9 Idem.

97 UNESCO/PHS/3 (rev), Anexo I, p. 1.
9B Idem.

9 Sobre las dificultades que ofrecia dicha filosofia, y los problemas de su aplicacién prac-
tica, puede verse Waldron, Jeremy (ed.), Nonsense upon Stilts. Bentham, Burke and Marx on the
Rights of Man, Londres-Nueva York, Methuen, 1987. Ahi se incluyen los ensayos “Reflection
on the Revolution in Irance”, de Edmund Burke, “Anarchical Fallacies” de Jeremy Bentham,
y “On the Jewish Question” de Karl Marx.
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social y econémica” de la humanidad, la UNESCO se preguntaba —e inte-
rrogaba a intelectuales, filésofos y personas relevantes de todas culturas— si
podia establecerse un conjunto comtn de ideas y principios que permitie-
ran fundamentar ciertas exigencias practicas, como lo son los derechos del
hombre. Se buscaba una “formulacion comin” que pudiese:

reconciliar las enunciaciones divergentes y opuestas que existen hoy en dia.
Mas atn, que sean suficientemente definitivas y significativas para conver-
tirse tanto en inspiracion como en guia practica. Que sean al mismo tiempo
generales y adecuadamente flexibles como para aplicarse a todos los hom-
bres. Que sean capaces de referirse a toda persona, independientemente de
su nivel de desarrollo social y politico. Y al mismo tiempo, sean tan claras que

abarquen y signifiquen todas sus aspiraciones.'”

Las preguntas planteadas por la UNESCO se referian a la relacion en-
tre derechos politicos y derechos econémicos, sociales y culturales; derechos
de individuos y derechos de grupos; a la conexion entre derechos y deberes;
y, en definitiva, a las posibles bases teéricas que permitieran fundamentar la
idea de unos derechos humanos universales.

Al resumir las respuestas recibidas, el informe de la UNESCO conclu-
y6 que no era posible alcanzar un acuerdo sobre la fundamentacién racio-
nal de los derechos y libertades, pero si sobre ciertas consecuencias practicas
de esas exigencias. Pero los fil6sofos no consideraban esa falta de consenso
como un obstaculo insalvable. Para ellos, la inica aspiracion factible para
una DUDH seria lograr ese acuerdo practico comun, basados en la convic-
cién generalizada de que:

los hombres y las mujeres de todo el mundo tienen el derecho a vivir una exis-
tencia libre del tormentoso miedo a la pobreza y a la inseguridad. Creen que
deben tener un mayor y pleno acceso, en todos sus aspectos y dimensiones, a
la herencia de la civilizaciéon, dolorosamente construida por el esfuerzo hu-
mano. Creen que la ciencia y las artes deben colaborar en servicio de la paz
y el bienestar, tanto espiritual como material, de todos los hombres y mujeres
sin discriminacién de ningtn tipo.!%!

Existen pues —a pesar de las diferencias culturales y de desarrollo de los
pucblos, a pesar de existir distintas formas de justificarlas— unas exigencias
de la dignidad que pueden considerarse como “intrinsecas a la naturaleza

100 UNESCO/PHS/3 (rev), Anexo I, p. 1.
101 UNESCO, PHS/3 (Rev), Anexo IT, pp. 21y 3.
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humana, tanto en cuanto individuos como en cuanto miembros de la socie-
dad, que son como consecuencia del derecho fundamental a la vida”.'”? En
este contexto, los filosofos consultados por la UNESCO entienden que un
derecho es:

una condicién de vida, sin la cual, en cualquier etapa historica de la sociedad,
el hombre no puede dar lo mejor de si como miembro de una comunidad
porque ha sido privado de los medios para perfeccionarse como ser huma-
no. Por libertad, [los pensadores consultados] quieren decir mucho mas que
ausencia de restricciones. También entienden la organizacion positiva de las
condiciones sociales y econémicas en las que el hombre puede participar al
maximo como miembro activo de la comunidad y contribuir al bienestar de
la comunidad en el mayor nivel posible que le permita el desarrollo de esa so-
ciedad. Esta libertad s6lo puede tener sentido bajo condiciones democraticas,
pues solo en democracia, la libertad se sitia en un contexto de equidad que se
convierte en oportunidades para todos. La libertad democratica es la libertad
que no distingue edad o sexo, raza, lengua o credo, entre los derechos de un
hombre y los de otro.!%

02 Ihidem, p. 11.

103 Ihidem, p. 6. El debate sobre el significado del derecho como ius o como facultas, es decir,
como equilibrio objetivo, justo y debido a una relacién ajustada entre personas mediante las
cosas y situaciones que son motivo de esa interaccién, o como facultad a favor de un bene-
ficiario, se formul6 unos veinte anos después de la proclamacion de la DUDH. En realidad,
en el momento de la elaboracion de la declaracion, los redactores no estaban en condiciones
de iniciar una discusion sobre si debia prevalecer un concepto de derecho premoderno o
moderno. En este sentido, puede verse el debate entre Michel Villey, Brian Tierney y Ri-
chard Tuck (por ejemplo, Villey, Michel, Estudios en torno al derecho subjetivo, coleccion de articulos
entresacados de Legons d’Histoire de la Philosophie du Droit y Seize Essais de Philosophie du
Droit, trad. de Alejandro Guzman, Valparaiso, Ediciones Universitarias de Valparaiso, 1976;
Tierney, Brian, The Idea of Natural Rights: Studies on Natural Rights, Natural Law and Church Law
(1150-1625), Michigan, William B. Eerdmans Publishing Company, 1997; Tuck, Richard,
Natural Rights Theories. 'Their Origin and Development, Nueva York, Cambridge University Press,
1979). Tuck y Tierney pretenden mostrar, de manera contraria a lo que sostiene Villey, que
en el mundo premoderno si se le asignaba un sentido de derecho subjetivo a la palabra zus
en especial en el derecho canénico. Por su parte, Alvaro D’Ors puntualiza que al no ser
“un derecho patrimonial, sino, sobre todo, un ordenamiento organizativo de competencias
personales”, la referencia a las cosas “sobre las cuales pueden surgir las controversias” como
ambito relevante de la comprension juridica, no tenga el mismo peso, pues en la mentalidad
canonista “es claro que lo personal debia primar” (D’Ors, Alvaro, “Personas-cosas-acciones,
en la experiencia juridica romana”, Historia. Instituciones. Documentos, nam. 20, 1993, pp. 287-
291). Pero, como sefiala Megias Quirds, para D’Ors “los romanos de la época arcaica y
clasica no distinguian la acepcién objetiva y subjetiva con el rigor que se distinguen hoy,
y que mas bien empleaban el término s con un valor dinamico, que abarcaba estos dos
aspectos y otros intermedios, dificiles de clasificar para una mentalidad moderna”. Megias
es de la opinién que los juristas romanos postclasicos fueron quienes vislumbraron “los ma-
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Este acuerdo practico basico, concluian los expertos consultados por
la UNESCO, seria suficiente para justificar la aplicacion del calificativo de
“Universal” al texto que declarara una serie de derechos esenciales de la
persona.

El informe de la UNESCO puso de manifiesto que en todas las tra-
diciones culturales representadas, existian unas mismas convicciones com-
partidas: la correlacién derechos-deberes, la vinculaciéon de la persona a la
comunidad, la igualdad de la condiciéon humana, la dignidad de ésta, y en
consecuencia el deber de tratarla de determinada manera, precisamente
porque es valiosa y comparte naturaleza. También aparece la necesidad de
interaccion entre derechos civiles y politicos con los derechos econémicos,
sociales y culturales; y la importancia de la existencia de un tejido social or-
ganizado y fuerte. Al mismo tiempo, se percibia un acuerdo basico sobre los
principios bajo los cuales se puede definir si la actuacion de un Estado era

tices subjetivos del ws”, y que a partir de este periodo, “la idea del derecho subjetivo ira
introduciéndose cada vez mas en el pensamiento juridico, y muchos seran los juristas que al
comentar los textos romanos se fijen en mayor medida en esta faceta del derecho” (Megias
Quirds, José Justo, “El derecho subjetivo en el derecho romano (Un estado de la cuestion)”,
Revista de Estudios Historico-Juridicos, vol. 25, 2003, pp. 35-54; disponible en Attps://ezproxy.
st.unav.es:4037/10.4067/80716-5455200300250002). Asimismo, Finnis se detiene a explicar
este debate en su libro Ley natural y derechos naturales (¢fr. Finnis, John Mitchel, Ley natural y
derechos naturales, trad. de Cristobal Orrego Sanchez, Buenos Aires, Abeledo-Perrot, 2000,
pp- 234-239); tiempo después matizé su posicion original, y piensa que “deberia haberle
dado menos relevancia a ésta (la historia de la idea de derechos subjetivos) de un giro con-
ceptual significativo entre Aquino y, por ejemplo, Grocio o a las teorias contemporaneas de
derechos” (¢fr. Finnis, John Mitchel, ““Ley natural y derechos naturales’, 30 anos después”,
en Etcheverry, Juan B. (ed.), Ley, moral y razén. Estudios sobre el pensamiento de John M. Finnis a
propésito de la segunda edicion de Ley natural y derechos naturales, trad. de Pilar Zambrano, México,
UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas, 2013, p. 9). Cristobal Orrego ha publicado
un analisis sobre el tratamiento de este tema en Finnis que podria servir de sintesis de la
cuestion en general (¢fr. Orrego Sanchez, Cristobal, “La ‘gramatica de los derechos’ y el
concepto de derechos humanos en John Finnis”, Persona_y Derecho, nam. 59, 2008, pp. 135-
157). Como introduccién a la idea clasico-realista del derecho, pueden verse los trabajos de
Carlyle, Alexander James, “The Political Theory of the Roman Lawyers and the Canonists
from the Ninth to the Thirteenth Century”, en id., A History of Medieval Political Theory in the
West, Edinburgh, William Blackwood and Sons, 1909, vol. II, pp. 5-33; Carpintero Benitez,
Francisco, “En torno al método de los juristas medievales”, Anuario de Historia del Derecho Es-
paiiol, 1982, pp. 617-647; Hervada Xiberta, Javier, “Apuntes para una exposicion del realis-
mo juridico clasico”, Persona y Derecho, num. 18, 1988, pp. 281-300; Rabbi-Baldi Cabanillas,
Renato, “El concepto de derecho en el realismo clasico a partir de las opiniones de Michel
Villey y George Kalinowski”, Persona y Derecho, vol. 25, 1991, pp. 73-114; Grossi, Paolo, £l
orden juridico medieval, trad. de Francisco Tomas y Valiente y Clara Alvarez, Madrid, Marcial
Pons, 1996; Carpintero Benitez, Francisco, La ley natural. Una realidad aiin por explicar, México,
UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas, 2013, pp. 12-95.
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coherente con los derechos humanos; y un consenso sobre el riesgo de que
al establecer deberes, se otorgaran armas a los gobiernos totalitarios para
dominar a sus ciudadanos.

Pero en la segunda sesion de la Comision de Derechos Humanos, las
conclusiones de la UNESCO se recibieron con frialdad y recelo, y prefi-
rieron rechazarlo como punto de partida.'™ Por otro lado, como ellos no
habian solicitado la elaboraciéon de un documento asi, la Comisiéon no po-
dia hacer suyas esas ideas, ni entenderlas como los principios filosoficos que
debian fundar la declaracion.

7. La declaracion no vinculatoria, inico documento viable

Una de las principales discusiones de esta sesion consistié en debatir so-
bre la naturaleza juridica de la Carta Internacional de Derechos y del pro-
yecto que tenian encomendado. La cuestion que se planteaban era si debian
redactar tres documentos distintos —uno que contuviera solo expresiones
morales, otro que fuera una convencién de tipo vinculatorio, y por tltimo,
unos mecanismos de implementacién— o si, por el contrario, su mandato
implicaba un solo documento que incluyera estas tres propuestas. Para mu-
chos delegados, aprobar un texto vinculatorio implicaria la interferencia de
un organismo internacional en los asuntos internos de sus paises, lo cual
atentaria contra el principio supremo de soberania de los Estados.'®

Los paises con poderio econémico y militar —en especial los cinco con
derecho a veto en el Consejo de Seguridad— no admitian ese tipo de inter-
vencion, y algunos representantes de los paises no tan relevantes, defendian
posiciones parecidas. Cassin y Santa Cruz plantearon la posibilidad de que
su texto tuviera capacidad para acotar, aunque fuera de forma limitada, la
soberania estatal. El francés opinaba que “la experiencia muestra los tragi-
cos resultados de una soberania ilimitada”,'” en especial con lo sucedido en
la guerra recién terminada. Por su parte, el chileno Santa Cruz recordé a
sus compaiieros que “‘en San Francisco se habia reconocido, con los horro-

100 E/CN.4/SR.26, p. 17. Ashild Samnoy justifica que el rechazo de la CDH al Informe
UNESCO se debe, tanto a una “rivalidad territorial entre dos 6rganos [de la ONU]”, como
a lo apretado de la agenda que habrian de seguir para aprobar un documento a finales de
1948 (¢fr. Samnoy, Ashild, op. cit., p. 99, nota al pie 49, y pp. 107-117).

105 ¢ E/CN.4/AC.1/SR.3, p. 2; E/CN.4/AC.2/SR.5, p. 12; E/CN.4/AC.2/SR.9, p.
13; E/CN.4/AC.4/SR.7, p. 1; E/CN.4/SR.38, pp. 8, 10; E/CN.4/AC.1/SR.21, p. 3; E/
CN.4/SR.49, pp. 6 y 7; E/CN.4/SR.55, p. 7; E/CN.4/SR.59, p. 10; E/CN.4/SR.61, p. 5;
E/CN.4/SR.81, p. 14.

106 F/CN.4/SR.73, pp. 2y 3.
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res de la guerra y el totalitarismo presentes en la memoria de la humanidad,
que si intentabamos eliminar las causas de la guerra, debiamos limitar la
soberania de los Estados en favor de la cooperacion internacional”.'"”

Malik comprendia el recelo de las grandes potencias contra un docu-
mento vinculatorio, pues era patente que su soberania se veria limitada, si-
tuandolos en una “posicion dificil [...] Pero creo que si los paises pequenos
y medianos unimos esfuerzos, podriamos invitar a las grandes potencias a
seguir nuestro liderazgo. Y de igual modo, los paises no tan poderosos y me-
dianos respaldariamos a las grandes potencias en sus esfuerzos por asegurar
la paz”.!%®

El libanés pensaba que las dificultades existentes en la Comision sobre
el “problema de una declaracion o una convencién conllevaba, en reali-
dad, el desafio de los paises pequefios contra los grandes”.!” Decidieron
entonces trabajar simultaneamente en tres documentos: una descripcion no
vinculatoria de derechos, a partir de la reelaboracién de la propuesta de
Humphrey que hizo Cassin; una guia para la redaccion de un tratado inter-
nacional de derechos humanos; y el borrador de un acuerdo sobre medidas
de implementacién y de los organismos y procedimientos que supervisarian
la puesta en practica de estos compromisos.'!°

El documento no vinculatorio, en palabras del filipino Carlos Rému-
lo, se proclamaria como una recomendacion de la Asamblea General a los
Estados miembros de la ONU, sin caracter vinculatorio alguno.''! El grupo
de trabajo dedicado a elaborarlo, seria presidido por Eleanor Roosevelt y
lo compondrian Cassin —como relator—, Rémulo, Bogomolov (URSS),
y los representantes de Bielorrusia (Stepankenko) y Panama (Amado). Se
reunieron a partir del 6 de diciembre y retomaron el estudio del documento
preparado en Lake Success por el Comité Redactor.!'? Sus conclusiones se
presentaron al pleno el 12 de diciembre de 1947. Este borrador contaba con
33 articulos, 9 menos que el borrador de Cassin.'"

Después acordaron que, si bien es cierto, la mision de la Comision era
preparar una “Carta de derechos”, seguirian trabajando en tres documen-
tos distintos, de tal manera que pudieran aprobarse de manera indepen-
diente, y que, por tanto, su denominacion técnica seria diferente. Por ello,

1

=3

7 E/CN.4/SR.50, p. 6.

108 F/CN.4/SR.28, pp. 11y 12.
109 Ihidem, p. 12.

10 ¢f. E/CN.4/SR.29.

WL Gfr. ibidem, p. 3.

"2 Cf. E/CN.4/21, Anexo F.
13 E/600, Anexo A, pp. 15-19.
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los tres distintos instrumentos ya no serian agrupados bajo el nombre ge-
nérico de “Carta Internacional”. La “Declaraciéon” seria el nombre técnico
para el documento no vinculatorio; “Convenciéon”, el que si lo era; y al ter-
cero, lo llamarian “Medidas de Implementacion™.

Al votar el borrador, Cassin ofreci6 su vision del papel que la declara-
cién jugaria en el conjunto del derecho internacional publico. Refiriéndose
a los derechos de libertad de circulacion, de asilo y de nacionalidad, dijo:

Al votar a favor del borrador de la Declaracion, quiero enfatizar que |[...] sus
defectos no impiden que aporte algo nuevo: la conversiéon del individuo en
sujeto de derecho internacional, respecto a su vida y libertad. Estos principios
se unen a aquéllos ya reconocidos por la mayoria de las leyes de los paises,
pero hasta ahora no existia una autoridad nacional o internacional que los

proclamara como propios, dejandolos sin fuerza vinculatoria.'!*

8. Se afianza el cardcter no vinculatorio del catdlogo

Después, la Comision de Derechos Humanos impulsara el envio del
borrador de declaracion a los Estados miembros de la ONU vy solicitara sus
comentarios para principios de abril de 1948. De esta manera, los miem-
bros del Comité Redactor podrian incorporar las observaciones recibidas
cuando se reunieran en su segunda sesion, que se llevaria a cabo del 3 al 21
de mayo de 1948.

Los paises respondieron animando a la Comisiéon de Derechos Huma-
nos a aprobar los tres tipos de documentos por separado, y enviaron al-
gunas sugerencias sobre el contenido de los derechos, para incorporar al
documento.'” También llegaron al Comité algunas propuestas por parte
de algunos organismos subsidiarios de la ONU, como la Comisién sobre el
Estado de la Mujer. Asimismo, recibieron la Declaraciéon Americana de De-
rechos y Deberes del Hombre que habia sido adoptada por la Conferencia
de Estados Americanos, la cual tuvo lugar en Bogota, en abril de ese ano.''®

Después, en la tercera sesion de la Comision de Derechos Humanos,
Cassin explico que la declaracion deberia tener un caracter pedagogico y
sencillo. Habria de ser una “guia” que describiera “los atributos mas esen-
ciales de todo ser humano, sin hacer distinciones de ningin tipo contra

4 £/600, p. 20.
15 ¢ E/CN.4/82.
16 E] resumen de ese trabajo se encuentra en E/CN.4/95.
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alguien”."” Al describir los derechos humanos fundamentales, el francés
sugirié que los articulos de la declaracion siguieran una estructura basica:
(1) enunciar el derecho en cuestion, por ejemplo, formulandolo de forma
concisa; (2) senalar quiénes eran los obligados por esos derechos; (3) asegu-
rar los medios de apremio, y (4) seguir con los limites legitimos a esas pre-
rrogativas.''®

Cassin pensaba que la declaraciéon, como documento interpretativo de
la Carta de la ONU, gozaba de una fuerza vinculatoria per se.'"? Violar un
derecho de la DUDH implicaria atentar contra uno de los principios de
la ONU, declarados formalmente por la Asamblea General, cuya Carta si
era un tratado vinculatorio. Malik utilizaria el mismo argumento unos dias
después;'® y Santa Cruz lo haria mas adelante, en la etapa final de redac-
cion del texto.'?!

De cualquier modo, el documento describiria las exigencias de lo que
“en nuestros dias, es razonable considerar como inseparable de la concep-
cion de la persona humana”'?? y de su dignidad. Estos requerimientos ha-
brian de acotar, aunque sea de forma limitada, la soberania de los Estados
a través de la solidaridad internacional. Roosevelt se opuso a esta interpre-
tacion y dejo clara la postura de su pais:

La Declaracion debe servir para dos propositos: (1) establecer unos estanda-
res que guien a la ONU para realizarlos, con los medios establecidos en la
Carta, como lo son la cooperacion internacional, la promocion y el fomento
del respeto por los derechos humanos y las libertades fundamentales de to-
dos; (2) servir como guia e inspiracion para los individuos y grupos de todo
el mundo, en sus esfuerzos por promover los derechos humanos. La Decla-
racion no debe, en ningtn sentido, considerarse un documento con fuerza
vinculatoria legal. La Asamblea General no es un 6rgano legislativo [...] La

Declaraciéon debe tener fuerza moral, no vinculatoria.'?3

Tras aprobar el cuerpo de articulos, en esta sesion se comenzo a dis-
cutir el Preambulo. Se trataba de un texto encargado a Malik, para el que
utiliz6 como modelo la propuesta presentada por Cassin en su borrador.'**

17 E/CN.4/SR.48, p. 6.

18 ¢f. E/CN.4/SR.48, p. 7.

19 ¢f. £/CN.4/SR.48, pp. 7y 8.

120 ¢f. /CN.4/SR.50, p. 5.

21 . A/C.8/SR.156, 25 de noviembre de 1948, p. 171.
122 £/CN.4/SR.48, p. 9.

125 /CN.4/SR.48, pp. 5 y 6.

124 Cfi. E/CN.4/132.
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Ademas, oficialmente se cambi6 el nombre del documento. Ya no seria “In-
ternacional” sino “Universal”. Con este cambio, ampliaban el alcance del
texto, mas alla del ambito estrictamente juridico; mas alla de lo que podrian
generar los Estados con acuerdo, conforme a los parametros propios del
derecho internacional publico. El término traducia mejor el caracter abso-
luto de los derechos, independientemente del tipo de gobierno del pais de
origen; ¢ incluso, podria aplicarse a las personas apatridas.'® La palabra
“Universal” —a diferencia de “Internacional”— apuntaba mas a la con-
diciéon de persona y menos a su caracter de gobernado o a su cualidad de
ciudadano. Al respecto, Cassin sefial6 que: “el titulo “Universal” significaba
que la declaracion obligaba moralmente a todos, y no sélo a los gobiernos
que votaron a su favor. En otras palabras, no es un documento internacional
o intergubernamental; se dirige a toda la humanidad y se fundamenta en
una concepcion universal comun de los seres humanos”.'?

Al final de esta tercera sesion de la Comision de Derechos Humanos,
el borrador de declaraciéon pasé de 33 a 28 articulos y estaba listo para ser
enviado a la Asamblea General como documento no vinculatorio. Glendon
recoge los sentimientos de la presidenta de la Comisiéon de Derechos Huma-
nos —Eleanor Roosevelt— al término de esta sesion:

En esas circunstancias, [ella] debia de estar conmovida, pues al menos el blo-
que soviético no vot6 en contra. A Howard Schomer, el asistente americano
de Malik, le parecié que el rostro de la Presidenta [de la Comision de Dere-
chos Humanos]|, después de la votacion, mostraba a la vez tanto fatiga como
alivio. “Ha sido un dia muy largo” le comenté Schomer mientras se dirigian
al elevador. “Si”
pena!”.1?7

, admiti6 Roosevelt, “fue un poco cansado. jPero vali6 la

9. La declaracion se aprueba como documento no vinculatorio

El borrador de la declaracion fue enviado al Ecosoc para su aprobacion
durante su sesiéon del 19 de julio al 29 de agosto. Aquel verano de 1948,
dicho organismo tenia programada una apretada agenda. Pasaban los dias
resolviendo otros asuntos, y en el pleno del Ecosoc no se discutia la DUDH.
Hacia el final de la sesion, el 17 de agosto, su presidente, el libanés Charles

125 Cfr. E/CN.4/SR.77, pp. 12y 13.
126 Cassin, René, La Pensée et ’Action, Paris, Editions F. Lalou, 1972, p. 14.
127 Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo..., cit., p. 187.
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Malik, propuso pasar por alto los puntos pendientes en la agenda y apro-
bar la declaracion. Se discuti6 a toda prisa el 25 de agosto —mas bien fue
explicada por Malik a sus colegas que sometida a un debate formal— y
se aprob6 al dia siguiente.'® El documento se envié a la Asamblea Gene-
ral para que fuera discutido en la Tercera Comision de Asuntos Sociales,
Humanitarios y Culturales —a la que se llamara Tercera Comision de la
Asamblea General—.'%

De este modo, el relator de la Comision de Derechos Humanos —el li-
banés Charles Malik— habia enviado el borrador de la DUDH al presidente
del Ecosoc, que por entonces era Malik. Una vez aprobado, fue enviado a
la Tercera Comision, presidida por Malik. Una coincidencia que daria cier-
ta celeridad y unidad a la discusion y que ayudaria a la declaracion a salir
adelante durante sus Gltimas y criticas etapas. Mary Ann Glendon escribe:

John Humphrey recuerda la atmosfera politica de aquel otono, como “carga-
da hasta el punto de explotar por la Guerra Iria, con irrelevantes recrimina-
ciones lanzadas por ambas partes”. Roosevelt, Chang, Malik y Cassin (ahora
el segundo vicepresidente de la Tercera Comision), que habian trabajado en
la Comision de Derechos Humanos, se reunieron previamente en Paris [don-
de se llevarian a cabo las reuniones de la Asamblea General]. Acordaron que,
dado el estado de las relaciones entre el Este y Occidente, en sesion se juga-
ban la aprobacion y el futuro de la Declaracion.'*°

La tercera sesion de la Tercera Comision se desarroll6 en ochenta y
un sesiones entre septiembre y diciembre de 1948. Se discutieron todos los
articulos de la declaracion, se presentaron 168 propuestas formales de mo-
dificacion, ya fueran sugerencias a un precepto, o solicitudes de reforma de
varios articulos. Su primera decisién fue ratificar la declaraciéon como do-
cumento no vinculatorio. Aclararon también que, a pesar de este modo de
proceder, los tres documentos del proyecto no se desvincularian entre si.!'*!
Se comprometian a que al documento no vinculatorio, le seguiria el tratado
internacional y las medidas de implementacion.

128 Glendon sugiere que el retraso en la deliberacién y su aprobacién sin discusion, fue
una estrategia politica pensada y ejecutada por Malik. En efecto, sus colegas en el Ecosoc
sabian que el libanés formaba parte del nicleo de redactores del documento (¢fr. thidem, pp.
197 y 198).

129 Cfr. ibidem, p. 198.

130 Ihidem, p. 201.

BLGfi. A/C.3/SR.94, 5 de octubre de 1948,
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Una vez aprobado el borrador, se envié al Pleno de la Asamblea Gene-
ral para su proclamacion oficial. Hernan Santa Cruz recuerda que el am-
biente era de una “gran solemnidad, y lleno de emocién”, durante los tres
dias que dur6 la discusion sobre la declaracion, en el pleno de la Asamblea
General, del 8 al 10 de diciembre de 1948. Uno tras otro, los delegados
enaltecian el valor del documento:

Percibia claramente que participaba en un importante y verdadero momento
historico, en el que se habia conseguido un consenso sobre el supremo valor
de la persona humana. Un valor que no nacia de la decision de los poderosos,
sino que era mas bien la existencia la que nos daba el inalienable derecho a
vivir libres para querer y libres de la opresion y para desarrollar la propia
personalidad. En el Aula Magna... hay una atmosfera de genuina solidaridad
y fraternidad entre los hombres y mujeres de todas las latitudes, algo que no
he vuelto a ver otra vez en otras reuniones internacionales. La sinceridad y
una sobria elocuencia libre de estridencias caracterizaron la mayoria de las

intervenciones.'?

Malik record6 en su discurso ante la Asamblea General, que de los 29
articulos de los que se componia la declaracién en ese momento, 18 habian
sido aprobados unanimemente. De los 1,233 votos individuales que se emi-
tieron, el 88,08% fueron favorables, el 3.73% en contra y el 8.19% habian
sido abstenciones.'*?

El documento, como un todo, recibié 48 votos a favor, 8 abstenciones,
sin votos en contra. Glendon recoge la reaccion, logicamente festiva, de los

principales redactores de la DUDH:

Eleanor Roosevelt meditaba apesadumbrada, algo raro en su temperamento.
“Después de medianoche, dejé el Palais de Chaillot. Estaba cansada. Tengo
curiosidad por saber si una mera descripcion de derechos, de caracter no vin-
culatorio, moverd a los gobiernos a revisar si estos derechos se cumplen”. [...]
Charles Malik se veia triunfante. En su diario, después de unas notas sobre su
propio discurso, solo tiene una criptica cita de Heidegger: “Wir sind zu spét
fiir die Gotter, zu frih fiir das Sein [Demasiado tarde venimos para los dioses
y demasiado pronto para el Ser]”.!** René Cassin fue méas optimista. Salié a

132 Santa Cruz, Hernén, Cooperar o perecer. El dilema de la comunidad mundial, Buenos Aires,
Grupo Editor Latinoamericano, 1984, p. 184.

135 Cfi. A/C.3/SR.180, 9 de diciembre de 1948, p. 860.

13 El original compuesto por Heidegger es: “Fiir die Gotter kommen wir zu spit und zu
frith das Seyn”. La cita completa es esta: “El oscurecimiento del mundo no alcanza jamas la
luz del ser. / Demasiado tarde venimos para los dioses y demasiado pronto para el ser, / cuyo
poema iniciado es el hombre. / Encaminarse a una estrella, solamente esto. / Pensar es la
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celebrar con algunos reporteros ingleses y americanos. “Esa noche —medi-
taba tiempo después—, recordando muchas penalidades, fui afortunado de
sentarme junto a una gran bailarina, Katherine Dunham, cuya compaiiia

de danza moderna, por entonces era aclamada en Par{s”.!%

II. EL. PROCESO DE REDACCION Y SU VINCULO
CON LA IDEA DE FUNDAMENTACION DE LOS DERECHOS
HUMANOS INCORPORADOS A ELLA

Durante el proceso de redaccién se tomé una decision que permitio6 —mas
bien facilit6— que los redactores se preguntaran por los fundamentos teori-
cos que justificaban los derechos con los que trabajaban. El mandato recibido
por el Ecosoc sostenia que debian redactar una Carta Internacional de De-
rechos. Segin el tipo de documento de que se tratara, se decidiria sobre el
proceso de aprobacion interna en los Estados, pero también la obligacion que
éstos adquirian, e indirectamente, el tipo de fundamentacion sobre el que se
apoyara: filosofico-juridica, o meramente legal.

Si se trataba de un tratado internacional vinculatorio, se podrian sefa-
lar una serie de deberes respecto a los derechos humanos que adquirian los
Estados. Pero este tipo de texto requeriria de la aprobacion conforme a los pro-
cedimientos internos de los propios paises. Pasarian casi veinte anos tras la
proclamacion de la Declaracion, hasta que se aprobaran esos documentos
vinculatorios,'*® y diez anos mas, en 1976, para que estos textos entraran en
vigor. En la practica, la inica opcion posible de documento internacional de
derechos humanos, era la aprobacion de un texto no vinculatorio.

concentracion sobre un pensamiento, / que permanece {ijo como una estrella en el cielo del
mundo” (Heidegger, Martin, “Desde la experiencia del pensamiento”, trad. de Pablo Mora,
FEspéculo, Madrid, vol. 18, 2001; disponible en https://pendientedemigracion.ucm.es/info/especulo/
numerol 8/ heidegg hitml). Charles Malik “en su diario personal, el dia de la aprobaciéon de la
Declaracion [...] aparece después de las notas que prepar6 para su discurso, una frase que
era mas bien una sentencia sombria inspirada en Heidegger [...] Sin duda, Malik pensaba
que era muy pronto para declarar una nueva era o incluso un nuevo comienzo” (Bernasco-
ni, Robert, “Toward a Phenomenology of Human Rights”, en Jung, Hwa Yol y Embree,
Lester (eds.), Political Phenomenology. Essays in Memory of Pelee Jung, Switzerland, Springer, 2016,
p. 229).

135 Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo...., cit., pp. 250y 251.

136 En 1966, tanto el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos como el Pacto
Internacional de Derechos Econdémicos, Sociales y Culturales.
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Como se ha senalado, a lo largo del proceso de redaccion, fueron recu-
rrentes las discusiones sobre la naturaleza del documento, y sobre los efectos
vinculatorios de la DUDH —vya fuera como texto independiente o como
interpretaciéon del contenido de la Carta—."" Una vez que los redactores
cayeron en la cuenta de que solo era posible, por motivos politicos y juridi-
cos, aprobar la declaracion, centraron sus empenos en conseguirlo.

Pero, junto a este debate procedimental, habia un problema con im-
plicaciones mas alla de la mera viabilidad politico-juridica. En un tratado
internacional, el documento se orienta hacia el Estado como el sujeto de
derecho internacional que lo genera. Eso quiere decir que la persona, en
cuanto tal, es secundaria para la vida y obligaciones del tratado. En cambio,
un documento no vinculatorio, como la DUDH, aspiraba a “ejercer una
potente influencia doctrinal, moral y educativa en el animo y estilo de vida
de los hombres”.!'*

La decision de trabajar solo en un texto no vinculatorio, permitié que la
persona y su dignidad se convirtieran en el nucleo esencial del documento
por aprobar. Gracias a esta centralidad y al caracter ético de las sentencias
contenidas en la DUDH, se generd un espacio para justificar por qué exis-
ten unos derechos que expresan las consecuencias practicas de dicho valor
absoluto e incondicional de la persona. Esto hizo posible que se sehalaran
los motivos por los que se exige la adecuacion de la conducta de los demas,
incluso de los Estados, para honrar dicha dignidad.

De este modo, la decision practica, politica y juridica sobre el tipo de
documento, permiti6 que fuera posible incorporar las inquietudes éticas
sobre los derechos humanos que parecian ineludibles a los redactores, en
especial a Malik. De este modo, se abrié un espacio en el que era posible
incorporar una eventual concepcion iusfilosofica sobre los fundamentos de
los derechos humanos, pues ahora se encontraban ante un texto declarati-
vo de unas exigencias éticas. Algo asi, hubiera sido dificil de conseguir en
un entorno intelectual propio de un tratado internacional, cuya funcion es
acordar obligaciones de los Estados, sus contenidos normativos, las garan-
tias de proteccion y los mecanismos de restitucion.

137 El recuento de este debate a lo largo de las ctapas de redaccion puede verse en Samnoy,
Ashild, op. cit., pp. 57-71.

138 Malik, Charles Habib, “International Bill of Rights”, United Nations Bulletin, 1948;
disponible en  /http://archive-org.com/page/1671613/2013-03-19/http://www.udhr.org/history/
tbrmalik.himl.
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III. ABIERTA LA ViA FILOSOFICA, ¢(EXISTE EN LA DECLARACION
UNIVERSAL DE DERECHOS HUMANOS UN ARGUMENTO DE JUSTIFICACION
RACIONAL DE LOS DERECHOS QUE ENUNCIA?

Como se ha dicho, la Declaracion se aprobé como documento no vinculato-
rio, y gracias a ello se abrié a una reflexion sobre las obligaciones éticas y mo-
rales que surgen de la dignidad. Ahora corresponde justificar quién de todos
los redactores es el mas idoneo para utilizarlo como guia en la bisqueda de
un fundamento filosofico en los redactores de la Declaracion. Alguien quien
preste sus ojos para indagar, a través de su experiencia, lo que sus comparie-
ros pensaban sobre la justificacion de los derechos humanos, su existencia,
su obligatoriedad, el modo en que son conocidos, su vinculacion a todas las
personas y la fuerza que les permite limitar la accion del Estado. Parece opor-
tuno repetir que e/ Virgilio, para guiar esta tarea, vera el problema desde una
perspectiva filosofica particular. Ser conscientes de ello evitara confusiones,
tanto para adjudicarle afirmaciones, como para desestimar sus aportaciones.

Se ha de tomar en cuenta que practicamente, a partir de los trabajos de
la segunda sesion de la Comision de Derechos Humanos, puede decirse en
palabras de Humphrey, que la Declaracién:

no fue labor de un solo hombre o dos o tres hombres que trabajan retirados
y tranquilos en sus estudios, [sino que fue] obra de cientos, mas bien de miles
de individuos, y [que] representa una sintesis de ideas y convicciones de mi-
llones de personas de todas las razas y nacionalidades que hablan a través de
[la Declaracion].'®

1. Argumentos a_favor de Chang

Aun asi, de todos los que tomaron parte en el proceso de redaccién,
nueve personas se consideran nucleares, pues trabajaron en los organismos
cuyo mandato explicito ordenaba la redacciéon directa de la Declaracion:
John Humphrey (Canada) como miembro oficial de la ONU, Eleanor Roose-
velt —representante de Estados Unidos—, Charles Malik —del Libano—,
René Cassin (Irancia), Peng Chun Chang (China), Hernan Santa Cruz
(Chile), Alexandre Bogomolov y Alexei P. Pavlov (URSS), lord Dukeston y
Geoffrey Wilson (Reino Unido) y William Hodgson (Australia). Aunque to-

139 Humphrey, John P, “The Universal Declaration of Human Rights”, cit., p. 356.
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dos ellos contribuyeron de forma particular en la elaboraciéon del documen-
to y a su configuracion final,"” los que realmente aportaron los argumentos
de lo que podrian ser las nociones subyacentes, de forma mas explicita y
fundamental, fueron P. C. Chang y Charles Malik. John Humphrey descri-
bi6 asi a estos dos colegas suyos:

[Chang] era el maestro del acuerdo vy, bajo el cobijo de una cita de Con-
fucio, con frecuencia ofrecia la férmula que liberaba a la Comision de un
callejon sin salida. El relator, Charles Malik, vino de Libano. [...] Mi rela-
cién personal con ¢l fue buena, pero no tan espontanea y sencilla como con
Chang; nuestras convicciones filosoficas eran muy diferentes. Una vez que
desayunaba con Malik en el Hotel Edén en Ginebra, mencioné el nombre
Hans Kelsen, el gran profesor de derecho de nuestros dias, que es positivista.
Malik, tomista hasta la médula, creia en la ley natural, por lo que reacciono
con vehemencia. Intelectualmente, Chang y Malik dominaban la Comision,
aunque con frecuencia estuvieran en desacuerdo. Ambos eran académicos,
Chang era pragmatico —se calificaba a si mismo como pluralista—; Malik
creia que su filosofia ofrecia la respuesta de la mayoria, si no es que de todas,
las preguntas. Su forma de pensar lo conducia a conclusiones rigidas. Sin
embargo, fue una de las personas mas independientes para manifestar sus
opiniones, de todas las que formaron parte de la Comisiéon. Era un hombre

comprometido con los derechos humanos.!'*!

Chang se doctor6 en filosofia de la educacion, dirigido por John Dewey,
en la Universidad de Columbia.!*? Malik, por su parte, se doctoré en filoso-
fia en Harvard —asesorado por Alfred North Whitehead—; ademas, reali-
z6 una estancia de investigaciéon en Alemania, junto a Martin Heidegger. Su
tesis doctoral la escribi6 sobre ambos autores.'*?

M0 Un recuento de lo que aporté cada uno puede verse, por ejemplo, en Samnoy, Ashild,
op. cit., pp. 41y ss.

MY Humphrey, John P, Human Rights and the Uniled Nations..., cil., p. 23. Como ya se ha indi-
cado, los miembros de la Comision representaban a sus paises, por lo que no todos ellos eran
libres de expresar sus opiniones personales. No obstante, ha de matizar que Malik, aunque
representaba a Libano, gozaba de una gran autonomia para manifestar lo que pensaba.

2" Chang, Peng Chun, “Education for Modernization in China: A Search for Criteria of
Curriculum Construction in View of the Transition in National Life, with Special Reference
to Secondary Education”, Columbia University, tesis doctoral, 1924. (fr. Glendon, Mary
Ann, Un mundo nuevo..., cit., p. 202.

3 Malik, Charles Habib, “The Metaphysics of Time in the Philosophies of A. N. White-
head and M. Heidegger”, Harvard University, tesis doctoral, 1937. El aprecio humano e in-
telectual de Malik hacia Heidegger —incluso a pesar de sus desacuerdos filoséficos— puede
verse en Malik, Charles Habib, “A Christian Reflection on Martin Heidegger”, The Thomist,
vol. 41, nim. 1, 1977, pp. 1-61; hacia Whitchead también guardaba especial afecto: ¢fr. Ma-

DR © 2020. Universidad Nacional Auténoma de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

https://www.juridicas.unam.mx/ https://revistas.juridicas.unam.mx/ Libro completo en
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/yhw5vemk
59 EN BUSQ_UEDA DE UN CAMINO PARA LA FUNDAMENTACION...

2. Dos escuelas distintas, dos modelos de justificacion
a través de redactores especificos

Si los dos polos filosoéficos presentes en el nicleo de la redaccion de la
Declaracion los representaban Chang y Malik, el tipo de fundamentacion
de los derechos humanos en la DUDH, si es que se encuentra en ella, se
acercaria a alguna de estas dos posiciones. Esto es asi, no solo porque ellos
estarian capacitados para proponerlo, sino que estarian a su vez en disposi-
ci6n de percibir su presencia y explicarla a sus colegas.

La filosofia de Chang es calificada por el profesor Tony Evans como un
positivismo pluralista, es decir “una aproximacion que reconoce las diferen-
cias culturales en la comprension de los derechos humanos y busca solucio-
nes en la ley positiva”. En cambio, la postura de Malik es descrita por este
académico como representativa de un iusnaturalismo universalista. Para él,
“esta aproximacion parte del reconocimiento de una naturaleza universal
de los seres humanos, e intenta definir derechos comunes a toda la humani-
dad como especie”.!'**

Chang dejo la vida académica después de casi un cuarto de siglo, cuan-
do comenz6 su carrera diplomatica en 1937.'% Ese mismo ano, Malik se
doctoré e inici6 su trabajo universitario en la American University of Bei-
rut.'*® Asi que, mientras Chang ganaba experiencia en las habilidades re-
queridas para lograr acuerdos diplomaticos —en Turquia, Chile, Londres y
Estados Unidos— Malik apenas se forjaba un nombre en el mundo univer-
sitario de su pais natal.

lik, Charles Habib, “An Appreciation of Professor Whitehead with Special Reference to his
Metaphysics and to his Ethical and Educational Significance”, The Journal of Philosophy, vol.
45, nim. 21, 1948, pp. 572-582; Malik, Charles Habib, “Introduction”, en . (ed.), Readings
in Philosophy: Selection from the Great Masters, Beirut, American University of Beirut, 1939, vol. 1,
pp- XII y ss.

4%+ Evans, Tony, “Human Rights: A Reply to Geoffrey Best”, Review of International Studies,
vol. 17, nam. 1, 1991, pp. 88 y 89.

" “Durante la década de 1920-1930, Chang trabajé como docente universitario y como
director de teatro en China. También fue profesor invitado en la Universidad de Chicago y
Honolulu” (Roth, Hans Ingvar, “Peng Chun Chang, Intercultural Ethics and the Universal
Declaration of Human Rights”, en Collste, Goran (ed.), Ethics and Communication. Global Per-
spectwes, Londres, Rowman & Littlefield International, 2016, pp. 95-125, p. 100).

146 Cfr. Twiss, Summer, “Confucian Contributions to the Universal Declaration of Hu-
man Rights: A Historical and Philosophical Perspective”, en Sharma, Arvind (ed.), The
World’s Religions after September 11, Connecticut, Praeger Perspectives, 2009, vol. 2, pp. 154y
155; ¢fr. Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo..., cit., pp. 191-193.
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Cuando ambos se encontraron en la Comisiéon de Derechos Huma-

nos en 1946, no sélo se diferenciaban en sus concepciones filosoficas, sino
también en su experiencia para negociar, encontrar puntos comunes y lo-
grar acuerdos.'”’ Chang era estimado por todos —a decir de Roosevelt—
“por su sentido del humor, sus observaciones filosoficas y su habilidad para
citar proverbios chinos que aplicaba adecuadamente ante casi cualquier
situacion”.'® En este sentido, Humphrey anot6 en su diario, a una semana
de la aprobaciéon de la Declaracion, que Chang “en estatura intelectual, esta
por encima de cualquier otro miembro del Comité. También me gusta su
filosofia”. Dos meses antes habia escrito:
Esta mafiana,'* el debate en la Tercera Comision [de la Asamblea General]
fue apasionadamente interesante. P. C. Chang ofrecié un discurso particu-
larmente brillante en el que defendi6 el concepto de empatia. Llamo la aten-
cién, como sélo ¢l podia hacerlo, a esos paises que trataban de incorporar una
filosofia especifica a la formula [del articulo 1], tales como la ley de la natu-
raleza. Les recordd que la Declaracion se dirige a toda persona de cualquier
lugar. Para millones de hombres y mujeres, esa filosofia es extrafia a su forma
de pensar, y tienen el mismo derecho de exigir que se incorpore la filosofia
que ellos consideran valiosa, como por ejemplo, el concepto chino de decoro
y buenos modales. !>

Dos factores, por tanto, separan a Malik de su colega chino: la experien-
cia diplomatica y sus posiciones filosoficas. A Chang le interesaba integrar
el pragmatismo de Dewey con la filosofia de Confucio y su tradicién ética
o0, al menos, encontrar algin punto en comuan entre ambos. Las referencias
y citas de proverbios de la sabiduria de Confucio, que Chang utilizaba para
facilitar acuerdos o explicar un punto, se dirigian a la humanizacién prac-
tica y concreta de las personas, no a elaborar una teoria que explicara por
qué eso era asi. A Chang no le interesaban los debates tedricos, porque su
filosofia ética no buscaba justificar esas sentencias de sabiduria tradicional.

De acuerdo con Twiss, para Chang era suficiente describir la inquietud
espontanea del ser humano, sus aforismos apuntaban directamente a la ac-

147 Cfr. Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo..., cit., pp. 23, 26.

118 Roosevelt, Eleanor, On my Own..., cit., p. 77.

9 E1 7 de octubre se debati6 si la formula “por naturaleza” y la palabra “Dios” debian
mantenerse en el articulo 1, como fundamentacién metafisica de los derechos humanos (Cfr.
A/C.3/SR.96, 7 de octubre de 1948, pp. 98 y 99).

150 Humphrey, John P, On the Edge of Greatness: The Diaries of John Humphrey, first Director of
the United Natwons Dwision of Human Rights, ed. Alan John Hobbins, Montreal, McGill Univer-
sity Libraries, 1994, vol. 1, pp. 55 y 56.
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cién concreta, o a suscitar una respuesta operativa.’” En cambio, conside-
raba que no le hacia falta elaborar una estructura filosofica para conseguir
que muchas personas sencillas lograran su maduraciéon moral. Por ello, para
el profesor chino, la incorporacion de referencias filosoficas, se reducia a
delinear al tipo de ser humano que ¢él consideraba verdadero, es decir, aquel
que por haber vivido la humanidad en plenitud, la hacia patente o, mas
bien, visible, reconocible.

Dicho de otra manera, para conocer una flor auténtica, se suele elegir
como modelo aquella que ha logrado desarrollarse en su totalidad, y, por
tanto, la que es capaz de evidenciar, genuinamente, lo que es esa flor, con
toda su belleza, fuerza y esplendor. De forma analoga, para Chang, la com-
prension de la persona, partia de la experiencia de la humanidad en pleni-
tud. A esto se referia el diplomatico chino, cuando calificaba a un ser huma-
no de auténtico: es el inico que es y existe de verdad como persona digna.

Para ¢l, la pregunta “;qué es el hombre?” no era tan importante como
esta otra: “icomo conseguimos que se manifieste la plenitud del ser huma-
no?”. Dado que esta segunda es la que provee de contenido a la primera,
la preocupacion conceptual de Chang —si es que tenia alguna inquietud
filoséfica— se supeditaba a la realizacién, en el hombre, de la sabiduria
condensada en el adagio que la anuncia. Se interesaba por mostrar al ser
humano dignificado, forjado mediante la accién moral incoada por el afo-
rismo. Porque, bajo esta logica, ese es el Gnico ser humano verdadero y real.
Su principal atencion se circunscribia al arte de vivir.

Con el horizonte de estas preocupaciones filosoficas, Chang se empena-
ba por lograr acuerdos con sus colegas sobre el arte de vivir bien, y conse-
guir asi, la incorporacién de esas intuiciones a la DUDH. No le interesaba
fundamentar filoso6ficamente sus sentencias éticas, ni clarificar el sustento
metafisico, ni la relaciéon entre ambos tipos de argumentos. Como ya se
ha indicado, para él, era suficiente enunciar adagios con intuiciones sen-
cillas sobre la conducta, que lograria desarrollar un ser humano de verdad
y que, ademas, fueran comprensibles para la persona comun. La filosofia
de Chang era mas bien una sabiduria practica: la descripciéon de compor-
tamientos que, con el tiempo, habian mostrado ser eficaces, y no tanto una

justificacion filosofica de esas conclusiones. '™

151 Gfr. Twiss, Summer, op. cil., pp. 162, 168. También pueden verse el trabajo de Roth,

Hans Ingvar, op. cit., y Will, Pierre-Etienne, “The Chinese Contribution to the Universal
Declaration of Human Rights”, en Delmas-Marty, Mireille y Will, Pierre-Etienne (eds.),
China, Democracy and Law. A Historical and Contemporary Approach, Leiden, Brill, 2012, pp. 299-
374, pp. 299-374.

152 Ibidem, pp. 163 vy ss.
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Chang, por tanto, no estaba inclinado a ofrecer, a sus colegas redacto-
res, argumentos que los alejaran o distrajeran de esa sabiduria moral intui-
tiva, comprensible facilmente por todos. La justificacion filosofica de esas
sentencias, en el conjunto de la realidad, escapaba a sus intenciones. De
ahi que sea mas preciso calificar su postura, no tanto de un positivismo plu-
ralista, como lo hace Twiss, sino mas bien, como un existencialismo moral
pluralista —o adagianismo, si se permite la expresion—. Sus intereses no gi-
raban en torno al debate entre la fundamentacion filosofica a partir de lo
empiricamente demostrable, como sugeriria la palabra “positivismo”.

3. Las credenciales a_favor de Malik

Ellibanés, por su parte, desde el principio se esforzé para que las féormu-
las practicas que se incorporaran a la Declaracion no escondieran sus impli-
caciones fundamentales. En efecto, en una amplia intervencién durante la
primera sesiéon de la Comision de Derechos Humanos, en febrero de 1947,
explico a sus colegas que si su tarea consistia en redactar un catalogo de
derechos humanos, éstos solo podian ser tales si nacian de lo que el ser hu-
mano es en realidad. Unicamente a partir de una comprensién especifica de
lo que significa el ser humano, los derechos se podrian poner por escrito en
un documento. De este modo, las diferencias que pudieran surgir entre los
redactores, al intentar clarificar cualquier exigencia practica, manifestarian,
en el fondo, las distintas maneras en que teéricamente “nos interpretamos
a nosotros mismos”.!'%

Para Malik, no era posible sostener, o referirse, a los derechos humanos
sin presuponer una vision del hombre y unas convicciones ideologicas de lo
que es ¢l y el modo en que este ser se manifiesta. Lo contrario seria sostener
un vacio, un nominalismo de los derechos humanos: “No es suficiente que
nosotros [en la Comision| repitamos frases s6lo formales. Lo que es decisivo
es determinar el contenido concreto de estas formulas”.'*

Al mismo tiempo, a Malik tampoco le interesaba que la Declaracion
fuera un tratado filos6fico, ni un documento soélo reservado a juristas, ni
mucho menos un listado que expresara sélo compromisos politicos o con-
tubernios diplomaticos. Compartia con Chang la urgencia de disefiar un
texto que apelara al ser humano comun y lo liberara de la tirania tanto del
individuo masificado, como del Estado totalitario. En sus palabras:

153 Malik, Charles Habib, The Challenge of Human Rights..., cil., p. 22.
1Y Thidem, p. 24.
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Es necesario desarrollar, lo sostengo con firmeza, la sensibilidad intuitiva del
poeta, del profeta y del fil6sofo. Espero que podamos introducirnos en estos
modos de pensar y nos ayuden asi en esta tarea tan importante. Si soélo los
juristas, politicos y diplomaticos elaboran este catdlogo, me temo que el do-
cumento quedard distorsionado. Le faltard vision y unidad, le faltara la sim-
plicidad de lo que se ha destilado. Una vision y sensibilidad que pertenece
preeminentemente al profeta, una unidad que es propia del filésofo y una
simplicidad caracteristica del poeta.'>

Como se ha venido sefialando, para Malik, redactar una Declaracién
de Derechos Humanos implicaba acordar sentencias practicas a partir de
lo que el ser humano es. Formulas sencillas que se sostuvieran, al menos
implicitamente, sobre unos principios teéricos comunes, que describieran
una realidad impregnada de exigencias ético-juridicas. De modo que, si el
objetivo de este trabajo es aproximarse al tipo de fundamentacion iusfi-
losofica implicita en la DUDH, atendiendo principalmente a la impronta
que le transmitieron sus redactores, Malik se convierte en un referente de
la mayor importancia. El libanés retne seis rasgos que ayudaran a alcanzar
el objetivo de estas paginas, y que no concurren en ningin otro delegado,
incluido Chang.

Primero, Malik fue testigo y actor privilegiado de la elaboracién y con-
figuracion de la Declaracion. En efecto, no solo formo parte del niacleo re-
dactor —como ya se ha dicho— sino que fue el tnico diplomatico que per-
sonalmente era miembro eminente de los distintos organismos de Naciones
Unidas que intervinieron en el proceso de elaboracion y aprobacion de la
Declaracion.'*® Segundo, era filésofo de profesion, preparado por su oficio
y predispuesto intelectualmente para reconocer las ideas implicitas en los
argumentos que se presentaban. Tercero, era docente; por ello, en sus ex-
posiciones se descubre un hilo argumentativo conductor propio del maestro
que intenta conseguir la adhesion de quien lo escucha.

Cuarto, era capaz de combinar muchas posturas, en apariencia contra-
dictorias entre si. En efecto, sus convicciones filosoficas se alimentaban de
distintas fuentes: era neo-tomista, cristiano comprometido con su fe, predis-
puesto a buscar una fundamentacion trascendente de los acuerdos practicos
para la edificaciéon de una cultura que elevara al hombre y lo preparara

155 Ibidem, p. 25. La misma idea también puede verse en E/CN.4/SR.9, p. 9.
156 Como se expondra en su momento, Malik era al mismo tiempo, presidente del Ecosoc,
relator de la Comisién de Derechos Humanos, miembro del CR, presidente de la Terce-
ra Comisién de Asuntos Sociales, Humanitarios y Culturales de la Asamblea General. La

DUDH debia ser aprobada por todos estos organismos.
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para su encuentro con la verdad. Y no soélo eso, también compartia una
intuicion, cercana a la filosofia de Heidegger, que le llevaba a preocuparse
por la vida humana, entendiéndola como un existir en acciéon. Ademas,
su origen cultural —el Libano recién independizado— lo situaba en una
encrucijada entre Occidente, Medio Oriente y el islam. Al mismo tiempo,
conocia a los principales autores ilustrados y existencialistas."’

Quinto, la Seccion de Manuscritos de la Library of Congress de Esta-
dos Unidos de América cuenta con un archivo con mas de 250 documentos
de los afos en los que Malik ensen6 filosofia en la Universidad Americana de
Beirut entre 1939 y 1946. Gracias al acceso a estos documentos, es posible
delinear una biografia intelectual suficientemente clara de como pensaba
el libanés antes de sus anos como diplomatico. Ahi se descubre sus esfuer-
zos por comprender ¢ integrar distintas culturas, la necesidad de empatia
para comprender los argumentos diferentes, el contraste entre los grandes
fil6sofos de la historia, reflexiones sobre la crisis moral detras de la Segunda
Guerra Mundial y de los caminos para construir una sociedad digna de la
sociedad humana.'®

Por dltimo, sexto, st Malik puede considerarse un guia fiable, ha de revi-
sarse la influencia —o, al menos, una posible fuente de inspiracion— de los
argumentos de Jacques Maritain en las posturas de Malik y del resto de de-
legados. En efecto, Lindkvist apunta que, entre los estudiosos del proceso de
redaccion, existe un consenso en ubicar al libanés en el ambito intelectual
catolico, defensor de las ideas de la ley natural —propias del discurso cris-
tiano de la década de los anos cuarenta—, de la cual el filésofo francés es un
exponente esencial.!?

4. Objeciones contra Malik: sus ideas impedirian la universalidad

Sin embargo, para un gran numero de estudiosos de la Declaracion,
Malik no pareceria un candidato adecuado para un proyecto como el que

157 Cfi. Malik, Charles Habib, “Introduction”, en id. (ed.), Readings in Philosophy..., cit.; Ma-
lik, Charles Habib, “The Arab World: The Reception of Kierkegaard in the Arab World”,
en Stewart, Jon (ed.), Kierkegaard’s International Reception, t. III: The Near East, Asia, Australia
and the Americas, Copenhagen, Ashgate, 2009, pp. 41-49; Woessner, Martin, “Provincializing
Human Rights? The Heideggerian Legacy from Charles Malik to Dipesh Chakrabarty”, en
Barreto, José-Manuel (ed.), Human Righis_from a Third World Perspective: Critique, Hustory and Ac-
count, Cambridge, Cambridge Scholars Publishing, 2013, pp. 70-79. Un breve repaso por sus
Syllabus académicos dan muestra de ello.

158 Cfy. Charles Habib Malik’s Papers, Washington, Library of Congress, Manuscript Division.

199 Gfr. Lindkvist, Linde, op. cit., pp. 20 y ss.
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se pretende, pues segun ellos, el libanés pertenece a una escuela filosofica
concreta —el tomismo—. Para ellos, eso lo descalificaria contra la exigen-
cia de que el documento fuera un texto con vocacion universal y neutro en
cuestiones religiosas. Al mismo tiempo, su tendencia hacia los argumentos
filosoficos lo excluiria de la pretensién practica, no metafisica, de la DUDH.
Para resolver esta objecion, habria que justificar que el libanés no pretendia
imponer una filosofia especifica; por el contrario, con las categorias intelec-
tuales a su disposicion —y de las que estaba convencido— explicaba lo que
eran exigencias practicas comprensibles universalmente. Descalificar a Ma-
lik por ese motivo, implicaria hacer lo mismo con cualquier otro redactor,
Chang incluido. Como se vera mas adelante, el diplomatico chino citaba
ideas ilustradas, proverbios de Confucio o valores desde universales preten-
didamente neutros —si son valores, no pueden ser imparciales—. En una
conversacion con Roth, Mary Ann Glendon sostiene que:

Los hilos argumentativos de Charles Malik son muy amplios y variados —lo
mismo que los de Chang—. Ambos diplomaticos trabajaban en un proyecto
altamente complejo, que debia permitir compromisos politicos y la improvi-
sacion. No era un proyecto al que se le podria aplicar una teoria definitiva.
Los problemas iban apareciendo poco a poco por si mismos. Se necesitaba un

acercamiento gradual a los mismos. !

No se trata pues, de pedir a un redactor que abandone su modo de
entender, pero sobre todo de explicar los derechos humanos y un proyecto
como la redaccién de la Declaracion. Simplemente se asume que a través de
un redactor en concreto, es posible describir como —en conjunto— tanto
¢l como el resto de redactores pretendian que cualquier persona compren-
diera las afirmaciones acordadas, y al mismo tiempo se supiera vinculado
en conciencia a las exigencias de la dignidad que describirian en su texto.

Como se ha mencionado, los redactores de la Declaracion se encontra-
ban ante el reto de lograr acuerdos practicos, para los que se requeria un
minimo de consenso tedrico sobre el significado de las palabras que utiliza-
ban. Para ello, tuvieron a su disposicion las explicaciones que les ofrecieron
algunos intelectuales y filosofos convocados por la UNESCO, y cuyas ideas
fueron recopiladas y publicadas en el informe al que se ha referido.'’ De
todos esos pensadores, fue Maritain quien formuld un argumento especifico

160 Roth, Hans Ingvar, op. cit., p. 119.
81 Cfi. supra nota 14. Se envié un cuestionario a “diversos pensadores y escritores de
naciones miembros de la UNESCO” con la intencién de poder ofrecer una “muestra re-

presentativa de toda la gama de opiniones” sobre el problema de la fundamentacion de los
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que ofrece respuesta a las tres preguntas que delimitan el problema de la
fundamentacion iusfilosofica de la DUDH. Por eso, para reconocer si existe
una justificacion racional para los derechos humanos en esa Declaracion,
podria ayudar el recapitular el tipo de fundamentaciéon disenada por Ma-
ritain.

En efecto, en la medida en que la aportacion del profesor de Notre
Dame fue trascendental, tanto para revitalizar el argumento clasico iusna-
turalista, como para traducirlo al lenguaje de los derechos humanos en los
ambitos catolicos, remover prejuicios contra los argumentos racionalistas y
sefalar en ellos puntos de encuentro, es posible que su influencia se hubiera
extendido a varios delegados, entre otros, a Malik.

IV. RECAPITULACION

De esta manera, se cuenta con un camino razonablemente viable para res-
ponder a la pregunta sobre si es posible reconocer un argumento de fun-
damentacion filosofica en la Declaracion Universal a partir de los trabajos
de redaccion. Por un lado, el caracter no vinculatorio del texto —aunque
pertenece a una discusién de naturaleza juridica formal— coloco el centro
de gravedad del texto en afirmaciones éticas. Por el otro, una persona, un
redactor entre muchos, cuyas cualidades personales facilitan que se descubra
argumentos, descripciones, posiciones filosoficas, explicaciones que generan
consenso entre sus colegas, etcétera. Quiza exista otra forma de responder la
pregunta que pretende dilucidar este libro.

Pero desde este punto de partida, tal vez sea viable responder los tres
tipos de preguntas que implican un ¢jercicio de fundamentacién o de jus-
tificacion racional de los derechos humanos para quien lee la Declaracion
y comprende que su actuar estd vinculado dedénticamente a lo ahi escrito.

Las primeras son del tipo: ¢sobre qué pretension asumo que puedo exi-
gir a otro el respeto de mi dignidad y los derechos humanos? ;Cémo sé que
el otro se obliga a respetar mi dignidad? ;Gémo el otro se da cuenta de ese
deber, a pesar de que en ocasiones le resulte costoso?

Las segundas gravitan sobre ¢cémo es posible acordar algo tan basico y
esencial en la practica si venimos de tradiciones culturales diferentes? ;Por
qué es posible el acuerdo practico en asuntos tan importantes, desde expli-

derechos humanos presentes entre los paises de la ONU (¢fr. Auger, Pierre et al., op. cit., p. 7).
Mas adelante, se abundara sobre este informe.
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caciones teoricas divergentes? (Por qué es imposible el acuerdo en esos por
qué y si convenimos en los como?

Y por ultimo, jqué pasa si abandono el esfuerzo por justificar las obli-
gaciones que pesan sobre mi en nombre de los derechos humanos; o como
explico qué tipo de pretensiones puedo exigir a otros en nombre de mi auto-
nomia, de modo que el otro pueda comprenderlas y saberse obligado? (En
nombre de qué espero que otro, o yo mismo, esté obligado por los derechos
humanos si abandono los esfuerzos por explicame por qué?

Asi pues, ahora se cambiara de estilo para seguir la biografia y las apor-
taciones intelectuales de personas concretas. Primero se expondra el pen-
samiento de Jacques Maritain, sobre todo, la manera en que resolvid estos
tres tipos de preguntas. A partir de ahi, se comprenderd mejor el ambiente
intelectual en el que se movia Charles Malik. Y siguiendo a uno solo de los
redactores, serd posible, al reconstruir el resto del argumento de los redacto-
res en su conjunto, comprender mejor la idea de derechos humanos, los mo-
tivos para justificar su presencia, su cognoscibilidad y su caracter dedntico.
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CAPITULO SEGUNDO

JACQUES MARITAIN: TEORIA Y ACUERDOS
SOBRE DERECHOS HUMANOS

1. INTRODUCCION

Como se recordara, “Statement...” —publicada por la American Anthropo-
logical Association— sefialaba una dificultad que parecia imposible superar.
Si los derechos humanos solo podian entenderse a través de una cultura es-
pecifica, parcial y relativa, ;como pretendian lograr un acuerdo universal
que no implicara la supresion de la legitima disparidad filoséfica? Por el con-
trario, en 1946, el entonces director general de la UNESCO, Julian Huxley,
ofreci6 una respuesta que no parecia resolver el problema y se encontraba en
el extremo opuesto de tal “Statement...”. En efecto —aunque se referia es-
pecificamente a las bases intelectuales de su organizacion, no a la DUDH en
si misma— €l pensaba que “la filosofia general de la UNESCO deberia ser,
asi parece, un cierto humanismo cientifico mundial, global en su extension y
con base en la teoria de la evolucién”.'?

De modo que el trabajo de los organismos de cooperacion internacional,
surgidos tras la Segunda Guerra Mundial —en este caso tanto la UNESCO
como la Comision de Derechos Humanos que redactaria la Declaracion—,
dependia de la respuesta que encontraran a esta pregunta: ;cémo seria po-
sible lograr acuerdos practicos comunes, sin renunciar a las particularidades
de toda cultura, y sin imponer una concepcion iusfilosofica concreta?

Como se ha mencionado, Jacques Maritain ofreceria un argumento en
el que animaba a sus colegas a empenarse en conseguir el convenio prac-
tico —a diferencia de tal “Statement...”— sin partir de un tipo de funda-
mentacioén especifica —contrario a Huxley—. ¢Cuadl es la base conceptual
sobre los derechos humanos que permitia sugerir una conclusiéon como la
de Maritain? Este capitulo tiene como objetivo acercarnos a la concepcion

162 Huxley, Julian, UNESCO its Purpose, and its Philosophy, Paris, Preparatory Commission of
the United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization, 1946, p. 8.
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que tenia el filosofo francés sobre los derechos humanos. De esta manera,
se podra evaluar hasta qué punto pudo influir en el sustento filoséfico de la
DUDH.

Para hacerlo, en primera instancia, se recorrera el camino que llevo al
fil6sofo francés a criticar las ideas ilustradas y racionalistas, pues es en este
contexto donde se inserta su filosofia sobre este tipo de derechos. Asi, se esta
en condiciones de conocer con mayor precision la concepcion mariteniana
de los derechos humanos, algo que se afrontara en la segunda secciéon de
este capitulo. En tercer lugar, se abordara el problema, en el profesor de No-
tre Dame, sobre cémo alcanzar convenios practicos a partir de conflictos
tedricos: por qué es posible y se deben lograr y, al mismo tiempo, cudl es el
motivo por el cual es imposible partir de una concepcién tedrica comun de
unas exigencias que se reconocen tan fundamentales.!® Por ltimo, en la
cuarta seccion se describira cudl fue la influencia de Maritain en el proceso
de redaccion: si se traté de una participacion, de un ascendiente intelectual
reconocido, de una autoridad indirecta; o si, mas bien, sus ideas fueron des-
cartadas por los delegados.

II. MARITAIN AMPLIA SU AUDIENCIA: DE CIRCULOS CATOLICOS
AL RESTO DE TRADICIONES FILOSOFICAS

Mas adelante se vera como en 1942 Maritain public6 su primer libro sobre
derechos humanos. En el ambito catélico, constituia una novedad importan-
te, pues un filésofo de la talla del francés, acogia un lenguaje y unos funda-
mentos que hasta entonces se percibian no sélo como ajenos al cristianismo
sino en contradiccion directa entre si. Pero ese texto impactd mas a filosofos y
politicos cristianos, y no detoné directamente un dialogo intercultural.
Ahora bien, segtin se ha referido, en noviembre de 1947 tuvo lugar el
Segundo Congreso Internacional de la UNESCO en la Ciudad de México.
La conferencia inaugural, dictada por Jacques Maritain, se tituld 7%e Possi-

163 MacIntyre escribe: “Ninguna teoria de la ley natural puede ser ya considerada como
justificable si no cumple con dos condiciones, mas alla de la prestacién de una explicacion del
contenido de la ley natural y de la clase de autoridad que posean sus preceptos. Esas dos con-
diciones son, en primer lugar, que debe proporcionar una explicacién adecuada del fracaso
de la ley natural para asegurar la plena aprobacién en algunas culturas [...] y, en segundo
lugar, debe identificar los motivos de la aprobaciéon de los preceptos de la ley natural que
se encuentran de hecho en todas las personas racionales, incluso en nuestra propia cultura
e incluso si sus fundamentos son en gran parte ya desobedecidos o ignorados” (Maclntyre,
Alasdair, “Teorias del derecho natural en la cultura de la modernidad avanzada”, trad. de
Rafael Ramis Barceld, Doxa. Cuadernos de Filosofia del Derecho, vol. 35, 2012, p. 521).

DR © 2020. Universidad Nacional Auténoma de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

https://www.juridicas.unam.mx/ https://revistas.juridicas.unam.mx/ Libro completo en
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/yhw5vemk
UN ACUERDO EN LAS RAICES 63

bilities_for Co-Operation in a Divided World."** En ella, el fil6sofo francés ofrecid
un diagnostico sobre la urgencia, ambitos y dificultades en las se encontraba
el mundo de la posguerra, y las condiciones culturales y espirituales necesa-
rias para lograr un acuerdo practico en la construccion de la paz.

Para conseguir ese fin, el profesor de Notre Dame reconocia el caracter
paradoéjico de la misién de la UNESCO. Por una parte, buscaba como pre-
rrequisito lograr un acuerdo intelectual y cultural entre personas de todo
el mundo. Pero, por la otra, quienes intentaban lograr un convenio pade-
cian de babelismo, es decir, hablaban idiomas culturales y filosoficos dife-
rentes, e incluso opuestos: “La voz de cada ser humano no es sino ruido
para sus semejantes. Y por mas que profundicemos, ya no encontramos un
fundamento comun del pensamiento especulativo. No existe un lenguaje co-
mun del pensamiento”.!®> Maritain opinaba que una organizacién como la
UNESCO debia centrarse en solo lograr un acuerdo practico sobre lo que
debia realizase en comun. En efecto:

[E]l acuerdo entre sus miembros sélo podra alcanzarse espontaneamente, no
sobre nociones especulativas comunes, sino sobre nociones practicas comunes;
no sobre la afirmacién de una concepcién semejante del mundo, del hombre
y del conocimiento, sino sobre la afirmacién de una misma serie de convic-
ciones en relacion a la accion. Desde luego que esto es muy poco; pero es en
verdad el tltimo refugio del acuerdo intelectual sincero entre los hombres.!®

Algunos parrafos de esa conferencia se incluyeron en la introduccién al
informe que la UNESCO ofreci6 en 1947 a la Comision de Derechos Hu-
manos, cuya respuesta ya se ha referido. Aqui se ha de senalar que Maritain
reconocia que, a pesar de que un acuerdo comun sobre los fundamentos era
imposible de alcanzar, resultaba esencial tanto hacer realidad los derechos
humanos acordados, como evidenciar el conjunto tedrico subyacente a esas
exigencias. Ese esfuerzo especulativo por fundamentarlos —no a partir de
una concepcion comun, sino desde la comprension de sus raices iusfilosofi-
cas— debia acompanar la lucha por llevarlos a la practica, pues sin ¢, se per-
deria el fuelle moral que requiere un proyecto como el de la Declaracion.'®’

En espafiol, ¢fi Maritain, Jacques, “Posibilidades de cooperacion...”, ., pp. 272-291.
165 Ihidem, p. 284.

166 Ihidem, p. 285.

167 «T,0 que importa ante todo al progreso moral de la humanidad es la toma de concien-
cia experimental, que se produce fuera de los sistemas y sobre distinta base logica, que los
sistemas facilitan unas veces, cuando despiertan la conciencia, y contrarian otras, cuando
oscurecen las percepciones de la razén espontanea o cuando hacen sospechosa una adquisi-
ci6n auténtica de la experiencia moral, al vincularla a algtn error tedrico o a alguna filosofia
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Esto es asi, pensaba el filosofo francés, porque las declaraciones de de-
rechos exigian una escala de valores a partir de la cual se interpretarian, y
se determinarian unos alcances y unos limites de éstos. Para lograrlo, era
imposible renunciar a unos fundamentos filos6ficos.!®® Por ello, el acuerdo
practico se construiria sobre un minimo y compartido “concepto practico
del hombre y de la vida”, que incluiria al menos “los valores-claves que de-
terminan la forma de ejercer esos derechos, y sobre los criterios concretos
necesarios para hacerlos respetar”.'®

En primera instancia, Maritain reconocia que las escuelas rivales de
fundamentacion de los derechos humanos pueden clasificarse en dos tipos.
Las que aceptan, mas o menos, el fundamento en la llamada ley natural, y
las que lo rechazan en mayor o menor medida. Ese contraste, irreconcilia-
ble e irremediable:

podria, empero, atenuarse algo, siempre y cuando (1) que por los partidarios
de la ley natural se subrayara que, st bien ciertos derechos fundamentales res-
ponden a una exigencia inicial de esta ley [natural], y otros derechos a una
exigencia posterior o incluso a un simple anhelo de esta Gltima, nuestro cono-
cimiento de unos y otros queda en todo caso sometido a un desarrollo lento
y azaroso, por lo cual s6lo emergen como reglas de conducta reconocidas a
medida y en virtud del progreso de la conciencia moral y del desarrollo histo-
rico de las sociedades; siempre y cuando (2) que por los adversarios de la ley
natural se recalcara que, si bien hay derechos que aparecen en funciéon de la
evolucion de la sociedad, en cambio otros derechos mas primitivos aparecen
en funcién de la misma existencia de la sociedad. No es seguro, por lo demas,
que los derechos fundamentales de unos deban siempre coincidir con los de-
rechos primitivos de otros.'”

engafiosa [...] Sea cual fuere la escuela de pensamiento a la pertenezcamos, el hecho de con-
frontar nuestras ideas con las de tantas mentes sefieras ha de perfeccionar y ampliar nuestra
opinién particular sobre la naturaleza y el fundamento de los derechos del ser humano, sobre
la enumeraciéon que de ella cumple intentar en el punto del desarrollo histérico en que nos
encontramos, y sobre el alcance, y hasta sobre las fallas, de la nueva Declaracion que se esta
elaborando en los Consejos de las Naciones Unidas” (Maritain, Jacques, “Introduccién”,
cit., p. 18).

168 «ya estamos prevenidos: no hemos de esperar demasiado de una Declaracién Interna-
cional de los Derechos del Hombre [...] Tocante a esto, yo no sabria exteriorizar un optimis-
mo sumamente moderado. Y es que, para entenderse, no ya solo sobre la formulacion de los
derechos, sino sobre la organizacién del ejercicio de estos derechos en la existencia concreta,
convendria primero, cual ya queda apuntado, entenderse sobre determinada jerarquia de
valores” (tbidem, p. 22).

169 Idem.

70 Ibidem, p. 19.
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Pero del acuerdo te6rico minimo, o reconocimiento mutuo que se re-
quiere para el acuerdo en las acciones compartidas que permiten la madu-
racion de la dignidad y de la sociedad, no se habia de esperar mucho. Em-
penarse en justificaciones tedricas comunes, “supondria correr el riesgo, ya
de pretender imponer un dogmatismo arbitrario, ya de verse de inmediato
detenido por divisiones irremediables”.'”! Es en este contexto donde vale la
pena volver a plantear las tres preguntas a las que se intenta dar respuesta, y
las que se asumiran como el argumento de justificacién racional de la exis-
tencia de los derechos humanos, su valor dedntico y la exigencia para cada
cultura, de explicarse los motivos para obligarse por los derechos humanos.

Primero, ;qué son los derechos humanos para lograr un convenio prac-
tico sobre ellos, a pesar de partir de premisas tedricas divergentes en algo
tan fundamental? Segundo, ¢si se supone que los derechos humanos expre-
san el camino para la maduraciéon de la dignidad humana compartida, y
por tanto son reconocidos universalmente, por qué no podemos ponernos
de acuerdo en sus raices tedricas? Y tercero, ¢por qué es imposible encon-
trar una explicacion filoséfica comun, y a pesar de ello, hemos de investigar
la justificacién racional dltima de aquellos acuerdos sobre la accién? En la
respuesta a estas cuestiones, Maritain ofrece una vision sobre el fundamento
de los derechos humanos que, si resuelve estas tres cuestiones, podria ser
paralela a la que incorporaron los redactores de la DUDH a su documento.

Su colaboracion con el texto de la UNESCO amplificé la resonancia de
su argumento y lo obligb a no dirigirse s6lo a quienes compartian su escuela
filosofica, sino que posibilitd que su filosofia se abriera a una audiencia mul-
ticultural. Pero esa explicacion madurada por Maritain, seria incompren-
sible sin recuperar, aunque sea en algunas paginas, su itinerario intelectual
respecto a los derechos humanos.

III. CRITICA A LAS IDEAS ILUSTRADAS SOBRE LA PERSONA,
LA SOCIEDAD Y LOS DERECHOS NATURALES

La busqueda de los fundamentos iniciada por la UNESCO para un docu-
mento como la DUDH, habia partido de un memorandum y un cuestionario
que afirmaba que los derechos humanos habian sido formulados en el siglo
XVIII. En ese texto se repetia el esquema consistente en reconocer facultades
absolutas e imprescriptibles a sus beneficiarios comprendidos como emana-

171 Maritain, Jacques, “Acerca de la filosofia de los derechos del hombre”, en UNESCO
(comp.), Los derechos del hombre..., cit., p. 69.
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ciones de autonomia.'” Dichas categorias defendian exigencias o requeri-
mientos que se conceptualizaban como intrinsecos, absolutos, terminados e
inderogables a favor de su titular.'”” Maritain no estaba de acuerdo con ese
punto de partida, sino que se remite a una tradiciéon anterior:

No me parece exacto decir que el concepto que el siglo XVIII tenia de los de-
rechos del hombre era una aplicacion al individuo de la idea del derecho di-
vino de los reyes, o de la de los derechos imprescriptibles conferidos por Dios
a la Iglesia. Diria mas bien que ese concepto implica, en sus fuentes remotas,
la larga historia de las ideas del derecho natural y del derecho de gentes, ela-
boradas por la Antigiiedad y la Edad Media, y que, en sus fuentes inmediatas,
depende de la deformacion univoca y del endurecimiento racionalista sufri-
dos por dichas ideas, y con gran perjuicio para las mismas, a partir de Grocio
y del advenimiento de una razén totalmente geométrica.!’*

En otras palabras, cuando la tradicién clasica realista de la ley natural se
ley6 desde la vision racionalista, aquélla perdié su nitidez y razonabilidad.
Las ideas sobre lex, ius, ratio, intellectus, virtus, communitas, sobre las que se sos-
tenia la explicacion tomista de lex naturale y del wus naturale habian cambiado
tanto a partir de Ockham y principalmente desde Grocio, que el argumento
planteado por el dominico en el siglo XII se habia ya embotado —incluso
por los que se autodenominaban tomistas—; y los pensadores ilustrados
del siglo XVIII, aunque utilizaban un lenguaje parecido, el argumento de
Tomas les resultaba tan ininteligible, que buscaron un significado mas apro-

172 Cfr. Auger, Pierre, op. cit., p. 227.

173 Para la filosofia ilustrada, “[¢]n el plano ontolégico el derecho se concibe, no ya como
el conjunto de relaciones juridicas descubiertas en la realidad social o como su ordenacién,
sino mas bien como un haz de derechos subjetivos, individuales, marcados por el aludido
sello de la libre disposicion” (Carpintero Benitez, Francisco, Una introduccién a la ciencia juridica,
Madrid, Civitas, 1988, p. 44).

74 Cfi. Maritain, Jacques, “Acerca de la filosofia...”, cit., p. 69. En Los derechos del hombre
y la ley natural. Cristianismo y democracia, escribié: “La Declaracién Francesa de los Derechos
del Hombre se ha presentado (y por ello con una cierta dosis de equivoco) en la perspectiva
completamente racionalista de la filosofia de las luces y de la Enciclopedia. La Declaracion
Americana, por muy marcada que sea en ella la influencia de Locke y de la ‘religion natural’,
ha permanecido mas cercana al cardcter originariamente cristiano de los derechos humanos.
Al hacer de la ley natural, no ya una derivacién de la sabiduria creadora, sino una revelaciéon
de la razén a si misma, el racionalismo de los Enciclopedistas transforma la ley natural en
un codigo de justicia absoluta y universal inscrito en la naturaleza y descifrado por la razén
como un conjunto de teoremas geométricos o de evidencias especulativas. En este codigo de
la naturaleza queda absorbida toda ley, convirtiéndose, por ello, en tan necesario y universal
como la naturaleza misma” (Maritain, Jacques, Los derechos del hombre y la ley natural. Cristianis-
mo y democracia, trad. de Antonio Esquivias, Madrid, Palabra, 2001, pp. 68 y 69).
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piado para la cultura y el desarrollo cientifico desarrollado desde el Rena-
cimiento.

Lo que antes se comprendia como un elemento mas del argumento
practico de una persona concreta, la lex naturale, sobre las exigencias propias
de la condiciéon humana, el us naturale; durante la ilustracion se compren-
dia mas como una especie de codigo terminado, que contenia en si mismo,
todo lo que se habria de derivar deductivamente para la conducta humana.
Segun esto, la ley positiva, seria s6lo una copia o transcripcion de los conte-
nidos fundamentales de los derechos naturales; ademas, asumian que podia
comprenderse de forma detallada y clara, tanto por la nitidez de la natura-
leza conocida, como por la potencia de la razén cognoscente. Se trata por
otro lado, un derecho natural que partia de la idea de persona entendida
como un individuo aislado, ya terminado y autbnomo.

1. Ires reformadores para comprender al individuo
de los derechos naturales ilustrados

Maritain, a lo largo de los afios, criticé el modo racionalista de entender
la persona, su operacion y su destino. De modo que su explicacion sobre
los fundamentos de los derechos humanos se debe contextualizar dentro de
ese proyecto intelectual mas amplio, que en 1925 vio aparecer la obra Tres
reformadores.

En este trabajo, el filosofo francés explico que la idea de “individuo”,
propia de la Ilustracion, debia a Lutero mucho de su concepcion de sujeto:
un individuo humano que era capaz de conocer con certeza absoluta el es-
tado de su alma y la cualidad de su decisiéon a favor de su salvacion.!” Esta
centralidad del sujeto aislado, esa confianza excesiva en que comprenderia
por si mismo todos los datos del problema ante si, inclinaba su idea de ser
humano hacia un yo individual autébnomo que se bastaria a si mismo.'’® A
partir de este concepto, para Maritain, el individualismo ilustrado y su vi-

175 Gfr. Maritain, Jacques, Tres reformadores: Lutero, Descarles, Rousseau, trad. de Rafacl Pivi-
dal, Buenos Aires, Libreria Santa Catalina, 1945, pp. 25 y ss.

176 La aplicacién al ambito juridico de esta idea es explicada por Arthur Kaufmann de
la siguiente manera: “Segin Lutero, la naturaleza humana esta totalmente perdida por el
pecado original, de forma que para los humanos los mandamientos de Dios son ‘oscuros y
completamente confusos’. No existe ningun puente juridico entre la lex aeterna y la lex humana,
entre el imperio de Dios y el de los hombres; s6lo se cuenta con la ayuda de Dios a través
de su gracia misericorde. El lumen naturale se ha apagado; la época del derecho natural cris-
tiano ha llegado a su fin” (Kaufmann, Arthur, “;Qué es y como ‘hacer justicia’ Un ensayo
histérico-problematico”, Persona y Derecho, vol. 15, 1986, p. 18).
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sion de los derechos naturales encontraba su principio espiritual: “El mun-
do moderno confunde la individualidad y la personalidad”.'”’

De aquinacia, en parte,la comprension racionalista del iusnaturalismo:'”®
un ente del que fluian exigencias, una ménada “aislada, desnuda, sin nin-
gun armazoén social que la sostenga y la proteja [...] Y le dice a cada hom-
bre, perdido en este torbellino: ‘Eres un individuo libre; defiéndete, salvate
solo™.17 Para Maritain, el término “individuo” se aplicaba, con mas preci-
s16nm, al ejemplar de la especie, a una particula que se distinguia de otra, a un
fragmento de materia diferente del resto. En cambio, la palabra “persona”
hacia referencia a alguien capaz de determinarse por si mismo e introducir
nuevos sucesos en el mundo que lo rodea y en su propia existencia. Por ello,
lo calificaba como incomunicable e insustituible, pero al mismo tiempo al-
guien que existe relacionalmente; un alguien irremplazable, al que definia
como un subsistente racional de valor absoluto.'®

Si Lutero encerrd a la persona en la soledad del individuo, desvincu-
landola de cualquier no-yo —sigue la explicacion de Maritain—,'8" Des-
cartes le ofreci6 a ese sujeto, un modo de conocer certero, nitido, ajeno a
los matices, libre de esfuerzos y de inseguridades. La comprension seria una
forma de intuicién que fijaria en la inteligencia un objeto puro y sin gra-

177" Maritain, Jacques, Tres reformadores..., cil., p. 29.

178 Una descripcién del proceso de evolucién intelectual que desembocé en la idea de
derecho subjetivo previa a Lutero, puede verse en Megias Quirds, José Justo, “De la facultad
moral a la cualidad moral: El derecho subjetivo en la segunda escolastica tardia”, Anuario de
Filosofia del Derecho, vol. IX, 1992, pp. 325-349. También puede verse Alvarez Caperochipi,
José Antonio, “Lutero y el derecho”, Persona y Derecho, vol. 13, 1985, pp. 13-59.

179 Maritain, Jacques, Tres reformadores..., cit., p. 31. A este respecto, Maria Cruz Diaz de
Teran comenta: “El hombre moderno es contemplado como un ser aislado; el individua-
lismo se convierte en el eje religioso, filosofico, politico y social del mundo moderno. Esta
exaltacion exclusiva del individuo, acompafiada de la razén como regla tltima y suprema del
conocimiento y de la verdad, le ha obligado a reflexionar sobre su identidad, cuestién que
hasta entonces tenia resuelta: en la Edad Media la identidad venia determinada por el grupo
social al que uno pertenecia, el cual venia dado y era reconocido por todos. Sin embargo, en
la sociedad moderna con ‘la democratizaciéon del yo (self), éste ya no tiene ningan contenido
social necesario y queda desprovisto de una identidad social necesaria’ (Diaz de Teran Ve-
lasco, Maria Cruz, “;Es posible el universalismo en una sociedad multicultural?”, Persona y
Derecho, vol. 56, 2007, pp. 195 y 196).

180 Cf. Maritain, Jacques, Tres reformadores...., cit., pp. 27 y ss.
181 «Ta importancia de Lutero estriba en que dio un nombre y una direccion al proceso
histérico de la crisis del mundo medieval, otorgando al hombre el protagonismo del devenir
de la historia. El proceso culmina en el liberalismo donde queda roto todo vestigio de la
sociedad estamental, y quedan solos, mirandose, el hombre, cada hombre en concreto, y el
Estado. Se cumple con ello el designio altimo de la teologia luterana donde cada hombre se

encuentra solo ante Dios” (Alvarez Caperochipi, José Antonio, op. cit., p. 59).
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dos, captado en su totalidad, de forma original y primera. El entendimiento
haria suyos unos objetos iniciales en un acto singular; después, uniria esos
paquetes de informacién en argumentos. Se moveria de actos perfectos en
actos perfectos.'®?

Por altimo, Maritain sefiala a Rousseau como el tercer reformador que
configuré al individuo y a la idea de derechos de la que partiria mas ade-
lante el informe UNESCO. Maritain apunta que para el autor de £ contrato
soctal, de alguna manera el individuo, no se sabe realmente como, captaria
intelectualmente cémo habria sido su existencia en un estado puro y aisla-
do, que en algiin momento habria abandonado. Es decir, el hombre histo-
rico que ya vive en sociedad, seria capaz de conocer como era el mundo en
el que existia aislado, sélo con su libertad, esencialmente bueno. El resto de
sujetos existirian como él: serian atomos con la misma magnitud absoluta y
aritmética de libertad. Serian Gnicamente nicleos de autonomia.

Rousseau explicaba que, en algin momento, esas particulas calcularon
que si se unian conseguirian mas ventajas que inconvenientes. Entonces,
hacia falta “encontrar una forma de asociacion [...] por la cual cada uno,
reuniéndose a todos, no obedezca sin embargo mas que a si mismo y quede
tan libre como antes”.'® Ese problema se resolvia con el contrato social, que
justificaria la produccion de la sociedad, sin eliminar el estado de naturaleza
originario.

En otras palabras, para Maritain, en el modelo racionalista, este sujeto
atomizado y aislado, pretendia ser capaz de calcular —a través de un compu-
to de cargas y beneficios utilitario y hedonista— todos los bienes en juego
y todos los resultados posibles de la interaccion de los individuos entre si.
De ese razonamiento ilusorio'® —en teoria potentisimo, certero y libre de
error—, el hombre aislado concluiria que lo mejor para él seria asociarse
con otros. En este sentido, el Estado se concebiria como un conglomerado
de atomos yuxtapuestos para su beneficio particular, y el bien comn se re-
duciria a la mayor suma posible de satisfactores para los contratantes.'® En

182 Cfr. Maritan Jacques, Tres reformadores..., cit., pp. 75y ss.

183 Ihidem, p. 148.

8% Enun trabajo posterior, escribié: “No somos, es verdad, espiritus matematicos consti-
tuidos por la luz natural de la razén en un estado cientifico virtual, en el que no tendriamos
mas trabajo que hacer deducciones mediante el raciocinio; somos por el contrario, hijos de
hombres que aprendemos para saber y que sabiendo nos resta atn mucho por aprender”
(Maritain, Jacques, El doctor angélico, trad. de Manuel Guirao y Eduardo Pironio, Buenos

Aires, Club de Lectores, 1942, p. 109).

185 «En efecto, la afirmacion de que la naturaleza no brinda ningtn criterio al momento

de examinar la justicia de los actos humanos presupone una idea de naturaleza condicionada
por las exigencias del cientificismo, es decir, por una reduccion de la naturaleza como objeto
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este contexto, los derechos del sujeto en el iusnaturalismo racionalista son,
para Maritain, una falsa promesa de libertad:

Si ha de construirse un Estado con este polvo de individuos, como el indivi-
duo no es mas que una parte, sera anexado al todo social, existird solo para
la sociedad, y se verd, como cosa natural, que el individualismo termina en
el despotismo monarquico de un Hobbes, o en el despotismo democratico de
un Rousseau, o en el despotismo del Estado-Providencia y del Estado-Dios

de Hegel y sus discipulos.!8°

2. Su critica a la comprensién utilitaria de la politica

Mis adelante, en 1942, Maritain publicé un ensayo donde critico el
caracter utilitarista de la teoria politica ilustrada. El francés reconoci6 en
Magquiavelo el origen de la comprensién racionalista moderna frente a la
que articul6 una respuesta.'® Para el autor florentino, explico el profesor de
Notre Dame, la politica se reducia a una acciéon técnica de administracién
del poder que operaba en un mundo imperfecto de sujetos corrompidos, en
el que se produjo cierto orden. Si bien es cierto que en los asuntos humanos
en general, y en la politica en particular, siempre existieron imperfecciones y
defectos; para el mundo occidental, a partir de Maquiavelo: “lo que era una
simple cuestion de hecho con todas las debilidades e inconsistencias corre-
spondientes, aun en el mal, a las cosas accidentales y contingentes, hubo de

de conocimiento a sus perfiles empiricos. Por otro lado, a partir de entonces sera el método
matematico el Gnico método cientifico. Cada objeto debera ser constrenido a lo cuantifica-
ble. En el ambito juridico, esto transforma al concepto del Derecho en un presupuesto, en
un punto de partida del discurso juridico. La norma es el tnico ‘dato’ juridico con relevancia
cientifica. Como consecuencia inevitable, en el campo de la ética se afirma la inexisten-
cia de la razén practica, y ello deriva, en el ambito de la filosofia juridica, en la imposibilidad
de juzgar acerca de la justicia del derecho, o, si se prefiere, en la separaciéon absoluta entre
derecho y moral. Como elemento no despreciable, cabe achacar al argumento de la falacia
la construccion de un iusnaturalismo ‘a la medida’; es decir, de una teoria que distorsiona
y comprende mal las tesis iusnaturalistas (por ejemplo, no se hace debidamente cargo de la
existencia de los primeros principios de la vida préactica)” (Cianciardo, Juan, “Modernidad
juridica y ‘falacia naturalista™, Dikawon, vol. 18, nam. 13, 2004, pp. 41 y 42).

186 Maritain, Jacques, Tres reformadores..., cit., p. 31.

187 Maritain, Jacques, “The End of Machiavellianism”, The Review of Politics, vol. 4, nam. 1,
1942, pp. 1-33; en espaiol se publicé primero como “El fin del maquiavelismo”, en Ma-
ritain, Jacques, Principios de una politica humanista, trad. de Maria de las Nieves Echeverria,
Buenos Aires, Excelsa, 1946, pp. 109-145; una version revisada se public6 como Maritain,
Jacques, “El fin del maquiavelismo”, en ., El alcance de la razén, cit., pp. 212-262.
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convertirse [...] en una cuestion de derecho, con toda la firmeza y toda la
permanencia propias de las cosas necesarias”.'®

Ademas, a partir de la popularizaciéon de las ideas de L/ principe, el telos
de la politica se comprendié como un asunto técnico; es decir, ésta se in-
terpretaba mas como una produccion —propia del poietikon— y no tanto
como una forma de decidir como llevar a la practica un bien compartido
—en el ambito del praktikon—. De esta forma Maquiavelo popularizo, en la
cultura juridica occidental racionalista, la desvinculacion entre el ejercicio
del poder y las exigencias éticas.'® El gobernante, bajo esta concepcion, era
un artista que conocia los elementos fisicos de la materia que se disponia a
transformar; calculaba sus resistencias y fuerzas, imaginaba el resultado fi-
nal y aplicaba los instrumentos necesarios para lograr sus objetivos.

En el caso de politologo florentino, esas herramientas se conducian por
la l6gica de la avidez y el miedo; y se orientaban a la consecucion y admi-
nistracion del poder del principe. En consecuencia, concluyé Maritain, el
gobernante tendria justificada cualquier accion técnica, incluso algo injusto
o malo, con tal de conseguir sus fines politicos.'"’

El filésofo francés distingui6é dos tipos de maquiavelismo.'”! El mode-
rado, “una clase mas o menos atenuada, dignificada y conservadora”, que
justificaba la injusticia, pero exigia articularla y presentarla de forma razo-
nable. Era la Realpolitik de quien en nombre de la paz y la cohesién social,
justificaba alguna accion injusta en vistas a ese bien comtn. Esta forma de
magquiavelismo equivalia a la posicion de Polemarco en La Repiblica de Pla-
ton: una accién seria justa, no por su valoraciéon en si misma, sino por su
finalidad, es decir, por el beneficio que recibirian los del propio grupo. El
provecho del propio gremio era motivo suficiente para justificar cualquier
accion politica.'??

188 Ibidem, p. 214.

189 Gy ibidem, pp. 221y 222. Una explicacion més detallada sobre esta separacion, puede
verse en Ballesteros, Jesus, Sobre el sentido del derecho, Madrid, Tecnos, 2002, pp. 19 y ss.

190 Fn este punto, Maritain se mantiene dentro de la tradicién del iusnaturalismo clasico
realista sobre el fin ético de las decisiones de la autoridad politica. Asi, por e¢jemplo, cuando
Francisco de Vitoria (1492-1546) expone las causas justas para declarar una guerra, excluye
como valida cualquier justificaciéon que se reduzca a motivos exclusivamente técnicos, utili-
taristas, u orientados principalmente a la satisfacciéon de ambiciones e intereses particulares
de los gobernantes; tal y como argumentaria Maquiavelo. Sobre este contraste, puede verse
Aparisi Millares, Angela, Derecho a la paz y derecho a la guerra en Francisco de Vitoria, Granada,

Colmenares, 2007, pp. 95-127.

191 Maritain, Jacques, “El fin del maquiavelismo™, en id., El alcance de la razin, cit., pp. 228

Y Ss.
192 Cfr. Platon, La Repiblica, trad. de Conrado Eggers Lan, Madrid, Gredos, 1988, 332d.
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Una decision asi estaba ya fundamentada, si en la suma de males y bie-
nes que se derivaban de ella, el resultado final representaba alguna ganan-
cia para el clan. Bajo esta logica, no existian acciones injustas en si mismas;
la Gnica exigencia racional y ética era la de ofrecer los motivos por los que
alguna accién era rentable para el grupo. Decisiones que, en otras circuns-
tancias, se consideraban, a lo mucho, incomodas o reprobables, pero nunca
injustas en si mismas.

La segunda forma de maquiavelismo sefialada por el filosofo francés,
era el absoluto. En La Repiblica de Platon, equivalia al argumento de Trasi-
maco.'” Maritain lo ejemplifica con Hitler y con el Estado hegeliano: “Aqui
el ciclo quedé completado. La propia ética sucumbié a la negacién politi-
ca de la ética; el poder y el éxito se convirtieron en los supremos criterios
morales”.!%" Bajo este supuesto, ya no hacia falta envolver la acciéon repro-
bable en un razonamiento que la presentara justificada de forma agradable.
La tnica justificaciéon valida en el ejercicio del poder era el logro y la mani-
festacion misma de la accion del gobernante, si es que tuviera que ofrecer
alguna explicacion de su proceder.

Pero el éxito que podia conseguir el maquiavelismo, dice el filosofo fran-
cés, siembra su propia destruccion. En efecto, en primer lugar, porque ante
la imposicién de una injusticia padecida o forzada con la que se carga la
conciencia de la persona, ésta respondia revelandose contra ella. Incluso,
cabria preguntarse si el tirano podria perder cuando eliminaba a quienes
eran martires en nombre de la verdad y de la fidelidad a su conciencia. En
esos casos de aparente triunfo del déspota, Maritain se preguntaba tanto si
habria valido la pena ese sacrificio, como si el maquiavelista seguiria minan-
do la base de su aparente éxito. El autor de Tres reformadores respondié con
seguridad, que el maquiavelismo fracasaria, al menos, en dos niveles.

El primero tiene que ver con el destino final de la persona. Su alma es la
Unica que permanecera aun después de la muerte. Por el contrario, el Esta-
do no tiene un principio espiritual personal que subsista o supere la muerte
de la persona. Si murieran todos los miembros de una comunidad, ese cuer-
po politico dejaria de existir, porque no esta constituido por un principio
formal inmortal, aunque el alma de sus miembros prevalezca.'® Por ello,

195 Cfr. ibidem, 338c.
194

195

Maritain, Jacques, “El fin del maquavelismo”, en id., El alcance de la razon, cit., p. 229.

El tnico modo en que se puede decir que una nacién tiene alma es en sentido figu-
rado: “[A] menos que entendamos por alma de una nacién la pura supervivencia espiritual
de su herencia comtn moral en la memoria de los hombres o en las virtudes de las almas
inmortales que animaron a sus miembros en la tierra cuando esa nacion existia” (tbidem, p. 233).
Sobre la desaparicion de los Estados, puede verse Davies, Norman, Reinos desaparecidos. La
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dado que “lo eterno es la verdadera meta de la persona, no la del cuerpo
politico”,' y como el Estado en si mismo es incapaz de cruzar el umbral de
la muerte, el maquiavelismo esta destinado a fracasar, concluye el profesor
de Notre Dame.

Si en algiin momento morird el labrador, el subdito y también el prin-
cipe, y st el fin del maquiavelismo es la conservacion del poder en cuanto
tal, ¢como seria posible que el gobernante mantuviera su fuerza después de
tallecido? Por todo ello y, ademas, como ni el Estado ni la politica pueden en
si mismos edificar una comunidad que haga realidad de forma definitiva las
aspiraciones del hombre, entonces, piensa Maritain, el maquiavelista estaba
condenado al fracaso.

El maquiavelismo se hundiria también por un segundo motivo: como su
dinamismo interno se orientaba hacia el éxito, esto reducia sus resultados
a logros efimeros, ya que destruia el bien que es su presupuesto. El mal es
incapaz de causar el ser y, por lo tanto, de edificar proyectos duraderos. El
eventual éxito alcanzado a través de la injusticia acaba con las personas a
las que se supone debia servir, y agota en si mismo las fuentes de solidaridad
en las que se sostiene. Mina los frutos de la justicia, a saber, el aprovecha-
miento equilibrado del bienestar, y es incapaz de generar las condiciones de
confianza para congregar a otras personas en la edificaciéon del bien comin
a largo plazo.'”

El Gnico éxito que el maquiavelismo ofrecia, seguia argumentando Ma-
ritain, era la ilusion de logros y resultados que se conseguian con relativa
facilidad. Logros que eran reconocibles sin mucho esfuerzo por las masas;
aquéllos se obtenian en poco tiempo, y eran aprovechables principalmen-
te s6lo por quien detentaba el poder. Sila accién comun se orientaba a la
consecucion y permanencia del principe en el poder, el horizonte de accion
necesariamente se veia limitado a lo que durara la vida productiva de un ser
humano. Como el tiempo para mantener el vigor necesario de la actividad
politica era finito, entonces el triunfo que aspiraba conseguir tenia que al-
canzarlo a corto plazo. Sélo asi podia ser apreciado y gozado por el principe
concreto que lo buscaba. Por eso:

Unicamente en relaciéon con el éxito inmediato, gozan el mal y la injusticia
de un poder aparentemente infinito [...] Pero, en cuanto mas violentamente
intenso se manifieste el poder del mal, tanto mas débiles en duracion histo-

lastoria olvidada de Europa, trad. de Joan Fontcuberta y Joan Ferrarons, Barcelona, Galaxia
Gutemberg, 2013.

196 Tdem.

97" Ibidem, p. 236.
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rica seran sus mejoras internas y el vigor vital conseguido por un Estado al

emplear semejante poder.'%

3. Repensar los_fundamentos y el humanismo integral

Esta critica le servia al filosofo francés para delinear algunas caracteris-
ticas del bien comtn que, en su momento, formarian parte de las condicio-
nes y del contexto en el que describi6 los derechos humanos. Para él, dicho
contexto:

Consiste en una vida buena —es decir, una vida que esté de acuerdo con las
exigencias primordiales y la esencial dignidad de la naturaleza humana, o
sea, una vida moralmente recta y feliz— del conjunto social como tal, de la
multitud agrupada, de suerte que los crecientes tesoros y herencias de cosas
buenas, que pueden comunicarse, que estan involucrados en la vida buena
del conjunto, sean esparcidos y vueltos a distribuir entre los individuos que
forman parte de la comunidad.'"?

Por todo ello, para Maritain, la accién politica se orientaba a lograr las
condiciones tangibles que facilitaban y protegian, tanto la generacion de
bienestar material y ético, como su redistribucion entre los que formaban
parte de la comunidad.

La critica de este filosofo al modelo ilustrado continud con trabajos que
ofrecieron una articulacion de la filosofia politica en la que pretendia justifi-
car un nuevo humanismo que superara las deficiencias de la version liberal-
burguesa.?” En 1936, public6 Humanismo integral, donde “describe su perso-
nalismo politico en su forma mas clasica”.”' En ese libro, el filosofo francés
explico que el “humanismo antropocéntrico” —el que surgi6 de la filosofia
racionalista ilustrada— aislaba a la persona, concibiéndola como un atomo

198 Ibidem, p. 237.

199" Ihidem, p. 226.

200" Maritain escribi6 en su diario: “Comenzo para mi, un periodo de reflexién [tras su
desencanto con la Action Frangaise] dedicado a la filosofia moral y politica en la que intenté
desarrollar el caracter auténticamente cristiano de la politica y establecer, a la luz de la filo-
sofia de la historia y de la cultura, el verdadero significado de la inspiracion democratica y
de la naturaleza del nuevo humanismo que estamos esperando”, citado en Hughes, Henry
Stuart, The Obstructed Path: French Social Thought in the Years of Desperation: 1930-1960, Nueva
York, Harper & Row, 1968, p. 75.

201 Moyn, Samuel, “Personalism, Community, and the Origins of Human Rights”, en
Hoftmann, Stefan-Ludwig (ed.), op. cit., p. 91.
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cuya dignidad exigia la ausencia de toda intervencion ajena a ese nucleo de
libertad, cualesquiera que fuera el origen de esa intrusion:

Primero con Descartes, luego con Kant y Rousseau, habia creado de la perso-
nalidad del hombre una imagen altiva y espléndida, infrangible, celosa de su
inmanencia y de su autonomia, y finalmente buena por esencia. En nombre
de los derechos y de la autonomia de esta personalidad, la polémica racionalis-
ta condena toda intervencién externa en este universo perfecto y sagrado.?%?

El modelo racionalista prometia un orden fundado en la naturaleza
controlada por la técnica, que aseguraba al individuo el ejercicio de su li-
bertad, y le garantizaba su bienestar temporal de forma creciente. Pero los
fundamentos de esta fe en el progreso, expone Maritain, poco a poco se fue-
ron dispersando. La biologia implicita se descartd con las conclusiones de
Darwin; la psicologia de la persona se desarticul6 con las ideas de Freud; y
su pertenencia y responsabilidad por la vida comun se frustr6 con el Estado
hegeliano.?"

Mientras hubo reservas espirituales para suscitar y justificar los esfuer-
zos por la vida en comun y la obediencia a un Estado, el andamiaje intelec-
tual ilustrado parecia haber acertado con su explicaciéon del mundo y del
hombre. Pero el individualismo sec6 las fuentes de la solidaridad, exigien-

292 Maritain, Jacques, Humanismo integral. Problemas temporales y espirituales de una nueva cris-
tiandad, trad. de Alfredo Mendizabal, Madrid, Palabra, 1999, pp. 55 y 56.

203 Segtin Chesterton, los pensadores modernos se autoproclaman como herejes que re-
chazan la tradicién de la que provienen. El autor inglés ironiza argumentando que en el
fondo no han descubierto nada nuevo, sino que eligen algin fragmento de sus predecesores
y lo magnifican: “El hereje (que también es el fanatico) no es un hombre que ama dema-
siado la verdad; nadie puede amar demasiado la verdad. El hereje es un hombre que ama
su verdad mas que la verdad misma. Prefiere la verdad a medias que él ha descubierto, a la
verdad completa que ha encontrado la humanidad. No le gusta ver su pequena y preciosa
paradoja atada con veinte perogrulladas en el paquete de la sabiduria del mundo. A veces,
tales innovaciones tienen una sombria sinceridad, como Tolstoi; otras, una sensitiva y feme-
nina elocuencia como Nietzsche vy, a veces, un admirable humor, animo y espiritu publico,
como Bernard Shaw. En todos los casos, provocan una pequefa conmocion vy tal vez crean
una escuela. Pero siempre se comete el mismo error fundamental: se supone que el hombre
en cuestion ha descubierto una nueva idea. Pero, en realidad, lo nuevo no es la idea sino
la separacion de la idea. Es muy probable que la idea misma se encuentre repartida en
todos los grandes libros de un caracter mas clasico e imparcial, desde Homero y Virgilio a
Fielding y Dickens. Se pueden encontrar todas las nuevas ideas en los libros viejos, sélo que
alli se las encontrara equilibradas, en el lugar que les corresponde y a veces con otras ideas
mejores que las contradicen y las superan. Los grandes escritores no dejaban de lado una
moda porque no habian pensado en ello, sino porque habian pensado también en todas las
respuestas” (Chesterton, Gilbert Keith, £l hombre comin y otros ensayos sobre la modernidad, trad.
de Ana Maria Diaz y Pablo Valle, Buenos Aires, Lohlé-Lumen, 1996, p. 11).
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do que la unidad politica se consiguiera solo por un adiestramiento exter-
no.?’* El totalitarismo marxista, el nazismo, y el capitalismo inhumano, eran
muestra de ese fracaso.

El humanismo integral que proponia Maritain para reconstruir una
vida en comun, adecuada a la dignidad de la persona, colocaba a ésta en el
centro de su argumento. No pretendia volver a tiempos pasados, sino que,
bajo las condiciones presentes en el mundo occidental de su tiempo, edifi-
caria una comprension desde el valor de la persona por si misma, como ser
relacional con destino trascendente.

Para lograrlo, argument6 el francés, hacia falta que se dieran tres con-
diciones. Primera, el reconocimiento de un pluralismo legitimo entre los
distintos niveles de comunidades politicas, econémicas, juridicas y religio-
sas, en las que se respetara la heterogeneidad propia de la sociedad civil en
todos sus ambitos.”™ Segunda, la edificaciéon sobre la autonomia legitima de
lo temporal, aquella que se requiere para que bajo sus propias reglas genere
condiciones de vida digna —material y moral— para la persona. En este
sentido, la misién de la comunidad politica consistiria en desarrollar con-
diciones que lleven a las personas a un grado de vida material, intelectual,
moral y sobrenatural conveniente para el bien y la paz de todos.

La tercera caracteristica de ese humanismo integral seria la “extrate-
rritorialidad de la persona respecto a los medios temporales y politicos”.?%
Esto significaba que, por una parte, se debia realizar una obra comun por
parte de la sociedad en cuanto comunidad de personas; algo que soélo se
desarrollaria si éstas actuaran en cuanto tales —como sujetos de su accion,
incomunicables y dignos— de forma que se vincularian intimamente en ese

esfuerzo comuin.?"’

204 «F] triunfo del racionalismo y del liberalismo, es decir, de una filosofia de la libertad

que ve en cada individuo abstracto y en sus opiniones la fuente de todo derecho y de toda
verdad, acabd con la unidad espiritual [...] La unidad politica de la comunidad s6lo podra
entonces buscarse por medios de adiestramiento externo, de pedagogia politica o de coac-
ci6n; por medios de Estado, muy semejantes en cuanto a la técnica, a los empleados por el
comunismo soviético para ejercer su dictadura. Y como al mismo tiempo se comprende la
necesidad del acuerdo interior de pensamientos y de voluntades para consolidar la unidad
politica, se buscara y se impondra por los mismos medios una pseudounidad intelectual y
espiritual” (zbidem, pp. 200y 201).

205 «La ciudad debe [...] conceder a las diversas familias espirituales que viven en su seno,
estructuras juridicas que ella misma, en su prudencia politica, adapte, por una parte, al esta-
do de aquéllas, y, por la otra, a la orientacién general de la legislaciéon hacia la vida virtuosa
y a las prescripciones de la ley moral, a cuyo cumplimiento dirige en cuanto es posible esa
variedad de formas™ (ibidem, p. 210).

295 Ihidem, p. 222.

207 Cfc ibidem, pp. 250 vy ss.
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Por la otra, se debia tomar en cuenta que “lo que hay de mas profundo
en la persona, su vocacion eterna, con los bienes ligados a esta vocacion,
esta por encima de esta obra comun [terrena] y la finaliza”.?"® En otras pa-
labras, la persona edificaria su existencia desde su vida concreta, aunque su
paso por la tierra no fuera definitivo.

La vocaciéon del hombre era concebida con un asunto tanto temporal
como eterno, y es la misma persona la que experimentaria esa distincion v,
al mismo tiempo, esa unidad. De tal manera que, tanto el proyecto de los
derechos humanos, como el de la edificacién de una comunidad politica,
nunca serian, para Maritain, aspiraciones absolutas, ni logros definitivos.

A lo largo de Humanismo integral, Maritain procurd aprovechar los ele-
mentos que consideraba positivos del racionalismo para elaborar su propio
argumento.?”? Sin embargo, en este trabajo todavia no utiliz6 el lenguaje de
los derechos, ni hizo referencias concretas a los derechos humanos.?'’ Los
derechos naturales de la escuela racionalista eran, por entonces, objeto de
critica del sistema que denunciaba Maritain.

IV. LA CONVERSION DE MARITAIN EN FILOSOFO
DE LOS DERECHOS HUMANOS

No fue sino hasta 1942, cuando sali6 a la luz su texto Los derechos del hombre y
la ley natural,*'' en el que el filésofo francés integré el lenguaje de los derechos
a su propuesta intelectual. En ese libro ofrecié una explicaciéon completa y
coherente de éstos y, al mismo tiempo, los conectd con sus criticas previas al
modelo ilustrado-racionalista. Segiin Moyn, cuando Maritain publicé esta

208 Ihidem, p. 176.

209 . Stibora, Carrie Rose, “Jacques Maritain and Alasdair MacIntyre on Human
Rights”, Catholic University of America, tesis doctoral, 2013, pp. 30-32; disponible en
hitps://cuislandora.wrlc.org/islandora/object/etd 034597 .

219 En este texto, Maritain sélo utiliza cl lenguaje de derechos una vez: “Cuando Roma,
en tiempos de Gregorio XVI y de Pio IX, condenaba la pretension de hacer de la libertad
de prensa o de la expresion del pensamiento fines en si y derechos sin limites, no hacia sino
recordar una necesidad elemental del gobierno de los hombres. Tales libertades son buenas
y responden a exigencias fundamentales de la naturaleza humana; mas necesitan estar re-
guladas, como todo lo que no es del orden propiamente divino. La manera dictatorial o to-
talitaria de regularlas —por el aniquilamiento— nos parece detestable; la manera pluralista
de reglamentarlas —por la justicia y la autorregulacién progresiva— nos parece buena y no
serfa menos fuerte que justa (Maritain, Jacques, Humanismo integral..., cit., p. 227).

2L En espaiiol se publicé como Los derechos del hombre y la ley natural, cit.; se reedité como Los
derechos del hombre y la ley natural. Cristianismo y democracia, cit.
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obra, se convirti6 en el “filésofo de los derechos humanos que no habia sido
antes”.21? El mismo sugiere que este autor dio ese paso por varios motivos.

En primer lugar, por el uso corriente que en la tradicion estadounidense
ya se le daba al lenguaje de los derechos, con la que convivié mientras vivia
en el exilio. En segundo lugar, porque la doctrina social de la Iglesia adoptd
estos modos de decir en su denuncia contra los abusos de los gobiernos tota-
litarios y de los sistemas contrarios a la dignidad del hombre.?"?

En tercer lugar, la propia experiencia personal sobre las atrocidades
de la guerra lo empujaron no sélo a utilizar este lenguaje como método de
denuncia —como, por ejemplo, en A Christian Looks at the Jewish Question en
1939—2", sino a buscar una fundamentacién coherente de estos requeri-
mientos expresados en términos de derechos. Por ello fue un proyecto que
lo llevé a explicar sus ideas desde los derechos naturales, algo comun en la
tradicion ilustrada, pero sin partir de los presupuestos racionalistas que ha-
bia criticado con anterioridad. Crosson es de la misma idea:

Hasta donde sé, en todos sus escritos sobre temas sociales y politicos de los
anos veinte y tempranos treintas, Maritain nunca discute sobre los derechos
naturales y utiliza el término sélo una vez, y de pasada [...] Vale la pena notar
que, incluso cuando Maritain utiliza esporadicamente estos conceptos [dere-
chos, derechos fundamentales, derechos naturales...], nunca anade alguna
cita o referencia de Tomas de Aquino sobre ellos. En otros temas, las citas de
los textos tomistas son abundantes. Sin embargo, en sus escritos de los cuaren-
ta, el tema de los derechos humanos aparece con més frecuencia y es objeto
de un andlisis detallado. [...] Me inclino a creer que, sin embargo, la tradi-
cion politica estadounidense jugd mas un papel heuristico que substantivo.
Me refiero a que ¢l encontré en el lenguaje de derechos naturales un universo
discursivo, un tipo de lugares comunes, con los que podria hablar eficazmen-
te a una audiencia americana secular y que lo llevé por nuevas direcciones
[...] Con esto no quiero decir que la adopcion y adaptacion del lenguaje de

212 Moyn, Samuel, “Jacques Maritain, Christian New Order, and the Birth of Human
Rights”, Social Science Research Network, Nueva York, 2008; disponible en Attp://ssrn.com/ab
stract=1154345.

213 Como la enciclica Rerum Novarum de Leon X1, Quadragesimo Anno de Pio XI, o las
criticas de este tltimo contra el nazismo y el comunismo con Mt Brennender Sorge y Dwini
redemptoris, respectivamente.

214 Cfr. Maritain, Jacques, A Christian Looks at the Jewish Question, Nueva York, Longmans,
Green and Co., 1939. Ahi Maritain articula su defensa de los judios y acusa las acciones de
los nazis. Lo hace en nombre de una justicia comtn y la comin fraternidad humana. Sugiere
que su alegato es aplicable, independientemente de la organizacion politica en la que viven
los judios e, incluso, a pesar de que dicha denuncia sea calificada como intromisiéon en nom-
bre del principio de soberania de los Estados.
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derechos naturales fuera sélo una estrategia retorica. Maritain como fil6sofo,

adopté e hizo suyo ese concepto.?!?

1. El argumento mariteniano sobre los derechos humanos
A. El contexto humanista necesario para los derechos de la persona

Maritain hace preceder su discusion sobre los derechos humanos de
una explicacién sobre la persona, el bien comun y sus interacciones. Esta
disposicion indica que su concepto de derechos humanos sélo puede com-
prenderse si se toman en cuenta las dos anteriores nociones. De hecho, pa-
rece reconocer la necesidad de ofrecer esos matices, con la intencion de se-
parar su explicacion de la ilustrada-racionalista. Por entonces, entre amplios
sectores de la cultura intelectual catélica, el uso del lenguaje de los derechos
era percibido como poco ortodoxo. Acudir a dichos términos significaba
tomar una posiciéon tan audaz como novedosa.?'®

En Los derechos del hombre y la ley natural, Maritain recordé la distincion
conceptual entre individuo y persona. Esta ultima hace referencia a un-
todo-en-relacion,?'” a alguien humano que excede el ambito material gracias
a su espiritualidad entitativa, a través de la cual, conoce, decide y ama. Una
totalidad dependiente por completo de su materia, pero independiente has-
ta cierto punto de ella para actuar. Abierta a otras, se gobierna a si misma
para entrar en relaciéon con otras personas, especialmente con quien puede
garantizar su relacion plena.?'® En cambio, el término “individuo” se refiere
a “un trozo de materia, un elemento individual en la naturaleza, como un

215 Crosson, Frederick J., “Maritain and Natural Rights?, The Review of Metaphysics, vol. 36,
nam. 4, 1983, pp. 898, 901.

216 “Mientras los derechos humanos como instrumento argumentativo, parecen ser un
lugar comun en nuestros dias, es importante senalar que al adoptar ese lenguaje, Maritain
arriesgaba mucho, al ir contra la vena de la derecha cristiana de por entonces” (Stibora,
Carrie Rose, op. cit., p. 34).

217" Rhonheimer le llama “autonomia participada, que, como mediacion de tconomia
[como origen dltimo de las normas morales], es simultaneamente teonomia participada”
(Rhonheimer, Martin, La perspectiva de la moral. Fundamentos de la ética filosdfica, trad. de José
Mardomingo, Madrid, Rialp, 2000, p. 332, nota al pie 122).

218 “La nocién de persona implica las nociones de totalidad y de independencia. Por eso
para nuestro autor [Maritain|, decir que un hombre es persona equivale a decir que es mas
bien un todo que una parte, antes independiente que siervo [...] El concepto de individuo en
Maritain no afecta al concepto substancial de persona. Ya que el hombre como individuo
es sujeto y no puede ser disuelto en lo universal o en el superior. Lo mas perfecto en toda la

naturaleza, el ser personal, se mantiene por medio de la individualidad, con identidad propia
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atomo, una espiga de trigo, una mosca o un elefante son elementos indivi-
duales en la naturaleza”.?"”

Por ser persona, el ser humano es una totalidad auténoma digna, pero
abierta esencialmente a la relaciéon con otras personas, necesitada de un
discurso racional para existir “desde”, “con” y “para” otros. Nace de otras,
existe junto con alguien mas, sus fines se realizan cuando vive para las de-
mas. Asi como so6lo se puede decir hijo en relaciéon a unos padres; decir
persona significa referirse a un ser que sélo existe en relaciéon. De ahi que
tienda en si mismo a la vida social: “no es un pequeno dios sin puertas ni
ventanas, como la ménada de Leibniz, o un idolo que ni ve ni oye [...] No
podemos hacer crecer entre nosotros la vida y la actividad, sin respirar entre
nuestros semejantes”.??

Es decir, por ser persona, su existencia le implica tanto un relata
(“ser-alguien-quien-se-relaciona”) como una relatio (“cémo-es-que-esta-
relacionado”).??! De ahi que viva en una comunidad politica, y al mismo
tiempo s6lo sea capaz de participar de esa vida social como un incomunica-
ble digno. Unicamente es humano auténtico si se comporta como alguien
que toma postura ante su propia existencia y su actuar, que lo manifiesta
como incomunicable en esa decision, insustituible en su presencia, y hace
patente su dignidad radical que transmite a sus relaciones con los demas.
Por ese motivo, toda decision en la que se manifiesta su ser persona, lo ma-
nifiesta y lo mantiene en relaciéon con el resto.

Si la comunidad es la interacciéon de personas que buscan realizar el
bien ético que captan racionalmente, y estas acciones las conectan con las
demas, entonces el bien comin de una comunidad no puede ser solo la
suma aritmética de beneficios tangibles —no es un hedonista calculo utili-
tario— ni la:

frente al universo” (Rumayor Fernandez, Miguel Angel, LEducacion, voluntad y Dios; notas sobre la
paideia personalista de Jacques Maritain, Madrid, Caparros Editores, 2006, pp. 84, 86).
219 Maritain, Jacques, Los derechos del hombre y la ley natural. Cristianismo y democracia, cit., p. 14.

220 Ibidem, p. 16.

221 Kaufmann sostiene que “el concepto de relacion significa que para un ser resulta

constitutiva su conexion con otros seres. Pone el acento sobre ese estar-constituido-con |...|
En la persona se realiza de forma concreta la relacionalidad, la unidad estructural de relatio
y relata. La ya aludida ontologia relacional debe ser en su conformaciéon una ontologia de la
persona; una ontologia que no se considere ya la cosa sino la persona como arquetipo del
ser. Por tanto, también la ontologia del derecho ha de constituirse como ontologia relacional-per-
sonal [...] El hombre se realiza como persona en su vinculacién y dependencia con otras
personas y cosas, para bien o para mal: es padre e hijo, comprador y vendedor, malhechor y
victima, propietario y ladron. Estas relaciones personales forman el fundamento, la ‘materia’
del orden juridico” (Kaufmann, Arthur, “;Qué es y como ‘hacer justicia™”, cit., pp. 28 y 29).
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coleccion de bienes privados, ni el bien propio de un todo, como la especie
en relacion con los individuos o como la colmena en relaciéon con las abejas,
[que] se refiere[n] a si mismo. [... Por el contrario,] es su comuniéon en el vivir
bien; es, por tanto, comun al todo y a las partes, partes que son ellas mismas
todos, ya que la nocién misma de persona significa totalidad; partes sobre las
que se vuelca y que se deben beneficiarse de é1.%22

En este orden de ideas, para Maritain, si la persona es por definicién
“alguien-en-relacion-con-otros”; si, ademas, la comunidad se edifica con la
interaccion de aquéllas en cuanto tales; entonces, la plenitud de la primera
depende, tanto de la participacion en la construccion de la segunda, como
de la redistribucién o comunicacién de esos bienes logrados en comun entre
cada persona. En otras palabras, el bien de la comunidad debe, al mismo
tiempo, tanto construirse, como transferirse entre quienes constituyen esa
sociedad.?”

En esta correspondencia e intercambio con la comunidad politica, la
persona debe participar como tal, y recibir de ella las cargas y beneficios
que esto implica, sin renunciar a ser tratada como alguien con dignidad. De
aqui se sigue que la actitud adecuada, gracias a la cual cada ser humano se
introduce en ese conjunto de interacciones y forma parte de ese dinamismo
que es la sociedad —sefiala Maritain—, es la “amistad civica” que parte de
la justicia, pero la trasciende:

Si la estructura de la sociedad surge ante todo de la justicia, el dinamismo
vital y la fuerza creadora interna de la sociedad surgen de la amistad civica.

222
223

Maritain, Jacques, Los derechos del hombre y la ley natural. Cristianismo y democracia, cit., p. 18.
“La verdad es que el hombre se compromete entero, pero no segin ¢l mismo entera-
mente, [sino] como parte de la sociedad politica, ordenado al bien de ésta. Del mismo modo
un buen filésofo se compromete enteramente en la filosofia, pero no segin todas las funcio-
nes y segun todas las finalidades de su ser; se compromete todo entero en la filosofia segin
la funcién especial de la inteligencia en él. La persona humana se compromete enteramente
como parte de la sociedad politica, pero no en virtud de todo lo que es, ni segun todo lo que
le pertenece [...] El hombre es parte de la comunidad politica e inferior a ésta segtn las
cosas que, en €l y de él, dependen, en cuanto a su misma esencia, de la comunidad politica.
Asi un matematico ha aprendido las matematicas gracias a las instituciones educativas que
tnicamente la vida social hace posibles; esa formacién progresiva ha sido recibida de otros y
testimonia las indigencias del individuo humano y su dependencia de la comunidad [...] Por
otra parte, el hombre sobrepasa la comunidad politica segtin las cosas que, en él y de €l, se
refieren a la ordenacion de la personalidad como tal al absoluto y que dependen, en cuanto
a su misma esencia, de algo mas que la comunidad politica [...] Por ello, la comunidad no
tiene el derecho de pedir a un matematico que tenga por verdadero un determinado sistema
matematico mas que otro o enseflar unas determinadas matematicas que se piensa son mas
acordes a la ley del grupo social” (thidem, pp. 23 y 24).
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[...] La justicia y el derecho no bastan; son condiciones pre-requeridas, in-
dispensables. La sociedad no puede vivir sin la perpetua dacion y el perpetuo
acrecimiento que provienen de las personas, sin la fuente de generosidad,
escondida en lo més profundo de la vida y de la libertad de las personas, que

el amor hace brotar.?**

Gracias al esfuerzo por integrarse en su comunidad, es que se configura
y se despliega la vida de la persona como tal. Empeno que se traduce, entre
otras cosas, en ajustar su comportamiento a la dignidad de quienes convi-
ven con €l. En consecuencia, para Maritain, gracias a este dinamismo de
edificacion de comunidades de personas —mediante la justicia y la amistad
civica— es como se manifiesta y logra la madurez de la conciencia personal.

Los derechos humanos serian una manifestaciéon de esos bienes a edi-
ficar, y al mismo tiempo, tendrian como condicién de posibilidad, esa ca-
pacidad de empatia para mover a la persona a realizarlos. El esfuerzo por
cumplir los derechos humanos, desataria un proceso de maduracién ética
y humana en la persona y en su comunidad. Maritain, como puede verse
en Los derechos del hombre, articula una explicacion en la cual la empatia que
nace naturalmente de la conciencia de la propia humanidad, se encuentra
en el centro de su idea de derechos humanos: “Pienso en el progreso de la
conciencia, en cada uno de nosotros, de nuestra igualdad fundamental y de
nuestra comunion en la naturaleza humana; y pienso en el progreso de esa
igualdad de proporciéon que realiza la justicia, al tratar a cada uno segtn lo
que le es debido, y ante todo, a todo hombre como hombre”.?*

Todo este recorrido ha preparado el contexto intelectual donde el filo-
sofo francés encuentra, justifica y fundamenta los derechos humanos. Mari-
tain comprende estos derechos fuera de la tradiciéon individualista burguesa,
donde no existe una obra comun por realizar. Para la modernidad racio-
nalista, el Estado tiene como mision la proteccion de la libertad individual
contra los eventuales obstaculos que surjan de la autonomia de otros, para
que cada uno —aislado— se ocupe en enriquecerse individualmente. Estos
presupuestos conceptuales, “confunde[n] la verdadera dignidad de la per-
sona con la ilusoria divinidad de un individuo abstracto que se bastaria a si
mismo, la persona humana [es] dejada sola y desarmada”.?*

También considera que, desde la perspectiva marxista, los derechos hu-
manos se convierten en un instrumento por el que el individuo se coloca
instrumentalmente al servicio del todo social: la industria que pretende el

2% Ibidem, p. 37.
225 Ihidem, p. 38.
226 Ihidem, p. 42.
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dominio de la naturaleza. Para ellos, “la dignidad de la persona no es recono-
cida y la persona humana es sacrificada al gigantismo de la industria, que es
el dios de la comunidad econémica”.?”” En una sociedad, piensa Maritain,
se debe proteger la libertad, se ha de procurar someter la naturaleza por me-
dio del trabajo y defender a la comunidad de todo lo que la amenace. Pero el
objeto esencial de la sociedad de personas, es lograr: “la buena vida humana
de la multitud, [...] el perfeccionamiento interno y progreso —material sin
duda, pero también espiritual y moral— gracias al que los atributos del
hombre pueden realizarse y manifestarse en la historia. [...] En resumen, la
obra politica es esencialmente una obra de civilizaciéon y cultura”.?*

Parte de este reto civilizador consiste, como se ha dicho ya, en ajustar
el comportamiento de la persona a las exigencias de su propia condicion
de humana, de su dignidad de persona, y de su vida en comunidad. Sélo de
esa manera se logra tanto la participacion digna de ella en la obra politica,
como la redistribuciéon de los bienes —materiales, culturales y espiritua-
les— entre los miembros de la comunidad. Es la Ginica forma en la que se es
coherente con la dignidad de la persona y se pueden lograr las verdaderas

aspiraciones de su ser.?”

B. Su primera explicacion: exigencias de lo humano conocidas
por alguien en cuanto ser-personal

Maritain aclara que para referirse filoséficamente a los derechos del
hombre, se ha de aludir a la ley natural o a lo que los antiguos llamaban ley

227 Idem.

228 Ihidem, pp. 42 y 43. Mis adelante recapitula su pensamiento asi: “Resumamos las notas
caracteristicas de una sana sociedad politica que hemos expuesto en el curso de los analisis
precedentes: Bien comun que se vuelca hacia las personas; autoridad politica que dirige a
hombres libres hacia su bien comtn; moralidad intrinseca del bien comin y de la vida po-
litica. Inspiracion personalista, comunitaria y pluralista de la organizacion social. Vinculo
organico de la sociedad civil con la religion, sin constriccién religiosa ni clericalismo, dicho
de otro modo, sociedad realmente y no decorativamente cristiana. El derecho y la justicia, la
amistad civica y la igualdad que comporta como principios esenciales de la estructura, de
la vida y la paz de la sociedad. Obra comun inspirada por un ideal de libertad y de fraterni-
dad, tendiendo en su limite superior a la instauraciéon de una ciudad fraternal donde el ser
humano sea emancipado de la servidumbre y la miseria” (ibidem, p. 50).

229 La concepcién individualista-burguesa o totalitarista marxista acaba con la persona
y con la comunidad también porque espera muy poco de ella. Minan y secan sus impulsos
éticos: “Si nuestra civilizacién agoniza, no es porque ose demasiado, ni porque proponga
demasiado a los hombres. Es porque no osa lo bastante, ni les propone lo bastante. Revivird;
una nueva civilizacién vivira, a condicién de esperar, y querer, y amar verdaderamente y
heroicamente la verdad, la libertad y la fraternidad” (tbidem, p. 46).
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no escrita. No tanto a lo que el iusnaturalismo racionalista se referia con ese
término, ni a lo que los positivistas critican sobre el derecho natural, que
mas bien parece un “fantasma salido de algunos malos manuales”.*°

En el punto de partida de su explicacion, asume que se aceptan tres rea-
lidades: primero, una naturaleza humana comun: el hecho de que todos los
hombres participen del mismo modo de ser. Segundo, a esa humanidad le es
intrinseca una capacidad cognitiva por la que comprende tanto el sentido y
significado de su accién, como los fines que pretende conseguir y afirmar. Y,
tercero, parte del presupuesto de que su forma de ser esta orientada a lograr
los fines propios de lo que es. Como el piano: su diseno le orienta a producir
un tipo de sonidos, y si se operan en ¢l el tipo de acciones apropiadas a su
ser, emitira los sonidos adecuados, los afinados, a esa condicién.

El fil6sofo francés une estos tres presupuestos y concluye: debe existir en la
razén, una disposiciéon natural para descubrir ese orden propio a su forma
de ser; y, en consecuencia, algo que le permita, mediante la elecciéon de una
accion ajustada a ello, y por tanto razonable, afinarse conforme a los fines
propios de lo que es como persona humana. Es la manera de honrar y de ser
fiel a su propia condicion. En efecto: “Hay en virtud misma de la naturaleza
humana, un orden o una disposicion que la razon humana puede descubrir
y segun la cual la voluntad humana debe actuar para ajustarse a los fines

necesarios del ser humano. La ley natural no es otra cosa que eso”.*!

C. Maritain afina su argumento

De esta manera, Maritain comienza su explicacion sobre los derechos
humanos en 1942, la clarifica y detalla en 1947 durante su colaboracién con
la UNESCO; pero es en 1951, después de la aprobaciéon de la DUDH, al
publicar Man and State,** donde articula con mayor claridad su respuesta a
las tres preguntas presentes en cualquier intento de justificacion racional de
los derechos humanos.

a. La “normalidad de funcionamiento” o elemento ontologico

Aunque el argumento ya no estaria a disposicién de los redactores, vale
la pena referirse a él. En efecto, en El hombre y el Estado distingue dos compo-

20 Ibidem, p. 54.

B Ibidem, p. 55.

232 (. Maritain, Jacques, El hombre y el Estado, trad. de Manuel Guerra, Buenos Aires,
Guillermo Kraft Limitada, 1952.
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nentes del derecho natural. El primero lo llama “elemento ontolégico”. Un
piano, en la estructura interna de su ser, esta configurado —disefiado racio-
nalmente— para producir un tipo especifico de sonido, propio de su opera-
cion. Esta es la “normalidad de su funcionamiento™, que exige ser puesta en
practica para que el piano logre los fines para los que esta disefiado desde
su disposicion intrinseca. En otras palabras, es la ley intima de las cosas por
las que pide funcionar de manera tal que haga realidad los bienes incoados
en la propia disposicion de su ser.

En el caso del piano, la presencia de un teclado que percute unas cuer-
das de acero, mediante un martillo envuelto en fieltro colocado en una caja
de resonancia, produce un sonido especifico en distintas escalas. Cuando el
piano es tratado conforme a lo que es, producira los sonidos apropiados a
su condiciéon. Funcionard con “normalidad”. Es decir, conforme al “modo
adecuado en que, por razén de su estructura y fines especificos, deberia al-
canzar la plenitud del ser, tanto en su crecimiento como en su conducta”.?*

Este elemento fundamenta que ciertas acciones ajusten el comporta-
miento de la persona conforme a lo que es: lo afinan, su estructura propia
le permite sonar armoénicamente de acuerdo a su diseno teleolégico y ra-
cional. En este sentido, seran obligaciones morales aquellos imperativos que
manifiestan la normalidad en el funcionamiento del ser que se es y, en con-
secuencia, le permiten existir como ser persona humana ajustada. Maritain
identifica esas disposiciones o equilibrios con la ley natural,**
pondencia que ya habia explicado en Los derechos del hombre:

una corres-

La nocién de derecho y la nocién de obligacién moral son correlativas; ambas
descansan sobre la libertad propia de los agentes espirituales; si el hombre
esta obligado moralmente a las cosas necesarias para la realizaciéon de su des-
tino, es porque tiene el derecho de realizar su destino; y si tiene el derecho de
realizar su destino, tiene derecho a las cosas necesarias para ello.?®

Ahora bien, en ese disefio no se encuentran condensadas y formula-
das, como sugeria Leibniz, todas las reglas apropiadas a cualquier situacion
practica en que la persona vive. Se trata, mas bien, de un diseflo que, al
ponerse en juego en la accién, se manifiesta inclinandose hacia la operacion

235 Ibidem, p. 105.
231 “E] precepto: no mataras, es un precepto del derecho natural. Porque uno de los fines
primordiales y generales de la naturaleza humana es preservar la existencia o el ser; el ser de
aquella existencia que es una persona, y de un universo en si; porque el hombre, en tanto que
lo es, tiene derecho a la vida™ (Zbidem, p. 106).

235 Maritain, Jacques, Los derechos del hombre y la ley natural. Cristianismo y democracia, cil., p. 58.
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por ejecutar. Al realizarla, el ser humano se ajustaria conforme a esa “inti-
ma estructura dinamica de aquella esencia racional”.?

Asi pues, el elemento ontolégico de la ley natural se refiere a las finali-
dades inteligibles involucradas en la accién, y sdlo comprensibles mientras
se actlia o en vistas a la accion libre y personal. Estas expresan las exigencias
propias de su estructura 6ntica, y que se encuentran como a la espera de ser
afinadas por la operacién decidida. Seran inmutables, en el sentido de ex-
presar una normalidad de funcionamiento requerida por su modo de ser. Pero
su presencia no es abstracta, como si fueran ideas platonicas, sino mas bien
existencial. Se trata de las exigencias propias de este ser humano concreto,
que toma conciencia de su propia condicion cuando prevé que un acto lo
hara percutir adecuadamente y escucharse ajustado.

b. El elemento gnoseologico: la connaturalidad racional

De esta forma, el profesor francés introduce el segundo ambito que
fundamenta la ley natural: el “elemento gnoseologico”. Habia dicho que la
exigencia por sonar afinado se vuelve cognoscible s6lo cuando esta en juego
la normalidad del funcionamiento en el contexto de una operacion por rea-
lizar aqui-ahora. Si esto es asi, entonces tendria que existir una capacidad
humanamente natural para darse cuenta de aquello. Su razén debe estar
disenada para percibir esa cognoscibilidad.

Maritain sefiala que ese conocimiento puede lograrse con mayor o me-
nor precision, facilidad, certeza o grado. Pero la estructura esencial de ese
“darse cuenta” ordena hacer el bien y evitar el mal. Ese es “el iinico cono-
cimiento practico que todos los hombres tienen en comun de una manera
natural e infalible, como un principio que no necesita demostraciéon”.*” Por
ello, se juzgard como bueno aquello que ajuste la persona a lo que percibe
que lo armoniza; y se determinara como malo aquello que entiende que lo
desafina.

Esta estructura cognitiva, universal y comun, es definida por Maritain
como principio o preambulo, pero no la ley racional de la normalidad de
funcionamiento. Esta ley de la naturaleza de la persona es “el conjunto
de cosas que se deben y que no se deben hacer, que se siguen de un modo

236
237

Maritain, Jacques, £l hombre y el Estado, cit., p. 106.
Maritain, Jacques, Los derechos del hombre y la ley natural. Cristianismo_y democracia, cit., p. 56;
el mismo parrafo lo reproduce en Maritain, Jacques, £/ hombre y el Estado, cit., p. 108.
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necesario, por el simple hecho de que el hombre es hombre, en ausencia de
cualquier otra consideraci6on”.**®

En otras palabras, en la estructura cognitiva de las acciones afinadas a
la naturaleza se encuentra una predisposicion intelectual por la que se des-
cubrira cuando esta en juego el logro y el dafio al bien basico de la existen-
cia a través del comportamiento, qué se debe elegir y cuando realizar las ac-
ciones basicas de la existencia y rechazar las que la amenazan o destruyen.

Ahora bien, esa forma de conocer no se refiere a la reflexion abstracta
o tedrica propia de la geometria,?’ ni al discurso que se sigue para intentar
aplicar el concepto de ser humano a un caso concreto, ni la explicacion que
ofrecen las distintas escuelas filosoficas de este proceso. El discernimiento de
la ley natural, propiamente hablando, no se da mediante un discurrir de la
razon, sino que es un conocimiento connatural por inclinacion.?* El fil6sofo
francés lo califica como: “obscuro, asimétrico y vital, obtenido de un modo
connatural o congénito, merced al cual el intelecto —a fin de juzgar— con-
sulta y escucha la melodia interior que producen en el individuo las cuerdas

vibrantes de las tendencias permanentes”.?!!

¢. Tres distinciones sobre la experiencia de la ley natural

Maritain sugiere que este preambulo, o estos primeros principios, sélo
se manifiestan —y por lo tanto se pueden percibir— acompafiados de un

238 Maritain, Jacques, Los derechos del hombre y la ley natural. Cristianismo y democracia, cit., p. 56.

239 Graneris apunta que quien “ha visto un perfecto paralelismo entre un libro de geo-
metria euclidiana y un cédigo de derecho natural, ha dejado pasar una profunda diferencia
entre las ciencias especulativas y las practicas” (Graneris, Giuseppe, Contribucion lomista a la
Jilosofia del derecho, trad. de Celina Ana Lértora Mendoza, Buenos Aires, Editorial Universita-
ria de Buenos Aires, 1973, p. 102).

240 Maritain dicté una conferencia en 1951 que titulé “On Knowledge Through Clonna-
turality”, donde explicé que los juicios en los cuales la ley natural se manifiesta a la razén
practica que decide lo que debe actuar en cada momento, proceden por “connaturalidad
o congenialidad” para captar el bien al que apuntan las inclinaciones esenciales de la na-
turaleza humana. M4s adelante enumera tres elementos que describen este conocimiento:
Primero, la ley natural se refiere a las normas conocidas por inclinacién, como un despertar
hacia un objeto a causa de estar orientado a él, en este caso, los fines propios de la existen-
cia humana en cuanto tal. Segundo, son principios conocidos por inclinacién, es decir, sin
el discurrir de la razon, son indemostrables en sentido estricto; no es irracionalidad, sino
naturalidad. Tercero se conoce, pero a través de un ejercicio conceptual y discursivo; en
consecuencia la persona no determina su existencia, ni controla que sea o no conocida. El
ensayo esta recogido en el capitulo tercero en Maritain, Jacques, £/ alcance de la razon, cit., pp.
45-56.

21 Maritain, Jacques, EL hombre y el Estado, cit., p. 110.
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juicio sobre la accion moral concreta; y a la vez asociado a unas condicio-
nes historicas y culturales. Por eso, el conocimiento de la ley natural “se ha
desarrollado dentro del doble tejido protector de las inclinaciones humanas
y de la sociedad humana”.?*

De forma tal que nuestra comprension de ella siempre va unida a una
experiencia cultural y a una perspectiva historica determinada. Sélo a través
de ella, la persona se acerca a ese preambulo y toma conciencia de su pre-
sencia. A partir de aqui, Maritain es capaz de distinguir tres realidades di-
ferentes: primera, la operacién existencial de ley natural; segunda, la expe-
riencia y la toma de conciencia de su presencia; y tercera, las explicaciones
doctrinales que desarrolla cada escuela filosofica para explicarse algo asi.***

Si la ley natural se refiere a las inclinaciones humanas esenciales, per-
meadas de racionalidad —elemento ontolégico— y captadas por inclina-
cién connatural —aspecto gnosecologico—, entonces éstas animan y mol-
dean toda tradiciéon moral.?** La persona conoce los preceptos de la ley
natural s6lo a través de su tradicién moral; y por su puesta en practica, ex-
perimenta, repiensa y reconduce los elementos de esa tradicion que orientan
y afinan al hombre. Sélo a través de la vida cotidiana en la propia tradicion
moral, la persona esta en condiciones de darse cuenta de cudles costumbres
o justificaciones son ineficaces, o cudles dificultan la humanizacién de la
persona y su comunidad; o cudles son las eficaces, orientadas y afinadas.

De ahi que el esfuerzo por fundamentar y justificar filoséficamente un
enunciado que contenga alguna obligacion ética —formulada, por ejemplo,
en el lenguaje de los derechos humanos— revela, para Maritain, una espe-
cie de “geologia de la conciencia”:

El trabajo natural de la razén espontanea, precientifica y prefilosofica, se
encuentra de continuo condicionado por las adquisiciones y servidumbres, la

22 Ibidem, p. 111.
23 «Por olvidar esta distincion tan simple han nacido muchas perplejidades alrededor de
la ley no escrita. Se dice que esta escrita en el corazon del hombre; si, pero en profundidades
escondidas, tan escondida para nosotros como nuestro propio corazéon. Esta metafora misma
ha provocado multitud de danos, pues lleva a representarse la ley natural como un codigo
bien enrollado en la conciencia de cada uno y que cada uno no tiene mas que desenrollar,
de lo que se saca la consecuencia de que todos los hombres deberian tener naturalmente
un conocimiento igual” (Maritain, Jacques, Los derechos del hombre y la ley natural. Cristianismo y
democracia, cit., pp. 55 y 56).

2 “Dirfa yo que estas inclinaciones auténticamente esenciales determinaron la forma-
cién de las reglas que, reconocidas en forma de esquemas dinamicos desde la época de las
mas antiguas comunidades sociales, persistieron en el hombre, a través del tiempo, asumien-
do formas cada vez mas definidas y mas claramente determinadas” (Maritain, Jacques, £l

alcance de la razén, cit., p. 53).
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estructura y evolucion del grupo social. Existe de esta suerte una especie de
formacion y pudiera decir que de crecimiento vegetativo, del conocimiento
moral y del sentimiento moral, el cual es, de por si, independiente de los sis-
temas filosoficos y de las justificaciones racionales por ellos propuestas, pese
a que, secundariamente, entran, también ellos, en acciéon reciproca con ese
proceso espontaneo.?!

Es decir, de forma natural, la semilla tiende a crecer, desarrollarse, apro-
vechar los nutrientes del entorno para convertirse en planta. Al mismo tiem-
po, su existencia se ve afectada por las condiciones climaticas, como la ca-
lidad de la tierra, el tipo de aire, el cuidado recibido, etcétera. Algunos de
esos elementos del entorno en que vive facilitan el crecimiento natural de la
planta, otros lo entorpecen. Pero es sélo a través de ese ecosistema que el
vegetal puede crecer, y una vez que ha crecido, una vez que existe, entonces
es posible nuestro conocimiento del mismo.

En este sentido, nunca se observa la naturaleza de una planta en cuanto
tal, sino que nuestra comprension de ella parte de la experiencia histérica
que se tiene de ella. El punto de partida de la idea de lo que es ese vegetal,
no es ajena al ecosistema que le permitié6 manifestarse como tal. Pero sera
a través de cada semilla, en su esfuerzo por desarrollarse como lo que es,
que se posibilita un ejercicio de experimentacion y reflexion —un esfuerzo
cultural— para percibir qué aspecto de ese ambiente le viene bien y cual le
perjudica.?*®

25 Maritain, Jacques, “Introduccion”, cit., p. 18. Pérez Lufio concluye algo parecido:

“Ello implica cifrar la fundamentaciéon de los derechos humanos en el despliegue multi-
lateral y consciente de las necesidades humanas, que emergen de la experiencia concreta
de la vida practica. Esas necesidades, en cuanto datos social e histéricamente vinculados a
la experiencia humana, poseen una objetividad y una universalidad que posibilitan su ge-
neralizacion, a través de la discusion racional y el consenso, y su concrecion en postulados
axiologico-materiales [...] Existe, por tanto, un condicionamiento mutuo, o si se quiere, una
reciprocidad circular entre el método y el objeto de la fundamentacién de los derechos hu-
manos propuesta. Porque se parte de que el consenso racional sobre los derechos humanos
tiene que surgir de la experiencia de las necesidades, y volver nuevamente a la experiencia
para ilustrar, esto es, para hacer plenamente conscientes esas necesidades” (Pérez Luno,
Antonio, Derechos humanos..., cit., p. 182).

246 Una explicacion similar la ofrece Montoro Ballesteros: “Los derechos naturales o de-
rechos humanos constituyen pues un conjunto de facultades o poderes morales inherentes
al hombre, en cuanto exigencias de su naturaleza, y anteriores e independientes de toda de-
terminacion juridico-positiva, si bien precisan de esa determinacion en orden a su ejercicio
y goce efectivos” (Montoro Ballesteros, Alberto, “Utopia y realidad en la proteccion de los
derechos humanos”, Persona y Derecho, vol. 23, 1990, p. 249). Por su parte, Pérez Lufio define a
los derechos humanos como “un conjunto de facultades e instituciones que, en cada momen-
to historico, concretan las exigencias de la dignidad, la libertad y la igualdad humanas, las
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Pudiera pasar que nuestra explicacion sobre qué es la planta, por qué
crece, y qué elementos le ayudan, sea errénea. Pero de que alguien se equi-
voque en este ambito, signifique la inexistencia del vegetal. El saber propio,
la cultura que introduce al mismo y la hace accesible, las acciones con las
que se interactia con ella, deberan afinarse para lograr que la planta crez-
ca adecuadamente. Sélo se conoce la ley de lo que es un vegetal a partir de
una experiencia historica, interpretada a través de una tradicion, de lo que
es una planta.

En un segundo momento, se elucubra y describe en leyes universales
lo que se ha comprendido. Esa tradicion podria estar equivocada, pero del
error en el conocimiento de su ley natural, no se prueba que ésta no sea uni-
versal para los vegetales; sino, mas bien, que la conciencia y comprension
de la misma es gradual y moldeable:

Un error en la suma no demuestra nada contra la aritmética, ni la equivoca-
ci6n de ciertos pueblos primitivos que creyeron que las estrellas eran agujeros
de la tienda que cubria el mundo, no constituye argumento contra la astro-
nomia. La ley natural no es un codigo escrito y el conocimiento del mismo
por parte del hombre ha ido aumentando gradualmente a medida que su
conciencia moral se fue desarrollando. Esta conciencia moral se hallaba entre
brumas.?*’

Al mismo tiempo, que existan distintas teorias para explicar la ley natu-
ral, no prueba que ella no existe; sélo muestra que se manifiesta en distintos
ecosistemas culturales y, por lo tanto, se reconoce de formas diferentes. En
palabras de Maritain, se trata de distintos “esquemas dinamicos fundamen-
tales del derecho natural”, a través de los cuales la razéon humana expresa,
tanto los principios o preambulos de la ley natural, como sus manifestacio-
nes impregnadas de relatividad y variabilidad en las que vive toda persona
concreta.”*®

cuales deben ser reconocidas positivamente por los ordenamientos juridicos a nivel nacional
e internacional” (Pérez Luio, Antonio, Derechos humanos..., cit., p. 48).

247 Maritain, Jacques, EL hombre y el Estado, cit., pp. 108 y 109.

28 «Clomo ya indiqué antes, ese conocimiento espontanco [de la ley natural] no descan-
sa sobre las reglas morales descubiertas conceptualmente y deducidas racionalmente, sino
en las reglas morales captadas a través de la inclinacién y, en el comienzo, en las formas
tendenciales generales o armazoén, o mejor, como ya dije, en los esquemas dindmicos de las
reglamentaciones morales, tal como pueden obtenerse Gnicamente por medio de captacio-
nes primeras, primitivas del conocimiento a través de la inclinacién. Y en tales armazones
tendenciales o esquemas dinamicos se pueden encerrar muchos contenidos, por no hablar de
las inclinaciones deformadas, desviadas o pervertidas que pueden mezclarse con las basicas”

(tbidem, p. 112).
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Para Maritain, el discurso de los derechos humanos forma parte de ese
proceso de maduracién en la conciencia moral y la vida social, a través de
la cual se experimentan las inclinaciones naturales del ser, mediante una
inclinacién connatural, a través de una cultura. Por eso, entre otras cosas,
a cada cultura le corresponde el esfuerzo por fundamentar los enunciados,
argumentos y estructuras intelectuales por los que se explica como es que
existen acciones que se deben realizar para humanizar su existencia.?"

2. Atando cabos

El fil6sofo francés expone que, en especial, la cultura y la filosofia del si-
glo XVIII saco6 a la luz los derechos humanos, ocultos tras una comprension
de los deberes de la persona en la configuraciéon de relaciones equilibradas,
o equitativas, con los demds, mas caracteristica de la época antigua y medie-
val.®? Este proceso: “Se debi6 esencialmente al progreso de la experiencia
moral y social, por cuyo intermedio se liberaron las inclinaciones arraigadas
en la naturaleza humana con respecto a los derechos individuales y, conse-
cuentemente, el conocimiento a través de la inclinacién, desarrollado con
respecto a ellos”.*!

Lo anterior no significa que el movimiento cultural y filoséfico que ar-
ticul6 ese tipo de comprension de los derechos humanos carezca de defi-
ciencias. Uno de esos errores, explica Maritain, ha sido pensar que el de-
recho positivo es una mera transcripciéon del natural, sin tomar en cuenta
las multiples condiciones de vida, de madurez cultural y de esfuerzo de la
raz6on humana.?”?

249 Juan Pablo 1T concluyé algo similar: “Con justicia se ha puesto de relieve que la De-
claracion de 1948 no presenta los fundamentos antropologicos y éticos de los derechos del
hombre que proclama. Hoy aparece claro que tal empresa resultaba prematura en aquel
momento. Es a las diferentes familias de pensamiento —en particular a las comunidades
creyentes— a las que incumbe la tarea de poner las bases morales del edificio juridico
de los derechos del hombre” (Juan Pablo II, “Discurso al Cuerpo Diplomatico, 9 de encro de
19897, Ciudad del Vaticano, 1989; disponible en Attp://www.vatican.va/holy_ father/john_paul_
u/speeches/ 1989 /january/documents/hf_jp-ui_spe_19890109_corpo-diplomatico_sp.himl.).

20 Pedro Serna explica que “la modernidad descubrié dimensiones de la dignidad per-
sonal del hombre a las que los antiguos y medievales no prestaron mucha atencién o sim-
plemente ignoraron, aunque tal vez a costa de sustituir una idea del hombre como simple
clemento del tejido social por otra que lo concebia abstractamente, desvinculandolo por
completo de la sociedad, y concibiéndolo como puro individuo” (Serna Bermudez, Pedro,
Positivismo conceptual y fundamentacion de los derechos humanos, Pamplona, Eunsa, 1990, p. 266).

B Ihidem, p. 113.

252 Cfi ibidem, p. 113.
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Por todo ello, los derechos humanos se fundamentan, segin Maritain,
en el deber moral de actuar afinadamente, a partir de la normalidad de
funcionamiento del modo propio de ser persona humana, gracias al cono-
cimiento por connaturalidad de las inclinaciones hacia los fines esenciales,
que so6lo aparece en el contexto de una accioén especifica, envuelta de senti-
do histoérico y cultural.

En su explicacién, el filosofo francés también recupera la distincién cla-
sica entre derecho natural, derecho de gentes y derecho positivo, para co-
locarla en el marco conceptual que ha desarrollado. En su opinién, una
declaracion como la DUDH agrupa, en un mismo conjunto, derechos de
distintos grados. Algunos seran exigencias de derecho natural, por las que
se incorporan a ellos algunos requerimientos absolutos de la ley natural.??

También incluye reivindicaciones del derecho de gentes, que se basa
en la ley natural, pero la condiciona —en sus modos bésicos y exigencias
primarias— a través de las exigencias minimas del bien comun y la ley po-
sitiva.”* Por altimo, esas declaraciones incorporan pretensiones propias del
derecho positivo.2® Este refleja las aspiraciones del derecho natural, pero su
fin es diseflar y determinar soluciones racionales en el amplio ambito de la
vida de una comunidad.**

Como se ha dicho, Maritain sostiene que se esta ante los derechos de la
persona humana cuando las exigencias éticas de la normalidad de funcio-
namiento, propias de su modo de ser, se expresan en el lenguaje de los de-

253 Para Maritain, los derechos y deberes de la persona humana se relacionan con el de-

recho natural cuando se formulan principios que se incluyen de manera necesaria en el
primer principio. Son por si mismos y en la naturaleza de las cosas, universales e invariables.
Se conocen por inclinacién connatural (¢fi: thidem, pp. 117-119).

2% por derecho de gentes, el profesor de Notre Dame entiende a la ley comun de la civi-
lizacién, no escrita y codificada necesariamente Se conoce mediante conclusiones racionales
inferidas, con un discurrir basico de la razén, no por conocimiento connatural. Su contenido
son los deberes elementales, relacionados de forma necesaria con el primer principio, pero
no vistos como tendencias esenciales, sino como una obra primaria por realizar cuando esta
en juego una exigencia de la vida social. Por eso esta entre el derecho natural y el derecho
positivo (¢fr: ibidem).

255 Son las exigencias legales y consuetudinarias en vigor en una comunidad. Se rela-
cionan con el primer principio de manera contingente, pues la razéon ha determinado de
forma creativa, el modo en que se realizara ese bien humano en el conjunto de esa sociedad
y cultura. Su conexién con la ley natural hace que adquiera fuerza de ley: es decir, orden
racional que vincula en conciencia, para actuar ajustadamente y lograr su plenitud como
persona humana (¢fi: thidem, pp. 118 y 119). La misma explicacion sobre los tres tipos de zus
clasicos y su relacion con los derechos de la persona humana, ya la habia expuesto Maritain
en su trabajo de 1942. (fr. Maritain, Jacques, Los derechos del hombre y la ley natural. Cristianismo
y democracia, cit., pp. 60-64.

20 (fi. Maritain, Jacques, “Introduccion”, cit., p. 71.
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rechos. Gomo el ser humano debe actuar como persona ante su propia con-
dicion humana —la exigencia deontica de ser duefio de si mismo y de sus
actos— goza del derecho a seguir ese llamado de su ontologia: “La persona
humana tiene derechos, por el mismo hecho de que es una persona, un todo
duefio de si mismo y de sus actos y que, por consiguiente, no es solamente
un medio, sino un fin, un fin que debe ser tratado como tal [...] Hay cosas
que le son debidas al hombre por el hecho mismo de que es hombre”. %’

En consecuencia, el fundamento de los derechos de la persona humana
es la vinculacién moral, conocida por conocimiento connatural de la in-
clinacién, para asumir su modo de ser propio, indicado en sus finalidades
intrinsecas, para llevarlo a la practica mediante la accién, en el aqui y ahora
de su existencia historica y comunitaria. Por eso, toda disposicion de auto-
ridad so6lo puede vincularla en conciencia —y por lo tanto estar justificada
para ella— si respeta esas exigencias basicas.*®

Para el filosofo francés, ese orden personal y humano, ademas, esta in-
serto en el orden universal de las naturalezas creadas. Por eso concluye que
el fundamento altimo de los derechos humanos es la Sabiduria de Dios,
porque El ha disefiado teleolégicamente ese orden vy, en consecuencia, ha
establecido esos equilibrios que vinculan en conciencia a la persona.

3. Acuerdos prdcticos desde conflictos tedricos

Para Maritain, los derechos humanos no eran so6lo unas herramientas
para domesticar y controlar al Estado, ni Gnicamente instrumentos para
oponerse a la intromision de otros individuos. Por el contrario, los “dere-
chos [humanos] arraigan en la vocacion de la persona, agente espiritual y
libre, al orden de los valores absolutos y a un destino superior al tiempo”.*”
Lo hacen asi por el deber moral que recae en la persona a realizar lo nece-
sario para desarrollar libremente el orden de la propia existencia. Los dere-
chos humanos se vinculan, tanto a aquellas cosas que le permiten cumplir
con la normalidad de su funcionamiento, como con el deber deéntico que

surge de ellos.

257 Maritain, Jacques, Los derechos del hombre y la ley natural. Cristianismo y democracia, cit., p. 58.

28 Sobre la fundamentacion de la norma positiva como obligacién moral, también puede
verse Finnis, John Mitchell, “Law as Co-ordination”, Ratio Iuris: An International Journal of Ju-
risprudence and Philosophy of Law, vol. 2, ndm. 1, 1989, pp. 97-104; Finnis, John Mitchel, “Law
and what I Truly Should Decide”, American Journal of Jurisprudence, vol. 48, 2003, pp. 107-129;
Maclntyre, Alasdair, “La subversiva ley natural. El caso de Tomas de Aquino”, en id., Etica
y politica. Ensayos escogidos II, trad. de Sebastian Montiel, Granada, Nuevo Inicio, 2008, pp.
77-110.

29 Ibidem, p. 68.
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Ahora bien, también ha de recordarse su insistencia en que solo se co-
nocen esos bienes basicos y su vinculacién en la conciencia a través de “es-
quemas dinamicos fundamentales del derecho natural”. Es decir, a través
de contextos culturales, historicos y tedricos en los que existe, se ha mani-
festado y se da a conocer la ley natural. Por eso, el profesor de Notre Dame
distinguia entre la ley natural y el modo de percatarse de ella.*

No se trata por tanto, de renunciar al esfuerzo por edificar un armazon
intelectual que explique racionalmente los acuerdos practicos que construi-
ran la vida en comun. Si se sigue la descripcion de lo que significa persona
humana en Maritain, si se distingue entre el modo en que opera y experi-
menta la ley natural, de la toma de conciencia de la misma y de la teoria
que se arma para explicarla; se concluye que para ¢l los argumentos de fun-
damentacion de los derechos humanos nunca estan terminados de forma
definitiva, al modo en que se cierra el proceso de fabricacién de un objeto y
se coloca en una estanteria a la espera de alguien que lo tome.

El empefio por encontrar los fundamentos de los derechos humanos
es mas bien un esfuerzo cultural, intelectual y practico, que se va alimen-
tando de la experiencia cotidiana de las personas. En el descubrimiento y
formulacion de esa concepcion, se golpearan las cuerdas que manifiestan la
normalidad de funcionamiento, se iran manifestando e iluminando las in-
clinaciones por las que se podra conocer por connaturalidad esa teleologia.
De esta forma, la teoria puede percibirse intelectualmente y validarse, corri-
giendo o confirmando la tradicién cultural e histérica a la que pertenece.”®!

260 Ta filosofia ilustrada explicaba erréneamente la ley natural porque era incapaz de per-
cibir esta distincion. Para ella, esta ley es un “codigo de justicia absoluta y universal inscrito
en la naturaleza y descifrado por la razén como un conjunto de teoremas geométricos o de
evidencias especulativas” (tbidem, p. 69). Para esta teoria del derecho natural, los derechos se
conocen de forma inmanente, es decir, a partir de un conocimiento de la propia autonomia
gracias a la cual percibe cudles son sus tendencias a la libertad. De ser asi, el racionalista no
“ten[dr]ia un pensamiento comun auténtico; nada de cerebro propio, sino un craneo vacio
y revestido de espejos. No es de maravillarse, pues, que con anterioridad a la Segunda Gue-
rra Mundial, especialmente en aquellos paises que perturbaba y corrompia la propaganda
fascista, racista o comunista, se hubiera convertido en una sociedad sin la menor idea de si
misma y sin fe en ella, sin ninguna fe comun que le permitiera resistirse a la desintegracion”
(Maritain, Jacques, £/ hombre y el Estado, cit., p. 131).

2L Asi lo explica en su ensayo E/ conocimiento por connaturalidad, publicado en 1951: “El
concepto genuino de la ley natural es el concepto de una ley que es natural no sélo por
cuanto expresa la normalidad de las funciones del ser humano, sino también porque es na-
turalmente conocida, o sea, conocida por inclinacién o por connaturalidad, no mediante un
conocimiento conceptual o mediante la razon [discursiva...] Afirmo que los juicios en los
cuales la ley natural se manifiesta a la razén practica, no derivan de un ejercicio conceptual,
discursivo, racional, de la razén, sino que proceden de la connaturalidad o congenialidad,
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Porque para fundamentar los derechos humanos, no se trata soélo de repetir
un discurso disenado por alguien en el pasado; sino de que la persona haga
suya la demostracion fundamental sobre por qué es ella quien debe asumir
su existencia en este momento, para esta comunidad. Podria valerse de esos
esquemas argumentativos que aprende de su tradicion. Pero si solo los repi-
te, entonces los derechos humanos quedarian sin fundamentarse para ella.

En este sentido, para Maritain, los acuerdos practicos conseguidos a
partir de premisas teéricas diferentes solo serian posibles si en la conciencia
de los que participan se percibe una llamada intima y connatural a compro-
meterse por aquello.

Algo asi solo se explica st se reconocen, en ese compromiso dedntico,
los vestigios de una ley comun por la que se debe realizar la normalidad del
funcionamiento de los seres humanos; una forma basica de determinar “un
mismo concepto practico del hombre y de la vida”.?%?

No obstante lo anterior, los disensos especulativos son inevitables, pues-
to que las explicaciones a partir de las cuales se dilucida y se declara la ley
natural conocida, parten de unos “esquemas dinamicos” diferentes que
se han ido formando a través de la experiencia, la tradicién y la historia
de la comunidad a la que pertenece la persona. Si se logra un consenso, se
coincide:

no en virtud de ninguna identidad de doctrina, sino de una similitud anal6gi-
ca en los principios practicos hacia las mismas conclusiones practicas, y pue-
den compartir la misma fe secular practica, con tal que reverencien por igual,

en virtud de la cual la inteligencia aprehende como bueno lo que concuerda con las incli-
naciones esenciales de la naturaleza humana, y como malo lo que no concuerda con ellas.
Pero inmediatamente para evitar cualquier equivoco, hemos de agregar, primero, que las
inclinaciones antedichas, aun cuando se refieran a instintos animales, son esencialmente
humanas, y por lo tanto, penetradas por la razon; hay inclinaciones refractadas por el cristal
de la razén en su vida inconsciente o preconsciente. Segundo, que siendo el ser humano un
animal historico, esas inclinaciones esenciales de la naturaleza humana ya se desarrollaron,
ya quedaron relegadas con el transcurso del tiempo; como resultado de ello, el conocimiento
que el hombre tiene de la ley natural fue ampliandose progresivamente y contintia atin desa-
rrollandose. Y la historia misma de la conciencia moral separ6 las inclinaciones verdadera-
mente esenciales de la naturaleza humana de aquéllas accidentales, desviadas o pervertidas.
Diria yo que estas inclinaciones auténticamente esenciales determinaron la formacion de las
reglas que, reconocidas en formas de esquemas dinamicos desde la época de las mas antiguas
comunidades sociales, persistieron en el hombre, a través del tiempo, asumiendo formas cada
vez mas determinadas” (Maritain, Jacques, £/ alcance de la razon, cit., p. 53).
262 Maritain, Jacques, “Introduccion”, eit., p. 22.
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aunque quiza por razones distintas, la verdad y la inteligencia, la dignidad
humana, la libertad, el amor fraternal y el valor absoluto del bien moral.?®®

Aun asi, el encuentro con otros “esquemas dinamicos” suscita —al menos
debe hacerlo— un nuevo esfuerzo por comprender mejor el modo en que la
propia tradiciéon fundamenta los derechos humanos: cuales son éstos y como
es posible llevarlos mejor a la practica. Pero no sélo funciona como un ejerci-
cio académico de autorreflexion cada vez mas nitido. Al mismo tiempo, gracias
a ese esfuerzo de justificacion tedrica, cada persona es capaz de hacer mas
suyos, de interiorizar ética y racionalmente, esos compromisos practicos.
Solo asi, la persona se compromete en su totalidad, lo hace con su accion, a
partir de sus convicciones filosoficas y éticas mas claras para ella.”®*

Aunque Maritain sostiene que el cuerpo politico no tiene derecho de
imponer a sus ciudadanos una concreta fundamentacion, el francés no pro-
pone el relativismo, ni afirma que todas las doctrinas de fundamentacién
valgan igual, ni sugiere la neutralidad ética absoluta para la sociedad.

El piensa que, a pesar de existir muchas teorfas de la ley natural, no
todas la justifican igual, de modo analogo que no toda teoria astronémica
sobre las estrellas, acierta en su definicién de esos astros. Es decir, a pesar de
que existan distintos modos tedricos de fundamentar los derechos humanos,
y aunque del didlogo entre ellos se amplie “nuestra opinion particular sobre
la naturaleza y el fundamento de los derechos del ser humano”,*” no todas
las explicaciones teodricas aciertan en lo que pretenden justificar:

Tengo la conviccién absoluta de que mi manera de justificar la creencia en
los derechos del hombre y en el ideal de la libertad, igualdad y fraternidad,
es la tnica solidamente basada en la verdad. Lo cual no me impide estar de
acuerdo, en lo que a esas convicciones practicas se refiere, con aquellos que
se hallan convencidos de que su propio modo de justificarlos, por completo
diferente del mio, u opuesto al mio en su dinamismo tedrico, es, asimismo, el

tnico apuntalado realmente por la verdad.?%®

De esta forma, al avanzar en los acuerdos teodricos, llega un momento
en el que, para dar otro paso hacia el convenio en los fundamentos intelec-

263
264

Maritain, Jacques, £l hombre y el Estado, cit., p. 132.
“Lo mas importante en el seno del cuerpo politico es que el sentimiento democratico
se mantenga vivo por la adhesién racional, aunque diversa, a esa carta moral. Los medios y
justificaciones por las cuales se logra esta adhesion pertenecen a la libertad del intelecto y de
la conciencia” (tbidem, p. 133).

265 Maritain, Jacques, “Introducciéon”, cit., p. 18.

256 Ihidem, p. 16.
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tuales, se deba vaciar de contenido alguna expresion concreta, o se vean en
la necesidad de ampliar tanto el significado de los términos que aquello ya
no se refiera a algo concreto. Por ejemplo, si compiten dos modos de en-
tender la dignidad, en algin momento el acuerdo teoérico entre ambos debe
detenerse para mantener el significado originario de las palabras que cada
uno afirma.

El kantiano que sostiene el concepto de persona-ut-persona como alguien
esencialmente autébnomo, nunca llegard a un acuerdo total sobre lo que
significa la persona, con el que lo comprende como un ser humano en re-
lacion. Es decir, quien sostiene que la persona determina el valor moral de
algunas de sus acciones, a partir del sentido de finalidad que percibe en al-
gunas exigencias propias de la biologia humana, sélo es posible que afirme
verdades asi, si en algin momento renuncia a seguir la explicaciéon kantiana
con todas sus implicaciones.

Pero a Maritain le parece que si se renuncia a buscar acuerdos hasta
donde sea posible, so6lo porque nunca se logrard un convenio teérico defi-
nitivo, se corre el riesgo de caer en la mediocridad intelectual y en la subse-
cuente atrofia ética. Seria aquella por la cual, en nombre de una apertura
total a todos, claudica en sostener cualquier afirmaciéon con pretension de
certeza y verdad.

Lo que el fil6sofo francés desea subrayar es que, cuando por definicion
se cancela el deseo de buscar la verdad en las propias convicciones, la perso-
na deja de encontrar el llamado a los bienes a los que esa verdad apunta. A
la larga, en el cuerpo politico se podrian diluir las bases que lo sostienen: en
definitiva, encontrariamos una persona raquitica y débil, por no estar acos-
tumbrada a justificarse racionalmente los motivos y alcances de sus com-
promisos morales; con dificultades para comprender las exigencias del bien
comun al que en conciencia debe vincularse.

En efecto, todo cuerpo politico requiere de una energia espiritual, de un
vigor ético, para llevar a la practica los acuerdos comunes sobre la accion,
y toma su impulso del esfuerzo de la persona por implicarse en la vida de
su comunidad. Esto solo sucede si también ella se empena por fundamen-
tar esos convenios practicos, pues solo asi comprendera los motivos de su
accion y percibird, con mayor precision, el movimiento de sus tendencias
fundamentales.

En consecuencia, serd capaz de asumir mas plenamente aquello que
comprende racionalmente y ha hecho suyo a través de la acciéon. Esa vita-
lidad, ademas, impregnara el didlogo politico mediante el cual se muestra
que, tras una accion practica especifica, existen unos motivos racionales que
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lo justifican. Solo asi se suscita y se merece la confianza de que sus preten-
siones sean capaces de lograr cualquier acuerdo practico y hacerlo efectivo.

Por todo ello, cuando se renuncia a cualquier esfuerzo de fundamentar
las verdades practicas, cuando so6lo se sostiene la viabilidad y funcionalidad
del convenio en vistas a la actividad, entonces se van minando las energias

espirituales de la vida en comn.?” En resumen:

Laleccion de esta experiencia nos parece clara: nada hay mas vano que tratar
de unir a los hombres por un minimum filosofico. Por pequeno, por modesto,
por timido que éste sea, dard siempre lugar a discusiones y divisiones. Y aque-
lla busqueda de comin denominador para convicciones en contraste no pue-
de ser mas que una carrera hacia la mediocridad y la cobardia intelectuales,
que debilita los espiritus y traiciona los derechos de la verdad.?®

Si se pone atencién, Maritain intenta evitar dos extremos. Por un lado,
partir de la unidad espiritual e intelectual para la edificacién de un Estado
pacifico; tanto si se pretende construir desde la neutralidad absoluta sobre
cualquier valor ético —el conformismo de la razén— como st se ofreciera
o exigiera alguna forma de credo civil o religioso compartido de modo de-
finitivo como la tnica justificacién posible.’® Por el otro, pretender que el
unico tipo de acuerdo sobre verdades practicas es ajeno a compartir y asu-
mir cualquier verdad sobre el hombre y su destino. En ese sentido, si bien
es cierto al Estado no le corresponde proponer alguna explicacion tedrica
sobre el bien del hombre, para el filésofo francés si es su responsabilidad
fomentar aquellas verdades practicas que atraeran la conducta de las per-
sonas —porque se sabe llamada por su conciencia moral— y son como los
primeros pasos para que traduzcan sus categorias filosoficas al espacio co-
mun. Esto es asi:

Porque una sociedad de hombres libres implica algunos dogmas basicos que
constituyen la médula de su existencia misma. Una democracia genuina im-
porta un acuerdo fundamental de las opiniones y las voluntades sobre las

27 Como se ha sefialado supra nota 22, Bobbio concluye que los acuerdos practicos, sin
convenio teérico, hacen innecesario el esfuerzo de fundamentacion de los derechos huma-
nos. Por el contrario, Maritain reconoce que, a pesar del desacuerdo tedrico, el esfuerzo
intelectual por fundamentar los derechos humanos debe intentarse: el ejercicio aclara los
motivos para la conducta y fomenta el compromiso de toda la persona en la soluciéon concre-
ta, historica y practica de los derechos humanos.

268

269

Maritain, Jacques, Humanismo integral..., cit., pp. 217 y 218.

“Una sociedad democratica sabe que las intimas energias subjetivas del hombre, la
razon y la conciencia, son los resortes mas valiosos de la vida politica” (Maritain, Jacques, £l
hombre y el Estado, cit., p. 138).
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bases de la vida en comtn; ha de tener conciencia de si y de sus principios
[...] Lo mas importante en el seno del cuerpo politico es que el sentimiento
democratico se mantenga vivo por la adhesion racional, aunque diversa, a esa
carta moral. Los medios y las justificaciones por las cuales se logra esta adhe-
sién pertenecen a la libertad del intelecto y de la conciencia.?”

En esta explicacién mariteniana, convive su descripcion de la ley natural
y los derechos de la persona humana con el problema del desacuerdo en los
modos de fundamentar y la posibilidad real de llegar a un acuerdo practico
a pesar de ello. Este dinamismo por el que se acuerdan verdades practicas,
justifica el por qué no habran de existir concepciones iusfilosoficas comunes
y, al mismo tiempo, por qué es necesario el esfuerzo por fundamentar teéri-
camente las propias verdades practicas. Este proceso de maduracion moral
forma parte del bien comun. Si éste es propio de personas, éstas se han de
implicar en ese desarrollo, puesto que ellas maduran en su personalidad y
libertad, cuando comprenden y asumen su propia existencia —su historia,
cultura y aquello que en su naturaleza es en eshozo— mediante la accién.*”!

En resumen, si se trata de edificar una obra junto a otros, ese dinamismo
llevara a la persona a descubrir los bienes propios de su existencia humana
que son, al mismo tiempo, fines morales para los otros. Esa conviccion sobre
su deber de actuar para hacer realidad los bienes de la persona que se ponen
en juego, le ofrecen un arquetipo racional comun al cual adherirse.

Esto le permite presentar el bien de forma tal que sea capaz de suscitar
la accién comun efectiva. Todo ese esfuerzo otorga el sentido necesario para
impulsar la accion ajustada. Gracias a que lo experimenta, puede entonces
comprender a qué tradicion pertenece, en cuanto a la fundamentacion de
los derechos humanos, y ser capaz de comportarse en consecuencia.

Ademas, por la amistad civica que logra la accién comun, se encuentra
con tradiciones, con las necesidades, con la dignidad y con la mision hist6-

210 Ibidem, pp. 130, 133.

271 <[E]l hombre, por su voluntad, debe realizar lo que su naturaleza es en eshozo. Se-

gun un lugar comun, por cierto muy profundo, el hombre debe llegar a ser lo que es, y esto
mediante un precio doloroso y a través de terribles riesgos. En el orden ético y moral debera
ganarse su personalidad y su libertad, imprimir por si mismo sobre su propia vida el sello de
su radical unidad ontolégica. En este sentido unos conoceran la verdadera personalidad y
la verdadera libertad; otros no lograran conocerla: La personalidad, que no se puede perder
en cuanto propiedad metafisica, sufrird mas de un fracaso en el registro psicolégico y moral.
El desarrollo dinamico del ser humano podra realizarse en un sentido o en el otro, en el
sentido de la individualidad material o en el sentido de la personalidad espiritual” (Maritain,
Jacques, Para una filosofia de la persona humana, Buenos Aires, Cursos de Cultura Catélica, 1937,
pp- 162 y 163).
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rica de los otros, de los que puede aprender que existen incongruencias en
su modo de fundamentar los derechos humanos, o aciertos que no conocia.

Por todo ello, tanto la apertura de los acuerdos practicos a un eventual
ejercicio de fundamentaciéon —a partir del reconocimiento de la verdad
basica sobre los bienes humanos que se buscan realizar— como el empefio
concreto de ejecutarlos, forman parte de la dinamica de incorporacién al
bien comun y, al mismo tiempo, de distribuciéon del mismo entre los miem-
bros de una comunidad.?”

En definitiva, para Maritain, el problema de poder llegar a acuerdos
practicos a partir de fundamentos tedricos irreconciliables, el esfuerzo por
conseguir los convenios con vistas a la acciéon y el empefio por justificarlo
conforme a la propia tradicién filoséfica y cultural, forma parte de la diné-
mica de la conformacién y distribucién del bien coman.?”?

V. LA PARTICIPACION DE MARITAIN EN LA REDACCION
DE LA DECLARACION UNIVERSAL DE DERECHOS HUMANOS

1. El contexto del problema

El mismo aflo en que se aprob6 la DUDH, 1948, Maritain public6 De la exis-
lencia y de lo existente, un trabajo en el que buscaba dar respuesta al problema
del realismo existencial. El mismo se refiere a uno de los usos filosoficos del
término “existencial” que, tras Sartre, se habia comprendido popularmente

272 «F] bien comin es la buena vida de la multitud, pero de una multitud de personas,

es decir, de totalidades que son a la vez carnales y espirituales y principalmente espirituales
[...] El bien comun de la sociedad es su comunién en el bien vivir; es, por tanto, comun al
todo y a las partes, partes que son ellas mismas todos, ya que la nocién misma de la persona
significa totalidad; partes sobre las que se vuelva y deben beneficiarse de ¢l. Bajo pena de
desnaturalizarse el mismo, el bien comun implica y exige el reconocimiento de los derechos
fundamentales de la persona [...] y comporta como valor principal la mayor accesibilidad
posible (es decir, compatible con el bien del todo) de las personas a su vida de persona, a su
libertad de expansion y a las comunicaciones de bondad que de ahi proceden [...] El bien
comun implica una distribucién, debe ser distribuido a las personas y ayudar a su desarrollo”
(Maritain, Jacques, Los derechos del hombre y la ley natural. Cristianismo y democracia, cit., pp. 18 y 19).

273 “E] bien comun consiste en una vida buena —es decir, una vida que esté de acuerdo
con las exigencias primordiales y la esencial dignidad de la naturaleza humana, o sea una
vida moralmente recta y feliz— del conjunto social como tal, de la multitud agrupada, de
suerte que los crecientes tesoros de cosas buenas, que pueden comunicarse y que estan in-
volucrados en esa vida buena del conjunto, sean esparcidos de alguna manera y vueltos a
distribuir entre los individuos que forman parte de la comunidad” (Maritain, Jacques, “El fin
del maquiavelismo”, en ., El alcance de la razin, cit., p. 226).
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“como destruyendo o suprimiendo las esencias o naturalezas, y como ma-
nifestando una suprema derrota de la inteligencia y de la inteligibilidad”.?"*

Maritain reconocia que ese debate filosofico, tarde o temprano, se tra-
duciria en actos concretos de las personas. En el caso del existencialismo
contemporaneo, la ausencia de naturalezas por conocer llevaria a que, en
la practica, el valor ético de las acciones fuera determinado sélo por la vo-
luntad del agente. Cuando se negaba una naturaleza a la que se referia
la existencia, el comportamiento carecia de contenidos fundamentales que
orientaran la comprension de los mismos.

De esta forma, la libertad carecia de criterios para afinarse con una
forma de ser especifica, mas alla del propio capricho del individuo. Por su
parte, el tomismo que expone Maritain en ese libro no remite sélo a una
explicaciéon metafisica, con un alto nivel de abstraccion, sino que contiene
toda una filosofia de la persona real e historica. Esto quiere decir que su
punto de partida es la persona en cuanto que existe, como es en realidad,
considerada desde su manifestacion mas auténtica: el amor. Por todo ello,
para Maritain, donde se encuentran y enfrentan la filosofia tomista con el
existencialismo de Sartre o Heidegger es, principalmente, en el tema de lo
que significa la accién que manifiesta y configura la existencia.””> Ralph
Mclnerny comenta al respecto que, para Maritain, centrar sus esfuerzos
filosoficos en la accion de quien existe:

Nos dice mucho de sus motivos para enfrentarse con un movimiento filos6fi-
co que se habia, por asi decirlo, extendido en las calles y se habia convertido
en un tema de cultura popular. No era simplemente un asunto de algunos
pensadores profesionales que se habian equivocado contra los que habria que

274 Maritain, Jacques, Breve tratado acerca de la existencia y de lo existente, trad. de Leandro de
Sesma, Buenos Aires, Club de Lectores, 1953, pp. 11y 12.

275 Maritain encuentra en esta preocupacion practica, algunas conexiones entre estos mo-
dos de comprender la existencia: “Y precisamente porque en la ética o la filosofia practica
el existencialismo tomista esta ordenado, no a la existencia ejercida por las cosas, sino al
acto que la libertad del sujeto hara surgir en la existencia, las diferencias de orden metafisi-
co, por fundamentales que puedan ser, no anulan sin embargo ciertos contactos entre este
existencialismo y el existencialismo contemporaneo. A decir verdad, en este dominio de la
filosofia moral es donde, a mi modo de ver, este tltimo existencialismo presenta el aspecto
mas digno de interés [...] [n]o hay duda, que tiene un sentido auténtico de la libertad y de
su esencial trascendencia respecto de las especificaciones y virtualidades de la esencia [...,]
y de la importancia creadora, en cierto modo, del acto moral de los grados de profundidad
que encierra, de la unicidad absoluta, irreductible a cualquier encadenamiento de aconteci-
mientos anteriores y de determinaciones, sean las que fueren, desde el momento en que por
el ejercicio de su libertad el sujeto se revela a si mismo y se compromete y se pone en marcha”
(tbidem, pp. 64 y 65).
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debatir. El existencialismo habia creado una atmosfera de desesperacion que
rechaza cualquier ley. Maritain, desde hacia mucho tiempo, se habia dado
cuenta de la paradoja que enfrentaban las filosofias centradas en el sujeto
humano; éstas llevaban rapidamente a conclusiones destructivas para la per-

SOI’la.276

No se trataba tnicamente de una elucubracion filoséfica para exponer
en las aulas. Maritain veia el reto especulativo lanzado por el existencialis-
mo, en sus consecuencias concretas en la vida politica y cultural del mundo
en que vivia. Por eso, mientras participaba en un movimiento filoséfico que
ofrecia una respuesta alternativa a las opciones racionalistas, existencialistas
y marxistas —sobre la persona, la sociedad y los derechos humanos—, al
mismo tiempo estaba involucrado en la reconstrucciéon politica y cultural
de Francia.

Maritain era embajador de su pais ante la Santa Sede, cuando le pidie-
ron presidir la representacion francesa en la Segunda Conferencia General
de la UNESCO en la Ciudad de México. Como se ha visto, ahi inauguré el
evento con una ponencia sobre las posibilidades de cooperacién entre per-
sonas que parten de convicciones fundamentales diversas.

Por decision de la Comision de Derechos Humanos se excluy6 la parti-
cipacioén directa en la composicion de la DUDH de Jacques Maritain quien,
mas alla del informe UNESCO, no intervino en el proceso de redaccion del
documento. No estuvo presente en ninguna sesion de trabajo, ni ninguna
sugerencia concreta sobre algin articulo que, después, haya llegado al texto
definitivo. Por este motivo, Morsink declara enfaticamente que Maritain no
tomo parte en el proceso de redaccion de la Declaracion y, en consecuencia,
si existe una concepcidn iusfilosofica de los derechos humanos incorporada
por los redactores, ésta no es mariteniana.”’’

Por el contrario, entre sus bidgrafos y comentadores, suele calificarse
su participacion en la redaccién de la DUDH en términos muy vagos, lo
que se presta a confusion. Unos dicen que estuvo involucrado;*”® otros, que

276 Mclnerny, Ralph, The Very Rich Hours of Jacques Maritain: A Spiritual Life, South Bend,
University of Notre Dame Press, 2003, p. 156.

277 Cfr. Stibora, Carrie Rose, op. cit., p. 5, nota al pie 9.

278 “Fn efecto, él [Maritain] era delegado de su pais para la conferencia de UNESCO en
la Ciudad de México, que modeld [fashioned] este documento [DUDH]” (Mclnerny, Ralph,
“Art and Prudence. Studies in the Thought of Jacques Maritain”, University of Notre Dame
Press, 1988; disponible en hitps://maritain.nd.edu/jme/etext/AAPhim). En un trabajo posterior
sostiene un confuso “Maritain estuvo involucrado [involved] en la DUDH aprobada por la
ONU en 1948”, (MclInerny, Ralph, The Very Rich Hows..., cit., p. 165).
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contribuy6 a formularla;*”® algunos mas, que fue uno de los firmantes del
documento.”™ Mary Ann Glendon opina, entre estos dos extremos, que el

texto de los filbsofos de la UNESCO sirvi6 a los redactores:

Como confirmacion de los resultados del estudio de Humphrey sobre los ins-
trumentos juridicos de derechos humanos existentes en el mundo.?®! Incluso a
pesar de que la UNESCO habia consultado a personas de paises donde toda-
via no existian documentos juridicos similares. [...] A pesar de todo esto, sin
duda [a los redactores] les complacia que la lista de derechos fundamentales
de los filésofos [de la UNESCO)] fuera tan parecida a la suya.??

En los debates de la redaccion de la DUDH, sélo aparece una referen-
cia explicita a Maritain. Cuando se discutia la permanencia de las palabras
“por naturaleza” y “Dios” del articulo 1, durante la sesiéon de otono de la
Tercera Comision en 1948. Ahi el francés Salomon Grumbach sostuvo que
aunque le parecia loable la propuesta de incluir esas palabras, no todos los
representantes de los paises estarian de acuerdo con ellas. Gomentd que
deberian evitar una controversia sobre los fundamentos definitivos de los
derechos que enunciarian. Ademas:

El proposito de esta Comision es lograr un acuerdo en unos principios fun-
damentales que se pudieran llevar a la practica. Esa actitud conseguiria la
adhesion por igual entre creyentes y no creyentes. El famoso catoélico, Jacques
Maritain, afirmé en relaciéon con este mismo asunto, que los paises deberian
esforzarse por lograr un acuerdo sobre una declaraciéon de derechos huma-
nos. Pero sostuvo que es inatil intentar un convenio sobre el origen de los

279 “Témese en cuenta el papel de Maritain para inspirar un movimiento mundial de

partidos de tendencia Democrata-Cristiana, y en su ayuda en la fundacion de la UNESCO,
asi como en la redaccion de la DUDH” (Novak, Michael, “Epilogue”, en Simon, Anthony
(ed.), Freedom, Virtue, and the Common Good, Indiana, University of Notre Dame Press, 1995,
p- 358); “este documento fue elaborado por una Comisién presidida por el filoésofo Jacques
Maritain [...] Maritain habia participado en las reuniones de la ONU en 1947 (Beuchot,
Mauricio, Filosofia y derechos humanos, México, Siglo XXI, 2004); “[s]u participacién directa
en el organismo encargado de producir una declaracion codificada de derechos humanos, es
una muestra clara de la naturaleza general del documento que terminé aprobandose” (Wood-
cock, Andrew, “Jacques Maritain, Natural Law and the Universal Declaration of Human
Rights”, Journal of the History of International Law, vol. 8, nim. 2, 2006, p. 266).

280 “Maritain, el firmante [signatory] de la DUDH” (Dougherty, Jude P, Jacques Maritain:
An Intellectual Profile, Washington, The Catholic University of America Press, 2003, p. 43).

21 Como se explicara mas adelante, John Humphrey habia preparado una coleccion de
textos juridicos redactado en forma de articulos que puede considerarse como el primer
borrador de la Declaracion.

282 Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo..., cit., p. 140.
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mismos. Ha sido este acuerdo practico sobre los derechos fundamentales lo
que fortalecié y mantuvo unidos a los lideres de mi pais durante los terribles

afios de ocupaciéon.?®

Por lo anteriormente dicho, si los redactores incorporaron la idea esen-
cial de los derechos humanos de Maritain, habria que clarificar de qué
modo el francés influy6 en la forma de pensar de los delegados. Al respecto,
conviene recordar unas palabras de Charles Malik:

La génesis de cada articulo y de sus elementos fue un proceso dinamico en
el que intervinieron diversas personas, intereses, trasfondos, sistemas legales
y convicciones ideologicas; cada una aportdé un elemento especifico. Ade-
mas, todos negociaron e intentaron influir en el resultado final. Todas sus
estrategias fueron genuinas, y se comportaron dentro de las legitimas reglas
del juego. Por tanto, es imposible relatar la verdadera historia sobre como se
redact6 cada articulo, pues es irrecuperable e irrepetible el proceso real, vivo
y dinamico de su conformacion. Por eso, no es del todo exacto aquello que se
dice y escribe sobre algunas férmulas de la Declaracién; como podria mos-
trarse con una investigaciéon mas amplia de los documentos ya publicados. Y
sobre todo, debe tomarse en cuenta lo escrito en sus diarios y en sus recuerdos
autobiograficos todavia no divulgados.”®*

Recuperar los diarios personales de cada uno de los redactores, o todo lo
que ellos hubieran publicado al respecto, seria una tarea que excede el pro-
posito de este trabajo. Al mismo tiempo, una explicacion sobre la influencia
del filosofo francés en la composicion de la DUDH estaria condicionada
por la historiografia con la que se pretendiera comprender el proceso de re-
daccién: si éste debe ser descrito, inicamente, como una reaccioén contra los
crimenes cometidos por los regimenes totalitarios, especificamente durante
la Segunda Guerra Mundial;** o si, mas bien, habria que estudiarlo como
parte del movimiento de renovacién cultural propio de la posguerra, que
cobr6 un impulso decisivo debido al conflicto recién terminado. No es lo
mismo preguntarse por la influencia de Maritain en una idea condicionada,

23 . A/C.3/SR.99, 11 de octubre de 1948, pp. 116y 117.

284 Malik, Charles Habib, “Introduction”, en Nolde, Otto Frederick (ed.), Free and Equal:
Human Rights in Ecumenical Perspective. With Reflections on the Origin of the Unwersal Declaration of Hu-
man Rights, Geneva, World Council of Churches, 1968, pp. 11y 12.

2% La comprension por parte de Morsink y Samnoy de la DUDH presupone que el
documento se redactd, tnicamente, como una respuesta a los crimenes nazis (¢fr. Morsink,
Johannes, The Uniersal Declaration of Human Rights..., cit., pp. 36-90; Morsink, Johannes,
“World War Two and the Universal Declaration”, Human Rights Quarterly, vol. 15, 1993, pp.
357-405; Samnoy, Ashild, op. cit.).
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ya sea por su opinion de la guerra, ya sea de sus ideas sobre la crisis cultural
de Occidente.

Ha de tomarse en cuenta que, como lo han mostrado varios trabajos,
hasta antes de la Segunda Guerra Mundial, el discurso de los derechos hu-
manos, el uso de su lenguaje y sus categorias, no era un instrumento eficaz
en la vida politica y juridica de los paises europeo-occidentales y, por lo tan-
to, poco utilizado. De manera que, si Maritain influyé en la popularizacion
de los derechos humanos, y las personas que escribieron la DUDH encon-
traron en este lenguaje una fuente de inspiracion, se puede concluir que el
filosofo francés desempend cierto rol indirecto en el proceso de redaccién
de la Declaracion.?®

Es cierto, Pio XII también contribuy6, en gran medida, a divulgar la
idea de dignidad, como respuesta a la tragedia que supuso la Segunda Gue-
rra Mundial y sus raices intelectuales.”® No obstante, fue Maritain el primer
filésofo catolico que articuld una explicacién que conectaba los conceptos
de naturaleza humana, existencia y dignidad, los traducia al lenguaje de
los derechos humanos y recuperaba los elementos positivos de la filosofia
moderna.”® En la medida en que el filésofo francés present6é una funda-
mentacién iusfilosofica, tanto de estos derechos en si, como una solucién
posible al problema de los desacuerdos teéricos, de modo que no impidan
los acuerdos practicos, generd unas condiciones que animaron los esfuerzos

286 Cfr. Burgers, Jan Herman, “The Road to San Francisco: The Revival of the Human
Rights Idea in the Twentieth Century”, Human Rights Quarterly, vol. 14, ntm. 4, 1992, pp.
447-477; Moyn, Samuel, “Personalism, Community...”, cit.; Cmiel, Kenneth J., op. cit.; Keys,
Barbara J., Reclaiming American Virtue: The Human Rights Revolution of the 1970s, Ciambridge,
Massachusetts, Harvard University Press, 2014, pp. 23-25.

BT . Moyn, Samuel, “The Secret History of Constitutional Dignity”, Yale Human Rights
and Development Journal, vol. 17, nim. 1, 2014, pp. 58-60.

28 “E] papel prominente de las ideas democraticas y personalistas cristianas en el discurso
Europeo Occidental de los primeros afios de la posguerra, es un hecho reconocido plena-
mente por los historiadores” (Lindkvist, Linde, op. cit., pp. 54 y 55). Lindkvist basa su con-
clusion, tanto en el éxito electoral de partidos democristianos en Europa, como en el uso de
conceptos como derechos humanos y dignidad de la persona, presentes de forma importante
en el discurso de esos movimientos. Ademas se refiere a los trabajos de Judt, Tony, Postwar: A
History of Europe since 1945, Nueva York, Penguin Books, 2005, pp. 80-82; Kaiser, Wolfram,
Christian Democracy and the Origins of European Union, Cambridge, Cambridge University Press,
2007, pp. 164-167; Miiller, Jan Werner, Contesting Democracy: Political Ideas in Twentieth-Century
FEurope, New Haven, Yale University Press, 2011, pp. 132-143; Moyn, Samuel, “Personalism,
Community...”, ¢it.; y Moyn, Samuel, “Jacques Maritain...”, cit. Puede verse también Waltz,
Susan, “Reclaiming and rebuilding the History of the Universal Declaration of Human
Rights”, Third World Quarterly, vol. 23, nam. 3, 2002, pp. 437-448.
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concretos de los actores politicos y de los diplomaticos en la redaccion de un
documento como la Declaracion.

Como se ha dicho, Maritain situ6 el problema practico y politico del
nuevo orden mundial que emerge de la tragedia de la guerra, en el contexto
de una crisis mas profunda: la falta de sensibilidad moral para percibir la
dignidad de la persona y de su manifestacion en la encrucijada de las distin-
tas tradiciones culturales.

2. La importancia de su aportacion intelectual

El esfuerzo por lograr acuerdos practicos formaba parte del proceso de
despertar de la conciencia y de la maduraciéon de una cultura. El filésofo
francés tuvo el acierto de conectar el problema practico existente con la vi-
sion ética y cultural de su época; un vinculo que, con mucha probabilidad,
animaria los esfuerzos concretos de los diplomaticos involucrados en la re-
dacciéon del documento.*

Es en ese entorno en el que se puede valorar la relacién de algunos dele-
gados que intervinieron en la configuracién de la DUDH, con Maritain o su
pensamiento. Conviene recordar que sus ideas serian, para los redactores,
como una tercera via. En efecto, por un lado, se encontraban con afirma-
ciones como la efectuada en “Statement...” —de la American Anthropolo-
gical Association—, que veia imposible un proyecto como la DUDH.

Por otro lado, se topaban con la postura de Huxley, quien habia suge-
rido una doctrina especifica en la que se podrian apoyar las bases de un
proyecto analogo al de la Declaracién —un evolucionismo humanista—.
Por el contrario, Maritain, sin renunciar a ofrecer una fundamentacion ius-
filosofica, reconocia la existencia de los desacuerdos y, al mismo tiempo,
respaldaba la elaboracion de la DUDH. Sélo una postura asi, sostenida por
un filésofo de la talla de Maritain, habria sido capaz de abrir una puerta al

acuerdo sobre verdades practicas.?”

289 Sobre este tipo de relacion puede verse Glendon, Mary Ann, The Forum and the Tower:
How Scholars and Politicians have imagined the World, from Plato to Eleanor Roosevelt, Oxford, Oxford
University Press, 2011.

290 Una reaccion similar se habia producido en la sede de la UNESCO: “Roger Seydoux
recuerda que las 37 delegaciones [en la Conferencia de la Ciudad de México] se aglutinaron
en torno a la explicacion de Maritain sobre el consenso respecto a los contenidos, sin nece-
sidad de adoptar una justificacién sobre los motivos de dicho acuerdo [...] Maritain explico
que las convicciones practicas compartidas permitian a las personas de buena voluntad llegar
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En efecto, un diplomatico no es diferente de una persona comun, que
podria comprender y aceptar su deber de llevar a la practica esas obligacio-
nes, sin partir de un consenso sobre la fundamentacion de dichos deberes,
porque en ellos también estarian presentes esos vestigios de la ley natural.
Maritain esperaba que, en la medida en que se experimentaran esos bienes
fundamentales, se refinaria la capacidad para seguir y comprender los prin-
cipios de la ley natural.*"

Analogamente, los redactores también esperaban que la Declaracion
fuera un “ideal comin” que despertara un compromiso a favor de la dig-
nidad de la persona. No es de extrafiar que el argumento del francés fuera
recibido con beneplacito por los delegados.

3. La relacion personal de Maritain con algunos redactores nucleares

A. Eleanor Roosevelt y René Cassin

Ahora bien, entre los redactores de la Declaracion y Maritain, las inte-
racciones son muy variadas y su relacion intelectual se dio a distintos nive-
les. Por ejemplo, puede verse que Eleanor Roosevelt, al explicar a un grupo
de estadounidenses por qué no habia referencias a Dios en el documento,
sostuvo un argumento parecido al de Maritain:

Quiza una de las cosas que aprendimos fue que en un documento internacio-
nal, intentas encontrar las palabras que puedan ser aceptadas por el mayor
nimero de personas. No se trata de elegir los términos perfectos, sino las que
sean significativas para la mayoria de las personas, [...] sin importar cudles
fueran sus antecedentes intelectuales o sus creencias. [...] Ahora bien, estoy

a acuerdos en materias de fondo, como puede ser la adopciéon de la DUDH. Sin afirmarlo
directamente en su discurso, Maritain se dio cuenta de que la persona comin podia com-
prender racionalmente el contenido propio del convenio, gracias a la manifestacion opera-
tiva de los principios de la ley natural: dado que la naturaleza humana se inclina a partir
de la experiencia [y ésta se conoce por connaturalidad]. Las justificaciones filosoficas, o las
explicaciones racionales sobre esas practicas fundamentales, vienen en un segundo momen-
to; y ahi es donde comienza la division” (McCauliff, Catherine, “Cognition and Consensus
in the Natural Law Tradition and in Neuroscience: Jacques Maritain and the Universal
Declaration of Human Rights”, Villanova Law Review, Villanova University, vol. 54, nam. 3,
2009, pp. 435, 472).
BV Cfi ibidem p. 473.
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convencida de que nacemos libres e iguales en dignidad y derechos porque
hay un Creador divino, y en el hombre existe esa imagen divina. Pero ha-
bia otras personas en los debates que preferian que lo expresaramos de una
forma en que ellos pudieran aceptarlas desde su particular modo de pensar.
Finalmente, el texto se aprobé dado que [...] por asi decirlo, dejaba espacio

para que cada uno le diera, en este sentido, su propia interpretacion.??

Ademas, se sabe que Eleanor Roosevelt intercedié ante su marido en
alguna ocasion para agilizar los tramites migratorios de algunos franceses,
con la intencién de que recibieran cuanto antes el estatuto de refugiados.
Accién especialmente destinada para aquellos opositores al fascismo desde
el mundo intelectual. Uno de ellos fue Jacques Maritain.*”

Con René Cassin, Maritain mantuvo una relaciéon maés estrecha. Cassin
formaba parte del Gobierno de la Francia Libre fundada por Charles De
Gaulle. En 1941 se crearon comisiones para estudiar los problemas de la
reconstruccion de su pais para cuando terminara la guerra. Cassin presidia
la que trabajaria sobre los problemas juridicos e intelectuales de la Francia
de la posguerra. Uno de ellos era la reforma del Estado y los derechos hu-
manos.””* Durante la elaboracion de esos trabajos, los miembros de Francia
Libre comprendieron que la restauracion de su pais requeria, no sélo de una

292 Roosevelt, Eleanor, “Making Human Rights come Alive. Speech To Pi Lambda

Theta, Columbia University, March 30, 19497, Gift of Speeches, 1949; disponible en http://
gos.she.edu/r/eleanor].himl. Sobre la influencia en la Declaracion de la doctrina del new deal:
Borgwardt, Elizabeth, 4 New Deal for the World: America’s Vision_for Human Rights, Cambridge,
Massachusetts, Belknap Press, 2005.

% Wiesen Cook, Blanche, Eleanor Roosevelt, vol. 3: The War Years and After: 1939-1962,
Nueva York, Random House, 2016.

29 Un recuento sobre la revitalizaciéon de los derechos humanos, como categoria politica
y juridica eficaz en el siglo XX, movimiento intelectual en el que Maritain y Cassin estaban
involucrados, puede verse en Burgers, Jan Herman, op. cit. Ahi se hace notar que en el In-
forme UNESCO aparecen algunos intelectuales que también habian colaborado en el texto
Freedom: Iis Meaning, editado por Ruth Nanda Anshen en 1940, como Benedetto Croce,
Harold Laski y Jacques Maritain. Aunque el libro se centra en la libertad, la formula “dere-
chos humanos” aparece muy rara vez y de forma accesoria. Maritain la usa para contrastar
una nocion de ciudadania que incluia los derechos humanos frente a una idea de comunidad
constituida por individuos alienados. El resto de sus colegas del Informe UNESCO no se
referian a los derechos humanos. Incluso Cassin, antes de la guerra, no utilizaba el concepto
“derechos humanos” como pilar central para describir su lucha contra el totalitarismo (¢fz
thidem, pp. 461 y 462).
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nueva disposicién administrativa, sino de una reedificacién moral,?® cimen-
tada en los derechos humanos.?*

Con motivo de ese estudio, Paul Maisonneuve, secretario de la Comi-
si6n, sugiri6 consultar a franceses en el exilio en Estados Unidos. Para él, en
ese pais, desde hacia tiempo se discutian los derechos humanos como una
respuesta a las causas de la guerra y sus consecuencias. Ellos les ayudarian
a redactar un documento similar a la Declaracion de 1789, pero adecuada a
su momento historico. Maritain fue contactado por el equipo de Cassin.?’
El texto que publicaron en 1943 incluye un resumen de los documentos en
los que se inspiraron para su realizacion. Los derechos del hombre, editado un
ano antes, aparece referido en ese informe, y el equipo de Maisonneuve
reconoce haberse inspirado en el trabajo del profesor de Notre Dame.?*
Cassin —aunque personalmente sostenia una teoria iusnaturalista de corte

kantiano—2% conocia el libro de su compatriota sobre derechos humanos:

29 En una carta del 21 de noviembre de 1941, Maritain escribe a De Gaulle: “Es en el

pueblo francés, en los jovenes y saludables elementos de una burguesia que ha experimen-
tado la terrible bancarrota como clase, donde residen todas nuestras esperanzas temporales
[...] Seria un proposito destinado al fracaso, proponer un retorno al régimen anterior a la
guerra; pero seria no menos evidente que seria tonto renunciar a las victorias y esperanzas
del ideal democratico [...] Necesitamos un nuevo lenguaje [...] una nueva Declaracién de
los derechos del hombre, la esperanza de una nueva Republica [...] Una promesa de ese es-
tilo, podria [...] revitalizar a nuestro pueblo y ayudarle a recuperar sus energias y virtudes”,
citado en Hellman, John, “World War II and the Anti-democratic Impulse in Catholicism”,
en Redpath, Peter (ed.), From Twilight to Dawn: The Cultural Vision of Jacques Maritain, Indiana,
University of Notre Dame Press, 1990, p. 103.

29 El trabajo de Simone Weil, Echar raices, se escribio como parte del informe sobre la
reconstrucciéon de Francia. Ahi se plantea a la persona y a su comunidad como ntcleos de
la reconstruccion del pais (¢fr. Weil, Simone, Echar raices, trad. de Juan Carlos Gonzalez Pont
y Juan Ramoén Capella, Madrid, Trotta, 1996).

297 Ademis, se conservan algunas cartas y comunicaciones entre Maritain y Cassin, refe-
ridas a la Escuela Libre de Estudios Avanzados datadas en 1942 y 1943 (Maritain, Jacques,
“Letter from Jacques Maritain to René Cassin, june 16th, 19427, Papers of Jacques Maritain,
caja 17, folder 1, y “Letter from Jacques Maritain to René Cassin, july 1st, 19437, Papers of
Jacques Manitain, caja 18, folder 9, South Bend, University of Notre Dame, Jacques Maritain
Center).

2% También aparece la propucsta del American Law Institute, el futuro borrador pa-
nameno. Las referencias a esta etapa de la vida de Cassin, se encuentran en Winter, Jay
y Prost, Antoine, René Cassin and Human Rights. From the Great War to the Unwersal Declaration,
Nueva York, Cambridge University Press, 2013, pp. 159-164. Ahi mismo pueden verse, con
mas detalle, las contribuciones personales de Cassin al proceso de redaccién y los origenes
de su pensamiento. Ademas, puede consultarse, Agi, Marc, René Cassin: Fantassin de Droits de
U’Homme, Paris, Plon, 1979; Cassin, René, La Pensée et I’Action, cit., p. 14

299 En principio, las preocupaciones de Cassin eran més juridico-politicas que filosofi-
cas. La guerra recién terminada hizo evidente que el poder absoluto de los Estados, que se
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En el trascurso de nuestros trabajos [de 1943], naturalmente nos inspiramos
en las Declaraciones de 1789 y del 1793 [...] También nos aprovechamos de
las principales Declaraciones extranjeras como por ejemplo en el Bill of Rights
y la Constitucion de la Republica Soviética. Tuvimos presente también la
Carta del Atlantico, las Cuatro Libertades expuestas por el presidente Roosevelt.
Llamaron nuestra atencién los discursos del Presidente Benes. No pasamos
de largo, ademas, las Declaraciones de H. G. Wells de 1940 y las sugerencias de
J. Maritain de 1942.3%

B. John Humphrey y Carlos Rémulo

Por su parte, antes de incorporarse a la Secretaria de la ONU] el cana-
diense John Humphrey habia publicado una serie de trabajos académicos
sobre las bases y fundamentos del derecho internacional ptblico. En esos
articulos se muestra como un profesor insatisfecho con la respuesta de Kel-
sen sobre la justificacion del derecho, en general, y del derecho internacio-

protegia en nombre del principio de soberania, debia ser contrarrestado con la defensa de
la persona y su dignidad. Si bien es cierto que Cassin acudia a fuentes ilustradas, se daba
cuenta de que no era la ciudadania nacional, sino la pertenencia a la misma humanidad, la
que habria de orientar a la nueva Declaracion (¢fr. Davidson, Alastair, The Immutable Laws
of Mankind. The Struggle for Universal Human Rights, Melbourne, Springer, 2012, pp. 455 y ss).

300 Cassin, René, “Nota del 14 de agosto de 1943”, Cassin Fond, caja 382, folder 68, Ar-
chives Nationales, Paris, citado en Davidson, Alastair, op. cit., p. 458. Moyn también concluye
que a Cassin no le interesaban las discusiones filosoficas, pero que de la lectura de sus inter-
venciones y trabajos se percibe una similitud con el pensamiento neokantiano, tal y como era
frecuente entre los judios internacionalistas de la Tercera Republica (¢fr. Moyn, Samuel, The
Last Utopra..., cit., p. 256, nota al pie 37). Esto no impide que mostrara respeto y deferencia
hacia el catolicismo y su pensamiento. De hecho Cassin escribié que en el otonio de 1948,
durante los debates de otofio de 1948 en la Tercera Comision de la Asamblea General,
“recibi el aliento cercano de parte del Nuncio papal, Roncalli”, quien diez anos después se
convertiria en Juan XXIII (¢fr. Cassin, René, “Vatican II et la Protection de la Personne”, en
Benelli, Giovanni (ed.), Rencontre des Cultures a PUNESCO. Sous le Signe du Concile Oecuménique
Vatican 11, Tours, Mame, 1966, p. 33). En otros trabajos reconoce puntos de contacto tanto
entre su pensamiento con la Doctrina Social de la Iglesia y los diez mandamientos (¢fr. Cassin,
René, “From the Ten Commandments to the Rights of Man”, en Shomham, Giora (ed.),
Of Law and Man: Essays in Honor of Haim H. Cohn, Tel-Aviv, Sabra Books, 1971, pp. 13-26).
Asimismo, admite las similitudes entre la DUDH, los antecitados textos y la Gaudium et Spes,
especialmente en la centralidad de la dignidad de las persona (¢fr. Gassin, René, “Vatican II
et la Protection...”, ¢it.); la universalidad de los derechos humanos y la capacidad comtn —a
través de la dignidad— de entendimiento mutuo entre los seres humanos (¢fr. Cassin, René,
La Pensée et Action, cit., pp. 103-118). Sobre el republicanismo francés, como movimiento cul-
tural, y su aportacion a DUDH, puede verse Winter, Jay, Dreams of Peace and Freedom: Ulopian
Moments in the Twentieth Century, New Haven, Yale University Press, 2006, p. 119.
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nal, en particular.’” Habia dos ideas en el austriaco que no lo convencian
del todo: su interpretacion del derecho como una experiencia aislada del
resto de ambitos de la vida humana; y su tendencia a reducir el derecho in-
ternacional a la voluntad de los Estados. Estos presupuestos, pensaba Hum-
phrey, lo incapacitaban para describir un derecho centrado en la persona.**

En The Parent Anarchy, Humphrey sugiere que una organizacién como
la ONU se fundé a partir de Estados que manifiestan una voluntad de tipo
contractual como sujetos de obligacién internacional. Pero, para que ese
organismo internacional fuera eficaz, deberia no solamente agrupar Esta-
dos, considerados como tales, ni tampoco solo reducirse a las relaciones que
establecen entre si. Principalmente, debia implicar a las personas concretas,
apelando a unas leyes comunes y universales que substituyeran dos extre-
mos inadecuados para los tiempos en que vivian: el derecho internacional
de Grocio y el positivismo juridico de Kelsen.*

Cuando Humphrey abandon¢ las aulas para incorporarse a las Nacio-
nes Unidas, llevaba consigo estas inquietudes académicas, unidas a algunas
mas personales. Durante sus estudios universitarios desatendié su fe religio-
sa, pero reemprendio la busqueda del sentido Gltimo de la vida, al leer Sartor
Resartus de Thomas Carlyle.*® Compartia con el cristianismo la critica al
cientificismo que pretende conseguir el desarrollo humano y social, sélo a

391 Tras la aprobacion de la Declaracién, Humphrey publicé una critica a una obra de

Kelsen en la que mantiene su postura (¢fr. Humphrey, John P, “The Law of the United Na-
tions”, Canadian Bar Review, vol. 29, 1951, pp. 805 vy ss.)

392 Cfr. Humphrey, John P, “On the Foundations of International Law”, American Journal
of International Law, vol. 39, 1945, pp. 231-243; Humphrey, John, P., “On the Definition and
Nature of Laws”, Modern Law Review, vol. 8, num. 4, 1945, pp. 194-203; Humphrey, John P.,
“Dumbarton Oaks at San Francisco”, Canadian Forum, vol. 25, 1945; Humphrey, John P, “The
Parent of Anarchy”, International Journal, vol. 1, 1946, pp. 11-21; Humphrey, John P,
“The Theory of the Separation of Functions”, Unwersity of Toronto Law Journal, vol. 6, num.
2, 1946, pp. 331-360; Humphrey, John P., “International Protection of Human Rights”,
American Academy of Political and Social Science Annals, vol. 225, 1948, pp. 15-21.

393 Segtin Humphrey, para Grocio existia una ley “distinta a la que regia en cada Estado.
Era una ley que emanaba no de un superior politico, sino en parte de los preceptos de la ley
natural —que se pensaban como exigencias universales fundadas tanto desde una fuente di-
vina, como desde su razonabilidad intrinseca—, y parcialmente originadas por los acuerdos
y practicas acostumbradas por los Estados [se refiere al derecho de gentes]. Mas adelante
cuando la fe en su existencia y el cardcter obligatorio de la ley natural dejé de aplicarse, las
fuentes del derecho internacional se limitaron a las costumbres y tratados internacionales”
(Humphrey, John P, “The Parent of Anarchy”, cit., p. 13).

394 Humphrey, John P, My Great Adventure. Unpublished Autobiographical Manuscript, John
Humphrey Fond, McGill University Archives 4127/26/532-535, capitulo 2, citado en Curle,
Clinton Timothy, Humanité: John Humphrey’s Alternative Account of Human Rights, Toronto, Uni-
versity of Toronto Press, 2007, p. 39.
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través del progreso técnico, sin un horizonte moral que lo acompaie. Pero
su acuerdo con la ética cristiana no pasaba de ahi; tampoco le parecia con-
vincente la invocacién a una ley natural, y era especialmente critico con el
catolicismo.*” Humphrey encontré en Bergson,® a quien empez6 a leer
cinco dias antes de la aprobacién de la Declaracion, el soporte intelectual
para resolver sus dudas sobre los fundamentos de un orden juridico inter-
nacional edificado a partir de un renacimiento moral:*” escribié que Las dos
Suentes de la moral y de la religion de Henri Bergson, “quiza sea uno de los libros
mas importantes que he leido”.**® Por todo ello, Curle opina que al cana-

395 EI 8 de septiembre de 1948 escuch6 un sermén en una misa catélica en la que el sa-

cerdote afirmé que existe “algo que hemos llamado ética cristiana |...] sin la cual la vida es
mezquina y egoista. Esto es asi, principalmente, porque hemos puesto nuestra fe en los logros
de la ciencia, el hombre se ha alejado de esta ética [cristiana] lo que lo ha llevado a este
desastre. Creo profundamente que esto es verdad. Con toda seguridad el mundo que puede
construir eficazmente una bomba atémica, pero es incapaz de hacer funcionar a la ONU,
esta en bancarrota moral. Y esta quiebra moral es la razon por la cual somos incapaces de
organizar la paz. Alguna vez pensé que el socialismo cubriria este vacio; pero ahora a pesar
de que sigo siendo socialista, sé que no sera asi. El socialismo es una técnica y nada mas. Lo
que necesitamos es algo como la moral cristiana sin todas sus tonterias” (Humphrey, John P,
On the Edge of Greatness..., cit., p. 39). Su desdén hacia el catolicismo aparece en otros registros
de su diario. El 20 de noviembre escribi6: “Me desagrada [...] la campaiia de la Iglesia Ca-
tolica por incorporar una filosofia especifica a la Declaracion™ (ibidem, p. 81). Mas adelante
se lee: “Son dos grupos de interés los que han presionado con mas fuerza para influir en la
Declaracion, a saber, la Iglesia Catolica y el partido Comunista. jAquélla ha tenido mas éxito
que ésta!” (thidem, p. 83). En 1951, mientras visitaba una catedral en Espana, presencié una
celebracion litargica de la que opind: “Nunca habia oido tales galimatias y alharacas. La
escena era impresionante siempre que no me preguntaran qué significaba. Espana, obvia-
mente, padece dos pesos terribles, ambos improductivos: la Iglesia y el ejército” (thidem, vol. 2,
p. 268).

396 Gy ibidem, pp. 44-51.

397 “Una lectura detallada de los diarios y articulos académicos de Humphrey no deja
lugar a dudas sobre este punto. Los derechos humanos, desde el punto de vista de Humphrey,
representan la afirmacion de la dignidad de la persona basada en la singular capacidad hu-
mana para relacionarse con lo divino. De esta forma, captamos una especie de ley natural,
no construida a partir de una esencia humana metafisica. Mas bien, se configura como un
proceso dinamico, que nace de la experiencia de la realidad y de su traduccion a reglas,
leyes y héabitos. En otras palabras, los fundamentos de los derechos humanos se encuentran
en esa tension dialéctica entre la accién universal [las fuentes estaticas| y particular [fuentes
dinamicas] en interacciéon reciproca. De acuerdo con la lectura que Humphrey hace de
Bergson, podemos comprender el proyecto contemporanco de los derechos humanos como
una intencién. Naturalmente, existe una traduccién de esa intencioén a conceptos y catego-
rias, de las cuales la Declaracién es la primera. Pero esa traduccién debe entenderse como
aproximaciones a la intuicién que las origina desde el polvo de la tierra y les sopla un aliento
de vida” (Curle, Clinton Timothy, op. cit., p. 151).

3% Humphrey, John P, On the Edge of Greatness..., cit., p. 96.
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diense le resultaria dificil aceptar unas ideas como las de Malik o Maritain,
“debido a la carga de metafisica especulativa que existe tras ellas, que Hum-
phrey sentia inapropiadas para un contexto legal y pluralista”.?"

Ademas, era de la opinion de que el debate filosofico tendia a olvidar
al ser humano en lo particular, no sélo por el grado de generalidad de sus
féormulas, sino también, porque en nombre de una ideologia que abstraia la
idea de nacion, alejandose del hombre individual, justificaba la supremacia
del Estado. Por eso, tendia a rechazar los contenidos y discusiones que s6lo
referian a cuestiones filoséficas, que tanto eran del interés de Charles Malik.
Puede verse, por ejemplo, su reaccion a las aportaciones de Cassin incor-

poradas a su borrador, durante la primera sesion del Comité Redactor:*"°

Otros articulos que enunciaban principios, que eran mas filoséficos que lega-
les, no se habian incluido en el borrador de la Secretaria [el suyo], pues habia
evitado sentencias que no enunciaran derechos justiciables [como el articulo
1...] Pero el mayor dano se produjo por la incorporacién innecesaria de con-
ceptos filosoficos, que ocasiono controversias superfluas y debates estériles. Su
presencia daba pie a estos desacuerdos [...] Una semilla de controversia fue el
articulo ya mencionado, que Cassin habia sembrado en el Comité Redactor
de la Comision de Derechos Humanos [...] El debate més controvertido fue
sobre si el articulo debia contener o no alguna referencia a la deidad. Gracias

a esta discusion se borraron las palabras “por naturaleza”.?!!

Por todo ello, es posible concluir que la eventual influencia de Maritain
sobre Humphrey, para incorporar una concepcion iusfilosofica en la Decla-
racion, es mas bien limitada o casi nula.

Por su parte, otro de los miembros de la Comision de Derechos Hu-
manos, el filipino Carlos Réomulo, compartia la vision de los demodcratas
cristianos. Para ¢l, la referencia a la dignidad como fundamento de los dere-
chos humanos que se incorpord6, tanto en la Carta de la ONU, como en la
DUDH, no se podia comprender sin la alusion cristiana a la fraternidad de
todos los hombres a los ojos de Dios: “cada uno merecedor de su justicia y

399 Curle, Clinton Timothy, op. cit., p. 42.

310 Curle califica las ideas de Cassin como kantianas e ilustradas. Humphrey sabia que
con esos presupuestos filoséficos no se explicaban adecuadamente los derechos humanos en
el nuevo contexto global de la posguerra. Aun asi, le reconoce al francés —asi como a Chang
y eventualmente a Malik— un papel fundamental en la transformacién de los debates en ar-
ticulos y propuestas de féormulas para incorporar a la Declaracion (c¢fr: ibidem, pp. 161 y 162).

31U Humphrey, John P, “The Universal Declaration of Human Rights: Its History, Impact
and Juridical Character”, en Ramcharan, Bertrand (ed.), Human Rights: Thirty Years afier the
Unwersal Declaration, La Haya, Martinus Nijhoft, 1979, pp. 25-27.
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depositario de su amor”;*'? una afirmacién en la que se enraizaba toda pre-
tension de igualdad entre personas y naciones. Pero Rémulo es consciente
de que la influencia cristiana, implicita en la DUDH, tradujo estas preten-
siones en formulas no teologicas:

la leccion mas importante que el trabajo en la ONU ha puesto de manifiesto,
es caer en la cuenta de que no podemos aspirar a una paz mundial duradera
s1 no se establece un sistema de ley justa universalmente aceptada y aplicada.
Por ley justa, entiendo una ley basada en la razén, en consonancia con los re-
querimientos esenciales de la naturaleza humana, y que se derive, en tltimo
término, de la fuente de toda autoridad, Dios mismo [...] Sin lugar a dudas,
podemos percibir en esta toma de conciencia de la unidad basica e inexcusa-
ble de la humanidad, en la irrevocable e inherente interrelaciéon entre hom-
bres y naciones, una reflexion del concepto cristiano de fraternidad humana,
una imagen que reconoce, a través de un cristal obscuro e imperfecto, al
Cuerpo Mistico (de Cristo).?!

Dificilmente Rémulo habria formulado por si mismo una explicacion
filosofica de sus convicciones teologicas, si no hubiera tomado de Maritain
ese lenguaje y esas categorias, aunque carece de la profundidad filosofica,
matices y avances de la vision mariteniana de la ley natural. Al leer la idea
de ley natural de Rémulo el lector se queda con la impresion de que no se
enriqueci6 de las ideas del fil6sofo francés.

C. Los delegados latinoamericanos

El chileno Hernan Santa Cruz, también miembro del grupo nuclear de
redactores, no hace referencia al informe de la UNESCO en su autobio-
grafia, ni menciona directamente a Maritain. Sin embargo, ¢l reconoce que
a finales de la década de los afios treinta, “me toco conocer y trabar amis-
tad, que después se torné muy estrecha, con dirigentes de la Democracia
Cristiana [...],*"* personalidades preclaras en la politica de mi pais”.?"” En
el mismo texto, relaciona el movimiento de los derechos humanos con los

312 Rémulo, Carlos, “Natural Law and International Law”, en Barrett, Edward (ed.),
Natural Law Institute Proceedings, South Bend, University of Notre Dame, 1959, vol. 3, p. 121.

13 Ibidem, pp. 119-127.

34 Sobre este movimiento politico intelectual en la regién y su relacién con Maritain,
puede verse Amoroso Lima, Alceu, “Maritain y América Latina”, en Gilson, Etienne (ed.),
Jacques Maritain: su obra filosdfica, Buenos Aires, Desclée de Brouwer, 1950, pp. 31-37.

315 Santa Cruz, Hernan, op. cil., p. 41.
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documentos sociales de la Iglesia, incluso reconoce en un discurso de Juan
Pablo IT ante la ONU, en 1978, una interpretacién valida del significado de
la Declaracion.?'® De ahi que no sea muy arriesgado suponer que conocia
el pensamiento del fil6sofo francés, y que, al redactar el documento, pudo
transmitir la influencia de él.

Para el caso del resto de los delegados latinoamericanos, se tendria que
estudiar la biografia de cada uno de ellos. Asi, se podria mostrar el even-
tual ascendiente intelectual de Maritain en su forma de pensar, asi como
los conceptos y términos, por €l influidos, que intentarian incorporar a la
Declaracion. Por otro lado, como han mostrado Glendon, Carozza y Gros,
para cuando se redact6 la Declaracion, la idea latinoamericana de derechos
humanos habia mezclado presupuestos clasicos racionalistas, la herencia
del respeto a la persona del debate indiano de los siglos XVI-XVII, algunas
reivindicaciones sociales de las revoluciones marxistas, y varias experiencias
y argumentos de la doctrina social de la Iglesia.?'” Esta altima, como se ha
referido, se habia acercado al lenguaje de derechos, y los habia utilizado con
mas frecuencia desde Pio XI, en parte gracias a Maritain.?'

Asi, por ejemplo, el brasileno que participéd en los debates de otofio de
1948 de la Tercera Comision, Austregésilo de Athayde, fue miembro de la
Academia Brasilena de Letras, adscrito a ella de 1951 hasta 1994. Maritain,
por su parte, también perteneci6 a ese organismo como socio, desde 1942
hasta 1973. Es muy probable que el brasilenio hubiera leido al francés antes
de ser delegado de su pais ante la ONU.*!*

316 “Dificil es encontrar una opinién mas autorizada y mas profunda del valor universal
de la DUDH? (¢fi: ibidem, p. 209). El discurso al que se refiere es Juan Pablo 11, “Mensaje
del Santo Padre Juan Pablo II a la Organizacién de las Naciones Unidas (2 de diciembre de
1978)”, Ciudad del Vaticano, 1978; disponible en Attp://w2.vatican.va/content/john-paulie/es/
speeches/ 1978/ documents/hf jpi_spe_19781202_segretario-onu.html. Sus simpatias hacia el catoli-
cismo son patentes. Por ejemplo, en una de las descripciones que hizo del caracter de Malik
escribio: “Se dice que €l convirti6 al catolicismo a dos hijos de John Foster Dulles, quien,
ademas de internacionalista, era activo miembro de la Iglesia Presbiteriana” (Santa Cruz,
Hernan, op. cit., p. 101).

317 (fr. Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo..., cit., pp. 338 y ss.; Carozza, Paolo, “From
Conquest to Constitutions: Retrieving a Latin American Tradition of the idea of Human
Rights”, Human Rights Quarterly, vol. 25, num. 2, 2003; Gros Espinell, Héctor, “The Evolving
Concept...”, cit.

318 Cfi. Stibora, Carrie Rose, op. cit., pp. 43-55.

319 En el discurso de recepcion a dicha académica, Miacio Leio le reconocié a De Athayde
el esfuerzo por referirse a Dios en la féormula del articulo 1: “Este documento, que estaba
destinado a convertirse en el Evangelio sobre el que nacia una nueva humanidad, en su por-
tico afirmaba que por naturaleza el hombre era un ser dotado de razén y conciencia. Esto
equivalia a proclamar un principio filoséfico. Embajador de un pais en cuya Constituciéon
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Por su parte, un miembro de la delegaciéon mexicana, que aparece con
frecuencia en los debates, Pedro de Alba, era un humanista de corte mar-
xista, cercano al Gobierno revolucionario y simpatizante de la Republica
espanola. Fue miembro del cuerpo diplomatico de este pais y habia sido
embajador del mismo ante Chile antes de volver a Ginebra, en 1948. Ahi
se incorpord a la delegacién mexicana que trabajaba en los organismos in-
ternacionales con sede en esa ciudad —como la UNESCO—.** Probable-
mente no simpatizaba con el pensamiento de Maritain, si es que lo conocia.

D. El paralelismo intelectual entre Maritain y algunos elementos
de la Declaracion Universal de Derechos Humanos

En general, mas alla del ascendiente intelectual de Maritain en la
articulaciéon de unas inquietudes expresadas en el lenguaje de derechos; y
en particular, su intervenciéon en el proyecto intelectual de la UNESCO,
y lo que en la practica pudo —o no— roturar un camino de confianza a
favor de un proyecto practico comun que parte de premisas filoséficas dis-
tintas; no parece, hasta ahora, que haya existido una influencia directa de
este filosofo francés en la incorporacion de una concepcion iusfiloséfica en
la DUDH.

Sin embargo, una lectura de la Declaracion permite entrever un cierto
paralelismo entre el pensamiento del francés y el texto de la DUDH. An-
drew Woodcock recuerda que, para Maritain, la distincion basica entre es-
cuelas iusfilosoficas consistia en la aceptacion o no de unas exigencias impli-

se inscribe el nombre de Dios, percibiste el propésito frio y racional que se pretendia para la
Declaracion. Por lo tanto, decidiste presionar a favor de otra filosofia. Tu razonamiento era
que st la Declaracion debia fundamentarse en un principio filoséfico, al menos tendria que
corresponder a las aspiraciones de la mayoria de los pueblos ahi representados. Entonces
present6 su propuesta, segin la cual, el articulo debia decir: ‘El hombre es un ser creado a
imagen y semejanza de Dios’ [...] Fueron tales las dificultades que esta sugerencia generd,
que los delegados [...] se vieron forzados a negociar una férmula de compromiso: entre el
grupo de racionalistas que buscaban afirmar sélo ‘por naturaleza’, y el otro extremo, el dele-
gado de Brasil que esperaba introducir ‘por Dios’. Aceptaste la conciliaciéon” (Ledo, Mucio,
“Discurso de recepcion en la Academia Brasilena de Austregésilo de Athayde”, Academia
Brasilena de la Lengua, 1951; disponible en Aitp://www.academia.org br/abl/cgi/cgilua.exe/sys/
start. htm %03 Fsid% 5D 13 7discurso-de-recepeao).

320 Cfr. Martinez Arroyo, Araceli y Menéndez Menéndez, Libertad, “Pedro de Alba. Edu-
cador, politico y diplomatico”, en Menéndez Menéndez, Libertad y Diaz Zermeno, Héctor
(eds.), Los primeros cinco directores de la Facultad de Filosofia y Letras. 1924-1933, Ciudad de Méxi-
co, UNAM, Facultad de Filosofia y Letras, 2007, pp. 131-238.
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citas en ¢l modo de ser humano, anteriores a la sociedad, de las que surgen
los derechos humanos.™!

A partir de ellas, se justifican unos deberes implicitos propios a su condi-
cion. Los que no aceptan estas exigencias naturales sostienen que, cultural-
mente, en una sociedad, se asigna un valor fundamental a lo que so6lo es una
practica de la que se puede disponer. Para lograr un acuerdo entre ambas
escuelas, unos deben aceptar que el conocimiento de esa ley fundamental
es un proceso cultural, de maduracién de la conciencia moral, sujeto a las
condiciones histéricas y a las dificultades y variaciones que esto implica. Los
otros, que también existe un nucleo indisponible que, no sélo condiciona,
sino que origina la sociedad misma.?*

Pues bien, tras exponer brevemente el pensamiento de Maritain y la
tradicion de la ley natural, Woodcock concluye que en la Declaraciéon son
observables los elementos basicos de esta tradicion, y sitta al filoésofo francés
como uno de los principales exponentes de la misma, en el momento de la
redaccion del documento. Estos componentes son el reconocimiento de una
capacidad racional esencial para captar las exigencias propias de la condi-
c16n humana; la relacion fundamental entre persona, comunidad y los dere-
chos humanos, a través de los deberes que hacen eficaz esa interaccién; y la
descripcion de los bienes basicos y su modo de afinarse hacia la normalidad
de su funcionamiento.

El primer parrafo del Preambulo, y los articulos 1, 2, 28 y 29 sintetizan
los primeros dos elementos.?®® El resto de numerales del cuerpo del docu-

321 Woodcock, Andrew, op. cit.

322 Cfy. Maritain, Jacques, “Introduccion”, cit., pp. 18y 19.
323 1o, Preambulo: Considerando que la libertad, la justicia y la paz en el mundo tienen
por base el reconocimiento de la dignidad intrinseca y de los derechos iguales e inalienables
de todos los miembros de la familia humana |...] Articulo 1: Todos los seres humanos nacen
libres e iguales en dignidad y derechos y, dotados como estan de razén y conciencia, deben
comportarse fraternalmente los unos con los otros. Articulo 2: Toda persona tiene todos los
derechos y libertades proclamados en esta Declaracion, sin distinciéon alguna de raza, color,
sexo, idioma, religién, opinién politica o de cualquier otra indole, origen nacional o social,
posicion econémica, nacimiento o cualquier otra condiciéon. Ademas, no se hara distincion
alguna fundada en la condicién politica, juridica o internacional del pais o territorio de cuya
jurisdiccion dependa una persona, tanto si se trata de un pais independiente, como de un
territorio bajo administracién fiduciaria, no autébnomo o sometido a cualquier otra limita-
ci6n de soberania [...] Articulo 28: Toda persona tiene derecho a que se establezca un orden
social e internacional en el que los derechos y libertades proclamados en esta Declaracion se
hagan plenamente efectivos. Articulo 29: (1) Toda persona tiene deberes respecto a la comu-
nidad, puesto que s6lo en ella puede desarrollar libre y plenamente su personalidad. (2) En
el ejercicio de sus derechos y en el disfrute de sus libertades, toda persona estara solamente
sujeta a las limitaciones establecidas por la ley con el tnico fin de asegurar el reconocimiento
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mento se refieren a los bienes basicos exigidos para encauzar y honrar la
existencia humana en cuanto tal, en su relaciéon con los otros y en la edifica-
cién de la comunidad. En este sentido, vale la pena recordar que Maritain,
en Los derechos del hombre, habia ofrecido un listado de derechos de la persona,
muy similar al que quedaria recogido en la DUDH.**

Para Woodcock, aunque en la Declaracion podrian haber influido dis-
tintos tipos de iusnaturalismo, soélo el de Maritain ofrecia un argumento
coherente en el que todas las piezas encajaban entre si. Desde la relacion

y el respeto de los derechos y libertades de los demas, y de satisfacer las justas exigencias de
la moral, del orden publico y del bienestar general en una sociedad democratica. (3) Estos
derechos y libertades no podran, en ningtn caso, ser ejercidos en oposicion a los propositos
y principios de la ONU”.

32 Los derechos de la persona, segin Maritain son: “Derechos de la persona humana como tal.
-Derecho a la existencia. -Derecho a la libertad de la persona o derecho de dirigir la propia
vida como duefio de uno mismo y de los propios actos, responsable de éstos ante Dios y ante
laley de la ciudad. -Derecho a la basqueda de la perfeccion de la vida eterna segtin el camino
que la propia conciencia reconoce como la via trazada por Dios. -Derecho de la Iglesia y de
las demas familias religiosas al libre ejercicio de su actividad espiritual. -Derecho a seguir una
propia vocacién religiosa, libertad de las érdenes y de las agrupaciones religiosas. -Derecho
a casarse seguin la propia eleccién y a fundar una familia, que posea también las libertades
que le son propias. -Derecho de la sociedad familiar al respeto a su constitucién, que esta
fundada sobre la ley natural, no sobre la ley del Estado, y que compromete fundamentalmen-
te la moralidad del ser humano. -Derecho a la integridad corporal. -Derecho de propiedad.
-En definitiva, derecho de cada ser humano a ser tratado como una persona, no como una
cosa. Derechos de la persona civil. -Derecho de cada persona a participar activamente en la vida
politica y, particularmente, derecho a un sufragio igual para todos. -Derecho del pueblo a
establecer la Constitucion del Estado y a decidir por si mismo la forma de gobierno. -Dere-
cho de asociacién, limitado solamente por las necesidades, reconocidas juridicamente, del
bien comun y, particularmente, derecho a agruparse en un partido politico o en una escuela
politica. -Derecho de libre investigacion y de discusion (libertad de expresion). -Igualdad po-
litica e igual derecho de cada ciudadano a su seguridad y a sus libertades en el Estado. -Igual
derecho de cada uno a las garantias de un poder judicial independiente. -Igual accesibilidad
a los empleos publicos y libre acceso a las diversas profesiones. Derechos de la persona social, y
mds particularmente de la persona obrera. -Derecho al trabajo y derecho de escoger libremente
el propio trabajo. -Derecho de agruparse libremente en uniones profesionales y sindicatos.
Derecho del trabajador a ser tratado socialmente como una persona adulta. -Derecho a las
agrupaciones econémicas (sindicatos y comunidades de trabajo) y de otras agrupaciones
sociales a la libertad y a la autonomia. -Derecho a un salario justo, derecho al trabajo, y, alli
donde un régimen societario sustituya al régimen de asalariados, derecho a la copropiedad y
ala cogestion de la empresa, y al ‘titulo de trabajo’. -Derecho a la asistencia de la comunidad
en la miseria y en el paro, en la enfermedad y en la ancianidad. -Derecho a tener parte, en
forma gratuita y segtn las posibilidades de la comunidad, en los bienes elementales, mate-
riales y espirituales de la civilizaciéon” (Maritain, Jacques, Los derechos del hombre y la ley natural.
Cristianismo y democracia, cit., pp. 90-92). En la edicién original de este texto, ademas de este
catalogo, Maritain incorpor6 la Declaracion de derechos del American Legal Institute, que
después seria el borrador panameiio.
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entre persona, familia, comunidad; hasta los problemas sobre la obediencia
a la ley, la dignidad como fundamento de los derechos; el deber de contri-
buir al bien comtn y que éste fuera redistribuido entre las personas; el modo
de conocer los derechos humanos; y la explicacion de como, a pesar de esa
naturaleza comun, se encuentran multiples e irreconciliables modos de
argumentar tedricamente esas exigencias. Por todo ello, “considerando al
documento como un todo, es claro que el texto, como unidad organica, re-
fleja substancialmente la obra de Maritain”.**

Aunque, a pesar de que Woodcock acertara en su conclusion —pienso
que si— una afirmacion asi, debe matizarse. El hecho de que el texto se
conforme con el pensamiento de Maritain, no excluye que también pueda
reconocerse en la DUDH, hasta cierto punto, la influencia de otras escuelas
de fundamentacion.

El filésofo francés seria el primero en decir que su propia explicaciéon
de los derechos humanos no excluye la posibilidad de que en la Declaracion
puedan reconocerse otras concepciones iusfilosoficas. Esto es asi porque,
para Maritain, existe la posibilidad de lograr acuerdos practicos que mani-
fiesten los fines basicos de la existencia humana, como expresion de la ley
natural —el modo en que se configura un razonamiento practico— con
independencia del fundamento tedrico en que se apoye dicha explicacién
de la ley.

Aqui se sugiere ser muy especificos en los matices. Que exista parale-
lismo o correlacién entre la DUDH y el pensamiento de Maritain, esto no
implica “causalidad” del filésofo hacia el texto juridico. Pero tampoco se
puede decir que Maritain no haya participado —junto con otros muchos—
a generar un ambiente apropiado para la redacciéon del documento.

Aun asi, de entre todos los redactores, quien podria haber sido el vehicu-
lo por el que las tesis de Maritain pudieran incorporarse a la Declaracion,
quien pudo haber reconocido su presencia, su importancia o su necesidad,

fue el libanés Charles Malik.

325 Woodcock, Andrew, op. cit., p. 266.
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CAPITULO TERCERO

CHARLES MALIK Y EL. DINAMISMO DE LA DIGNIDAD

1. INTRODUCCION

Antes de referirse a la relacion intelectual y personal entre Malik y Maritain,
primero se presentard al libanés y su pensamiento. En ese contexto se mos-
trara la evidencia documental sobre la relacion intelectual entre el libanés
y el francés; para después senalar, si existe, un puente entre Maritain y la
Declaracion a través de Malik. Para eso se expondra el proceso de gestacion
de aquellos articulos de los que el alumno de Heidegger fue su principal pro-
motor, constructor y defensor. A saber, los numerales que, sin su empefio, no
tendrian la composicién con la que ahora los conocemos.”

Los académicos Glenn Mitoma, Linde Lindkvist y Martin Woessner
sostienen que para comprender las ideas de Malik, es esencial acercarse a
su biografia. Ello se debe a que el andamiaje intelectual que defendia, su
forma de pensar, nacia en su impulso por encontrar y dar respuestas cohe-
rentes a los problemas vitales de las personas y de las culturas en las que
vivia.**” De ahi que las preocupaciones del filosofo, convertido en diploma-
tico, no se reducian so6lo a lograr que sus ideas aparecieran incorporadas en
la Declaracion.

326 Mitoma sostiene que los temas en los que la influencia de Malik fue definitiva para la
Declaracién son: “la creaciéon de un régimen robusto y legalmente vinculatorio de derecho
internacional de los derechos humanos; la proteccion de los individuos y de las instituciones
intermedias contra la invasion del Estado; el establecimiento de unos fundamentos intelec-
tuales coherentes para el programa de derechos humanos de la ONU; y en defender las
libertades intelectuales y humanas, con especial énfasis en el derecho de cada individuo a
desarrollar y cambiar sus mas profundas convicciones” (Mitoma, Glenn, “Charles H. Malik
and Human Rights: Notes on a Biography”, Biography, vol. 33, nam. 1, 2010, p. 225; énfasis
en el original).

327 Cfi: ibidem, p. 223; Mitoma, Glenn, Human Rights and the Negotiation of American Power, cit.,
p- 105; Woessner, Martin, op. cit., pp. 19-22.
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Su defensa de la libertad contra el determinismo, su énfasis en la capa-
cidad de la persona de dirigir la propia vida por si misma, o la necesidad
de desarrollar al ser humano como ser comunitario, no eran sélo elucubra-
ciones filosoficas: formaban parte de sus preocupaciones existenciales. Sus
propias aspiraciones y experiencias de vida, su busqueda por resolver el
problema de su presencia en el mundo se traducia en un discurso y unas for-
mulas que intentaba trasladar a la DUDH:%?® “Sélo cuando todo tu yo capta
y fluye en y desde lo que eres, entonces es cuando sabes qué es la realidad
concreta”,??? escribi6 Malik.

Tomese en cuenta que para recuperar las ideas del libanés, es preci-
so acudir a dos tipos de fuentes. En primer lugar, las académicas. En ellas
se delinea la biografia intelectual de un Malik recién doctorado, profesor
universitario y sin visos de convertirse en diplomatico redactor de la Decla-
raciéon Universal en 1945:%° qué pensaba sobre los derechos humanos, si
conocia a Maritain o no, cudles eran sus inquietudes intelectuales, etcétera.

Sin embargo, a diferencia de Humphrey, cuya producciéon académica
es algo robusta, Malik s6lo publico tres recensiones en la revista Isis;**! edito
la seleccion de textos de fil6sofos para sus cursos a la que se ha aludido, que
solo distribuia entre sus alumnos.™? También se le conoce una conferencia

328 En su tesis doctoral parece quejarse de la falta de compromiso personal de los pensa-
dores profesionales, por las consecuencias vitales a las que llevan conclusiones intelectuales:
“Los fil6sofos no se toman su filosofia demasiado en serio [...] Para ellos es s6lo un juego
emocionante” (Malik, Charles Habib, “The Metaphysics of Time...”, cit., p. 247).

329 Ibidem, p. 253.

330 En su reporte anual, 1940-1941, escribe “Tengo 35 afios, y mucho por decir. S¢ que
estoy llamado a empenar y lograr cosas grandes: Estoy seguro que mi vocacién no se reduce
a gastar mi vida resolviendo pequeneces ciegas, infructuosas y mecanicas. Debo librar, por lo
tanto, esta batalla en mi cabeza todos los dias —entre las pequeneces cotidianas— junto a los
grandes problemas; y esta lucha debe traducirse en una manera de escribir productivamente
y publicar. No he sido capaz de hacerlo; y como resultado, estoy intranquilo. A principios de
ano, la influenza me mantuvo en cama por diez dias. He cometido muchos errores intelec-
tuales y morales, y hay aspectos de mi trabajo en los que estoy totalmente insatisfecho. Pero
deseo que mis errores y pecados sean ocasion de atestiguar algo maravilloso que vaya mas
alla de mi mismo. Pido a Dios que asi sea” (Malik, Charles Habib, “Annual Report of the
Philosophy Department, 1940-1941”, Charles Habib Malik’s Papers, caja 113, folder 2, Wash-
ington, Library of Congress, Manuscript Division, p. 14).

331 Cfy. Malik, Charles Habib, “Reviewed Work: An Introduction to Logic and Scientific Method
by Morris R. Cohen, Ernest Nagel”, Isis, vol. 23, ntm. 1, 1935, pp. 284-287; Malik, Charles
Habib, “Reviewed Work: The Categories of Charles Peirce by Eugene Freeman”, Isis, vol. 23,
nam. 1, 1935, pp. 296 y 297; y Malik, Charles Habib, “Collected Papers of Charles Sanders Petrce
by Charles Sanders Peirce, Charles Hartshorne, Paul Weiss”, Isis, vol. 23, num. 2, 1935, pp.
477-483.

332 Cfr. Malik, Charles Habib (ed.), Readings in Philosophy..., cil.
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publicada como folleto.*® Su tesis doctoral, defendida en 1937, se publicd
hasta el 2016.%* Ademas, en su archivo personal —custodiado en la Library
of Congress de Washington— pueden verse los syllabus de sus cursos, las
lecciones impartidas, algunas ponencias, apuntes y notas que acercan a su
biografia intelectual.

El segundo tipo de fuentes son sus argumentos e ideas expresadas en
las discusiones durante el proceso de redaccion de la Declaracion, o que se
originaron con motivo de la misma. Desafortunadamente, todavia no se pu-
blica su diario personal, que podria ofrecer alguna perspectiva nueva; sélo
se conoce lo que publico Mary Ann Glendon en su libro Un mundo nuevo.

Estos recursos académicos permitiran, en primer lugar, continuar nues-
tra investigacion sobre las conexiones intelectuales de Jacques Maritain con
algunos de los redactores de la Declaracion. Después, en el segundo apar-
tado, se describira como es para Malik el dinamismo moral de la persona
que, a través de las tomas de postura, manifiesta su dignidad y edifica las
comunidades en las que vive. Aunque Maritain habia descrito un argumen-
to asi*® —y probablemente conocia el libanés— se vera como el profesor de
la American University of Beirut se acerco a este problema también por su
encuentro con Whitechead y Heidegger.

Después, en la tercera seccion, se expondra como estas preocupaciones
aparecieron en las intervenciones de Malik durante el proceso de redaccion.
En particular, en sus explicaciones sobre el valor de la dignidad de la perso-
na como nucleo de la proteccion de los derechos humanos; a saber, tanto en
el articulo 1 de la DUDH vy el primer parrafo del Preambulo.

El cuarto apartado se dedicard a otra manifestaciéon de esas conviccio-
nes filosoficas: la libertad religiosa. En esos debates, el delegado libanés in-
corporo esa comprension del dinamismo del hombre que muestra la verdad
de si mismo cuando se decide como dueno de si. Como esas conclusiones
manifiestan el nticleo de lo que la persona es, pueden ser consideradas como
fundamento de la Declaracién.

Por tltimo, se abordara otra discusion que muestra la vision de Malik,
a saber, la configuracion de los articulos referentes a la familia y el derecho
de los padres respecto a la educacién de sus hijos.

333 Cf. Malik, Charles Habib, “The Meaning of Philosophy. Lecture Delivered at the
American Junior College for Women (Feb. 24th, 1938)”, Charles Habib Malik’s Papers, caja 116,
folder 5, Washington, Library of Congress, Manuscript Division.

334 Malik, Charles Habib, The Systems of Whilchead’s Metaphisics, eds. id. y Toni Nasrallah,
Libano, Notre Dame University-Louaize Press, 2016.

335 Por ejemplo, en “La distincién entre persona e individuo®, en id., Para una filosofia de la

persona humana, cit.
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I1. JACQUES MARITAIN Y CHARLES MALIK

En 1955, Charles Habib Malik envi6 una carta a Jacques Maritain, que da
una idea de lo importante que el francés era para el libanés. Le pedia:“un
retrato suyo autografiado para guardarlo como un precioso recuerdo de mi
mas alta estima por usted y la deuda que tengo con su pensamiento, y tam-
bién de nuestros multiples encuentros amistosos y las conversaciones que tu-
vimos los tltimos afios”.*

Este testimonio de admiracion contrasta con las pocas referencias expli-
citas al profesor de Notre Dame que se encuentran en los escritos académi-

cos o apuntes universitarios del delegado libanés. En opinion de Lindkvist:

Malik cita ocasionalmente a Maritain, describiéndolo como uno de los gran-
des intelectuales de nuestra época —junto a Berdyaev, William Temple,
Christopher Dawson, José Ortega y Gasset, Miguel de Unamuno, Karl Jas-
pers y Martin Heidegger—. Las referencias las hace cuando se pregunta qué
espacio quedara para la vida libre, auténoma y personal en una sociedad

que parece absorber la vida en comtn.?%’

¢CGuales son esas referencias? Si son aisladas, ;qué problemas filosoficos
llamaron la atenciéon del libanés que fueron tratados y resueltos por el
francés?** Para su curso de Introducciéon a la Filosofia (1939-40), Malik
edité una seleccion de textos de los grandes filosofos para acompaiar sus
lecciones. Para ella, escribié una introduccion donde menciona a Maritain
como un importante tomista.”*® Es en la explicacion sobre la filosofia del

336 Malik, Charles Habib, “Letter to Jacques Maritain, july 5th, 19557, Charles Habib Malik
Papers, caja 34, folder 1, Washington, Library of Congress, Manuscript Division, 1955.

337 Lindkvist, Linde, op. ¢i., p. 70. Por su parte, Charles Habib Malik, respecto a Fayiz
Sayigh —uno de los discipulos de Malik—, comenta que “sus citas y menciones se extienden
a una amplia galeria de pensadores, tanto religiosos como seculares: San Pablo, San Agustin,
Bohme, Pascal, Kierkegaard, Dostoyevski, Berdyaev, Buber, Brunner, Unamuno, Maritain,
Chesterton y Whitehead; en resumen, todos los nombres que figuraban prominente y repe-
tidamente en las lecturas filosoficas y grupos de discusion que organizaba Charles Malik en
ese periodo, a los que Sayigh asistia” (Malik, Charles Habib, “The Arab World...”, cit., p. 75).

338 Asi, por ejemplo, Malik escribié sobre un problema que, tiempo después, el filésofo
francés incorporaria a su argumento de los derechos humanos: ;como explicar que los re-
querimientos practicos esenciales de la persona humana sean, al mismo tiempo, basicos para
todos los que comparten la misma naturaleza, pero que son justificados teéricamente de
forma irreconciliable entre culturas distintas?

339 En efecto, el neotomismo “es uno de los pocos movimientos intelectuales contem-
poraneos que, en mi opinion, estd destinado a sobrevivir en la presente y muy extendida
confusion de pensamiento. Santo Tomas es importante, finalmente, como todo maestro, por
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te6logo medieval, donde aparece una de las pocas referencias explicitas del
francés.** En los textos de estas lectures, Malik subray6 la defensa y relevan-
cia de la razén humana y su capacidad de conocer el mundo, verdadera
pero parcialmente; y como, en el contexto de la accién, la persona se da
cuenta de “sus propias estructuras intrinsecas” que se manifiestan en la ra-
z6n como un principio de su perfeccion.**!

Ahora bien, por sofisticada que pueda parecer la explicacion vy las refe-
rencias a la ley natural, segiin el Aquinatense, Malik sefiala que a diferencia
de San Agustin o san Anselmo —a quienes les preocupaba mas una “apro-
ximacion hacia Dios mas bien mistica, directa, no racional”— Tomas “se
encontraba totalmente en casa” reflexionando a partir de la vida cotidiana,
desde las cosas del mundo.**? Es decir, el dominico medieval partia de la
experiencia cotidiana de cualquier persona cuando se encuentra ante algo
o debe elegir como actuar, y estructuraba su filosofia desde el conocimiento
natural y el sentido comin propio del hombre de la calle.**

Esta perspectiva llamo la atencion de Malik. En efecto, del curso 1941-
1942 se encuentra una lecture manuscrita por el profesor Wallorde, pero con-
servado en la secuencia y como parte de su curso de Introduccién a la Filo-
sofia. Dificilmente, Malik hubiera pasado por alto la atencion que presto su
colega al texto de Maritain de la que se hablara a continuacién. Pues bien,
el profesor Wallorde escribi6: “Puntos adicionales que, pienso, debo enfa-

si mismo. Si lo escuchamos con cuidado, nos transformara en una imagen de la verdad”
(Malik, Charles Habib (ed.), Readings in Philosophy..., cit., p. XXXVIII). En su leccién “The
Synthesis of Saint Thomas...” se dice: “La filosofia tomista madura en nuestros dias en el
neotomismo: Maritain, Gilson, Przwara, [Instituto Pontificio de Estudios Medievales de la
Universidad de] Toronto: en todas las Universidades catélicas. Grandes intelectuales en-
cuentran en ella, respuestas a cuestiones como la justicia, la libertad, la persona, la guerra, la
soberania del Estado y otros problemas que preocupan en el mundo moderno” (Malik, Char-
les Habib, “The Synthesis of Saint Thomas Aquinas, March 5th, 19407, Charles Habib Malik’s
Papers, caja 116, folder 4, Washington, Library of Congress, Manuscript Division, p. 25).

340 Malik, Charles Habib, “The Synthesis of Saint Thomas Aquinas...”, ct.; y Malik,
Charles Habib, “The Thomistic Doctrine of Truth, March 12th, 19407, Charles Habib Malik’s
Papers, caja 116, folder 4, Washington, Library of Congress, Manuscript Division.

341 Malik, Charles Habib, “The Thomistic Doctrine of Truth...”, cit., p- 26. En 1953, en
su curso Crisis of Reason, define a la ley natural “la estructura objetiva de la dignidad huma-
na”, como una operacion racional fundamento del florecimiento de la sociedad y del didalogo
intercultural. Cfr. Malik, Charles Habib, “Lecture III. Man and Trascendence. April 17th,
19537, Charles Habib Malik’s Papers, caja 115, folder 11, Washington, Library of Congress,
Manuscript Division, pp. 23 y 24.

342 Malik, Charles Habib, “The Synthesis of Saint Thomas Aquinas...”, ct., p. 26.

33 Sobre ese man-in-the-street como punto de partida de una filosofia, puede verse ademas,
Malik, Charles Habib, “T’he Meaning of Philosophy...”, cit.
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tizar [durante la exposicién|: (1) La filosofia del sentido comtn de Santo
Tomas. (fr. Maritain, 133-143. (140, 141)” %"

En esas paginas, Maritain explicaba que la filosofia parte de los datos
que la persona comun adquiere con certeza desde el conocimiento esponta-
neo —rustico, imperfecto, pero verdadero— a partir del cual la filosofia se
hace de materiales confiables para sus elucubraciones. Desde esas certezas,
la razén extrae los principios basicos de su operacién, las primeras conse-
cuencias y las motivaciones esenciales. Asi que, si ellas surgen del simple
existir como seres humanos, entonces “deben encontrarse en todos los hom-
bres”. Se trata, por tanto, de unas “certezas que brotan espontaneamente
de nuestro espiritu desde que tenemos uso de razéon”; y son el fruto de un
“Juicio natural y primitivo, infalible pero perfecto en su modalidad, de la
raz6on humana”.**

De modo que, entre las reflexiones universitarias de Malik, se encuen-
tran consideraciones sobre: (1) la capacidad del hombre para conocer la ver-
dad —en especial respecto a si mismo, su origen y su destino—; (2) a través
de una operacién racional elemental, universal y bésica; (3) suficiente para
percibir su dignidad, sus fines basicos; (4) como los realiza con su accion; y
(5) como al realizarlos con su accion se edifica, manifiesta y madura como
persona digna. Es evidente el paralelismo con las ideas de Maritain. Mas
adelante, se mostraran como estas ideas aparecen en las aportaciones del
libanés a la redaccién de la DUDH.

Llama la atencién que, entre las preocupaciones académicas de Malik,
destaquen mas las discusiones sobre la verdad y el modo en que esta pregun-
ta afecta la existencia de la persona —a Platon dedica una tercera parte de
su curso de 1939-40— , y no tanto los temas relacionados a la teoria politi-
ca o discusiones sobre los derechos naturales —so6lo dedica una sesién a la
teoria del conocimiento empirista y otra mas a la metafisica de Locke—.%

3% Malik, Charles Habib, “Notas para la clase de Tomas de Aquino, 19 de febrero de
19427, Charles Habib Malik’s Papers, caja 116, folder 5, Washington, Library of Congress,
Manuscript Division. Doble énfasis en el original. La nota va acompaiada por la bibliografia
ala que se referira durante la leccion. Ahi dice: “Maritain: ‘An Introduction to ¢ [Philosophy]’. El
resto de autores a los que remite son Martin Grabmann, Etiene Gilson y Adhémar D’Ales.

345 Maritan, Jacques, Introduccion a la Filosofia, trad. de Leandro de Sesma, Buenos Aires,
Club de Lectores, 1985, p. 109.

36 . Malik, Charles Habib, “Schedule of Assignments in Philosophy 203-204 (1939-
1940)”, Charles Habitb Malik’s Papers, caja 116, folder 4, Washington, Library of Congress,
Manuscript Division. Malik pensaba que la filosofia anglosajona —y el lugar de los derechos
naturales propios de su filosofia politica— manifestaba una cultura intelectual limitada: “No
miento cuando apunto que los anglosajones, por ejemplo, no han generado un fil6sofo del
calibre de Platén, San Agustin, Leibniz o Kant. Los grandes pensadores anglosajones no
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Asi que de los syllabus y del desarrollo de sus lectures puede intuirse que,
para el libanés, la pregunta sobre la verdad no se trataba tinicamente de la
delimitacion de un concepto especulativo, sino de comprender la existencia
de la persona y los modos en los que ella es fiel a su dignidad. En otras pa-
labras, para Malik, el conocimiento filoséfico no era almacenar datos sobre
distintos autores, sino principalmente un modo de vivir y de comprender la
existencia, que lo capacitaba para contemplar lo que el hombre es —y por
tanto conocer su lugar en el mundo y ante los demas—.

Sin esa actitud interior, sin ese ojo interior —afinado por la justicia,
la belleza, la verdad y el bien—, seria imposible descubrir como honrar la
propia existencia a través de la conducta libre y personal. En conclusion,
segun el libanés, del conocimiento filosofico se seguia el comportamiento,
acertado y eficaz, a favor de la dignidad y la verdad del hombre —otro t6-
pico mariteniano—:

Disciplinados en el pensamiento y la verdad del ser, estos hombres y muje-
res maduran en el conocimiento, no en la opiniéon; en la certeza, no en lo
fluctuante; en la eternidad, no en el tiempo; en la realidad, no en la aparien-
cia; en la verdad, no en la falsedad. Modulados por la filosofia y atemperados
por el entendimiento, enfrentaran la vida y sus adversidades con una sabidu-
ria no mundana. No titubearan ante cualquier dificultad, no se doblegaran a
la mezquindad.>*

han sido filésofos. Para los anglosajones, la mayor virtud espiritual, no es el pensamiento o
la contemplacion, sino la accién, el sentimiento y la experiencia [...] Todos los pensadores
anglosajones admiten con franqueza que no les interesa mucho el pensar en si mismo; di-
rigen sus esfuerzos intelectuales hacia la accion y la practica. En su cabeza, son prioritarias
las cuestiones sobre lo 4til, la utilidad social, lo qyustado y el control social [...] Gracias al relativo
desprecio de los anglosajones hacia la filosofia, hoy nos damos cuenta de su importancia”
(Malik, Charles Habib, “The Meaning of Philosophy...”, cit., pp. 6 y 7).

S Ibidem, p. 23. En una ponencia dictada en 1942, escribié: “En nuestros dias enfren-
tamos un anti-intelectualismo. Se expresa en la confianza en lo irracional y en las fuerzas
obscuras del mundo [...] Muchos cientificos, permiten —calladamente— que su razén se
abrume ante el procedimiento experimental, y son profundamente escépticos de la capaci-
dad de la razon para alcanzar una verdad definitiva [...] la gente en nuestros dias no cree,
en general, en verdades ciertas e inmutables, sino que disuelven todo, incluso su moralidad, en
el flujo confortable del cambio [...] Estamos ante un poder obscuro, que no rinde cuentas,
bajo el cual se le exige a la razén que se acomode lo mejor que pueda a sus dictados” (Malik,
Charles Habib, “Liberal Education. Paper Read before Faculty of Arts and Science. No-
vember 23th, 19427, Charles Habib Malik’s Papers, caja 124, folder 4, Washington, Library of
Congress, Manuscript Division).
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Ademas, al igual que Maritain, Malik reflexion6 sobre las raices intelec-
tuales de la crisis del humanismo de entreguerras,® y la vision parcial de la
persona que sostenia a partir de la minusvaloracion de la razén.**® Si bien
es cierto, cuando lo hace no se refiere explicitamente al fil6sofo catolico, sin
duda el libanés utiliz6 los recursos intelectuales desarrollados por el profesor
de Notre Dame. Por eso, aunque todavia no se ha encontrado en los archi-
vos de Malik alguna referencia directa a Los derechos del hombre y la ley natural,
no seria extrafo que para 1946 —fecha en que comenzaron formalmente
los trabajos de redaccion— ya lo hubiera conocido. Woessner puntualiza
que la rehabilitacion del Malik fil6sofo clarificaria este punto:

A pesar de los esfuerzos de su hijo, el historiador de las ideas Habib C. Malik,
quien ha comenzado a preparar la publicacion de algunos de los textos de su
padre mas importantes de derechos humanos, Malik padre sigue padeciendo
el abandono historico. Un pensador fascinante y todo un personaje por pro-
pio derecho, merece ser estudiado a mayor profundidad. Se sabe muy poco
sobre su formacion filoséfica, y la forma en que ésta pudo haber influido en
su trabajo en las Naciones Unidas. La rehabilitacion de Malik, el filosofo,
en otras palabras, puede arrojar luz sobre Malik, el defensor de los derechos

humanos.?°

De lo anterior se infieren dos conclusiones. Primera, en las inquietudes
intelectuales de los anos universitarios de Malik, se percibe la presencia de
la filosofia mariteniana.*' Sin duda no fue el tnico autor del que se alimen-
t6 el libanés, pero si uno que estuvo presente.

348 De este modo, el nazismo y el fascismo, por ejemplo, eran “descendientes doctrinales
de las ensenanzas de Nietzsche del siglo XIX [...] Rusia, hoy se organiza sobre el materia-
lismo filosofico de Karl Marx. En Rusia se venden cada afo, miles de copias de la l6gica de
Hegel, una de las obras mas dificiles de comprender en toda la historia de la filosofia” (Malik,
Charles Habib, “The Meaning of Philosophy...”, cit., pp. 20y 21).

39 Ta conviccién de Malik sobre una crisis de la razén, que renuncia a reconocer y pen-
sar la verdad, aparece dispersa en sus trabajos universitarios anteriores a la redaccion de la
Declaracién. Cinco afios después de la aprobacion de la Declaracion, en 1953, desarrollo
este problema de forma unitaria, en sus lectures tituladas: “Crisis of Reason”. Pueden leerse en
Malik, Charles Habib, “Cirisis of Reason”, Charles Habib Malik’s Papers, caja 115, folder 10 y
ss., Washington, Library of Congress, Manuscript Division.

350 Woessner, Martin, op. cit., p. 70.

B Su lecture del 13 de febrero de 1941 se refiere a la tercera operacion de la razén: a
saber, el silogismo. El documento solo dice: “All based on Maritain” (Malik, Charles Habib,
“Aristotle’s Logic: the Syllogism, 19417, Charles Habib Malik’s Papers, caja 116, folder 5, Wash-
ington, Library of Congress, Manuscript Division).
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Y segunda, en su época en la American University of Beirut, se encuen-
tran de modo germinal algunas inquietudes, problemas y argumentos que
Malik utilizaria después durante la redaccion de la Declaracion; a saber: la
confianza en la razoén para conocer la verdad del hombre y su destino, el
florecimiento humano que este ¢jercicio generaba, la manipulacién a la que
se exponia la persona al no examinar su vida o al eludir el problema de la
verdad.

Todas ellas las hara presente durante los debates de redaccion de la
DUDH; en especial, la composicion de las formulas sobre principios gene-
rales (Preambulo y articulo 1) y los contenidos de los articulos referentes a la
libertad de conciencia, la familia y el llamado a la solidaridad.

En definitiva, aunque en sus trabajos universitarios las referencias expli-
citas a Maritain sean mas bien escasas, el discipulo de Whitehead compartia
con el francés preocupaciones y argumentos similares. Si, ademas, el libanés
era reconocido por sus colegas redactores mas como un tomista que como
partidario de alguna otra filosofia, es mas probable que para 1946 ya cono-
ciera la explicacién mariteniana sobre los derechos humanos —Los derechos
del hombre se habia publicado en 1942—. Aunque, para ser honestos, no se
encuentra una cita directa en los apuntes de Malik.

III. LOS ORIGENES INTELECTUALES DE CHARLES MALIK
1. Formacién académica

Malik habia nacido en Bterram, al norte de Libano en 1906, en el seno de
una familia de religiéon catélica maronita. En 1920 se inscribi6 en la Tripoli
Boys School, un internado de misioneros presbiterianos, donde experiment6
una renovacion de su vida cristiana.*? Mas adelante estudié matematicas y
fisica en la American University of Beirut.*® En junio de 1929, con la lectura

352 Malik, Charles Habib, “The Basic Issucs of the Near East”, The Annals of the American
Academy of Political and Soctal Science, vol. 258, nam. 1, 1948, p. 527; Mitoma, Glenn, “Charles
H. Malik and Human Rights...”, ct., p. 227.

353 “Dyrante sus afios de formacién universitaria, lefa con voracidad, tanto filosofia como
teologia. Filosoficamente, se habia concentrado en Platon, Aristoteles, Kant, Whitehead y
Heidegger [...] Sus lecturas juveniles en materia religiosa incluian la Biblia, a los Padres de
la Iglesia, Agustin, los escolasticos medievales, principalmente Tomas de Aquino. Atrajeron
su atencion, algunos autores que trataban temas religiosos con originalidad, candor y pro-
fundidad, como Pascal, Dostoyevski, Kierkegaard, Nietzsche, Bergson, Bart, Buber, y varios
neotomistas” (Malik, Charles Habib (ed.), Readings in Philosophy..., cit., p. 41).
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de Alfred North Whitehead, descubri6 que las ideas de este autor le espolea-
ban a una busqueda mas alla de la simple curiosidad intelectual: “Todavia
recuerdo la pagina exacta, en algin lugar a mitad del libro (en concreto, la
pagina 131), cuando de pronto senti que no seria feliz a no ser que estudiara
junto a este hombre. Fue una extrana y repentina llamada, una impulso de
eternidad”.®*

En 1932 pudo matricularse en el doctorado en Harvard, para formarse
junto a Whitehead. En Massachusetts se involucré en el Oxford Group, una
asociacion para la revitalizacion de la religion, dirigida por Frank Buchman,
un evangélico. Todas esas experiencias lo fueron preparando para articular
sus preocupaciones vitales como problemas filosoficos, en concreto, la “ne-
cesidad de darle el sentido de agente a su vida personal, ¢ incrementar su
deseo de influir en un ambito mas amplio, a saber, involucrarse en la trans-
formacion social del mundo”.**

En 1935, obtuvo una beca para estudiar en Alemania, lo que enfri6
su relacion con el Oxford Group; no sélo por la distancia fisica, sino tam-
bién, gracias a las respuestas intelectuales a sus inquietudes que encontrd
en Martin Heidegger, de quien fue alumno. Ademas, en ese pais, experi-
ment6 personalmente lo que significaba: “la destruccion totalitaria de la
identidad individual. Cuyo mayor agravio era la reduccién de la persona a
su identidad nacional [...] Dejé Alemania con la profunda convicciéon de
la capacidad del Estado moderno, mas aun, de su predisposicion, hacia el

totalitarismo”.%°°

351 Malik, Charles Habib, “The Metaphysics of Time...”, cil., p. 573.

395 Cfr. Mitoma, Glenn, “Charles H. Malik and Human Rights...”, ¢it., p. 231.
36 Ihidem, p. 232. En una ocasién fue golpeado por su apariencia judia. “Habia planeado
aprovechar la beca para estudiar [y terminar su tesis] con Martin Heidegger, pero abandoné
esta idea después de haber sido golpeado en una calle de Friburgo por su aspecto judio” (¢fr.
Glendon, Mary Ann, The Forum and the Tower..., cit., p. 209; también en Glendon, Mary Ann,
Un mundo nuevo..., cit., p. 192). Respecto al nacionalsocialismo, Malik escribi6: “¢Qué puedo
decir para impresionarte sobre la total ubicuidad del espiritu de Hitler? Los uniformes de
la SA 'y la SS aparecen en todos lados. Las juventudes y las chicas hitlerianas, el voluntaria-
do aleman, el nuevo ejército. En celebraciones oficiales, se colgaban suasticas en todas las
ventanas. Columnas de hombres uniformados —fuertes, sanos, esperanzados, confiados—
marchaban y marchaban; cantaban y cantaban. Los periédicos nacionalsocialistas eran los
mismos en todos lados, las mismas y controladas noticias, el mismo odio terrible contra el
comunismo, los franceses, los judios y lo que llamaban razas de color. Los profesores de la
Universidad iniciaban sus clases con el saludo nazi, que recibia la respuesta de los alumnos.
En el lado sur de la Universidad estaba escrito Dem ewigen Deutschium [Por la eternidad de la
raza alemana], en oposicion a lo que se habia escrito hacia mucho tiempo en la pared occi-
dental: Die Wahrheit wird euch freimachen —la verdad los hara libres—" (Malik, Charles Habib,
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Tras 14 meses en Europa, volvi6 a Estados Unidos y se doctoré en 1937.
En su tesis comparé la metafisica del tiempo, entre las ideas de Whitehead y
las de Heidegger. El primero, describia la existencia humana como un con-
tinuo proceso de going-on-ness, es decir: “el hecho de encontrarnos siempre
en la frontera misma de los tiempos, ahi existimos en el proceso de forma-
cién de nosotros mismos, ahi nos hallamos dentro de la novela en la que nos
encarnamos como personas”.%’

Por eso, Whitehead detestaba la abstracciéon que desvincula el pensar de la
existencia concreta —la llamaba estrechez—, rechazaba la violencia —por la que
se imponia una decision, eliminando la toma de postura personal—, y repu-
diaba la irresponsabilidad —por la que un ser humano renunciaba a tomar
postura ante el flujo de su existir, desistiendo de una vida auténtica—.%*

Por su parte, para el filosofo aleman, apuntaba Malik, era el momento
de la decision el que lo liberaba de la inautenticidad, y cargaba sobre su
conciencia la responsabilidad de su propia existencia.”” El libanés encon-

“Fourteen Months in Germany”, Charles Habib Malik Papers, manuscrito del 29 de octubre de
1936, caja 207, folder 5, Washington, Library of Congress, Manuscript Division).

357 Ibidem, p. 576.

358 Cfic ibidem, pp. 581 y 582. En su tesis doctoral, Malik condensa la posicion ética de su
maestro. Si la ética depende del modo en que se toma postura ante el ser, ante la realidad,
ante un vivir en constante flujo, entonces “se siguen tres principios morales basicos. El prime-
ro es la ley ética general por la que se integra este mundo en la finalidad de lograr el mayor
efecto deseado posible y la mayor presencia activa de la decision tomada. Es decir, existe el
deber de mantener todo lo que pueda ser preservado a través del balance preciso entre sus
elementos. De tal manera que, el mal sea ahogado por una accién positiva, y los componen-
tes en discordia tomen su lugar apropiado en armonia total. El segundo principio moral es
el de responsabilidad individual. Sélo existe verdadera libertad, verdadera eleccidn, si hay
posibilidad real de una auténtica selecciéon entre alternativas ante si. Si una sociedad decae y
perece, es por su culpa: podria haberse salvado a si misma, si hubiera elegido correctamen-
te. Si uno mismo degenera, es por su culpa; habia tiempo para detener la descomposicion.
Nunca es demasiado tarde para comenzar de nuevo, aunque sea dificil. La verdadera res-
ponsabilidad individual es esencial en la metafisica de Whitehead. Y el tercer principio de la
moral es este: ante el peligro de la rutina, existe el deber de buscar alguna novedad con la que
se contraste y enriquezca la accion. El profesor Whitehead es enemigo absoluto y total de la
inmovilidad que degenera en rutina. El crefa en la aventura y en la frescura, en el continuo
experimentar nuevos caminos; siempre, sin embargo, en vistas a la perfeccion y a la plena
armonia. La muerte la define con exactitud como la repeticion sin sentido de la novedad, es
decir, la rutina. Pues la muerte es el sentido absoluto de no-ser, del no existir” (ibidem, p. 579).

359 . Malik, Charles Habib, “A Christian Reflection on Martin Heidegger”, cit., pp.
9-11. En este texto, el libanés dejé por escrito una reflexién autobiografica: “A pesar de que
Heidegger hablaba de asuntos existenciales, hablaba en general. Sin embargo yo lo inter-
preté de modo que para mi significaba esta pregunta: ¢quién soy yo para entender lo que
¢l expone, que me hace digno de comprenderlo? ;Quién soy yo para exigir esa maravillosa
comida espiritual que distribuia entre nosotros, con tanta prodigalidad e increible profundi-
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traba en Heidegger un buen diagnostico para describir al ser humano au-
téntico, pero le recriminaba que sélo ofreciera una exposicion del peligro
que implica la inautenticidad, sin resolver el modo en que se transita de ésta
a la existencia fidedigna.**

De este modo, en Malik, gracias a sus estudios filosoficos y experiencias
personales, maduré una conviccién fundamental: la existencia auténtica de
una persona humana es posible si hace suya, libremente, las exigencias de lo
que implica su propio ser persona humana.’! En la biografia del libanés,

dad? Recogi una migaja aqui y otra por alla. Las migajas son como semillas que se siembran
para germinar vy florecer. Entonces di gracias al simiente y al sembrador, y agradeci a todos los
que antes me habian ayudado a preparar la tierra para recibir la semilla; asi como a todos
los que mas tarde regaron agua en ella, a lo largo de mi vida. Pero sobre todo a los que me
antecedieron. Gracias al sembrador y a la semilla, y a los que la han regado y a los que la
han hecho crecer. Ese sentimiento generd en mi un inmenso placer, porque no hay nada que
odie mas que el fraude, la falsedad y la impostura. Lo que mas me gust6 de la filosofia de
Heidegger es su Figentlichkeit y su Uneigentlichkeit. Por lo tanto, en mi caso fueron especialmente
gratificantes tres elementos que desenmascararon cualquier vestigio de fraude que hubiera
en mi: en primer lugar, el hecho de haberlo descubierto; en segundo lugar, que fue Heidegger
quien lo desenmascaré; y en tercer lugar, porque sucedié como una epifania filosofica, es
decir, en la distancia, y sin que yo fuera consciente de que sucedia” (tbidem, pp. 6y 7).

360 Cfi. Malik, Charles Habib, “The Metaphysics of Freedom”, The New Scholasticism, vol. 40,
nam. 3, 1966, pp. 325y 326.

351 Heidegger escribe: “El ‘uno’ es un existenciario inherente como fenémeno original a
la constitucion positiva del ‘ser ahi’ y que tiene diversas posibilidades de concreciéon dentro
de la forma de ser del ‘ser ahi’. Lo perentorio y expreso de su dominaciéon pueden cambiar
histéricamente. El ‘si mismo’ del ‘ser ahi’ cotidiano es el ‘uno mismo’, que distinguimos del
‘st mismo propio’, es decir, realmente ‘empufiado’. En cuanto ‘uno mismo’ es decir el ‘ser
aht’ del caso ‘disipado’ en el ‘uno’ y tiene primero que encontrarse. Esta disipacion carac-
teriza al ‘sujeto’ de la forma de ser que conocemos como absorberse, ‘curandose de’, en el
mundo que hace frente inmediatamente. Si el ‘ser ahi’ es familiar para si mismo como ‘uno
mismo’, esto quiere decir a la par que el ‘uno’ disena la interpretacién inmediata del mundo
y del ‘ser en el mundo’. El ‘uno mismo’, por mor del cual es cotidianamente el ‘ser ahi’, arti-
cula el plexo de referencias de la significatividad” (Heidegger, Martin, £ ser y el tiempo, trad.
de José Gaos, México, Fondo de Cultura Econdémica, 1986, p. 146). Los profesores Fazio y
Fernandez explican que Heidegger entiende que el ‘ser ahi’ (dasein), “se encuentra siempre en
una situacién concreta en la que despliega su poder-ser a través de interminables proyectos.
En este hecho constitutivo del dasein presenta, sin embargo, el peligro de que el hombre —in-
merso en mil de afanes— olvide que su proyecto principal es ser si mismo. En estas circuns-
tancias, la mirada del hombre se restringe, concentrada en llevar a cabo sus proyectos: las
cosas se reducen a hechos [...] Cuando la cotidianidad del ser-ahi se encuentra volcada en
la facticidad de las cosas, vive en un estado que Heidegger llama existencia inauténtica, en el
que ha desaparecido del horizonte la responsabilidad por la propia existencia, perdiéndose
en la masa y en el activismo [... en] la existencia anénima, que se refugia en lo impersonal, en
la curiosidad, el chisme o la charla insustancial. Ahora bien, a la existencia inauténtica se
opone como posibilidad antitética la existencia auténtica, porque el ‘ser-ahi’ también puede
vivir en un plano superior [...] en el cual el hombre se responsabiliza en primera persona
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habian sido sus profesores los que habian estructurado sus inquietudes per-
sonales, y lo habian puesto en movimiento para existir auténticamente.**?
Por todo ello, su decision personal sélo “habia sido posible en”, o “dentro
de”, su propia historia, gracias a que hubo quienes sembraron y prepara-
ron el camino para convertir unos simples sucesos cotidianos —inconexos y
anarquicos— en la existencia auténtica de quien los asume, de quien toma
postura, de quien impregna de sentido y dignidad su propia biografia.

2. Malik y su apuesta universitaria por la interculturalidad

De forma tal que, para Malik, la posibilidad de unir su vocacién do-
cente, su vida personal y su profesion filosofica, implicaba una invitaciéon a
ser ¢l mismo, un agente que avivara en otros el deseo de experimentar ese
dinamismo:

¢Qué es un profeta? Un profeta es una persona que se ha entregado a si mis-
mo para ser instrumento de Dios y ser su instrumento para despertar a la gen-
te, que de otra manera vivirian en un letargo, y tomen decisiones conscientes.
Para €1, esta es la finalidad que impregna al mundo. El profeta se ofrece a si
mismo para exigir de otros su decisiéon. Su Ginica preocupacion es presenciar
el despertar de otras personas de su letargo practico, hacia la ansiosa deci-
sion de conciencia. Esto solo se puede lograr si todo su ser —toda su valia
moral— se encuentra en balance permanente. El profeta tnicamente ha de
esforzarse por transmitir a otras personas esa necesidad de vivir totalmente

equilibrado.?%

de dar sentido a la propia existencia, desentrafiando el ser de los entes sin pararse en su
mera facticidad, es decir, sin perder su ser en el hacer [... L]a voz de la conciencia llama al
hombre a dejar el plano ‘6ntico’ [de lo factico| para pasar al plano ‘ontolégico’, es decir, a
recuperar la amplitud del horizonte originario: ser libre y conscientemente si mismo en cada
accién que proyecta” (Fazio, Mariano y Fernandez Labastida, Francisco, Historia de la filosofia
1V Filosofia contempordnea, Madrid, Palabra, 2004, pp. 351 y 352); también puede verse, Llano
Cifuentes, Alejandro e Inciarte, Fernando, Metafisica tras el final de la metafisica, Madrid, Edi-
ciones Cristiandad, 2007, pp. 245 y ss., y 349 y ss.

362 Maritain ofrece un argumento similar. Cuando la persona asume su vida, en concien-
cia y libertad, entonces se manifiesta como una auténtica persona humana. Sostener que los
derechos humanos se originan en la libertad, es afirmar que esta caracteristica manifiesta
esa dinamica finalizada de su existencia. El hombre tiene derecho a ese espacio de libertad
gracias al cual puede hacer suyas las inclinaciones de su naturaleza (¢fr. Maritain, Jacques,
Christianity and Democracy, London, Bles, 1945).

363 Malik, Charles Habib, “The Metaphysics of Time...”, cit., p. 253.
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Cuando regres6 a Beirut, comenzo6 su trabajo académico contratado
por su alma mater, donde destaco por su rigor intelectual y el esfuerzo por re-
conciliar la cultura occidental con la tradicion oriental. Un proyecto intelec-
tual que requeria, para Malik, alejarse de todo intento de asimilacién acriti-
ca.”® Después, en 1945, a solicitud del Gobierno de Bishara Al-Khoury, se
incorpord al servicio diplomatico de su pais y particip6 en la Conferencia
de San Francisco.”®

En sus afios en la American University of Beirut, el recién graduado
de Harvard fue comisionado para iniciar el Departamento de Filosofia. Al
esbozar los programas académicos, diseiié una clase que estudiara a los
principales pensadores de Occidente, con la esperanza de introducir a sus
alumnos —culturalmente del cercano oriente— en una tradicién intelectual
ala que no estaban acostumbrados. En la introduccién a la compilacién de
textos filosoficos explicaba a sus lectores los motivos por los que ellos debian
acercarse a esos maestros, filosofos y profetas. Les recomendaba que pusie-
ran atencion a lo que ellos observaron, no que repitieran las formulas dichas
por otros, solo porque sus autores eran personas con prestigio en la historia.

Ese ejercicio, explicaba Malik, los entrenaria y prepararia para trans-
formarse ellos mismos en conocedores de la verdad.?**® Ademads, les recorda-
ba que este dinamismo seria fructifero, s6lo si compartian su inquietud con
otros, pues:

Nunca se lee la verdad directamente de la naturaleza. Siempre esta mediada
por hombres que nacen y mueren, quienes son los que estan en la verdad
[...] La verdad es eterna. Es independiente del tiempo, aunque se revela a si
misma en una historia determinada, y en una historia determinante de cria-
turas concretas que viven en ciertos puntos que viven en el tiempo concreto.
Siempre esta mediada por hombres vivos que se dirigen a la muerte. En la
busqueda de la verdad, debemos someternos a esos puntos particulares de
la historia, es decir, hemos primero de entender las especiales salvedades bajo
las que ellos se expresan. Habremos de pasar por alto estas restricciones y des-
cubrir la verdad a pesar de los limites en su expresion. Debemos dejar que la

364 Mitoma, Glenn, “Charles H. Malik and Human Rights...”, cit., p. 232.

355 Una breve biografia del libanés también puede encontrarse en Glendon, Mary Ann,

Un mundo nuevo..., cit., pp. 191-197.

356 “Todas las cosas tienen su propia naturaleza, su propia y adecuada verdad, y nos ade-
cuamos a ella cuando atendemos gentilmente a lo que ella es, cuando simplemente dejamos
que su verdad salga de ella misma. Los grandes maestros nos ensefian los requerimientos de
esta infinita y paciente gentileza. Ahi no hay prisa, ni distorsion, ni abstraccién, sino el puro
deseo de dejar que las cosas hablen por si mismas” (Malik, Charles Habib, “Introduction”,

Readings in Philosophy..., cit., p. X1I).
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verdad completa y concreta nos llame por boca de los grandes maestros; que
nos libere de nuestros propios prejuicios y que lleguemos a ella sin las distor-

siones de nuestro orgullo.*®

De este modo, para Malik, la verdad se manifiesta de distintas formas,
lo que significa que, en parte, cada uno de esos grandes maestros se ha de-
jado transformar existencialmente —desde su tiempo y espacio— por esa
verdad que ha buscado y ha procurado vivir auténticamente. Es decir, ellos
no descubrian la verdad so6lo por haber elucubrado sobre algiin concepto,
sino porque habian formulado y pensado lo que previamente habian en-
contrado, experimentado e integrado a su vida personal. Por eso, estos filo-
sofos acercarian a la verdad, pensaba el libanés, precisamente porque ellos
mismos se habian transformado a partir de esa basqueda de respuestas a las
preguntas fundamentales.

En definitiva, los grandes maestros hablaban desde lo que habian vivido
de la verdad. Y solo a través de esa via, sus alumnos podrian acercarse a las
realidades que ellos mismos explicaban. Asi, estudiar sus argumentos impli-
caria también transformarse en observadores eficaces de la verdad, no sélo
para conocer la descripcién que ellos han hecho de los fendémenos, sino para
ser testigos de la verdad desde el punto de vista del que ellos la habrian ob-
servado. Todo ello llevaba a Malik a la conclusion de que sus estudiantes po-
drian formar parte de ese proceso y aprender de esa experiencia, puesto que
todos los seres humanos existen disenados para la verdad y llamados a ella:

La profunda llamada de la verdad ya existe en nosotros, de lo contrario no
podriamos percibir el impulso inicial por confrontar un sistema de pensa-
mientos con la realidad [...] La tragedia mas extrafia de la vida humana es
que, por una parte, la verdad ya estd en nosotros, estamos creados para ella,
y por la otra, a pesar de ello, no la conocemos del todo, debido a cierta pre-

vencion de nuestra condicion.?%®

Adicionalmente, la toma de postura que permite la existencia auténtica
ala que se refiere Malik, implicaria asumir la propia humanidad, en el aqui
y ahora de la vida cotidiana, en su concreciéon y en su presencia.’ Sélo asi,

357 Ibidem, p. XXI.

358 Ibidem, p. XXIV.,

359 Para Malik, el ser humano se enfrenta siempre con la necesidad de explicarse una serie
de problemas que definen su condiciéon: “El hombre existe y se mueve en el espacio |[...]
El hombre debe poseer algtn tipo de propiedad que reconozca como suya [...] El hombre
siempre se encuentra en una encrucijada, e intenta siempre encontrar una solucién a ella
[...] El hombre debe por naturaleza ‘explicarse a si mismo’ [...] el hombre por naturaleza
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concluye el libanés, se intenta desarrollar filoséficamente una explicacién
de lo que es el hombre: “La vida misma de Soécrates, mostraba mas sobre
su filosofia, que sus propias palabras [... puesto que] una filosofia que no

expresa la totalidad del hombre, es para mi una falsa filosofia”.?’

3. La union de la vida intelectual con la accion pitblica

Es en este contexto intelectual en el que Malik enmarca, tanto su propia
vida, como los conceptos y las ideas que se proponia incorporar a la redac-
cién de la DUDH. En efecto, para ¢, el proyecto politico de redactar un
documento como esta Declaracion, significaba “un intento por restaurar el
sentido de responsabilidad, autenticidad y personal dignidad del ser huma-
no individual”,*”! amenazado por ideologias masificadoras. Comprendia el
proyecto internacional de los derechos humanos como senal del deseo y de
la basqueda por redimir al hombre de la inautenticidad: tanto porque le re-
cordaba lo que ¢l era, como porque lo invitaba y le permitia tomar postura
frente a su naturaleza y a su existencia.

Para Malik, definir y lograr acuerdos sobre lo que es el ser humano y
los deberes que surgen de ahi, era una demostracion de la existencia de un
residuo de esa unidad espiritual. En el deseo por alcanzar convenios prac-
ticos para honrar la dignidad compartida con otras personas, y en su com-
promiso por seguirlos, Malik reconocia la huella, tanto del deseo comun de
una vida auténtica, como de una manifestaciéon de la naturaleza humana
compartida.’”

Por esto, reconocia que el documento aprobado era adecuado, a pesar
de la precariedad de lo que puede significar un acuerdo politico. En cual-

ama el conocimiento [...] El hombre vive haciendo planes [...] se preocupa y cuida cosas
[...] puede ser y no ser ¢l mismo [...] es una creatura temporal [...] es esencialmente limi-
tado [...] El hombre debe morir [...] nunca serd auténticamente ¢l mismo, sino cuando se
decide a enfrentar la muerte y a reconocer las limitaciones de nuestro propio ser. El hombre
por naturaleza busca la verdad y la belleza y el bien, y el depésito acumulado de esta tarea
se llama cultura; por tanto, es un ser cultural [...] Por eso cuando digo que la profundidad
de la verdad inhabita en nosotros, y que es esta profundidad la que primero y sobre todo
buscamos antes y mas alld de cualquier discurso articulado. Simplemente quiero decir que
cargamos nuestra humanidad que no cambia, que nos soporta junto a los grandes maestros
en una comunidad del espiritu” (tbidem, pp. XXV-XXVII).

370" Malik, Charles Habib, “The Metaphysics of Time...”, cit., pp. 253 y 254.

371 Malik, Charles Habib, “Human Rights and Religious Liberty”, The Ecumenical Review,
vol. 1, nam. 4, 1949, p. 404.

372 Cfr. Malik, Charles Habib, “The Spiritual Significance of the United Nations”, The
Christian Scholar, vol. 38, nam. 1, 1955, p. 22.
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quier caso, mostraba esa vocacion espiritual universal.?”® La aprobacion de
la Declaraciéon era una prueba mas de esa llamada ética a descubrir la ver-
dad de la persona y vivir conforme a ella.*”*

Otra conclusion a la que llegaba Malik sobre el valor ético del proceso
de redaccion y de la DUDH misma, era que dicho proyecto implicaba sen-
tar las bases para que la persona recuperara su horizonte de vida personal
y digna. En efecto, en agosto de 1948 —unos meses antes de la aprobacion
de texto— el libanés publicé un articulo donde resumia el reto intelectual,
la gesta moral, que implicaba el documento. Segtn su punto de vista, no
solo se trataba de lograr acuerdos practicos, sino que tras ese proceso poli-
tico, subyacia el debate sobre la verdad que se requeria para que la persona
despertara y resolviera su inquietud por lograr una existencia auténtica.’”

En concreto, sefiald cuatro preguntas filosoficas latentes en los debates
practicos sobre los derechos; a saber, ¢qué es el hombre, es so6lo animal y
solo debe resolver necesidades materiales? (Cual es el lugar de la persona en
la sociedad y en qué modo es posible estar orientado hacia ella, pero sin ser
absorbida por la comunidad? ;CGomo se relaciona la persona con el Estado?
¢Qué cualidades debe tener la ley y por qué motivos vincula a la concien-
cia? Y por ultimo, ¢a qué comunidades intermedias la persona le debe su
lealtad, y por qué su respeto por ellas edifica tanto al Estado como su propia
personalidad?®’®

En resumen, Malik, con su concepcion de la vida, trasladaba sus inquie-
tudes filosoficas —herederas de una multiplicidad de fuentes— a la defensa
practica de la persona. Sus conceptos no eran abstracciones que pretendia

373 “La DUDH es una declaracién de principios. Incluso como tal no es perfecta. Y no es

perfecta porque no es la creacién de una sola persona. Si a Platon, Santo Tomas o Leibniz
le hubieran asignado la tarea de elaborar un documento de este estilo, hubieran logrado
una construccién casi perfecta, logica y estéticamente adecuada. La ausencia de perfeccion
racional se ve compensada por su alcance universal” (Malik, Charles Habib, “Human Rights
and Religious Liberty”, cit., p. 405).

37 Aunque reconoce que en el modo de entender los derechos humanos se encuentran
distintas posturas, “al menos por lo pronto, es mejor estar de acuerdo en algo que es esen-
cialmente ambiguo y variable, que estar en desacuerdo en lo que es evidente y permanente.
No estamos preparados todavia para enfrentar las consecuencias de una posible confronta-
cién que pueda causar el tener que posponer indefinidamente el debate por encontrar un
significado comun. Pero es evidente que todos los dias, no evitamos este problema indefini-
damente, pues si lo propio del ser humano es vivir, su espiritu se alimenta de una verdad que
le dé sentido e identidad” (Malik, Charles Habib, “The Spiritual Significance of the United
Nations”, cit., p. 26).

375 Cfr. Malik, Charles Habib, “What are Human Rights?”, The Rotarian, vol. 73, ntm. 2,
agosto de 1948, pp. 8-10.

376 Cfi idem
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fijar como formulas filosoficas, sino que siempre los expresaba como mani-
festacion concreta de su personalidad, y de su conviccion de ser un “profe-
ta” que anuncia, despierta y sensibiliza a los demas respecto a la existencia
auténtica y digna.

Como se ha dicho ya, a pesar de que el libanés no cita explicitamente
las ideas de Maritain, puede reconocerse una similitud en el tipo de argu-
mentos que empleaba y en su conviccion de poder lograr acuerdos practi-
cos, a pesar de tener puntos de partida filosoficos diferentes.

Ahora bien, ;como se plasmaron esas ideas en el texto de la Declara-
ci6n? ;Pudieron traducirse en las formulas de los articulos? (Generaron ad-
hesiones entre el resto de los delegados?

IV. EL DINAMISMO MORAL DE LA PERSONA
1. “Conciencia™, manifestacion de la persona

Los registros de los debates de redaccién de la DUDH muestran que Malik
nunca oculté sus convicciones. Para €l, existe una naturaleza humana, y ésta
es el fundamento de los derechos humanos:

Las tradiciones mas enraizadas de Occidente conciben al hombre como un
sujeto de derechos basicos, universales e inalienables; derechos que se basan
en su misma naturaleza y que se expresan en la ley natural. De Sofocles a los
Estoicos y Ciceron; desde San Pablo y los Padres de la Iglesia, hasta Santo
Tomas; desde Suarez y Grocio, hasta los filosofos del siglo XVIII de las re-
voluciones Americanas y Francesas, la ley natural se ha visto como la base

fundamental de los derechos humanos.®”’

Segun el libanés, al referirse a un término metafisico como el de la
“naturaleza humana”, no se senalaba s6lo una idea abstracta —con contor-
nos definidos y de la que se deducen consecuencias necesarias—, sino una
substancia real que existe concretamente, y que manifiesta que algo existe
como un “ser-ahi” (trascendente, no inmanente a la persona) y un “ser-de-
este-modo-teleologico”. En el caso del hombre, ademas, su naturaleza le
exigia que ella misma debia asumir libremente su propia condicién para
lograr una existencia auténtica. Es decir, no solo se trataba del ser humano

377 Malik, Charles Habib, War and Peace. A Statement made before the Political Commiltee of the
General Assembly, November 23, 1949, Nueva York, The National Committee for I'ree Europe,
Inc., 1949, p. 21.
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ya dado, sino que con la accion libre, la persona honraba, asumia y le era
fiel al tipo de ser que era.

Como se vera, con frecuencia manifestd su preocupacion para que estas
ideas se incorporaran a la Declaracion. A través de ellas, podria resolverse,
tanto la pregunta sobre el fundamento de los derechos humanos que subya-
cia en la Declaracion, como su explicacion sobre la existencia de disonan-
cias teoricas, a pesar de las cuales es posible lograr acuerdos practicos. Asi,
por ¢jemplo, en una sesiéon en la que se estudiaban, tanto la misiéon y facul-
tades de la Comisiéon de Derechos Humanos, como las caracteristicas de los
derechos humanos que defenderia, sostuvo que:

La misma frase derechos humanos obviamente se refiere a lo que es ser humano y
que por sus derechos solo se puede entender aquello que pertenece a la esencia
del hombre. Esto significa que no es accidental, que no va y viene con el
paso del tiempo, que no se otorga y se quita segun la moda o el estilo de los
sistemas politicos. Los derechos humanos deben ser algo que pertenece al
hombre en cuanto tal [...] Por derecho entonces, ciertamente queremos decir
algo, lo he dicho ya, que surge de la naturaleza del hombre.?’?

En otro momento, el delegado yugoslavo, Vladislav Ribnikar, defendio
ante sus colegas que la conciencia de solidaridad o el espiritu colectivo de-
berian ser las categorias que orientaran la elaboracion del documento vy las
caracteristicas de este tipo de derechos. En su opinion:

Los efectos del catalogo de derechos humanos deben aplicarse a todo el mun-
do: deben establecerse como nuevos lazos de solidaridad. Han de ser una
expresion de las realidades sociales de nuestro tiempo, y definir las relaciones
entre el individuo vy la sociedad. [...] Las nuevas condiciones econémicas
del siglo XX han hecho nacer un espiritu colectivo, una conciencia de soli-
daridad. La libertad personal solo puede alcanzarse a través de la perfecta
armonia entre el individuo y la comunidad. El ideal social descansa en que
se identifique el interés de la sociedad con el del individuo. Estamos en un
periodo de transicion. La Comision deberia considerar como de una época
pasada los ideales politicos y sociales de la clase media burguesa, y no verlos
como ciertos principios eternos. Ese es el error de los borradores enviados por
Panama y Cuba.?”

378 Malik, Charles Habib, The Challenge of Human Rights..., cit., pp. 23 y 24. Enfasis en el
original.

379 E/CN.4/SR.8, p. 4.
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Malik respondi6 a su colega que tenia razon, pero hasta cierto punto. El
documento tendria que proteger a la persona contra gobiernos totalitarios,
como los que habian caido con el fin de la Segunda Guerra Mundial, pero
al mismo tiempo habria que considerar que:

El hombre de hoy, no s6lo necesita proteccién contra déspotas y dictadores,
sino también contra una nueva forma de tirania: la que ejercen las masas y
el Estado. Debemos hacer mencion de ello en el catalogo [...] La Comision
nunca cumplira sus fines, si no establecemos la existencia de la persona indi-
vidual y la necesidad de su proteccién en su lucha contra el Estado.?®

Tres dias después, Malik volvié sobre el tema, cuando en la Comision
se debatia el modo de relacionar los derechos y las obligaciones del ca-
talogo, asi como sus implicaciones juridicas, en especial, ante el derecho
interno de cada pais. El libanés insistid en que el principio de sociabilidad
del hombre —el caracter esencialmente relacional de la persona hacia la
comunidad— contradecia la libertad absoluta y arbitraria del individuo en
cuanto autonomia. Por eso, para ¢l, la Declaracion debia clarificar mejor la
relacion entre la persona y su comunidad. Propuso que se incorporaran al
texto, cuatro principios:

1. La persona humana es mas importante que el grupo racial, nacional, o
cualquier otro al que pertenezca. 2. La posesiéon mas sagrada e inviolable de
la persona humana es su espiritu y su conciencia; es la que le permite perci-
bir la verdad, elegir libremente y existir. 3. Es reprochable cualquier presion
social por parte del Estado, de la religion o de la raza que exija ¢ implique la
sustitucion automatica del consentimiento de la persona humana. 4. El gru-
po social al que pertenece el individuo, al igual que la persona misma, puede

380 E/CN.4/SR.9, p. 3. Respecto a la posicion del libanés sobre el comunismo, Woessner
opina: “La defensa de Malik de los derechos humanos, sin duda, era también una alegato a
favor de Occidente. Pero no solo eso, también le dio la oportunidad de redefinir qué es aque-
llo que Occidente deberia defender como lo mas sagrado. Especialmente, a partir de la esca-
lada de tension propia de la guerra fria —a principios de 1948 con el bloqueo de Berlin, pero
también a través de los 60°s durante los anos dificiles de la descolonizacién— Malik siempre
estuvo dispuesto a rechazar la amenaza del comunismo. Sus trabajos de este periodo forman
parte de la batalla ideolégica de ese tiempo, que no se trataba solamente de reafirmar un
nacionalismo exaltado occidental, sino de denunciar teéricamente el fracaso de los proyectos
humanistas e individualistas” (Woessner, Martin, op. cit., pp. 74 y 75). Otros documentos que
recogen la posicion de Malik sobre el comunismo son Malik, Charles Habib, War and Peace...,
cit.; Malik, Charles Habib, “Positive Christianity and Communism”, The Fcumenical Review,
vol. 8, ntim. 4, 1956, pp. 410-413.
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estar en lo correcto o equivocarse: solo ésta puede juzgar qué es lo que exige

su condicién.®®!

Por eso, Malik sugirié que la DUDH no utilizara la palabra “indivi-
duo”, sino “persona”. Esa eleccion les permitiria defender a esta tltima
contra los intentos de absorcion por parte del Estado o de cualquier socie-
dad, sin desvincularla de esas relaciones comunitarias que forman parte
de su estructura vital.®®? Cassin apoy6 a Malik. Para el francés, es gracias a
la capacidad de vincularse en conciencia con aquello que se conoce como
verdadero, como puede percibirse el valor de la dignidad de la persona. O,
dicho en palabras de Cassin, “la libertad de conciencia es la que reconoce a
la persona humana su valor y su dignidad”.*?

Unos meses después, a principios de junio de 1947, cuando Humphrey
presento su Esquema Documentado, a Malik le sorprendié que los primeros
articulos se centraran mas en el rol del Estado que en el valor de la persona.
El canadiense no describia, en primer lugar, ni el valor absoluto de la per-
sona, ni los derechos humanos, como expresion de la naturaleza humana.
Por el contrario, se senalaba cual era la responsabilidad del individuo ante
el Estado. Daba la impresion de que éste era el fundamento del documen-
to.%* Al libanés no le parecia adecuado, y recordd a sus comparieros que la
persona necesitaba ser protegida contra un Estado que le exigiera lealtad
absoluta o que decidiera, en su lugar, lo que debia hacer respecto a su dig-
nidad.’® En efecto:

Es extrano que la Declaracién se inicie estableciendo una limitaciéon. Una
afirmacioén asi no debe estar incluida en el documento. Me parece asombroso

381 E/CN.4/SR.14, pp. 3y 4.

382 Cfi. ibidem, p. 6. Como ya se ha dicho, Jacques Maritain habia expuesto una idea equi-
valente en el capitulo “La sociedad de las personas humanas” en Los derechos del hombre y la ley
natural. Cristianismo y democracia de 1942.

383 Cfr. ibidem, p. 7. “Este episodio demuestra el caracter marginal del liberalismo clasico
entre los miembros de la CDH durante el proceso de redaccion del catalogo internacional
de derechos humanos” (Mitoma, Glenn, Human Rights and the Negotiation of American Power, cit.,
pp. 116y 117).

384 “Articulo 1. Toda persona debe lealtad a su Estado y a [la sociedad internacional] de
las Naciones Unidas. Debe aceptar una cantidad justa de los sacrificios comunes necesarios
para contribuir al bien comun. Articulo 2. En el ejercicio de sus derechos, toda persona esta
limitada por los derechos de los demas y por las justas exigencias del Estado y las Naciones

Unidas” (E/CN.4/21, Anexo A, p. 9).
385 En aquella ocasién habia sostenido, entre otras cosas, que “[e]l ser humano no ha sido
creado para preservar el Estado, sino que el Estado existe en beneficio de la persona huma-

na” (E/CN.4/SR.14, p. 6).
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que el Esquema de la Secretaria [el borrador de Humphrey] se comience con
“Toda persona le debe lealtad al Estado” y debe cuestionarse como es posible
que un individuo le deba, en principio, una lealtad ilimitada al Estado, sin

tomar en cuenta el tipo de gobierno que lo rige.*®

Malik sostuvo que el documento de la Secretaria “no contenia una re-
ferencia suficiente a la dignidad del hombre”, y pensaba que este principio
“debia ser la trama fundamental del Preambulo”. La propuesta de Hum-
phrey, aunque en su intencién era loable, “no subrayaba lo que es distintivo,
elemental y humano de la persona”.?

En la restructuracion que la Comisiéon Redactora pidié a Cassin, el
francés incluiria estas preocupaciones que compartia con Malik: desplazar
al Estado del nucleo del documento, y centrarlo en la persona y su con-
ciencia, como manifestaciéon de su dignidad.’® Durante esos debates, en el
seno de un pequeno subgrupo de trabajo provisional —al que pertenecian
Roosevelt, Chang, Humphrey, Cassin y Malik— se revisaron los primeros
seis articulos de la propuesta del francés. Segin Lindholm y Glendon, fue el
libanés quien propuso anadir la formula dotados como estdn de razén al articu-
lo 1,% para que quedara asi: “Todos los hombres son hermanos. Dotados
como estan de razén, miembros de una familia, son libres y poseen igual
dignidad y derechos”.**

Al dia siguiente de esa adicidon —es decir, el 17 de junio de 1947—
cuando Chang sugiri6 la incorporaciéon de la palabra “conciencia”, Malik
sostuvo que con esta nueva propuesta quedaba claro que el texto se refe-
ria “como atributos esenciales del hombre”*! a dos potencias: “razén y
conciencia”. Cassin estuvo de acuerdo, de acuerdo a su ratio sobre la que
reordené el texto de Humphrey, él queria que el documento describiera
en primer lugar, en sus primeros articulos, el valor de los seres humanos a
partir de su dignidad esencial.*”* Como se ve, “razén y conciencia” remiten,
para el nucleo central de redactores, puede decirse hasta ahora, como la
descripciéon de una potencialidad inherente de la persona, gracias a la cual

386 E/CN.4/AC.1/SR.3, pp. 10y 11.
387 E/CN.4/AC.1/SR.2, p. 4.
388 Cassin buscaba que estos primeros articulos, que funcionaban como principios gene-
rales, describieran qué es el hombre, los derechos que tiene ante la sociedad y los deberes que
él tiene sobre aquéllos (¢fr. infra nota 635).

389 Cfr: infra nota 594. Glendon sélo dice: “El grupo de trabajo afiadié la idea de que todo
hombre estd dotado de razén” (Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo..., cit., p. 119).

390 E/CN.4/AC.1/W.1, p. 2.

391 E/CN.4/AC.1/SR.8, p. 2.

392 Cfic Idem.
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se descubren, de forma vital, las propias exigencias de su ser, en relacion a
su accion, introduciéndola en la vida comun.

2. El dinamismo malikeano de “razon_y conciencia™

Malik reconocia en la formula “razén y conciencia”, sus propias con-
vicciones intelectuales sobre el caracter fundamental de ese tomar postura
ante la propia existencia. Estas palabras significaban, para el profesor liba-
nés, la exigencia de que ésta no debia ser absorbida por la sociedad, ni por
sus lealtades intermedias, tampoco por el Estado, ni mucho menos por sus
necesidades materiales. Mas atn, ni siquiera los derechos humanos se po-
dian imponer desde fuera, tnicamente a través de instrumentos del Estado,
ni tampoco desde la cultura o la propia religion.**

Para el diplomatico libanés, ni los derechos humanos ni la dignidad se
fuerzan o aplican mecanicamente, en nombre de esos mismos derechos, a
la persona. Contra esa reduccién de la persona al hombre-masa, alienado,
irresponsable e inauténtico, la Declaracion —pensaba Malik— debia afir-
mar tanto el caracter real de alguien digno, como su existencia esencialmen-
te dinamica marcada por sus tomas de postura:

El riesgo actual de los derechos humanos puede describirse como el intento
de restringir a cada ser humano su sentido de responsabilidad, de autentici-
dad y de personal dignidad [...] Cuando te conviertes en un atomo en un
océano masivo de particulas idénticas, sin estructura, sin distincion, sin dis-
paridad de funcién ontoldgica, entonces pierdes tu sentido de individualidad
esencial, inalienable y humana.?"*

Para incorporar esta idea en la Declaracion, Malik incorporé —todo
apunta hacia el libanés— el término “razén”, sino que también apoy6 con
entusiasmo la propuesta de Chang sobre la palabra “conciencia”. Tanto
en el PreaAmbulo —cuya redaccién definitiva correspondi6é a Malik sobre el

393 “Respecto a la ley, hay que preguntarse, ges ésta arbitraria, accidental, impuesta a la
fuerza, externa, dirigida sélo por la utilidad pragmatica, carece de raices y es ciega? ;O se
funda en la naturaleza de las cosas, y sobre todo, en mi propia naturaleza, de forma que la
ley sea la mejor garantia exterior en el desarrollo de mi libertad?” (Malik, Charles Habib, The
Challenge of Human Rights..., cit., p. 109).

394 Malik, Charles Habib, “Human Rights and Religious Liberty”, ¢it., p. 405. No es difi-
cil ver en esta afirmaciéon un eco de la distincién mariteniana entre persona —un ser relacional
que toma postura— e mdiiduo —una particula, una moénada, un ejemplar de la especie—,
que se describi6 supra en capitulo 2, seccion IV, epigrafe 1.
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borrador de Cassin— como en el primer numeral del cuerpo de la DUDH,
las palabras “intrinseca”, “inalienable”, “nacen” y “dotados” cumplen con
el propésito de describir la existencia real, trascendente y substancial de una
naturaleza humana de la que se siguen unas exigencias ético-juridicas para
que cumpla sus fines.

Si se considera, ademas, que las palabras “razon y conciencia” senalan
una capacidad natural para “reconocer” esa existencia humana finalizada
y sus exigencias, entonces, concluia Malik, “es dificil encontrar en el idioma
inglés unas palabras mejor cualificadas para expresar los contenidos de la
doctrina de la ley natural”.?®

3. Razdn y conciencia como defensa contra la alienacion
de la persona_y su absorcién por el Estado

Como se ha dicho, una las preocupaciones intelectuales del libanés era
la existencia auténtica de la persona a partir de sus tomas de postura. Ella
misma corria el riesgo de aniquilacién cuando no se le permitia decidir en
conciencia, quién era ella ante aquello que le sucedia. Sin embargo, para
Malik, esto no queria decir que el proyecto de los derechos humanos se re-
ducia a la defensa de la persona frente al riesgo de su reduccién a un simple
individuo, a un ejemplar mas de la especie; sino también permitirle existir
como tal, que se comportara conforme a su tipo de ser: una persona huma-
na en relaciéon con otros.

De esta forma, si bien es cierto, ella le debia responsabilidades solida-
rias al resto de los seres humanos, cabia el riesgo de convertir al Estado, la
nacion, la clase o la religion, en entes que exigen para si lealtad absoluta.
Estos serfan una especie de hoyos negros que absorberian y diluirian a la
persona.’”® De acuerdo a Malik, la Segunda Guerra Mundial —raiz negati-
va que habia originado la DUDH— habia sucedido, entre otras cosas, por
la disolucion de la persona en nombre de una superioridad nacional o de
raza. De esta forma, la mayor amenaza contra la dignidad que presentaba
el nazismo o el socialismo, no era el uso de la fuerza bruta propia de un to-

395 Ibidem, p. 405; 1a misma idea aparece en Malik, Charles Hahbib, The Challenge of Human
Rights..., ait., pp. 161 y 162.

396 «“Fn esta era de difusion del socialismo, es dificil de gritar a los cuatro vientos que el
hombre no debe ser absorbido por la sociedad; es dificil defender que por naturaleza es libre
de pensar, de elegir, de rebelarse en contra, de oponerse a su propia sociedad, o incluso al
mundo entero, si ellos estan en el error” (Malik, Charles Habib, “What are Human Rights?”,

cit., p. 9).
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talitarismo, sino la negacion de la libertad para que la persona asumiera su
propia existencia.

La legitima necesidad de cierto orden social, el genuino lugar de la cul-
tura nacional como alimento del espiritu humano, corrian el riesgo de re-
clamar para si un peaje muy caro: exigir de la persona una lealtad absoluta
a cambio de solucionarle las necesidades de desarrollo —“pan” para calmar
el hambre—; reclamar acatamiento incondicional a sus disposiciones, para
garantizarle sus requerimientos de justicia, estabilidad individual y coman
para su desarrollo —“paz” como ausencia de caos—; y solicitar el com-
promiso total de obediencia para satisfacer sus necesidades de pertenencia,
de dominio y de control —el eros de uno mismo como centro de lo que lo
rodea—.3%

Para el libanés, cualquier Estado, nacién, o sistema juridico exigia para
si cierta lealtad por parte de sus stibditos a cambio de una promesa de jus-
ticia, de desarrollo, de seguridad, de pertenencia y de afirmaciéon de uno
mismo. Pero era comtn que solicitara un compromiso que, con frecuencia,
eliminaba el caracter auténtico de la persona —aquella que toma postura
ante lo que le sucede—.

Esto sucedia cuando la ley, el Estado o algin grupo social exigia de
sus miembros que suspendieran su libertad, a cambio de la promesa de or-
den, seguridad, pertenencia y progreso. Malik se referia con frecuencia a
la descripcion de este proceso, expresado en Dostoyevski y su relato de “El

397 En su articulo “The metaphysics of freedom™, sefiala que ese riesgo de inautenticidad,

de vida no asumida en libertad, también lo corre la persona misma. Su existencia como
creatura limitada lo predispone a regalar su libertad a quien le pueda ofrecer la garantia de
desarrollo, compaiiia y seguridad. En cambio, la libertad trae consigo cierto riesgo de no
conseguir esos bienes que requiere para su felicidad o de no tener, mas que a uno mismo,
a quién senalar como responsable de ese fallo. En efecto, el hombre como ser social, que
percibe el deber existencial de vivir junto con otros, “no puede soportar estar solo, no puede
aguantar el peso de su libertad personal si por causa de ella, ha de vivir alejado del resto. La
persona se encuentra, como diria Dostoyevski, con que debe soportar un peso terrible. Por
eso corre el riesgo de rendirse a los pies del primer grupo al que pueda pertenccer; se adhiere
a la primera ‘causa’ que lo libere de ese riesgo; entonces encuentra calor y seguridad; carga
con la tentaciéon de renunciar a ser un ‘tG’ para liberarse de la soledad [...] El nacionalismo
y el socialismo te dicen: primero se ha de garantizar la viabilidad del grupo —la libertad de
la nacion, su justicia y su seguridad econémica y social— y de ahi se sigue necesariamente, la
libertad personal del individuo. Esta es una esperanza ingenua. En la medida en que mas
y mas se absolutiza el grupo, en mayor medida se reducen las oportunidades de la persona
individual para respirar” (Malik, Charles Habib, “The Metaphysics of Freedom™, cit., pp.
323y 324).
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gran inquisidor” en Los hermanos Karamazov.*” De hecho, es este texto al que
Malik acude para precisar parte del significado ético de la Declaracion. En
agosto de 1949, escribio:

La expresion mas maravillosa en la literatura que yo conozco sobre esta dia-
léctica entre libertad y seguridad que se da en la naturaleza del hombre, es
“El gran inquisidor” de Dostoyevski, en Los hermanos Karamazov. Parece que el
hombre prefiere vivir seguro, a experimentar el riesgo de la libertad. Esta es
una especie de carga, la mas molesta de todas, que parece que empequefiece
y amenaza su vida. Entonces, el hombre prefiere la seguridad, a tener que
tomar elecciones responsables, todos los dias, sin la garantia absoluta de lo-
grar lo que pretende o desea. Por lo tanto, le pareceria ser mucho mas feliz, si
alguien con poder se le acercara y lo liberara de su libertad. Si viniera alguien
asi, la gente le venderia con gusto el privilegio de pensar, de elegir, de actuar,
de ser, con tal de ser liberado de la angustia que produce la inseguridad [...]
En todo momento, mientras redactdbamos la Declaracion, se tuvo que resistir
a la seduccién de ofrecer una seguridad absoluta.”

Malik apelaba también a la amenaza de un materialismo, de signo capi-
talista o marxista,’® que en nombre de unos derechos econdémicos, sociales

398 Cfr., por ejemplo, Malik, Charles Habib, “A Near Eastern witness to Christian Mis-
sions”, Theology Today, vol. 5, ntim. 4, 1949, p. 530; Malik, Charles Habib, War and Peace..., cit.,
pp- 41y ss.; Malik, Charles Habib, “Introduction”, Readings in Philosophy..., cit., pp. XIX-XX.

399 Malik, Charles Habib, The Challenge of Human Rights..., cit., pp. 159 y 160.

100 Malik expresaba con frecuencia sus desacuerdos contra el comunismo. Estaba con-
vencido de que este sistema seria sobrepasado por la auténtica cultura rusa que intentaba
contener: “La unica respuesta al reto Comunista es el redescubrimiento y reafirmacién de
los valores Occidentales mas altos, de los que Rusia ha vivido y en los cuales se ha movido
durante muchos anos [...] El prodigioso poder de abstracciéon aleman es completamente
ajeno a los rusos. La filosofia y literatura rusa resuelven cual es el mejor modo de vivir;
nunca va tras ideas abstractas”. El libanés delinea la cultura rusa como un alma con su de-
seo de salvacion a través del sufrimiento; con un anhelo de redencion a través de la tension
de realidades contrastantes propias de la vida. Ademas, reconoce su impulso por vivir con
intensidad, alejado de la mediocridad. Sefiala también, la importancia de la autoconciencia,
del reconocimiento del “ti-ante-mi”. Por Gltimo, Malik valora su inclinacion a la rebelion
contra las cosas tal y como aparecen, para lograr lo que deben ser. Si ese espiritu es el que
subyace en el alma del pueblo ruso, sélo tiene que volver a él para liberarse del comunismo.
De hecho, en sus interacciones con los delegados rusos, recuerda que “una de las razones por
las que en algunas ocasiones me partia de la risa de algunos puntos de vista de Vyshinsky, o
de Manuilsky o de Pavlov o de algiin Arutiuniano, era porque veia estallar ciertas caracteris-
ticas del alma rusa, liberada de la monotonia de la dialéctica marxista. Eran precisamente
las imagenes que construiran, el sentido del humor que los movia, las alegorias o anécdotas
que relataban, la profunda humanidad que revelaban, las que explotaban como un volcan
en erupciéon que rompia la corteza de la tierra que lo cubria, como la pura exuberancia ilimi-
tada, la inconsistencia infantil, o el absoluto abandono del espiritu” (Malik, Charles Habib,
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y culturales, pretendia eliminar la exigencia de la persona misma a ser ella
quien buscara su propio desarrollo. Sehalaba el riesgo de que, en nombre
del orden social prometido como cohesion social o una vida pacifica, logra-
dos a través de los derechos civiles y politicos, se pretendieran suprimir las
dificultades, cargas y riesgos que con la libertad necesariamente se mani-
fiestan. Tiempo después, en una conferencia de 1986, Malik interpret6 la
Declaraciéon en este sentido:

La esclavitud del cuerpo es sin duda penosa, pero es mucho mas grave la
esclavitud del espiritu. ;Cuantos seres humanos, hoy en dia, padecen la escla-
vitud del dogmatismo mental? La tragedia de este tipo de esclavitud es que
las personas se acostumbran a ella y se resisten al aire fresco de la libertad.
Simplemente no quieren ser libres. Para ellos la libertad es una carga, una
experiencia ruinosa; no el valor mas alto. Han intercambiado su libertad por
el placer, la seguridad y la indolencia de una vida irreflexiva; la han intercam-
biado por la obediencia de las decisiones de alguna autoridad [...]. Lean “El
gran inquisidor” de Dostoyevski en Los hermanos Karamazov para entender lo
que quiero decir. El totalitarismo explota en todo lo posible, esta debilidad de
la persona.*®!

Para Malik, un Estado totalitario se gestaba cuando, con la promesa de
resolver las necesidades materiales y de seguridad, se exigia la supresion de la
persona, de su dignidad, libertad y de sus lealtades intermedias; incluso bajo
un comprensible deseo de coordinar conductas. En este problema se encon-
traban las raices negativas que originaron la Declaracién; a saber, el “olvido
y menosprecio de la dignidad de la persona”. Los principios éticos que el
antiguo profesor universitario intentd plasmar en la DUDH constituirian,
por el contrario, las raices positivas de la misma. En efecto, estos derechos
solo tendrian sentido si se anclaban en la realidad de su condiciéon humana
y del reconocimiento de su dignidad y su libertad.

Madurarian a partir del cumplimiento en conciencia de las responsabi-
lidades solidarias hacia los otros, expresadas en las relaciones entre derechos
y deberes. Se fortalecerian mediante la satisfacciéon de sus necesidades ma-
teriales y culturales, en el contexto de sus lealtades sociales cercanas como
la familia, la escuela, la comunidad religiosa, etcétera. Todo ello se condi-

War and Peace..., cit., pp. 26-28, 40). También en ese articulo Malik explica que el proyecto de
los derechos humanos significaba una llamada de atencién a Occidente para que recuperara
su mision cultural. Sobre esta inquietud del libanés, puede verse Mitoma, Glenn, Human
Rights and the Negotiation of American Power, cit., pp. 101-133.

401 Malik, Charles Habib, The Challenge of Human Rights..., cit., p. 249.
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cionaba a las tomas de postura en libertad y responsabilidad, en el logro de
una vida auténticamente personal.

4. La experiencia basica del actuar humano —no un argumento tedrico—
como base de la Declaracion

En esta linea de pensamiento, Malik interpretaba que el término “re-
conocimiento” del Predmbulo,*” implicaba el descubrimiento de algo que
ya existe de un modo. Ademas, su realizacion exigia un trato especifico a su
favor, y evitar aquellas acciones impiden directamente que se cumplan sus
fines propios. De ahi que esas exigencias de la dignidad puedan calificarse
como “previas” a la determinacion de cualquier Estado. Por tanto, estos
derechos: “pertenecen a mi esencia, de manera que el papel de cualquier
autoridad visible respecto a ellos, no es crearlos ni constituirlos, sino sélo
reconocerlos y respetarlos [...] O el hombre tiene una esencia eterna que
puede ser reconocida y expresada por la razoén, o se disuelve en un fluir ge-
neralizado que no deja rastro”.*®

En resumen, Malik insistia en la defensa de la persona ante una even-
tual absorciéon por parte del Estado. Ademas, para el libanés, aquélla se
manifiesta de forma auténtica, cuando asume en conciencia su propia exis-
tencia. De igual modo, para €1, los derechos humanos describen y animan
a la persona a formar parte de ese dinamismo de autenticidad. En definitiva,
la inclusion de la palabras “razon y conciencia” significaban la descripcion
de un dato ya existente —“estatico” en cuanto a lo que ya es, no en cuanto
existencia—, como a la consideracién del dinamismo a lo que lo empuja
esencialmente sus potencias inherentes como la razén y la conciencia: su ser
“dinamico”. Este movimiento para existir y hacer suyas, mediante la accion
libre, las exigencias de su naturaleza, manifiesta y realiza a la persona y su

dignidad:

Es de la mayor importancia que el primer articulo coloque los términos “ra-
z6n y conciencia” en el nucleo de las potencialidades esenciales del hombre.
Es especialmente trascendente, pues en nuestra época ilustrada, el hombre se
equipara no a su “razén y conciencia”, sino a sus reflejos, impulsos, deseos,

102 «“Considerando que la libertad, la justicia y la paz en el mundo tienen por base el re-

conocimiento de la dignidad intrinseca y de los derechos iguales e inalienables de todos los
miembros de la familia humana”.

405 Malik, Charles Habib, The Challenge of Human Rights..., cit., p. 161. Maritain ofrece el
mismo punto de partida en Los derechos del hombre y la ley natural; cfr. supra nota 233.
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estimulos, instintos, suenos, funcionamiento sociolégico o nacional, a sus de-

seos econémicos, a las fuerzas obscuras del mundo inferior.***

Malik reconocia que a los redactores no les interesaba hacer filosofia
profesional, sino ofrecer, a cualquier persona, la posibilidad de comprender
algo tan bésico y universal, que se sintiera apelada moralmente a respetarlo
y vivir conforme a ello. Es decir, buscaban hacer evidente que, entre todo
ser humano, por su humanidad compartida, existen relaciones éticas que
fundamentan sus derechos bésicos. El acuerdo universal del documento era
una prueba empirica de esa ley comtn del comportamiento ético y digno
de la persona.*® De esta forma, aunque la tradicion del iusnaturalismo cla-
sico no aparezca como la tnica fuente intelectual de la DUDH, ni tampoco
se lea en los principios generales que los derechos humanos se poseen “por
naturaleza”, “la teoria de la ley natural se encuentra en los fundamentos
doctrinales de esta Declaracion”.* En otro momento explicé que debido

a una confusion en las traducciones del término al francés y al espafiol de
la frase “por naturaleza”, que finalmente se decidi6 eliminar. [...] Pero los
registros de los debates revelan que, generalmente, se reconocia que la pala-
bra “dotados” significaba “dotados por naturaleza” [...] Puedo concluir, por
tanto [...] que encontramos espacio suficiente para un amplio margen para
percibir [there is ample room to read| la doctrina de la ley natural en la filosofia

de la Declaracién.

Al menos para este trabajo, ambas frases deben explicarse con mas de-
talle para evitar confusiones innecesarias. Malik, en efecto, escribi6é por una
parte que existia un “amplio margen para percibir la doctrina de la ley na-
tural”, y también que filosofia “se encuentra en los fundamentos doctrinales

U Ihidem, p. 162.

405 «Todos los logros del hombre a lo largo de la historia —las diversas culturas, creacio-
nes, certezas— son honorables y merecen respeto. Ninguna de ellas existe sin sus verdades
intrinsecas. Todas tienen derecho al mayor de los respetos. Pero todas ellas estan mezcladas
con error y decadencia. Por lo tanto su valor es sélo relativo” (Malik, Charles Habib, “The
Metaphysics of Ireedom”, cit., p. 319). Unos afios después, escribira: “puede haber un modo
griego, romano, judio, cristiano, musulman, budista, marxista, chino, ruso, hindd, aleman,
francés, latino o anglosajon, de ver al hombre y su dignidad. Pero ninguno de ellos es mun-
dial o universal [...] No estoy diciendo que esta definicién universal [la de la DUDH] es mas
profunda o mas correcta o mas verdadera; so6lo digo que es la primera y la tnica definicién
universal de la historia” (Malik, Charles Habib, “Drafting the Declaration”, en id., The Cha-
llenge of Human Rights..., cit., p. 251).

106 Malik, Charles Habib, “Human Rights and Religious Liberty”, cit., p. 406.

407 Malik, Charles Habib, The Challenge of Human Rights..., cil., p. 162.
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de la Declaracion”. Pero si se recuerda que para Malik la explicacion de
una doctrina filoséfica no consistia principalmente en la repeticiéon de las
formulas y argumentos doctrinales, sino mas bien en la realidad explicada a
la que se referia un filésofo concreto, entonces habria que preguntarse mas
por “aquello que veia” Malik como la ley natural in actu —como realidad
explicada— y no tanto por la aceptacion o repeticion de la doctrina tomista
en cuanto filosofia desarrollada o aparato doctrinal. En este punto, tanto
para Malik como para Maritain, recuérdese la diferencia entre “la realidad
experimentada” y la explicacién a través de una “construccién doctrinal”.
La primera es universal y el acuerdo practico es posible gracias a ella. Desde
la segunda, no parte acuerdo alguno, ni se puede construir un texto cultu-
ralmente plural desde ella.

En efecto, recuérdese como en su “Introduccion” a la compilacion de
grandes pensadores a la que se hizo referencia, el libanés sugeria que lo
importante no era solo reconstruir el argumento ofrecido por alguien mas,
sino comprender —“ver” es la palabra que ¢l utiliza— la realidad desde la
perspectiva existencial desde la que ellos la observaban. Es decir, conocer
su pensamiento no so6lo era un asunto de repetir formulas sin abandonar las
propias posiciones intelectuales, sino de ponerse en movimiento para colo-
carse en el punto de vista desde el que el gran maestro explicaba la realidad
ante si.*®

De forma que, para Malik, lo mas importante no lo constituye el debate
sobre sila DUDH es o no un documento cuyo sustento doctrinal es la teoria
tomista de la ley natural. Mas bien, si se pretende comprender la Declara-
c16n misma, el mismo antiguo alumno de Heidegger esperaba que el lector
se colocara en el punto de partida desde el que sus redactores se situaban;
y dispusieran la mirada para observar desde donde ellos veian a la persona y
las exigencias que surgen de ella, desde las actitudes interiores por ellos se-
naladas. Sélo a partir de ahi, se comprendera el sentido de los articulos, al
menos tal y como los que quienes redactaron el texto, la comprendian.

En cambio, no tendria mucho sentido definir a prior un modelo argu-
mentativo que después se compare con el texto o se pretenda asignar al
mismo. No se trata de encontrar una influencia iusfiloséfica en detrimento
de otras —como asignarla al tomismo o describirla como un modo de over-
lapping consensus al tipo de Rawls y su liberalismo politico—, sino de explicar

08 s importante, “cueste lo que cueste, volver atras y sentarse a sus pies, estudiarlos en
su totalidad, leerlos en el original, reconstruir imaginativamente sus teorias como expresion
ineludible de su propia vida, como si todo ello sucediera nuevamente ante nosotros” (cfr.
Malik, Charles Habib, “Introduction”, Readings in Philosophy..., cit., pp. XIV-XV).
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que los redactores se colocaron en un cierto punto para valorar a la persona
humana y su dignidad: como fue que desde ahi percibieron las exigencias
basicas que se siguen de ella; como observaban las acciones que realizaban
sus bienes propios, y, finalmente, como creyeron que era posible llegar a
acuerdos, aun desde posiciones doctrinales diferentes.

Para Malik, la conclusion a la que se llega, cuando el lector se coloca en
el punto de vista en el que lo hicieron los redactores, es esta: es posible sos-
tener afirmaciones comunes sobre las practicas fundamentales, inicamente
porque existe una naturaleza humana compartida; ademas, se debe defen-
der la capacidad racional inherente al ser humano para darse cuenta de sus
exigencias esenciales; potencialidad que opera de forma personal, a través
de la cual se asume la propia existencia. Vivir conforme a este dinamismo,
equivale a la Gnica forma en que la persona existe auténticamente, “convir-
tiéndose en” persona.'™ Sin duda, se proyecta un argumento similar al que
habia ofrecido Maritain.

Por eso, para Malik, el articulo 1 de la DUDH constituia la piedra an-
gular de la Declaracion. En él se sintetizan todos estos presupuestos de los
derechos humanos: ontologicos, gnoseolédgicos y dednticos.*!® De ahi que el
libanés hubiera tanto defendido la permanencia de la formula “por natura-
leza” cuando pretendieron eliminarla, asi como también, ante la insistencia
de algunos delegados en trasladarla al Preambulo.

5. La defensa de Malik del articulo 1 contra su minusvaloracion
como proteccion de la dignmidad, de la razén y de la conciencia

En efecto, sin éxito lo intentaron Bogomolov (URSS), en diciembre de
1947, y casi todo el nicleo del grupo redactor, durante la tercera sesion de la

409 En su Introduccion, Malik urgia especialmente a sus alumnos a leer a Tomas de Aquino,
por ser un autor que unia vida y pensamiento; filosofia y teologia; fe y razén; Dios y el mun-
do; el espiritu medieval, con inquietudes perenes de la persona y la sociedad. Ademas, “existe
en el mundo occidental actual un renacimiento de la filosofia de Santo Tomas llamado Neoto-
mismo. Es uno de los pocos movimientos intelectuales contemporaneos que, en mi opinion,
esta destinado a sobrevivir en la presente y muy extendida confusion de pensamiento. Santo
Tomas es importante, finalmente, como todo maestro, por si mismo. Si lo escuchamos con
cuidado, nos transformaré en una imagen de la verdad” (ibidem, p. XXXVIII). Enfasis en cl
original.

0 «“Todos los seres humanos nacen libres e iguales en dignidad y derechos y, dotados
como estan de razoén y conciencia, deben comportarse fraternalmente los unos con los
otros”.
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Comision de Derechos Humanos a mediados de 1948. Como se vera, las
dudas sobre la logica interna del articulo 1 o la necesidad de referencias fi-
losoficas en el texto, no fueron soélo un asunto del delegado soviético.

A finales de mayo de 1948, para sorpresa de Malik, Chang'!' y Cas-
sin*!? propusieron retirar la formula “dotados como estan por naturaleza
de razon y conciencia”. Hernan Santa Cruz (Chile) respald6 su elimina-
cién, pues en su opinion, la formula daba a entender que solo cuando se
utiliza correctamente la razon y la conciencia surgia el deber de compor-
tarse fraternalmente. Tal y como estaba redactado el articulo, podria sig-
nificar que se hacia referencia al ejercicio efectivo y acertado de la razén y
la conciencia, y no tanto a una descripciéon de una potencialidad esencial
del hombre.*”® Por su parte, Geoffrey Wilson (Reino Unido) pensaba que la
supresion o su reubicacion en el Preambulo no afectaria a la fuerza final del
documento, pues lo que ahi se decia era evidente en si mismo, redundante
y, por lo tanto, prescindible.?'* A Hansa Metha (India) le parecia que esa
expresion no era esencial para un documento como la Declaracion, asi que
también aprobaba su eliminacion.*"> Malik respondié:

El primer articulo de la Declaraciéon de derechos humanos debe establecer
lo que distingue a los seres humanos de los animales, es decir, la razon y la
conciencia. Sin la razén, el esfuerzo por hacer realidad los derechos humanos
seria imposible. Entonces gacaso existe algo mas “razonable” que afirmar
explicitamente cudl es la potencialidad esencial gracias a la cual llevamos a la
practica la obligacion descrita en el primer articulo? [...] Pienso que la Comi-
si6n debe incorporar en algin lugar de la Declaracion, quiza en el Preambu-
lo, las cualidades que caracterizan esencialmente al hombre, dado que ély sus

derechos son la mayor responsabilidad de la Comisién.*1°

Cassin, Chang, Wilson y Ronald Lebau (Bélgica) reconocieron la pre-
ocupaciéon de Malik, aunque esperarian a que se diseflara una mejor for-

mulacién del articulo para inclinar su voto. Salvador Lépez (Filipinas) —en
substitucién temporal de Carlos Romulo—*" apoy6 a Malik, oponiéndose

H1 - Gfi. E/CN.4/SR.50, p. 11.

12 F/CN.4/82, Add.8, p. 2.

3 Gfr. /CN.4/SR.50, p. 10.

MGy dbidem, p. 12.

S Cfic ibidem, p. 183.

M6 Ihidem, pp. 12y 18.

17 El filipino se adscribia a la doctrina tomista de la ley natural y, al igual que Malik, in-
terpretaba la DUDH, no s6lo como compatible, sino originada en ella (¢fr. Rémulo, Carlos,

op. cit.).
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fuertemente a la eliminacién. En una cerrada votacién, en esa ocasion se
aprob6 mantener las palabras “dotados por naturaleza de razén y concien-
cia” por seis votos contra cinco, y seis abstenciones. El articulo en su tota-
lidad se mantuvo en su sitio, sin trasladarse al Preambulo, por once votos
contra uno, con seis abstenciones.*'® A pesar de ello, con motivo de esa
discusion, el delegado de la URSS, Pavlov, ironizé: “A la luz de la realidad
actual, el texto es engafioso en su totalidad. Todos los dias suceden even-
tos que nos convencen, por un lado, de que hay personas que no tienen ni
razon ni conciencia, y por el otro, que unos hacia otros no se comportan
humanamente y mucho menos en espiritu de fraternidad”.*"

En su estudio sobre esta formula, Morsink sostiene que se mantuvo en
su sitio mas para “agradar a Malik, quien ademas de ser uno de los miem-
bros del nucleo de redactores, también era el Presidente de las sesiones de
la Tercera Comision”;* y no tanto porque se ofreciera una solucién al pro-
blema del sentido y coherencia interna del articulo.

Glendon recoge una anécdota sucedida casi un mes después de esta
discusion, que da una idea de la importancia de Malik para mantener en
la Declaracién la descripeion del articulo 1. Sucedié a finales de junio de
1948, mientras se discutia el traslado del articulo sobre deberes —el enton-
ces articulo 2 que funcionaba también como parte de los principios genera-
les— al final del documento. En esa ocasion, Malik y Cassin compartieron
taxi. Ahi:

Hablaron sobre el articulo 1, y Malik comprendi6, para su decepcién, que
Francia, tal vez en un gesto hacia los soviéticos, no apoyaba la permanencia
de las palabras “razén y conciencia”. A partir de ese momento, Malik se con-
virtio en el principal defensor de esa expresion de fe en la inteligencia huma-
na y la empatia hacia el préjimo que hace la Declaracion.*?!

Mas adelante, durante la sesion de otonio de 1948 de la Tercera Comi-
sion, se explicard el problema del sentido con el que los distintos delegados
comprendian la formula “por naturaleza”, y como esa diferencia —tal y
como apuntaba Malik— incliné a unos delegados a proponer la adiciéon de
“Dios” o la mencién de un “Creador” del ser humano. Esta propuesta ter-

8 Cf. E/CN.4/SR.50, p. 15.

9. ibidem, p. 14.

420 Morsink, Johannes, The Universal Declaration of Human Rights..., cit., p. 299. Morsink no
ofrece pruebas concretas en las cuales basar esta afirmacion.

21 Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo..., cit., p. 174.
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mino por provocar la eliminacién de “por naturaleza”, a cambio de disociar
el articulo de cualquier referencia a la divinidad.**?

S1 Malik fue fundamental en las negociaciones para que permaneciera
el articulo 1 donde esta, con un contenido especifico, es claro que por su
influencia, ese numeral —leido a la luz del primer parrafo del Preambulo
que redacto el libanés— permite que la Declaracion afirme a su modo, que
realmente existe una condicion metafisica de la persona, que la orienta ha-
cia los fines propios de lo que es en cuanto humano.

Ademas, la formula “razén y conciencia” se colocéd para senalar una
operacion esencial de unas potencialidades inherentes. De tal manera que
se puede concluir que en la naturaleza humana existe un modo esencial
de conocer las exigencias inherentes a esa condicion metafisica finalizada,
y como es que gracias a un tipo de acciones determinadas se hace propia y
se es fiel a sus exigencias. De esta conclusion no se sigue que los redactores
hayan pretendido adscribir el texto a una escuela de fundamentacion o cul-
tura especifica.*” Simplemente se intenta sefialar como, gracias a Malik, se
incluyeron en la Declaracion ese tipo de afirmaciones.

422 Respecto a la ubicacion de la féormula, durante la segunda sesion de la Comision de
Derechos Humanos, Bogomolov habia sugerido moverla al Preambulo. También en la ter-
cera sesion del mismo organismo hubo algunos intentos por reubicarlo, cuando se movio el
articulo de deberes al final del documento. Ademas, durante la tercera sesion de la Tercera
Comision, algunos delegados propusieron colocar esta formula en el Preambulo, pues la for-
mula no anuncia derecho alguno; sélo afirma hechos y referencias éticas. Chang, entonces
defendio la ubicaciéon del texto: “[E]l articulo 1 de la Declaraciéon debe permanecer donde
estd, y las dos oraciones que lo componen no deben separarse. Existe un feliz balance entre
la amplia referencia a los derechos en la primera oracioén, y los consecuentes deberes, en la
segunda. Si el articulo 1 se saca del cuerpo de la Declaracion, no llamaria la atenciéon que
se merece del lector; mas atn, los distintos derechos aparecerian como mas egoistas si no se
presentan con una referencia al “comportarse fraternalmente” (A/C.3/SR.96, 7 de octubre
de 1948, p. 98). Para el diplomatico chino, el sitio era importante, pues la funcién del articu-
lo 1 era servir de “consideracion ética, pues la mision [de la Declaracion] no es puramente
politica. El propésito de la ONU, no es asegurar ganancias egoistas del individuo, sino tratar
de elevar la estatura moral del hombre. Es necesario proclamar que las obligaciones del
individuo consisten en el deber de conciencia para alcanzar los mayores estandares morales
posibles” (A/C.3/SR.95, 6 de octubre de 1948, p. 87). Los defensores del articulo pensaban
que al permanecer en el articulado, esa afirmaciéon adquiria la fuerza de lo definitivo y per-
formativo, no sélo de lo declarativo, o indicativo. La férmula, al estar en el articulo 1, no
en el Preambulo, “causaria la mayor impresion en la opinién puablica” (A/C.3/SR.97, 8 de
octubre de 1948, p. 106)”, argument6 Cassin. Por 26 votos a favor, 6 en contra'y 10 absten-
ciones, se aprob6 que el articulo 1 mantuviera su lugar y funcionara como “soporte interno”
de la Declaracion.

423 Cassin, por ejemplo, explico que la falta de referencia tanto a Dios como a “por na-
turaleza”, “permitié a la Comisiéon no tomar posicion sobre la naturaleza del hombre y de
la sociedad, y evitar asi controversias metafisicas, en particular el conflicto entre doctrinas
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Para él, la mejor manera de justificar como es posible sostener esas con-
clusiones operativas —verdades practicas basicas— sin necesidad de discu-
rrir desde un sistema teoérico definido compartido, es partir de la experien-
cia moral primaria de toda persona desde la cultura, la comunidad a la que
pertenece y las herramientas argumentativas con las que cuenta y dialoga.***

V. ACTUAR EN CONCIENCIA Y EXISTENCIA AUTENTICA.
EL ARTICULO 18 SOBRE LIBERTAD RELIGIOSA

Tal y como se ha descrito, cuando el término “conciencia” aparece en la
Declaracion en el articulo 1, Malik lo entendia como una descripcion de un
atributo esencial de la persona —“estatica”— que opera esencialmente de
una manera — ‘dinamica”—. También, cuando el término se utiliza en el
segundo parrafo del Preambulo, ahi se comprende como la operacién gno-
seologica —“dinamica”— por la que una persona se da cuenta y rechaza lo
injusto y danino de las acciones de los gobiernos totalitarios.**

En este mismo sentido, cuando Malik impulsé su incorporacioén en el
articulo 18," lo hizo para reconocer su inquietud filosofica por la que la
existencia auténtica de la persona se realiza a partir de una decisién intima
sobre si misma. La “conciencia” de la libertad de pensamiento, conciencia
y religién, se referird a una cualidad “dinamica”; en particular al hecho de
convertirse en alguien auténtico. En efecto, para ¢l, la libertad religiosa no
solo protegia a la persona contra cualquier presiéon por aceptar un conjunto
de afirmaciones de contenido trascendental, sino que habria de entender-
se en un sentido mas amplio. Debia colocarse en el plano de la existencia

espiritualistas, racionalistas y materialistas en relacion al origen y los derechos del hombre”
(Cassin, René, “Historique de la Déclaration Universelle de 19487, en id., La Pensée et ’Action,
cit., p. 108). También Chang habia sugerido evitar decidir por votacién cudl de las escuelas
filosoficas explicaba mejor la existencia o no de Dios y su vinculaciéon con la frase “por natu-
raleza”, ¢fr. A/C.3/SR.98, 9 de octubre de 1948, p. 114.

2% Un ejercicio similar es el que propone Maclntyre, entre otros lugares, en MacIntyre,
Alasdair, Justicia y racionalidad: Conceptos y contextos, trad. de Alejo José G. Sison, Barcelona,
Eiunsa, 1994.

25 «Considerando que el desconocimiento y el menosprecio de los derechos humanos
han originado actos de barbarie ultrajantes para la conciencia de la humanidad”.

426 «“Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento, de conciencia y de religion;
este derecho incluye la libertad de cambiar de religién o de creencia, asi como la libertad de
manifestar su religion o su creencia, individual y colectivamente, tanto en publico como en
privado, por la ensefianza, la practica, el culto y la observancia”.
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personal que se configura a partir de una decision radical tomada en la
conciencia.*?’

Malik no comprendia la vida de la persona como la de un atomo ya
terminado en todos sus aspectos. Para ¢l, el hombre concreto sélo existe en
términos dinamicos. Esta también es una caracteristica esencial de su forma
de ser que pensaba que debia reconocerse en la Declaracion.

Es verdad, en el articulo 18 se reconoce tanto el derecho de sostener
afirmaciones con contenido religioso, por una parte, y la protecciéon para
participar en ritos, cultos o para adscribirse a un grupo religioso determina-
do o a ninguno, por la otra. Pero lo que a Malik le interesaba era expresar
que la dignidad de la persona se manifiesta no solo en una descripcion de
alguien que es humano, sino también en esas tomas fundamentales de pos-
tura, principalmente, ante el total y radical sentido de su vida.

A partir de esta exigencia, era fundamental reconocer la dignidad del
ser humano en cuanto a su capacidad para existir como persona ante el
mundo que lo rodeaba: tanto el sentido ultimo de su vida, como ante el Es-
tado, la ley, la cultura, la sociedad, etcétera. Soélo de esa manera encara y
hace suyo su ser-persona en sus circunstancias particulares. Soélo asi asume
dignamente su existencia. Unicamente, a partir de estas tomas de postura se
convierte en sujeto propiamente hablando.

1. Nuevas raices para el articulo sobre libertad religiosa

En otras palabras, para Malik, la dignidad de la persona implica algo
mas que asumir y pensar sobre lo que le “ocurre” —como puede ser su

27 Fsta conviccion de Malik debe mucho a Heidegger. Edith Stein sintetiza el argumento
del filosofo aleman de esta forma: “El Dasein en que el hombre se encuentra primero —arro-
Jado— mno es el aislamiento sino comunidad: el coestar. Por lo que respecta al ser, el hombre es
cooriginariamente individuo y colectividad; sin embargo, cronolégicamente su vida indivi-
dual consciente empieza mas tarde que la colectiva. Actiia con y segtn lo que ve hacer a los
demas, se deja dirigir y llevar y asi todo va bien, siempre que no se le exija nada mas. Para
Su ser mas suyo y mas propio es necesaria una intimacion [toma de postura personalisimal].
Cuando esta llama se percibe y se comprende, pero no se le presta oido, es cuando empieza
a huir del propio ser y de la propia responsabilidad. Solamente entonces el coestar se con-
vierte en un ser mpropio; incluso quiza seria mejor decir inauténtico. El coestar como tal no
es tauténtico. La persona esta llamada tanto a ser miembro como a ser individuo; pero para
poder serlo en ambos casos a su manera absolutamente especial, desde lo mds intimo, tiene
que salir primero del gregarismo en que de entrada vive y tiene que vivir. Su ser mas suyo
necesita prepararse mediante el coestar con otros, a los que, a su vez, debe dirigir y ser de
provecho” (Stein, Edith, La filosofia existencial de Martin Heidegger, trad. de Rosa Sala Carb,
Madrid, Minima Trotta, 2006, p. 55). Cursivas en el original.
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existencia, la cultura en la que nacid, el Estado que lo gobierna, la religion
que sostiene—. La persona ha de tomar postura fundamental ante aquello.
Esa accion acontece en su conciencia. La libertad religiosa significa, para el
libanés, reconocer que en su intimidad, la persona expresa, edifica y realiza
lo que es como sujeto digno. En el mundo de la posguerra, los nuevos tota-
litarismos amenazaban, por este frente, a la persona:

Si entiendo correctamente el tiempo en que vivimos, nuestro problema es la
lucha entre, por un lado, la propia personalidad y la libertad, y por el otro,
la interminable presion de los grupos sociales, incluida, por supuesto, la na-
cion [...] En mi opinién, aqui se encuentra el mayor peligro de nuestra era, a
saber, la extincion de la persona humana en cuanto tal, en su incomunicabi-
lidad y en su inviolabilidad radical.**

Si se toma esto en cuenta, para Malik, la formula del articulo 18 sobre
libertad religiosa no debia considerarse s6lo como la heredera del principio
politico cuius regio, etus religio.** Ahi se protege la libertad religiosa como la
salvaguarda de un tipo de opiniones a las que tiene derecho un ciudada-
no. Desde que tuvo en sus manos los acuerdos de Dumbarton Oaks y sus
primeras intervenciones en la Comision de Derechos Humanos, el libanés
concebia “la conciencia” —como se ha dicho— principalmente como la
operacion esencialmente humana de convertirse en auténtica persona me-
diante la toma de postura fundamental ante la realidad en la que se vive.*’

2. Derecho a cambiar de religion

Por todo lo dicho, puede verse como, segin Malik, el ser de la persona
b J bl p
no era unicamente “estar-ahi”, sino que debia “comportarse conforme a

428 Malik, Charles Habib, The challenge of human rights..., cil., p. 28. Para Hobbes, “el Estado
Leviatan exige obediencia, sumision, lealtad. Requiere ser reconocido no sélo como legiti-
mo y necesario para la paz publica sino como unica instancia mediadora entre Dios y los
hombres para el bienestar de ellos” (Garzon Vallejo, Ivan, “El triunfo de Dios mortal. Una
lectura hobbesiana de la secularizacién”, Revista Enfoques, vol. VII, nam. 10, 2009, p. 77).

429 Sobre el contexto histérico-politico de este principios, puede verse Davies, Norman,
Europe: A History, Oxford, Oxford University Press, 1998, pp. 482-488.

430 Cuando llegé a la conferencia de San Francisco en 1945, obtuvo una copia de las
propuestas de Dumbarton Oaks. En ella escribi6 al margen, como si sefialara una ausencia,
las siguientes palabras: “Libertad de P[ensamiento] + Conciencia - Libano como centro cul-
tural” (Malik, Charles Habib, “Letter to William Hocking, March 3rd, 1945” Charles Habib
Malik Papers, caja 20, folder 12, 1945, Washington, Library of Congress, Manuscript Divi-
sion).
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aquello que es”, es decir, manifestar su capacidad de asumir los fines pro-
pios de su existencia a través de la accion. De ahi que en su vida tuviera que
resolver una serie de conflictos, como la tensiéon entre tiempo y eternidad,
libertad de autodirigirse y naturaleza-ya-dada, limitacion y creatividad, re-
sultados deseados y males no buscados, entre otros.*®! Para el libanés, la
persona de los derechos humanos es un ser-que-existe-haciéndose desde su
conciencia.*” Incluso antes de que se iniciaran los trabajos formales de la
redaccion del documento, en mayo de 1946, senalé:

Si Libano tiene algo que ofrecer, es lo referente a las libertades fundamen-
tales, a saber, a la libertad de pensamiento, conciencia y libertad para ser. Y

1 F] mismo argumento puede verse en esta posterior obra: Malik, Charles Habib, Man

wn the Struggle for Peace, Nueva York, Harper & Row, 1963.

2 Por sus escritos académicos, se sabe que Malik conocia lo que al respecto desarrollaron
Whitehead y Heidegger. Sin embargo, la comprension de la naturaleza humana en términos
dinamicos también esta presente en el pensamiento realista clasico y no es de extranar que el
libanés estuviera al tanto de esa idea. Por ejemplo, Aristoteles escribié que “la naturaleza es
fin. En efecto, lo que cada cosa es, una vez cumplido su desarrollo, decimos que es su natura-
leza, asi de un hombre, de un caballo o de una casa. Ademas, aquello por lo que existe algo y
su fin es lo mejor, y la autosuficiencia es, a la vez, un fin y lo mejor (Aristoteles, Politica, trad.
de Manuela Garcia Valdés, Madrid, Gredos, 1988, nn. 1252b-c). Tomas de Aquino, al co-
mentar este pasaje afirma: “la naturaleza de cada realidad es aquello que le conviene cuando
su generacion es perfecta. Asi como la naturaleza del hombre es la que posee después de
consumarse la perfeccion de su generacion [...] Y la disposicion de la cosa, que posee por su
perfecta generacion, es el fin de todo lo que hay antes de su generaciéon. Luego lo que es fin
de los principios naturales por lo que algo se genera, es la naturaleza de esa realidad” (Aqui-
no, Tomas de, Sententia libri politicorum, lib. 1, lecc. 1, n. 18). Maritain, por su parte, se refiri6
a esta idea en varios momentos, en especial, interesa la mencioén en su argumento sobre los
derechos humanos: “Al tener una naturaleza, constituida de un modo determinado, el hom-
bre tiene evidentemente fines que corresponden a su condiciéon natural y que son los mismos
para todos, igual que todos los pianos, cualquiera que sea su tipo particular y el lugar en el
que estan, tienen como fin producir sonidos precisos. Si no producen esos sonidos, son malos
pianos y es preciso afinarlos o deshacerse de ellos como algo que no vale nada. Pero, puesto
que el hombre tiene inteligencia y se determina ¢l mismo sus fines, le corresponde a ¢l mismo
dirigirse a los fines necesariamente exigidos por su naturaleza. Esto quiere decir que hay, un
orden o una disposicion que la razén humana puede descubrir y segin la cual la voluntad humana debe actuar
para ajustarse a los fines necesarios del ser humano. La ley natural no es otra cosa que esto” (Maritain,
Jacques, Los derechos del hombre y la ley natural. Cristianismo y democracia, cit., pp. 54 y 55). Enfasis
en el original. La profesora Aparisi concluye: “Se puede afirmar que la ley ética fundamental
del hombre es la realizacion de la plenitud a la que esta llamada su propia naturaleza [...]
Lo ético es lo natural al ser humano, no en el sentido de ‘lo espontaneo’ o lo instintivo, sino
en el sentido teolégico de realizacién del fin y la plenitud integral a la que el ser humano esta
llamado. La normatividad moral no es extrinseca, impuesta desde una instancia o voluntad
externa, sino intrinseca, inherente al propio dinamismo de la persona humana” (Aparisi
Millares, Angela, Etica y deontologia para juristas, México, Porrtia-Universidad Panamericana,
2009, p. 43). Enfasis en el original.
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no hay otro punto en el que quisiera insistir mas que en este: no es suficiente
con ser, no es suficiente ser libre para hacer lo que ya eres. Debes también ser
libre para “convertirte en” lo que tu conciencia exige de ti, a la luz de lo que
mejor hayas podido comprender. En lo que insistimos es tanto en la libertad

de convertirse en, o de cambiar, como en la libertad de ser.*3

Ocho meses después, insisti6 en la misma idea:

Me gustaria hacer hincapié en un punto importante que de ordinario se pier-
de de vista; me refiero a que no es suficiente con formular los derechos del
hombre en términos estaticos, sino por el contrario hemos de expresarlos en
algo que yo llamaria términos dinamicos. Asi, no seria suficiente con decir
simplemente que hemos otorgado el derecho a la libertad de pensamiento y
la libertad de conciencia, describiéndola de forma estatica. [...] Hemos de
concebir nuestros derechos en términos dindmicos, asi que la libertad, es li-
bertad de cambiar y de convertirse en o de llegar a ser y no sélo simplemente

la libertad de ser y de permanecer en lo que siempre se ha sido.*3*

En este orden de ideas, la libertad de conciencia o el derecho “a con-
vertirse en”, no se trata sélo del beneficio reconocido para substituir alguna
opinién, como se reemplaza una pieza del conjunto. La libertad de cam-
biar de convicciones fundamentales es una manifestaciéon de que se busca
proteger la dignidad de alguien que asume y toma postura de su existencia.
Como cuando alguien que, para ser fiel a si mismo, debe decidir en su inte-
rior quién es é1.** Gracias a este derecho, el hombre se “convierte en” —en
el sentido de “se hace o existe propiamente como”— persona en sentido
estricto, es alguien que ha configurado su existencia auténtica.*

433 Malik, Charles Habib, The Challenge of Human Rights..., cit., p. 17.

¥ Ihidem, p. 23.

35 Finnis califica este aspecto como un bien de la razonabilidad practica: “Esta dignidad
de la conciencia incluso errénea [... f]luye del hecho de que la razonabilidad practica no es
simplemente un mecanismo para producir juicios correctos, sino un aspecto de la plenitud de
ser personal, que ha de ser respetado (como todos los otros aspectos) en todo acto individual
como ‘en general’ —cualesquiera sean las consecuencias—" (Finnis, John Mitchel, Ley natural

y derechos naturales, cit., p. 155).

36 A este respecto, la profesora Aparisi escribe: “Todo obrar, expansion y expresion del
propio ser. Ademas, la accién humana tiene un sentido ‘constructivo’ en la medida en que
cada ser humano es, finalmente, el resultado de sus propias decisiones. Consideramos, de
esta manera, que el fundamental factor configurador de la personalidad es la libertad, cuya
fuerza puede llegar a superponerse a los factores genéticos constitutivos y a la influencia del
ambiente” (Aparisi Millares, Angela, Elica y deontologia para juristas, cit., p. 3). Por su parte, José
Justo Megias sostiene que, si bien es cierto, la dignidad indica ‘la propia constitucion interna
del ser humano [...] que muestra una superioridad [del hombre sobre el resto de seres, no
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Malik pretende proteger la existencia de la persona como un “ser-en-
proceso”, y no so6lo defender la libertad como ausencia de interferencia.*’
En la comprension de este diplomatico, la DUDH habria de amparar el
cambio de las opiniones religiosas, pero sobre todo la toma de postura in-
terior. Esta tltima seria la que abriria un camino para que la persona se
acercara progresivamente a la verdad, desde la fidelidad a ella misma.**®

sobre el resto de miembros de su especie] en su modo de ser con independencia del com-
portamiento”, también es verdad que dicha dignidad “no es solo algo estatico —una simple
cualidad pasiva— sino que implica al mismo tiempo una capacidad activa de ser | ... que] con-
lleva una exigencia de comportarnos dignamente, por un lado, y de poder actuar libremente,
por otro”. En este sentido, gracias a su dignidad, se reconoce su libertad “para conducir el
propio desarrollo como persona, capacidad cuyas manifestaciones externas se reflejaran en
la libertad para descansar-en-si-mismo y para poder-retirarse-a-si-mismo. Lo primero supone la
posibilidad de independencia interior |[...] Lo segundo significa poder hacerse cargo de las
relaciones de finalidad en las que participa el hombre en su vida cotidiana y la capacidad de
desconsiderarse a si mismo porque asi lo exija una relacion determinada” (Megias Quirds,
José Justo, “Dignidad, universalidad y derechos humanos”, Anuario de Filosofia del Derecho,
nam. 22, 2005, pp. 250-252).

37 Diez afios después de la aprobacion de la DUDH, en 1958, Isaiah Berlin dict6 su fa-
mosa conferencia Two Concepts of Liberty. Ahi distingue libertad negativa —la no interferencia
para evitar obstaculos a la actuacién de otros— de la libertad positiva —la decisiéon intima de
ser dueno de si y autodirigirse—. La conferencia se publicé como panfleto el mismo ano y se
edit6 en 1969 junto a otros ensayos (¢fr. Berlin, Isaiah, “Two Concepts of Liberty”, en Ber-
lin, Isaiah, Four Essays on Liberty, United States of America, Oxford Universtity Press, 1969,
pp- 118-172). Malik estaria de acuerdo con ambos significados; sin embargo, ¢l reconoceria
también una libertad para la excelencia de la persona como ser-humano-relacional.

38 Cfi. Malik, Charles Habib, “The Universal Declaration of Human Rights: Its Making
and Meaning”, en Royce, Marion y Rennie, Wesley (eds.), We, the People, and Human Rights:
A Guide to Study and Action, Nueva York, Association Press, 1949, pp. 10 y 11. En otro lugar
escribi6 que el articulo 18 afirma “el derecho a cierta libertad, no a la eleccién substantiva
entre alternativas particulares sin limitaciéon exterior. Es decir, no se trata de un derecho a
estar en el error, sino el derecho a la libertad de configurarse, que quiza pueda implicar que
alguien decide algo equivocado. Mas atn [...] la frase ‘libertad de pensamiento, conciencia
y religion’ seria un contrasentido a no ser que implique la capacidad originaria del hombre
a cambiar de idea y configurarse de acuerdo a la progresiva revelaciéon de la verdad que se
le ofrece y puede percibir” (Malik, Charles Habib, “Human Rights and Religious Liberty”,
cit., p. 407). Respecto a la conciencia erronea, Tomas de Aquino se pregunta si la voluntad
debe seguir el dictamen de la razon, aunque ésta sea erréonea. En su respuesta afirma que “el
objeto de la voluntad es lo que propone la razén [...] la voluntad toma razén de mal de lo
que la razén propone como mal, si es llevada a ello... [Incluso,] creer en Cristo es de por si
bueno y necesario para la salvacion, pero la voluntad solo se dirige a ello en la medida que
la razén lo propone. Por tanto, si la razon lo propone como malo, la voluntad se dirigira a
cello como mal, no porque lo sea de por si, sino porque es mal por accidente a consecuencia
de la aprehension de la razon. Y por eso dice el Filosofo en VII Ethic. 10 que, ‘hablando con
propiedad, es incontinente quien no sigue la razén recta; pero, por accidente, quien no sigue
la razén falsa’. En consecuencia, hay que decir sin reservas que toda voluntad que esta en
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Algo que solo sucede a través de la accidon que nace de la toma de concien-
cia personal.**

3. La novedad del articulo 18: “conciencia™ como “convertirse en™

Hasta antes de 1948, en los documentos juridicos, los articulos referen-
tes a la libertad religiosa protegian al sujeto en su capacidad para decidir
algin credo, en la participacion de los ritos que lo expresaban y que orde-
naban la neutralidad religiosa del Estado. Si en esos textos legales aparecia
la palabra “conciencia”, ésta lo hacia a la par del ejercicio de una religion
y sus cultos.

Por todo ello, asi formulado, ese tipo de articulos se referian a la protec-
ci6n de una libertad negativa, para oponerse a cualquier intento de impe-
dirle afirmar sentencias sobre Dios, del mundo, de los demas y de él mismo.
Formaba parte del derecho a la libre opinién en materias ético-religiosas.
En su conocido estudio, el profesor Morsink sostiene esta idea. Para él, el
articulo 18 “esta regido por la idea implicita de que la pluralidad de religio-
nes e ideologias seculares deben ser capaces de vivir pacificamente bajo el
paraguas protector de cada Estado”.**

Herederos de esta tradicion, los articulos 14, 36 y 46 del Esquema Do-
cumentado de Humphrey —el primer borrador de la Declaracion— man-
tenian esta tendencia.**! Ya se ha explicado la inquietud de Malik por incluir

desacuerdo con la razoén, sea ésta recta o errénea, siempre es mala” (Aquino, Tomas de,
Summa theologiae, 1-11 q.19 a.5 co.) De este modo, ni el profesor medieval, ni el diplomatico
libanés concluyen que un acto que se realiza conforme a la conciencia errénea es éticamente
bueno. En esta cuestiéon, simplemente se pregunta si siempre debe seguirse el dictado de la
conciencia.

39 Maritain describfa una inquictud similar en Los derechos del hombre y la ley natural, pero
la present6 articulada en un catalogo de derechos. (fr. supra nota 326. Una vez mas puede
verse que, a pesar de que Malik, entre 1939 y 1944, cita poco a Maritain en sus trabajos
académicos, cuando describe los bienes humanos en el lenguaje de los derechos humanos, se
acerca mas al pensamiento de Maritain que al de Whitehead o Heidegger. Una descripcion
del método filosofico del ser en proceso, puede verse en Seibt, Johana, “Process Philosophy”,
Stanford Encyclopedia of Philosophy, Stanford University, 2012; disponible en http.://plato.stanford.
edu/entries/process-philosophy /.

0 Morsink, Johannes, The Universal Declaration of Human Rights..., cit., pp. 259-263). Un
estudio de los tratados internacionales anteriores a la DUDH, y su tratamiento de este tema,
puede verse en Lindkvist, Linde, op. cit., pp. 44 y ss.

M1 “Articulo 14. Toda persona tendra derecho a la libertad de conciencia y credo, asi
como derecho al culto religioso publico o privado [...] Articulo 36. Toda persona tiene de-
recho a la educacion. Todo Estado tiene la obligacion de fomentar que cada nifio que viva
dentro de su territorio reciba educacién primaria. El Estado deberd mantener las instalacio-
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en su texto la libertad en relacion al proyecto vital, decidido en conciencia,
para asumir la propia existencia, y que comparti6é con el resto de sus cole-
gas. Cassin acogié con entusiasmo la intuiciéon de Malik, e incorporé a su
borrador esa sugerencia del libanés, agregando los calificativos “absoluto y
sagrado” a la enunciacién de este derecho.*?

En las discusiones del Comité Redactor, de las aportaciones de Ma-
lik se desprende que, para él, el articulo 20 del borrador de Cassin des-
cribia y protegia un hecho intrinseco al ser humano, no sélo tutelaba un
tipo de decisiones de la libertad, como pudieran ser sus opiniones religio-
sas. Tan es asi, que “consideraba importante que el Comité reconociera la
especial trascendencia del derecho humano a que existan dentro de una
nacion, personas que sostengan diferentes verdades fundamentales, como
la religion”.**® Dias después, volvidé a sugerir que el derecho a mantener
o cambiar de convicciones fundamentales, se calificara también como
“absoluto y sagrado”, al igual que la conciencia y las creencias.***

Durante la Gltima sesion de la Comision de Derechos Humanos, previa
a la aprobacion de la Declaracion, el futuro articulo 18 adquirié su forma

nes que permitan el libre acceso a una educacién adecuada. También deberd promover ins-
talaciones para la educacion superior sin distincién de raza, sexo, idioma, religion, riqueza o
clase social de las personas que tengan derecho a beneficiarse de ellas [...] Articulo 46. En los
Estados donde habite un nimero considerable de personas que por su raza, idioma o religion
no pertenezca a la mayoria de la poblacion, las personas que pertenezcan a dichas minorias
étnicas, lingtisticas o religiosas tienen el derecho de establecer y mantener, a partir de una
proporcién equitativa, de los fondos publicos disponibles para este proposito, escuelas o ins-
tituciones culturales o religiosas, y a utilizar su propio idioma ante los tribunales y cualquier
otra autoridad u é6rgano del Estado, al igual que en la prensa y en asambleas publicas™ (¢fr.

E/CN.4/21, Anexo A).

2 “Apiiculo 1. Todos los hombres, siendo miembros de una familia, son libres y poseen

igualdad de dignidad y derechos, y deben comportarse los unos con los otros como hermanos
[...] Articulo 21. La libertad personal de conciencia, creencia y opinién son derechos abso-
lutos y sagrados. La préctica privada o publica de un credo y la expresién de convicciones
contrarias no seran sujetas a restricciéon alguna, con excepcion de aquellas necesarias para la
proteccién del orden publico, la moralidad y los derechos y libertades de otros” (E/CN.4/21,
Anexo D, pp. 51, 57). La propuesta britanica de documento vinculatorio lo formulaba asi:
“Articulo 13. Toda persona serd libre para conservar cualquier religiéon o creencia que le
dicte su conciencia y sera libre para cambiar sus convicciones” (E/CN.4/AC.1/3/Add.3,
p- 5). Puede compararse con el texto de la Declaracién de Derechos del Hombre y del Ciu-
dadano y la ausencia en ella de la palabra “conciencia”: “Articulo 10. Ningtin hombre debe
ser molestado por razén de sus opiniones, ni aun por sus ideas religiosas, siempre que al
manifestarlas no se causen trastornos del orden ptblico establecido por la ley”.

M5 T/CN.4/AC.1/SR.8, p. 13.

M OE/CN.4/AC.1/SR.13, pp. 19y 20.
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definitiva.*” Por una parte, se incluyd —a sugerencia de Isaac Lewin, de la
Agudath Israel World Organization— la palabra “religion”. El borrador no
era tan preciso y pretendia que este concepto se incorporara con algo mas
que una genérica referencia a conciencia, tal y como sugeria Cassin.

Ademas, a peticién del francés, se reincorpord la palabra “pensamien-
to”, pues a través de ella se garantizaba la proteccién de la privacidad del
propio juicio y la reflexién interior; lo que en un segundo momento se tra-
duciria en la obligacién de actuar conforme a esos dictados. Gon esa adi-
cion, explicé Cassin, se salvaguardaria, con mas claridad, tanto el ambito
interno de la decision de la persona, como a quienes no profesaban religion
alguna. Segun ¢l:

Para la concepcién europea, la libertad de pensamiento tiene un significado
metafisico. Es el derecho incondicional por el cual nadie puede estar sujeto
en la intimidad de su pensamiento, a restriccion alguna de ninguna naturale-
za publica. Los otros derechos, con lo importantes que puedan ser, se deben
sujetar a algunas limitaciones. Existe por tanto una diferencia de grado entre
la libertad de pensamiento vy la libertad de opini6n.**®

Unos dias antes, durante la segunda sesion del Comité Redactor, se
habian estudiado unas sugerencias enviadas por paises, en las que se pro-
ponia la eliminaciéon de los calificativos “absolutos y sagrados”, pero en los
registros de las discusiones no se encuentra que los delegados hubieran dado
seguimiento a esa propuesta.*’ Sélo se lee que fue Malik quien solicitd,
durante la tercera sesion de la Comision de Derechos Humanos, sin ofrecer
mas motivos, que se descartaran esos calificativos, en busqueda de una
formula mas clara, sintética y a la vez comprehensiva.**

No parece que los delegados hubieran querido eliminar la palabra “sa-
grado” para evitar a toda costa algo que se refiriera a lo sobrenatural e, in-

M5 «Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento, de conciencia y de religion;

este derecho incluye la libertad de cambiar de religién o de creencia, asi como la libertad de
manifestar su religién o su creencia, individual y colectivamente, tanto en publico como en
privado, por la ensefianza, la practica, el culto y la observancia”.

6 [/CN.4/SR.60, p. 13.

M7 Cfi. E/CN.4/AC.1/20, p. 7y E/CN.4/AC.1/SR 40, pp. 2-4. En E/CN.4/85, pp. 31
y 32, se recogen las recomendaciones hechas por Holanda, México y Brasil, que presentan
versiones alternativas del articulo, ya sea para adecuarlo a su similar del documento vin-
culatorio (Holanda), o simplemente ofrecer una versién, a su entender mas adecuada, sin
explicar los motivos” (México). La delegacion de Brasil, en cambio, sugirié explicitamente la
substitucion de “absoluto y sagrado” por “irrestricta”.

M8 E/CN.4/SR.60, pp. 9y 10.
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directamente, como una forma de suprimir cualquier referencia metafisica.
Al menos Malik, Cassin y Chang —los impulsores de las férmulas referentes
al pensamiento, la razon y la conciencia— buscaban en esas palabras, algtin
término para designar un atributo real y esencial de la condicién de persona
humana; y, al mismo tiempo, sefialar el valor radical de aquello que preten-
dian reconocer. Si bien es cierto, no tenian la intencién de adscribir su pro-
puesta a una sola escuela de pensamiento, es verdad que sus afirmaciones
estaban cargadas de implicaciones metafisicas.

En efecto, las palabras del articulo 1 y del articulo 18, leidas a la luz del
sentido que le dieron Malik, Cassin y Chang, no dejan lugar a dudas, tanto
de la conexion interna entre ellas, como de la realidad a la que se refieren.
Estos contenidos se sitian en el corazon doctrinal de la Declaracién Univer-
sal. La caracteristica esencial de la persona humana, en cuanto ser existente,
en el lenguaje de los derechos esenciales, es que estd dotado de razdén y con-
ciencia —como sostiene el primer numeral— y que la protecciéon absoluta
de su interioridad, de su “pensamiento, conciencia y religion” —como afir-
ma el articulo 18— es el punto de partida de la empatia con la que se sitia
ante sus semejantes.

En el contexto de esta discusion, puede reconocerse una influencia de
Malik en Cassin. En su estudio sobre la redaccion del derecho a la libertad
religiosa, Lindkvist concluye que la formacion intelectual del diplomatico
francés, y su falta de interés por la filosofia académica, lo situaba en una
linea de pensamiento neokantiano, que era entonces comun entre los inter-
nacionalistas judios de la Tercera Republica.

Al mismo tiempo, afirma que Cassin tendia a conceptuar la libertad re-
ligiosa en términos politicos, es decir, originalmente sélo le preocupaba que
se garantizara la pluralidad religiosa en un Estado, y la no interferencia en
la configuracién de las opiniones religiosas. El hecho de que se hubiera con-
vertido en uno de los promotores de la palabra “conciencia”, entendida no
s6lo como presupuesto politico, sino como una descripcion de un atributo
esencial del hombre, llevan a Lindkvist a concluir que: “No hay duda de que
fue Malik quien encabez6 el trabajo por asegurar que en el resultado final,
la razon y la conciencia fueran sefialados, por una parte, como atributos

distintivos del hombre en el articulo 1, como del objeto central a proteger
del articulo 18”.**

9 Lindkvist, Linde, op. cit., p. 53. En ese mismo trabajo, se expone el apoyo que, tras
bambalinas, recibi6 Malik de Frederik Nolde, profesor del Lutheran Theological Seminary. Am-
bos trabajaron para incluir el derecho de cambiar de religion en la DUDH; en especial, el
libanés se sirvi6 del estadounidense para conseguir argumentos que sirvieran para convencer
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En este contexto, se comprende que para el libanés la DUDH fuera
considerada como un recordatorio e impulso para que el sujeto de derechos
buscara su desarrollo moral a partir de lo que es como humano y decide
como persona. Desde esta perspectiva, el proyecto de la Declaracion per-
seguia mas la transformacion ética de la persona, que el establecimiento de
mecanismos técnico-politicos de limitacion a la accion estatal. Para Malik,
eso se manifestaba, tanto en el documento no vinculatorio,*® como en la con-
vencion que se suscribiria;®! y; asimismo, en el proyecto de lo que la ONU
pretendia conseguir. Este organismo, culturalmente hablando, desataria
una nueva fuerza ética en Occidente, como respuesta a las amenazas que se
sucedian en el resto del mundo.*?

a los delegados de que valia la pena incluir en la Declaracién el derecho a cambiar de reli-
gién como expresion del acto de convertirse en persona auténtica.

#50 Eleanor Roosevelt, en el nimero de abril de 1948 de la revista Foreign Affairs, sostuvo
una idea similar: “Hemos puesto por escrito algunos derechos intrinsecos. Mas atn, hemos
establecido las condiciones para que nuestro mundo de hoy se dé cuenta de qué protecciones
debe ofrecer a los individuos, para que éste adquiera un sentido de seguridad y dignidad de
su propia persona. La principal consecuencia es francamente educativa. En efecto, me gusta
pensar que la Declaracion influira extensamente en la educacion de los pueblos de todo el
mundo” (Roosevelt, Eleanor, “The Promise of Human Rights”, The Eleanor Roosevelt Papers
Project, 1948; disponible en https://www.gwu.edu/~erpapers/documents/articles/promiseofhuman-
rights.cfm).

4518 ¢l dinamismo personal que se pone en movimiento en la DUDH, se generalizara
en los paises, y éstos ya no solo declararan los derechos, sino que se obligaran a respetar ju-
ridicamente a través de un tratado vinculatorio, el impacto en la cultura, pensaba Malik, se
extenderia por sociedades enteras. El tratado internacional implicaria entonces, la madurez
ética de los paises (¢fr. “Spiritual Implications of Universal Declaration”, discurso dictado
en el World Council of Churches, Nueva York, 29 de abril de 1949; esta recogido en Malik,
Charles Habib, “Spiritual Implications of Universal Declaration”, en ., The Challenge of
Human Rights. .., cil., pp. 134-138).

52 [ libanés era de la idea de que la puesta en marcha de una organizacién como la
ONU, si centraba su cometido en los derechos humanos, detonaria una renovacién moral en
Occidente. En efecto, cuando las partes aceptaran libremente autoconfigurar su conducta
con vistas a una norma, una ley, un estandar o un principio mas alla de sus exclusivos inte-
reses particulares e inmediatos, podria reconocerse “un proyecto espiritual que se manifiesta
en la busqueda libre del compromiso por un orden para lograr la paz”. Como la ONU nacia
con la intencién de edificar y hacer reconocible una dignidad comun, se ponia de manifies-
to, ademas, “un residuo de esa unidad espiritual” de todos los hombres. La diferencia en el
origen cultural de los signatarios s6lo acentuaba esa manifestaciéon de ley natural. De esta
forma, la ONU daba pie a buscar la unidad, no la divisiéon, en nombre de la propia interpre-
tacion y explicacion de lo que es el hombre. Si funcionaba ese proyecto, entonces Occidente
podria contribuir eficazmente a la solucion de los conflictos de la posguerra y de la guerra
fria: “¢Me van a decir que se ha terminado el mundo [occidental] que ha reconocido el valor
infinito del alma humana individual; que no ha repudiado a la razén y a la posibilidad de la
verdad objetiva; el que mantiene vivo un depoésito maravilloso sobre la teoria y la practica
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VI. SOCIABILIDAD HUMANA Y SOCIEDADES INTERMEDIAS

1. Dignidad y vida social

En su ensayo What are Human Rights, publicado en agosto de 1948, Malik ar-
gumentaba que el proceso de redaccion de la DUDH ponia de manifiesto los
distintos modos de resolver las cuestiones fundamentales de la vida humana.
Una de ellas era la pregunta sobre cuales eran las lealtades fundamentales
sobre las que se edificaba la dignidad de la persona.

En efecto, la comprension ilustrada de la sociedad y del fenomeno ju-
ridico era el individuo aislado, quien tras una decisién autbnoma, producia
la sociedad. De modo que, bajo esta perspectiva, el horizonte del derecho
se reducia a la relacién utilitaria entre el sujeto y el Estado, y pasaba por
alto el resto de comunidades en las que existe la persona, pone en juego su
libertad, y encuentra sentido a su accion.

A lo mucho, en los textos juridicos nacidos en esa tradicion, se reconocia
que el individuo tenia derecho a fundar una familia y pertenecer a una co-
munidad o asociaciéon. Aunque lo que en verdad se protegia era la libertad
del sujeto de incorporarse a aquéllas, entendidas no tanto como el ambiente
donde éste aprenderia y daria sentido a esa libertad. Malik es de otra idea:

iTiene el hombre por naturaleza otras lealtades distintas a la que le debe al
Estado? ¢Su lealtad a éste es global, absoluta, incondicional, excluyente de
cualquier otra fidelidad y adhesion? [...] (Qué decir de la familia, de la Igle-
sia, de su circulo intimo de amigos, de la bisqueda independiente de la
verdad y del avance de la ciencia, del origen de las canciones y costumbres
populares que existen independientemente de cualquier Gobierno o Estado?
¢Qué hay de todo ese plenum de instituciones intermedias que llenan el es-
pacio entre el individuo y el Estado? Defendemos libertades fundamentales
y derechos humanos pero, ¢dénde, cuando y ante quién, es que realmente
somos auténticamente libres y humanos? ¢Es en la calle, en la vida cotidiana
o en nuestra relacion con el Estado? ¢No es mas bien que gozamos de nues-
tra mas profunda y verdadera libertad y humanidad en nuestra familia, en

de las artes; una cultura en la que no se ha roto la continuidad y acumulacién de su histo-
ria; en el que la universidad y la Iglesia son libres cada una de seguir sus propios principios;
en el que la trascendencia sigue siendo adorada, no como un ideal distante, sino como un
Dios vivo; cuya vision mas profunda es la fe, la esperanza y al amor? ;Me van a decir que la
cultura occidental tan apesadumbrada y controlada en el mundo de hoy, es incapaz de des-
pertar para desarrollar las condiciones materiales universales, anunciar un mensaje social,
intelectual y espiritual que le permitird salvarse a si misma y al resto del mundo? No lo creo
asi” (Malik, Charles Habib, “The Spiritual Significance of the United Nations”, cit., p. 30).
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la Iglesia, en nuestro circulo intimo de amigos; cuando nos comprometemos
a fondo en distintas formas de vida con los nuestros, cuando buscamos, en-
contramos y reconocemos la verdad? Estas instituciones intermedias entre el
Estado y el individuo son, estoy convencido, la verdadera fuente de nuestra
libertad y de nuestros derechos.*>®

En otro momento defendera, ante la amenaza del comunismo, el papel
de la universidad y de las iglesias como espacios independientes a la 16gi-
ca del Estado. En ellos se mantienen comunidades vivas donde se busca
la verdad —en la primera— y se mantiene la tradiciéon del amor —en la
segunda—. Cuando la persona se involucraba en el desarrollo de estas so-
ciedades, entonces, para Malik, florecia la vida humana y la persona encon-
traba un espacio donde existiria auténticamente, pues en ¢l aprenderia y
edificaria los bienes a los que estas instituciones apuntaban.**

Mas adelante, se explicara como la Declaraciéon vincula esencialmente
a la persona con su responsabilidad por los otros, en especial en los articulos
1y 29 (1), a través de los deberes y a partir de la empatia. Ahora bien, en
el resto del documento se protegen ciertas comunidades, sin las cuales seria
dificil, si no imposible, hacer realidad los bienes propios de la persona. Por
ejemplo, los derechos a asociarse en sindicatos (articulo 23), a manifestar
colectivamente las convicciones religiosas (articulo 18), o a participar en la
vida cultural de una comunidad (articulo 27).

2. La familia como comunidad elemental

Sin embargo, en la redaccion de estas formulas se sigue esa tendencia,
y no se reconocen, como tales, unos derechos esenciales de comunidades en
si mismas consideradas: ni de los sindicatos, de las iglesias ni de las minorias

53 Malik, Charles Habib, “What are Human Rights?”, ¢it., p. 10. Maritain habia sosteni-
do un argumento similar en Los derechos del hombre y la ley natural: “El desarrollo de la persona
humana reclama normalmente la pluralidad de comunidades auténomas, que tienen sus
derechos, sus libertades y su autoridad propia [...] Desnaturalizaria la sociedad politica el
hecho de asignarle como finalidad una obra de rango inferior a la vida humana misma y a
las actividades de perfeccionamiento interno que le son propias. He hecho notar hace un
momento que, en la concepciéon individualista burguesa, no hay, hablando con propiedad,
obra comun, la funcién del Estado es solamente asegurar las comodidades materiales de un
grupo de individuos, donde cada uno se ocupa de buscar su bienestar y enriquecerse |[...]
En la concepcién individualista burguesa, que confunde la verdadera dignidad de la persona
con la ilusoria divinidad de un individuo abstracto, que se bastaria a si mismo, la persona
es dejada sola y desarmada ante los propietarios que la explotan” (Maritain, Jacques, Los
derechos del hombre y la ley natural. Cristianismo y democracia, cit., pp. 26, 41 y 42).

5% Cfr. Malik, Charles Habib, War and Peace. ..., cit., p. 32.
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culturales.™ La tnica excepcién se encuentra, gracias a Malik, en el reco-
nocimiento de la familia como sujeto de derechos; en especial el derecho “a
la proteccion de la sociedad y del Estado”. Esta exigencia surge del califica-
tivo con el que se describe esta comunidad: “elemento natural y fundamen-
tal de la sociedad”.**

Respecto a la familia, tanto en el Esquema Documentado de
Humphrey,®” como en el borrador de Cassin,"® lo que se protegia era el de-
recho a contraer matrimonio. Durante la segunda sesion de la Comision de
Derechos Humanos, en el grupo de trabajo sobre el documento no vincula-
torio —al que Malik no pertenecia—, el delegado bielorruso, Stepanenko,
llamo la atencion de sus colegas sobre la necesaria distincion entre el acceso
al matrimonio y la constituciéon de una comunidad familiar. Desde su pers-
pectiva, ambos aspectos debian unirse, pues ésta y aquélla se definirian en
una ley del Estado que las englobara. Propuso este articulo: “El matrimonio
y la familia seran protegidos por el Estado y regulados por la ley, sobre la
base de igualdad de derechos para el hombre y la mujer, sin distincién de
raza, religion y origen. Las madres y los hijos tendran derecho a una protec-

cion especial del Estado”.*

455 Malik intentd que se incorporara una referencia al derecho de las iglesias como una

comunidad a la que se le reconocen beneficios. La propuesta no prospero, entre otras cosas,
por los debates relacionados con los derechos de las minorias culturales y de otros grupos so-
ciales. Por una parte, los redactores querian centrar su documento en derechos individuales,
y por la otra, pensaban que las minorias culturales debian incorporarse a la nacién a la que
pertenecian; reconocerles un derecho especial hubiera dificultado esa intencién. Para una
discusiéon mas amplia sobre este problema, puede verse Humphrey, John P., Human Rights
and the United Nations..., cil., pp. 20-32; Morsink, Johannes, The Unwersal Declaration of Human
Rughts..., ct., pp. 269-279; Lindkvist, Linde, op. cit., pp. 137-174.

36 “Articulo 16: (1) Los hombres y las mujeres, a partir de la edad nabil, tienen derecho,
sin restriccién alguna por motivos de raza, nacionalidad o religion, a casarse y fundar una
familia, y disfrutaran de iguales derechos en cuanto al matrimonio, durante el matrimonio
y en caso de disolucién del matrimonio. (2) S6lo mediante libre y pleno consentimiento de
los futuros esposos podra contraerse el matrimonio. (3) La familia es el elemento natural y
fundamental de la sociedad y tiene derecho a la proteccién de la sociedad y del Estado™.

157 “Articulo 13. Toda persona tiene derecho a contraer matrimonio conforme a las leyes
del Estado [...] Articulo 40: Toda persona tiene derecho a la asistencia publica necesaria
para hacer posible el sustento de su familia” (E/CN.4/21, Anexo A).

38 “Articulo 17. Toda persona tiene derecho a contracr matrimonio conforme a la ley
[...] Articulo 37. El trabajo humano no es una mercancia. Debera realizarse en condiciones
adecuadas. Debera ser justamente remunerado de acuerdo con el tipo, la duracién y finali-
dad del trabajo, y debera permitir un nivel de vida decente para el trabajador y su familia
[...] Articulo 40 [...] Las madres y los nifnos tienen derecho a cuidados, atenciones y recursos
especiales” (E/CN.4/21, Anexo D).

159 E/CN.4/AC.2/SR.6, p. 2.
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Bogomolov, el delegado soviético, respald6 esa sugerencia, pues: “En el
siglo XX, lo esencial no es la voluntad libre de las dos partes que contraen
matrimonio. El tema del matrimonio debe examinarse desde el punto de
vista de la proteccion que el Estado debe ofrecer al hogar”.*” Por su parte,
Roosevelt y Gilberto Amado (Panama) anadieron, mas bien, que era impor-
tante reconocer en la Declaracion los aspectos morales y religiosos del ma-
trimonio. Pensaban que estas realidades no debian reducirse a la vision que
el Estado pudiera comprender de ellos. Al final, el grupo de trabajo aprob¢ el
siguiente texto, que seria el articulo 15A: “El matrimonio y la familia seran
protegidos por el Estado y la sociedad”.*!

Cuatro dias después, el 13 de diciembre de 1947, durante el pleno de la
segunda sesion de la Comision de Derechos Humanos, en cuanto se abrio
el debate respecto a este numeral, Malik fue el primero en proponer un tex-
to substituto para el articulo 15A: “La familia nacida del matrimonio, es el
elemento natural y fundamental de la sociedad. Dotada por el Creador con
derechos inalienables, es anterior a cualquier ley positiva y como tal debe
ser protegida por el Estado y la Sociedad”.**?

Y justifico asi su sugerencia:

La palabra “familia” aqui se menciona por primera y tnica vez en la De-
claracion. Sostengo que la sociedad no se compone por individuos, sino por
grupos, de los cuales la familia es la primer y mas importante union; es en
el circulo familiar, donde originariamente se nutren los derechos y libertades
fundamentales. [...] Respecto a la segunda parte de su propuesta, he usado la
palabra “Creador”, ya que pienso que la familia no se disena a si misma [...]
Considero que la familia esta dotada de derechos inalienables, derechos que
no han sido otorgados al gusto del hombre, como ya hemos mencionado con
las palabras “dotados como estan por naturaleza” en el articulo 1.

0 Ihidem, p. 3.

U Thidem, p. 7.

2 [/CN.4/SR.37, p. 11. En el archivo de Malik, se conserva una propuesta que recibié
el libanés para incorporar al catalogo de derechos. Ahi en el Preambulo con el que se abre la
Parte II, se dice: “La familia es la comunidad natural y fundamental de la sociedad y ha sido
dotada por el Creador con derechos inalienables que anteceden a cualquier ley positiva. La
familia no existe para el Estado, sin embargo no existe con independencia a ella” (National
Catholic Walfare Conference, “A Declaration of Human Rights”, Charles Habib Malik’s Pa-
pers, caja 76, folder 7, Washington, Library of Congress, Manuscript Division, p. 2).

3 E/CN.4/SR.37, pp. 11y 12. En 1942, el papa Pio XII, en su mensaje de navidad,
habia utilizado un lenguaje similar: “Es verdad que el camino, desde la noche hasta una
luminosa mafiana, serd largo; pero son decisivos los primeros pasos en el sendero, que lleva
sobre las primeras cinco piedras miliarias, esculpidas con cincel de bronce, las siguientes
maximas: [...] 2) Quien desea que la estrella de la paz aparezca y se detenga sobre la so-
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Bogomolov se opuso a la definicién de familia que ofrecia el libanés y
a su referencia teoldgica. Sin recoger mas opiniones del resto de los dele-
gados, se aprob¢ la primera parte, mientras que la segunda fue rechazada.
En mayo de 1948, en la segunda sesion del Comité Redactor, Roosevelt y
Wilson —del Reino Unido— sugirieron eliminar el articulo sobre la fami-
lia, por considerar que su contenido ya se encontraba reconocido en otros
lugares.

Cassin se opuso, aduciendo motivos similares a los ofrecidos por Malik:
las comunidades fundamentales a las que pertenece la persona, merecen
una referencia explicita en la Declaracion. El libanés, en su momento, argu-
ment6 de nuevo el caracter natural de esta institucién, lo que fundamentaba
su aparicién en el documento: “La familia es la cuna de todos los derechos
y libertades. Es en la familia donde todos aprendemos cudles son nuestros
derechos y deberes, y seria imposible explicarnos su presencia si hablamos
de ellos, pero omitimos referirnos a la existencia de la familia”.**

Ademas, una vez mas sugiri6 incluir una mencion al “Creador”, no
tanto por un interés para referirse a alguna divinidad, sino porque buscaba
la manera de afirmar que a la familia, como comunidad natural, le corres-
ponden equilibrios y exigencias juridicas propias, inteligibles para toda per-
sona, que orientan y limitan lo que pudiera regular sobre ellas una norma
positiva o alguna autoridad politica. Malik pretendia que con la formula

ciedad, rechace toda forma de materialismo, que no ve en el pueblo més que un rebafio
de individuos que, divididos y sin interna consistencia, son considerados como un objeto de
dominio y de sumisién [...] defienda la indisolubilidad del matrimonio; dé a la familia,
célula insustituible del pueblo, espacio, luz, tranquilidad, para que pueda cumplir la misiéon
de perpetuar la nueva vida y de educar a los hijos en un espiritu conforme a sus propias y
verdaderas convicciones religiosas” (Pio XII, “Radiomensaje de navidad de su Santidad Pio
XII (1942)”, Ciudad del Vaticano, 1942; disponible en Attps://w2.vatican.va/content/piusxii/
es/speeches/ 1942 /documents/hf”_p-xie_spe_19421224_radiomessage-christmas.himl). Conde Garcia,
por su parte, escribe respecto a ese discurso: “La intenciéon papal no es otra que oponer a la
idea abstracta del individuo titular de derechos innatos y de su contrapunto inevitable —el
Estado sefioreador (sic) de todas las esferas de la conciencia— el eterno concepto cristiano
de la persona, de su valor y dignidad, como fundamento antropolégico de una teoria de la
sociedad y de la politica [... L]a idea de persona que aparece en el Mensaje papal subraya
singularmente la faz mas caracteristica del hombre actual: el homo faber, obrador de la cultura
y de la historia y prendido en la trama mecanizada de su misma obra. El homo metaphysicus y
spiritualis sigue siendo el eje, como en Santo Tomas, pero la sensibilidad del hombre actual
y dotado de lacida conciencia historica, se trastoca en la atencion hacia esa faz dominan-
te en el hombre contemporaneo” (Conde Garcia, Francisco Javier, “La Declaracion de los
Derechos del Hombre y del Ciudadano de 1789 y los derechos de la persona humana en el
mensaje de navidad de 1942, de S.S. Pio XII”, Anuario de Derechos Humanos, nueva época,
vol. 2, 2001, pp. 170y 171).
1 E/CN.4/AC.1/SR.38, p. 8.
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“por el Creador” se designara, mas bien, a lo que el de Aquino se referia por
“natural”:** “No pretendo ninguna implicacién teologica con este texto”.*%°
Pavlov, en cambio, no veia la necesidad de “incorporar alguna teoria filoso-
fica a la Declaracion”.*” En una votaciéon muy cerrada, que tuvo que repe-
tirse una vez, la sugerencia de Malik fue rechazada.

El libanés insisti6 durante la tercera sesion de la Comision de Derechos
Humanos, sobre el modo de incorporar a la DUDH una confirmacion del
caracter natural de la familia. En esa ocasion, se habia presentado una pro-
puesta conjunta de los representantes de la India y el Reino Unido, en la
que solo se protegia el derecho a contraer matrimonio, excluyendo la pro-
teccién que debia ofrecer el Estado a este tipo de comunidad.*® A Roose-
velt, el enunciado le parecia adecuado, pero sugiri6 afadir una secciéon que
incorporara una propuesta libanesa,*” una belga*’’ y el texto respectivo de
la Declaracién Americana de Derechos y Deberes del Hombre.*! El texto
sugerido por la delegada estadounidense decia: “El hombre y la mujer tie-
nen el mismo derecho al matrimonio. La familia originada en el matrimo-
nio, es el elemento natural y fundamental de la sociedad y tiene derecho a
ser protegida”.*”? Malik aprovechd este debate para reconducir la discusion
hacia el tema que le preocupaba: calificar a la familia como comunidad na-
tural y fundamental de la sociedad, con exigencias ético-juridicas propias.*”

65 «F] nombre ‘naturaleza’ toma su origen [etimoldgico] de ‘naciendo’ que significa,
hablando con propiedad, generacién de un viviente producido a partir de un semejante afin
en la naturaleza. Por ello y segin su primaria institucion, ‘naturaleza’ indica la misma gene-
racion de un viviente, a saber, ‘lo que es nacido’ (Aquino, Tomas de, Scriptum super sententiis,
lib.3 d.5 q.1 a.2 co). En otro lugar dird: “Para solventar esta cuestion conviene tener en cuen-
tala nocién de naturaleza. Etimologicamente, el nombre de ‘naturaleza’ viene o esta tomado
de ‘naciendo’. Por lo que, en primer lugar, se us6 tal nombre para designar la generaciéon de
los vivientes, que se llama natividad o germinacion: por eso naturaleza equivale a la/lo que
ha de nacer” (Aquino, Tomas de, Summa theologiae, 111 q.2 a.1 co).

166 E/CN.4/AC.1/SR.38, p. 8.

7 Ibidem, p. 9.

8 Cfi. E/CN.4/99, p. 4.

69 «La familia nacida del matrimonio, es el elemento natural y fundamental de la socie-
dad. Dotada por el Creador con derechos inalienables es anterior a cualquier ley positiva y
como tal debe ser protegida por el Estado y la Sociedad” (E/CN.4/105).

70 «(9) La familia nacida del matrimonio, es el elemento natural y fundamental de la so-
ciedad. Sobre estos fundamentos, tiene ciertos derechos inalienables e inderogables, y debe

ser protegido por la Sociedad y el Estado” (E/CN.4/103).
#71 “Articulo VI. Toda persona tiene derecho a constituir familia, elemento fundamental
de la sociedad, y a recibir proteccion para ella” (E/CN.4/122, p. 3).
72 E/CN.4/SR.58, p. 9.

Y13 G ibidem, p. 11.
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La version definitiva aprobada por la Comision de Derechos Huma-
nos, describia a la familia como “elemento natural y fundamental de la
sociedad”. La presencia de los términos “natural” y “fundamental” en este
articulo no originaron debates, ni en la Comision de Derechos Humanos, ni
en el resto del proceso de redaccion. De esta forma, en la version final del
documento se habla de una sociedad “natural” de la que surgen unas exi-
gencias juridicas que no estan a disposicion arbitraria del Estado y sus leyes.

3. Educacion y organismos sociales intermedios

Ademas de estos calificativos sobre la familia, el papel de Malik fue
esencial para incorporar al derecho a la educacion, una exigencia juridica
natural. El libanés sefialo que “el control de la educacion no puede dejarse
por completo a la discrecion del Estado; se debe permitir a los padres que
determinen el contenido fundamental con el que prefieren que sus hijos
sean educados”.*’*

Por eso, cuando los delegados de la Comision de Derechos Humanos
estudiaban un parrafo sobre la instrucciéon basica obligatoria, el libanés in-
trodujo una propuesta dirigida a evitar cualquier tipo de adoctrinamiento
por parte de gobiernos totalitarios. El texto decia: “Los padres tienen el
derecho preferente de determinar la educacién de sus hijos”.*”> Al final se
aprob¢ la siguiente formula como articulo 26(3): “Los padres tendran de-
recho preferente a escoger el tipo de educacion que habra de darse a sus
hijos”. Como puede verse, también en este tema para el libanés resulta-
ba capital reconocer una relaciéon “preferente” o natural, la paternofilial,
la maternofilial, como la que presenta unos equilibrios propios que deben
respetarse para lograr el desarrollo pleno de la persona; exigencias que no
deben ser obviadas por la ley o el Estado.

Por dltimo, también fue Malik quien propuso la inclusiéon de unas exi-
gencias naturales en lo que hoy es el articulo 28.*° Mientras se redactaban
las provisiones generales de los derechos econémicos, sociales y culturales,
el libanés buscaba una redaccion que reconociera, tanto la importancia de
su proteccion, como la participacion del Estado en su promociéon. Al mis-
mo tiempo, esto no debia significar, ni la disoluciéon de la persona en una
colectividad, ni la absorcion de las comunidades intermedias en el todo del
Estado, a cambio del desarrollo econémico.

7% E/CN.4/SR.67, p. 15.
75 E/CN.4/SR.68, p. 9.
476 «“Toda persona tiene derecho a que se establezca un orden social e internacional en el que

los derechos y libertades proclamados en esta Declaracion se hagan plenamente efectivos”.
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De forma que, cuando discutian sobre el modo de plasmar en la De-
claracion el deber del Estado de generar las condiciones necesarias para el
pleno empleo, Malik sugiri6 que ayudaria incluir un nuevo articulo que se-
nalara “la necesidad de establecer el tipo de condiciones sociales y econdémi-
cas [...] en las cuales el individuo se desarrolle y en las cuales sus derechos
queden garantizados”."”’

No se trataba tanto de incorporar una nueva enumeracioén de prerroga-
tivas, sino de la descripcion de las condiciones naturales que permitirian el
desarrollo de la economia, de la cultura y de la sociedad, sin la eliminacion
de la persona, ni la absorcion de sus comunidades intermedias.

La propuesta fue recibida con entusiasmo, y se formé un grupo de tra-
bajo para elaborar un texto de consenso, compuesto por Malik, Cassin,
Roosevelt, Wilson y Pavlov.?’® Presentaron dos articulos distintos; uno, es-
crito por Cassin, que se centraba mas en las condiciones que hacen posible
el desarrollo de los derechos econémicos, sociales y culturales —el ahora
articulo 22—*79

El otro, incluia una propuesta, similar a la contenida en el discurso de
Malik, que sin embargo se aplicaba a todos los derechos, y no sélo a los eco-
némicos y culturales.*™ El libanés, con este articulo, volvia a incluir una re-
ferencia mas sobre las multiples lealtades naturales de la persona, a las que
estaba obligada, y gracias a las cuales maduraba como tal.

VII. RECAPITULACION. LA HUELLA DE MALIK
Y EL VINCULO MARITENIANO

u Y iscusi 1 1 i
Como puede verse, todas estas discusiones sobre las sociedades intermedias
y su papel en la realizacion de los derechos humanos, no sélo presentan lo

77 E/CN.4/SR.64, p. 17.
¥78 E/CN.4/SR.65, p. 11.
479 La propuesta decia “Toda persona como miembro de la sociedad, tiene derecho a la
satisfaccion de los derechos econémicos, sociales y culturales que se mencionan a continua-
cion, cuyo cumplimiento debe hacerse posible tanto por el esfuerzo de cada Estado, como
por la colaboracién internacional” (E/CN.4/120). El articulo final quedé asi: “Toda perso-
na, como miembro de la sociedad, tiene derecho a la seguridad social, y a obtener, mediante
el esfuerzo nacional y la cooperacion internacional, habida cuenta de la organizacién y los
recursos de cada Estado, la satisfaccién de los derechos econémicos, sociales y culturales,
indispensables a su dignidad y al libre desarrollo de su personalidad”.

80 «Toda persona tiene el derecho al buen orden social e internacional en el cual los
derechos y libertades proclamados en esta Declaracién se hagan plenamente efectivos™ (E/

CN.4/120).
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que Malik pensaba de la familia, la educacion o las comunidades en las que
fructifican los derechos humanos. Ponen de manifiesto un modo de compren-
der las exigencias propias de la naturaleza humana, que justifican que el ser
humano deba ser tratado de determinada manera para que cumpla sus fines.
Ademas, se asume que si se llevan a cabo tales requerimientos de la condicion
humana, la persona madurara conforme a su dignidad.

Por todo lo anterior, es posible concluir que Malik promovié y defendio
la inclusién en la Declaracion de unas palabras —como “natural”, “preferen-
te”, “razon”, “conciencia”—, para referirse a la condicion humana, cuya
presencia ofreceria elementos para fundamentar los derechos humanos.

El libanés influyé en la DUDH, impregnandola de una vision iusfilo-
sofica concreta; una que sostuviera la necesidad de una capacidad natural,
deontico-racional, por la que las personas podrian captar racionalmente las
exigencias que de esa condicion se siguen. Una concepcion que tomara en
cuenta el caracter relacional de la persona y la necesidad de implicarse en la
realizacion de bienes de las comunidades a las que pertenece.

Esta conclusion no significa que el libanés hubiera pretendido imponer
una concreta concepcion iusfilosofica, sino que mas bien le interesaba evi-
denciar los presupuestos que hacen coherente el discurso de los derechos
humanos de la Declaracion Universal. El encontraba, en su propia tradi-
cion filosofica, los argumentos y categorias que le permitian ofrecer esos
argumentos de forma consistente.

Al mismo tiempo, ha de tomarse en cuenta que tanto Whitehead como
Heidegger habian descrito el dinamismo de la persona que asume su exis-
tencia auténtica a través de la toma de postura. Malik se habia formado
académicamente en esta escuela. Pero las explicaciones de sus maestros se
reducian a una descripcion filosofica que quiza podria extenderse a los fun-
damentos de una exigencias esenciales a la persona por el hecho de ser
humano.

Sin embargo, ninguno de los dos tradujo su discurso al lenguaje de los
derechos humanos. De modo que, si Malik fue capaz de lograr ese paso, es
muy posible que lo hubiera dado de la mano de quien lo habria conseguido
eficazmente.

Maritain, por su parte, habia elaborado un argumento en el que eviden-
ciaba cémo era posible un conocimiento natural, racional, de la dignidad
inherente del ser humano. Esa comprension implicaba, tanto una llamada a
vivir auténticamente siendo fiel a la propia naturaleza, como a edificar co-
munidades de solidaridad junto a los que son personas como ¢l. Al mismo
tiempo, con un lenguaje mas propio del racionalismo que del discurso pre-
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moderno, habia insertado dichos conceptos en el ambito de la fundamenta-
cion de los humanos.*!

Por su parte, Maritain habia aportado una estructura intelectual que
permitia hacer compatible el llegar a acuerdos practicos sobre derechos hu-
manos, a pesar de que los agentes participantes partieran de concepciones
iusfilosoficas dispares e, incluso, en ciertos aspectos, irreconciliables.

Asl pues, es evidente que Malik conocia el papel configurador de la
persona a partir de sus tomas de postura, tal y como lo explicaban tanto al
profesor de Harvard como el de Friburgo. Pero habia sido Maritain quien
habia abierto un camino novedoso, consistente y comprehensivo, que en-
tretejia los derechos humanos con el significado filosofico de la persona que
utiliz6 el libanés durante la redaccién de la Declaracion. De este modo, no
es muy arriesgado sostener que las categorias de derechos humanos utiliza-
das por Malik, se deban mas a su contacto con Maritain que a sus estudios
con Whitehead o Heidegger.

Por ello, en cierta medida, los fundamentos iusfilosoficos que se incor-
poraron a la Declaracion, gracias a Malik, se insertan en la sintesis del pen-
samiento aristotélico-tomista sobre la persona y su naturaleza, sobre la vida
en sociedad, sus relaciones con el Estado y con otras personas. Esta con-
cepcion habia sido revitalizada y traducida al lenguaje y categorias de los
derechos humanos por Jacques Maritain.

Hasta ahora se ha expuesto, desde una perspectiva mas bien académi-
ca, situando al lector en el ambito de las ideas, las concepciones iusfilosofi-
cas de Maritain y Malik sobre la persona, su naturaleza, la vida en sociedad,
sus relaciones con el Estado. En el capitulo siguiente se cambiard de enfo-
que, para situarse en el contexto de las discusiones entre los delegados —ya
no s6lo desde Malik— de los articulos. Esto con la intencién de reconstruir
el significado compartido de las ideas que se discutieron, y consiguieron
tomar forma, en lo que seria el documento internacional mas importante

1 Finnis sostiene que “la gramatica y el vocabulario moderno de los derechos son un

instrumento multifacético para expresar y afirmar las exigencias u otras implicaciones de
una relacion de justicia desde el punto de vista de la(s) persona(s) que se beneficia(n) de esa relacion.
Proporciona una manera de hablar sobre ‘lo que es justo’ desde un angulo especial, el punto
de vista del ‘otro’ o de los ‘otros’ a quienes algo [...] le es debido o adeudado, y a quienes
se perjudicaria ilegitimamente si se les negara ese algo [...] El lenguaje moderno de los de-
rechos es mas flexible y al ser mas especifico en su punto de vista o perspectiva, es susceptible
de ser usado de un modo mas diferente y con mayor precision que el uso premoderno de ‘el
derecho’ (ius) [...] El uso moderno del lenguaje de los derechos enfatiza acertadamente la
igualdad, la verdad de que todo ser humano es sede de la plena realizaciéon humana, la cual
ha de ser considerada favorablemente respecto de ¢l tanto como respecto de cualquier otro”
(Finnis, John Mitchel, Ley natural y derechos naturales, cit., pp. 234, 237, 249).
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aprobado hasta la fecha sobre la persona, su dignidad y los derechos que de
ella se derivan: la DUDH.

Se advierte al lector, pues, de un cambio en el estilo del trabajo que
muestra la tension que se encontro6 al redactarlo. Un texto que se constru-
ye desde muchas fuentes; y en ese sentido, se busca el sentido inteligible de
las palabras, compartido por los participantes de la discusiéon. Al mismo
tiempo, se pretende acercarse al texto desde un personaje concreto, con su
biografia intelectual y sus aportaciones mas emblematicas al documento. La
tension es inevitable y reconocible facilmente; pero una vez puesta de mani-
fiesto, se espera transitar por ella de manera afortunada.
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CAPITULO CUARTO

EL SENTIDO DE LLOS PRINCIPIOS GENERALES
DE LA DECLARACION, A PARTIR DE LOS DEBATES
DE SU REDACCION

1. INTRODUCCION

Como se ha sefialado en el capitulo anterior, se trata ahora de afrontar, desde
una perspectiva diferente —mucho mas practica—, el proceso mediante el
cual, lo que fue inicialmente planteado como un ideal se convirti6 en una
realidad: la DUDH. También, se recuerda que los delegados intentaban ela-
borar un documento con aspiraciones éticas, no solo un texto de compromiso
politico. Y en este contexto, en el presente capitulo se pretende mostrar la via
mediante la cual se consiguié que los términos empleados en la Declaracion
adquirieran dicho caracter deontico.

Para ello, el argumento ahora se centrard fundamentalmente en las {or-
mulas que operan como principios generales, las mas iusfilosoficas, de la
DUDH. Aquellas que funcionan como clave interpretativa y el marco de
referencia del resto de derechos.*™ Son las que se encuentran en el primer y
segundo parrafo del Preambulo, asi como en el articulo 1 y los primeros dos
apartados del articulo 29:

Preambulo 1o. Considerando que la libertad, la justicia y la paz en el mundo
tienen por base el reconocimiento de la dignidad intrinseca y de los derechos
iguales e inalienables de todos los miembros de la familia humana.

Predmbulo 20. Considerando que el desconocimiento y el menosprecio de
los derechos humanos han originado actos de barbarie ultrajantes para la

82 Lindholm concluye que en esta elaboracién de los principios generales, los redacto-
res lograron conceptualmente “una innovacion significativa, y una mejora muy necesaria,
comparada con los textos predecesores clasicos de la tradicién occidental” (Lindholm, Tore,
“Article 17, en Alfredsson, Gudmundur y Eide, Asbjorn (eds.), The Unwersal Declaration of
Human Rights: A Common Standard of Achievement, La Haya, Martinus Nijhoff' Publishers, 1999,

p. 41).
177

DR © 2020. Universidad Nacional Auténoma de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

https://www.juridicas.unam.mx/ https://revistas.juridicas.unam.mx/ Libro completo en
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/yhw5vemk
178 EL SENTIDO DE LOS PRINCIPIOS GENERALES...

conciencia de la humanidad, y que se ha proclamado, como la aspiracién mas
elevada del hombre, el advenimiento de un mundo en que los seres humanos,
liberados del temor y de la miseria, disfruten de la libertad de palabra y de
la libertad de creencias.

Articulo 1. Todos los seres humanos nacen libres e iguales en dignidad y
derechos vy, dotados como estan de razon y conciencia, deben comportarse
fraternalmente los unos con los otros.

Articulo 29. [...]

(1) Toda persona tiene deberes respecto a la comunidad, puesto que solo
en ella puede desarrollar libre y plenamente su personalidad.

(2) En el ejercicio de sus derechos y en el disfrute de sus libertades, toda
persona estard solamente sujeta a las limitaciones establecidas por la ley con
el tnico fin de asegurar el reconocimiento y el respeto de los derechos y liber-
tades de los demas, y de satisfacer las justas exigencias de la moral, del orden
publico y del bienestar general en una sociedad democratica.

Las palabras que las componen son reveladoras de su profundo con-
tenido filosofico: “dignidad”, “intrinseca”, “inalienables”, “iguales”, “na-
cen”, “dotados como estan”, “reconocimiento”, “comunidad”, y “solo en
ella”. Su presencia manifiesta que, a pesar de las constantes apelaciones a la
inexistencia de alguna fundamentacion implicita en la DUDH, se trata de
términos a los que resulta dificil no descubrir en ellos un caracter filoséfico,
justificativos de los derechos humanos.

Ahora bien, el punto de partida para este estudio sera el primer nume-
ral de la Declaracion, pues ocupa un lugar especial respecto a cualquier otra
formula, es la “piedra angular de la Declaracion”:* fue al que se le dedico
mas tiempo en su redaccion, el que generd los debates mas filosoficos —y
los mas extensos—; el que evidenci6 su centralidad cuando logré6 mantener-
se en el cuerpo del documento, a pesar de los numerosos intentos de reubi-
carlo por no contener un derecho propiamente hablando.

II. EL SIGNIFICADO DE LOS TERMINOS ACORDADOS

Los redactores se enfrentaron a un problema recurrente a lo largo del pro-
ceso de elaboracion de la Declaracién: afirmar algo con sentido, aceptable

3 Danchin, Peter, “Article 1. The Universal Declaration on Human Rights”, 2011, Co-

lumbia Center for the Study of Human Rights; disponible en Attp://ccnmil.columbia.edu/proy
ects/mmt/udhr/article_1.hitml.
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en la practica para todos, y al mismo tiempo, lo suficientemente amplio, en
términos filoséficos, como para ser aceptado por toda persona. Asi que, por
un lado, aunque se evitara partir de fundamentacion especifica, se nota que
cualquier acuerdo practico sobre derechos humanos exige al menos una
comprension comun de ciertos presupuestos y consecuencias de lo que signi-
fican términos como dignidad, libertad, derechos, persona humana, etcétera.
De lo contrario, ¢a qué se vincula una persona cuando las palabras significan
cualquier cosa? Si los términos operativos con los que se llega a un acuerdo
carecen de contenido real e inteligible, el acuerdo sera solo una promesa
de comportarse arbitrariamente: un sinsentido para un documento como la
DUDH.

Por otro lado, es cierto que las afirmaciones teéricas comunes y su justi-
ficacidn, en algin momento se separan entre las distintas escuelas filosoficas
o diferentes culturas juridicas. Sélo si el tipo de fundamentacion es signi-
ficativo y comprensible para la persona, a partir de su tradicion cultural y
filosofica, entonces el acuerdo practico logra anclarse sinceramente en la
conciencia de los participantes del convenio.

La tension entre estos dos extremos se puso de manifiesto a lo largo
del proceso de redaccion de la Declaracion. De este modo, por una parte,
la universalidad pretendida en el documento exigia que los redactores no
impusieran ideas propias de una escuela filosofica concreta, que impidiera a
otras reconocerse en esas afirmaciones. Recuérdese el intercambio de ideas
entre Malik y Chang en el departamento de Roosevelt; o la reaccion de al-
gunos delegados ante el Esquema Documentado de Humphrey; o la oposi-
ci6n a varias propuestas de Malik por su cercania a una filosofia particular.

Con esta idea en mente, René Cassin presenté al Comité Redactor su
borrador, al que incorpord unos principios generales incluidos en los seis
primeros articulos del mismo.*® Ahi se afirmaban la inherencia de los de-

Bt E/CN.4/21, Anexo D. “Capitulo 1. Principios Generales. Articulo 1. Todos los hombres,
siendo miembros de una familia, son libres y poseen igualdad de dignidad y derechos, y de-
ben comportarse los unos con los otros como hermanos. Articulo 2. El objeto de la sociedad
es permitir a cada uno de sus miembros, de manera plena y segura, su personalidad fisica,
mental y moral, sin que algunos sean sacrificados en beneficio de otros. Articulo 3. Como el
ser humano no puede vivir y conseguir sus objetivos sin la ayuda y apoyo de la sociedad, cada
hombre tiene respecto a la sociedad deberes fundamentales que son: obediencia a la ley, el
ejercicio de una actividad util, y aceptar las cargas y sacrificios que demanda el bien comun.
Articulo 4. E1 derecho de toda persona esta limitado por el derecho de los demas. Articulo 5. La
ley es igual para todos. Se aplica a las autoridades publicas y jueces de la misma manera que
a las personas privadas. Todo lo que no esta prohibido por la ley esta permitido. Articulo 6. Los
derechos y libertades aqui enunciados se aplicaran a toda persona. Ninguna persona sera
discriminada por razén de su raza, sexo, idioma, religiéon u opiniéon”.
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rechos en el ser de la persona, los limites de estas exigencias, el reconoci-
miento de la existencia de deberes hacia la comunidad y el principio de no
discriminaciéon. Tiempo después, el francés recordaba que esas formulas:
“permitian al Comité [Redactor] no tomar posicién sobre la naturaleza del
hombre y de la sociedad, y evitar controversias metafisicas, especialmente
entre las divergentes ideas de espiritualistas, racionalistas y materialistas res-
pecto al origen del hombre”.*®

Pero, por otro lado, para redactar algo con sentido, debian emplear
términos que significaran algo comprensible para todos. Lo contrario im-
plicaria el intento absurdo de lograr acuerdos solo en las palabras, pero
dejando abierto el contenido de las mismas. Por ejemplo, a finales de 1948,
poco antes de la aprobacion de la DUDH, el representante de Holanda, L.
J. C. Beaufort, propuso incluir en la primera sentencia del Preambulo una
referencia a Dios. Una propuesta similar ya habia sido rechazada unos dias
antes, durante la votacion del articulo 1. En esta ocasion, el holandés argu-
ment6 del siguiente modo esa posible inclusion:

Se ha dicho que reformas asi [como la propuesta por su pais] no podrian ser
aceptadas por los miembros [de la Tercera Comision| que fueran agnosticos.
Ciertamente seria un crimen querer imponer unas ideas de ese tipo, dado que
deben respetarse todas las convicciones. Sin embargo, los que piden respeto,
también deben respetar a los demas. Asi pues, para quienes sean agnosticos o
ateos, la propuesta holandesa contendra sélo palabras vacias y sin sentido. No
les causara dafo, ni ofendera su conciencia, puesto que sostienen la maxima

ignoramus el ignorabimus.*®°

Bajo esta logica, el holandés proponia una especie de Declaracion nomi-
nalista en la que, para lograr un consenso, las palabras podrian validamente
ser sonidos sin significado. El consenso se lograria aprobando la existencia
de nombres vacios de contenido real al qué remitirse. Bajo esta logica, quien
no creyera en una deidad, veria un conjunto de letras colocadas una junto a
la otra —*“Dios”— como el que ve una sucesiéon de caracteres en un teclado
—Quwert—. De igual modo, argumentaba el delegado belga, no se atentaria
contra la conciencia del no creyente cuando éste leyera esas palabras en el
documento. La persona de fe, en cambio, encontraria una palabra llena de
significado, que apunta a una realidad cuya presencia afecta toda su exis-
tencia.

485 Cassin, René, “Historique de la Déclaration Universelle de 19487, en Morsink, Jo-

hannes, The Universal Declaration of Human Rights..., cit., p. 287.
6 A/C.3/SR.164, 29 de noviembre de 1948, p. 755.
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Mas adelante, el holandés explicd que su intencién al pretender incor-
porar a “Dios”, era darle un sustento trascendente a la DUDH: seria una
ilusién pensar que es posible hacer una declaracion sobre derechos huma-
nos sin hacer referencia a los datos metafisicos.*®” En la préctica, sigui6 ar-
gumentando, el documento ya afirmaba que todos los seres humanos eran
libres e iguales en dignidad y derechos, y que éstos eran intrinsecos por
pertenecer a la naturaleza humana. La referencia al creador simplemente
ofreceria mas claridad a ese fundamento. La delegada comunista polaca,
Iryderika Kalinowska, calificé esa solucién como una amenaza para toda la
Declaracion y rechazo la propuesta categéricamente:

No es valido el argumento del representante de Holanda, donde sugiere que
su propuesta sea simplemente ignorada por los no creyentes. Seria muy peli-
groso aplicar ese mismo argumento a cualquier otra parte de la Declaracion,
pues si se permite en la referencia a Dios, también podria aplicarse en cual-

quier otro lugar [de la Declaracion]. %

En la DUDH, esta tension se resuelve, en parte, afirmando el motivo
por el cual se puede sostener que las personas tienen derechos, como es que
son conscientes de ellos, y cudl es la consecuencia dedntica elemental de los
mismos.

Si se lee con atencion, el articulo 1 se construye en tres secciones inte-
rrelacionadas entre si, que expresan esas ideas: (1) la descripcion de un he-
cho (“nacen”, “libres”, “iguales”, “dignidad”); (2) el reconocimiento de una
consecuencia debntica y normativa vinculada a esos derechos, el deber de
fraternidad; y (3) una conexién gnoseologico-cognitiva entre las dos anterio-
res (“dotados como estan de razén y conciencia”).

A continuaciéon (véase, por favor, la tabla 4 en la pagina siguiente) se
ofrecen al lector las diferentes versiones de este numeral en los distintos bo-
rradores. Ahi se percibe como, poco a poco, el texto se centra en la persona,
y en la importancia otorgada al proceso racional por el que ésta se descubre y
es consciente de sus deberes. Esta afirmacion se convierte en la justifica-
ci6n de la accion ética a la que apela el resto de los derechos descritos en el
documento.

T Idem.
8 A/C.3/SR.165, 30 de noviembre de 1948, p. 762.
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Tabla 4. Las fé6rmulas del articulo 1 en los borradores

1. Borrador Toda persona le debe lealtad a su Estado
de Humphrey, y a las (sociedad internacional) (sic) Naciones Unidas.
abril, 1947 Debe aceptar su parte justa de responsabilidad

en el cumplimiento de tales deberes sociales
y compartir los sacrificios comunes necesarios
para contribuir al bien comtn

2. Borrador [Todos los hombres], [siendo miembros
de Cassin, de una familia], [son libres y poseen igual dignidad
junio, 1947 y derechos], [deben comportarse como hermanos]
3. Primera sesion Todos los hombres son hermanos. [Dotados
del Comité Redactor, | como estan de razon| [y conciencial, [...] son
julio, 1947 miembros de una familia. Son libres y poseen

igual dignidad y derechos

4. Segunda sesion Todos los hombres [nacen] libres e iguales
de la Comision en dignidad y derechos. Dotados como estan
de Derechos [por naturaleza] de razén y conciencia,
Humanos, [deben comportarse] como hermanos
diciembre, 1947 con los demas

5. Tercera sesion Todos los [seres humanos| nacen libres e iguales
de la Comision en dignidad y derechos y, dotados como estan
de Derechos por naturaleza de razén y conciencia, deben
Humanos, comportarse [fraternalmente] los unos
junio, 1948 con los otros

6. Tercera sesion Todos los seres humanos nacen libres e iguales
de la Tercera en dignidad y derechos y, dotados como estan
Comision [...] de razo6n y conciencia, deben comportarse
de la Asamblea fraternalmente los unos con los otros
General,

diciembre, 1948
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III. LA ELIMINACION DE “POR NATURALEZA” A CAMBIO
DE LA EXCLUSION DE “D10S”

1. El origen de la controversia

Como ya se ha senalado, los redactores no buscaban hacer filosofia profe-
sional, carecian de la formacién técnica para ello. Tampoco les interesaba
redactar un texto comprensible sélo por expertos juristas. Su pretension era
ofrecer, a cualquier persona, la posibilidad de comprender facilmente algo
basico y universal; y, al mismo tiempo, que se supiera apelada éticamente a
cumplir lo que se afirmaba en la Declaracion.*®® Asi, ;como justificar ante
la conciencia de los destinatarios de la DUDH, unos enunciados deoénti-
cos, como principios practicos, que nacen de la misma condicién humana?
¢Coémo redactarlos con una proyecciéon universal y que, al mismo tiempo,
fueran faciles de entender?

A Charles Malik le interesaba que la Declaracion anclara los derechos
humanos en el modo de “ser humano” del que nacen unos derechos y unos
compromisos o deberes, independientemente de las leyes positivas de los
Estados. Sélo asi podria concluirse que existe un nuicleo indisponible de dig-
nidad, que se afirma implicitamente en los derechos humanos.*"

En otofio de 1947, el articulo 1, que la primera sesiéon del Comité Re-
dactor habia enviado en junio a la Comisién de Derechos Humanos para
que la discutiera en su segunda reunién de trabajo, decia: “Todos los hom-
bres son hermanos. Dotados como estan de razoén y conciencia, son miem-
bros de una familia. Son libres y poseen igual dignidad y derechos”.*! Du-

89 Asi lo dijeron en varios momentos algunos de los delegados. Por ejemplo, Hansa
Metha (India) sostuvo que la Declaracion “debe ser entendida por cualquier hombre co-
muan” (E/CN.4/SR.50, p. 8)”; René Cassin sugiri6 reducir el nimero de articulos del docu-
mento para facilitar su comprension para cualquier persona (¢fr. E/CN.4/AC.1/SR.35, p.
2); Peng Chun Chang estaba de acuerdo en que la DUDH “debe ser tan simple como sea
posible, y asi sera facilmente asimilada” (E/CN.4/SR.50, p. 7). Eleanor Roosevelt sugeria a
los delegados presentar sus propuestas de forma “clara, breve, que pueda ser entendida con
facilidad por todo hombre o mujer ordinario” (E/CN.4/SR.41, p. 9). En otra ocasion aclar6
que la Declaracion “no va dirigida a filésofos o juristas sino a personas ordinarias” (A/C.3/
SR.104, 16 de octubre de 1948, p. 162).

490 «Me gustaria afirmar [...] que la misma frase ‘derechos humanos’ obviamente se re-
fiere al hombre y que por estos derechos solamente queremos significar los que pertenecen a
la esencia del hombre. Esto quiere decir que no son accidentales, que no vienen y van con el
paso del tiempo, ni que se ponen de moda y dejan de estarlo en cada sistema juridico. Deben
ser algo que pertenecen al hombre en cuanto tal [...] Por derechos entonces, significamos
algo, como ya lo he dicho, que fluye de la naturaleza del hombre” (Malik, Charles Habib,
The Challenge of Human Rights..., cit., pp. 23 y 24).

191 Cfi. Tabla 4, version 3.
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rante esa sesion se recibieron dos propuestas por separado para reformar el
articulo, una de Cassin y otra de Carlos Romulo, delegado filipino.*”* Tras
un acuerdo entre ambos, se adoptd una sugerencia conjunta. En esta tltima
aparece, por primera vez, la palabra “nacen” y la formula “por naturaleza™:
“En una entrevista posterior, Malik le dijo a Philippe De La Chapelle, que
el General Romulo habia introducido esta frase [‘por naturaleza’] y que la
habia concebido en referencia a la doctrina cristiana de la ley natural”.*®

El 12 de diciembre de 1947, en el pleno de la Comision de Derechos
Humanos, se discutieron cudles serian las formulas mas adecuadas para
expresar los principios generales, incluido el articulo 1 y las palabras “por
naturaleza”. Alexandre Bogomolov opindé que era demasiado filosofico y
abstracto. Ademas, percibia en €l una contradiccion, pues estaba compues-
to por dos afirmaciones opuestas, pues comenzaba con “ideas de filosofos
materialistas franceses del siglo XVIII [‘dotados por naturaleza’] y termina
proclamando una filosofia distinta [el deber de fraternidad]”.

En su argumento se percibe una comprension biolégico-materialista de
la expresion “por naturaleza”. Ya que entre especies biologicas, y en ese
sentido naturales, no existe un llamado a la fraternidad, habia en el articulo 1
dos afirmaciones contradictorias y vagas. Propuso eliminarlas, clarificarlas
y/o reubicarlas en el Preambulo.** Concluy6 con estas palabras: “La pri-
mera [frase, ‘por naturaleza’] esta tomada de los filosofos materialistas fran-
ceses del siglo XIX; y la segunda [sobre conciencia, razon y fraternidad] de
origen deista, es una propuesta tomada de los Evangelios”.*

Fernand Dehousse, delegado belga, en un intento por calmar a Bogo-
molov, explicd: “no todos los filosofos franceses eran del todo materialistas,
como por ¢jemplo, Jean Jacques Rousseau. Es irrazonable afirmar categori-
camente que los responsables de los términos libertad, igualdad y fraterni-
dad no hubieran concebido la idea de fraternidad universal”.**

A pesar de las objeciones del delegado soviético, el articulo se aprobo
sin modificaciones por 12 votos contra 1, con una abstenciéon.*’ El borra-

492 Propuesta filipina: “Todos los hombres son hermanos. Dotados como estan de razén
y conciencia, son libres y poseen igual dignidad y derechos”. Propuesta francesa: “Todos los
hombres nacen libres e iguales en dignidad y derechos, y consideraran a los demas como
hermanos”. Propuesta conjunta: “Todos los hombres nacen libres ¢ iguales en dignidad y
derechos. Dotados como estan por naturaleza de razén y conciencia, deben comportarse
como hermanos los unos con los otros” (¢fr E/CN.4/57, p. 5).

493 Morsink, Johannes, The Universal Declaration of Human Rights..., cit., pp. 284 y 285.

9 Cfi. E/CN.4/SR.34, p. 5.

5 E/CN.4/AC.2/SR.9, p. 22.

196 E/CN.4/SR.34, p. 5.

La version del articulo puede verse en la Tabla 4, version 4.

DR © 2020. Universidad Nacional Auténoma de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

https://www.juridicas.unam.mx/ https://revistas.juridicas.unam.mx/ Libro completo en
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/yhw5vemk
UN ACUERDO EN LAS RAICES 185

dor fue enviado a los paises que por entonces pertenecian a la ONU, para
recibir sus comentarios. Estos serian estudiados por aquéllos y, en su caso,
anadidos al texto durante los trabajos de la proxima reunién de la Comision
Redactora. En las respuestas al articulo 1, la formula “por naturaleza” no
recibi6 directamente ninguna sugerencia, pero a ciertos paises les parecio
que el texto, en su conjunto, era demasiado filosofico.*”

La referencia a “por naturaleza” no se volvié a discutir, sino hasta fi-
nales de septiembre de 1948, en las discusiones de la Tercera Comision de
la Asamblea General. En esta sesion participaban los delegados de los 58
paises, representados entonces en la ONU, ya no en el seno de la Comision
de Derechos Humanos, compuesta solo por 18 miembros.

2. El debate y la desaparicion de “por naturaleza™

;Gomo debia entenderse la expresion “por naturaleza” que llegd a
discutirse en otofio de 19487 :En clave tomista, es decir, como raiz de ten-

498 Respecto al articulo 1, Brasil propuso: “sélo [...] la afirmacion ‘debe actuar respecto a
los otros como hermanos’ ha de mantenerse [...] dado que contiene un deber. El articulo 1
tiene una frase con cierto caracter filoséfico y mistico. Desafortunadamente, no es cierto del
todo decir que todos los hombres estan dotados por naturaleza de razén y conciencia” (E/
CN.4/82, Add.2, p. 2). Sudafrica sefial6 que el articulo 1 era excesivo ya que no “pretende,
expresa o implicitamente define algin derecho o libertad”, pues la funcion de la Declara-
ci6n “abarca mucho mas que [...] el minimo de derechos y libertades que la conciencia del
mundo siente que es esencial, si se pretende que la vida no sea intolerable, o abandonada al
capricho de un Gobierno sin escrapulos” (E/CN.4/82, Add.4, pp. 24 y 25). Francia propuso
una versiéon mas estilizada del articulo 1, que decia: “Todos los miembros de la familia hu-
mana nacen libres e iguales en dignidad y derechos. Asi permanecen en virtud de las leyes.
Todos son hermanos. Cada uno es responsable de la vida, la libertad y la dignidad de todos”
(E/CN.4/82, Add.8, p. 2). El Reino Unido sugiri6 utilizar la palabra persons en lugar de people,
para evitar confusion con las personas morales (¢fr. E/CN.4/82, Add.9, p. 3). La respuesta
de Nueva Zelanda incluia una propuesta filosofica de articulo 1, pues le parecia fundamental
que se afirmaran las bases tedricas de los derechos humanos (¢fr. E/CN.4/82, Add.12, p. 4):
“Articulo 1. (1) Todos los hombres nacen libres e iguales en dignidad y derechos como seres
humanos, y dotados de razon y conciencia, estan vinculados fraternalmente con los otros
mediante sus deberes. (2) Todos los hombres son miembros de la comunidad y como tales,
tienen el deber de respetar los derechos de sus semejantes al igual que los suyos. (3) Las justas
exigencias del Estado, al que todo hombre tiene el deber de aceptar, no han de minar el res-
peto de los derechos del hombre a la libertad y a la igualdad ante la ley y a la salvaguarda de
los derechos humanos, que son la condicién primaria y permanente de todo gobierno justo”
(E/CN.4/82, Add.12, p. 24).

499 Javier Hervada describe seis significados del término, a saber: (1) natural como cosmos,
el orden de todo lo existente, del que el hombre forma parte; (2) se refiere también a la natura
con la que genéricamente se indica al ser humano, sin mayor especificacion, sino sélo como
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dencias naturales descubiertas a través de una razén practica, expresion de
una esencia teleologica, referida a un creador providente?” ;En el sentido
asignado por el racionalismo ilustrado?’! ;:Al modo geométrico, tal y como
lo entiende el modelo de la ciencia moderna?®” :Ciémo una descripcion de
las categorias racionales puramente formales de una razén encerrada en si

aquello que manifiesta lo que es el ser humano; (3) para otros, significa “las fuerzas, potencias
o aptitudes de las que estan dotados los individuos”, se alude al hecho, al suceso de la fuerza
fisica de lo que puede lograr por si mismo. También, (4) se ha entendido como sin6nimo de
naciendo espontaneamente en la razén del ser humano. En algunos casos, como ocurri6 con
la Ilustracién, (5) tanto el modo cientifico de ser de las cosas, como al producto inmanente
de la razén humana. Asimismo, (6) para referirse a la esencia del hombre en cuanto prin-
cipio de operaciones que establece una medida o norma del obrar social de la persona; en
otras palabras, lo natural como “los componentes del orden juridico que son intrinsecos al
ser mismo del hombre [...] que hay algo en el ser del hombre que es norma de su obrar, que
en el ser humano hay cosas que le pertenecen (derechos) y que el hombre es, en virtud de su
propio ser, un ser en relacion con los demas” (Hervada Xiberta, Javier, Historia de la ciencia del
derecho natural, Pamplona, Eunsa, 1991, pp. 28 y 29).

500 Algunos trabajos que explican la vision de Tomés de Aquino sobre el ius, la ley natural
y la justicia son Carpintero Benitez, Francisco, Justicia y ley natural: Tomds de Aquino, y los otros
escoldsticos, Madrid, Universidad Complutense, Servicio de Publicaciones, 2004; Graneris,
Giuseppe, op. cit.; Finnis, John Mitchel, Aquinas: Moral, political, and legal theory, Oxford, Oxford
University Press, 1998; Brock, Stephen L., “The Legal Character of Natural Law according
to St. Thomas Aquinas”, University of Toronto, tesis doctoral, 1988; disponible en http://
bib26. pusc.it/fil/p_brock/naturallawthesis.pdf, Guevin, Benedict M., “Aquinas’s Use of Ulpian
and the Question of Physicalism Reexamined”, The Thomist, vol. 63, 1999, pp. 613-628;
May, William E., “The Meaning and Nature of the Natural Law in Thomas Aquinas”,
American Journal of Jurisprudence, vol. 22, 1977, pp. 168-189; Crowe, Michael Bertram, “St.
Thomas and Ulpian’s Natural Law”, en Maurer, Armand (ed.), St. Thomas Aquinas 1274~
1974. Commemoratives Studies, Toronto, Pontifical Institute of Medieval Studies, 1974, vol. I,
pp- 261-282; Grabmann, Martin, Santo Tomds de Aquino, trad. de Juan Salvador Minguijon y
Adrian, Barcelona, Labor, 1945.

S0 Sobre el pensamiento ilustrado puede consultarse, entre otros, los siguientes trabajos:
Innerarity, Daniel, Diwaléctica de la modernidad, Madrid, Rialp, 1990; Llano, Alejandro, “Cla-
ves filosoficas del actual debate cultural”, Humanitas, atio I, primavera de 1996; disponible
en http://www. humanitas.cl/revistas/humanitas-4. Sobre su relacion con el derecho y el dere-
cho natural, puede verse Ballesteros, Jesus, Sobre el sentido del derecho, cit.; Carpintero Benitez,
Francisco, Historia del derecho natural. Un ensayo, México, UNAM, Instituto de Investigaciones
Juridicas, 1999, pp. 183-322; Massini Correas, Carlos Ignacio, “La teoria del derecho natural
en el iempo posmoderno”, Doxa. Cuadernos de Filosofia, vol. 21, ntm. 2, 1998, pp. 289-303.

92 Sobre la conexién entre el individuo, tal y como lo comprende la Ilustracién, y la
argumentacion geométrica, dice Carpintero: “esta fundamentacion [interna a la conciencia
del individuo] exigia su desvinculacion del mundo exterior, una desvinculacién que —en
nombre del mos arnithmeticus seu geometricus— realizaban indistintamente el fisico, el geémetra
o el teorico del derecho, de forma que finalmente resultaban unos principios auténomos que
podian ser elaborados de una manera simplemente formal y, por esto, capaces de abarcar
eficazmente —desde su punto de vista— la realidad social” (Carpintero Benitez, Francisco,
La crisis del Estado en la edad posmoderna, Navarra, Aranzadi, 2012, p. 13).
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misma y de sus consecuencias necesarias?® ;Presuponiendo una concep-
ci6n individualista y desvinculada de la persona?’* ;Cémo resultado de un
disefio de un creador mecanico del universo?® (O en clave materialista y
biologicista, como expresion de la ley del mas fuerte?

Si se entendia “por naturaleza” en términos materialistas, isobre qué se
sostenia la dignidad y el valor absoluto de todo ser humano? Si “por natu-
raleza” se comprendia en clave ilustrada o tomista, ise reconocia una refe-
rencia a Dios, ya fuera directa o indirecta?”” De ser asi, ¢se abria la puerta

03 «“Clomo sabemos, el iusnaturalismo racionalista o moderno se caracteriza, frente al

medieval, por un cierto énfasis en lo que podemos llamar la perspectiva subjetivista, o lo que
es lo mismo, por concebir el derecho natural libre de todo presupuesto objetivo y explicable
exclusivamente a través de la razon, elemento esencial de la subjetividad humana |[...] Toda
conclusion verdadera deberad derivarse de la razén antes que de la realidad del objeto que
existe fuera de la mente [...] La realidad primera y auténoma es el sujeto pensante, no exis-
tiendo nada anterior o exterior al intelecto humano. Por ello la razén o racionalidad sera el
método a partir del cual sera posible el conocimiento del derecho natural, de tal modo que
el hombre ya no recibird las normas que deberan regir su conducta” (Aparisi Millares, Ange-
la, La revolucion norteamericana: Aproximacion a sus origenes ideoldgicos, Madrid, Centro de Estudios
Constitucionales, Boletin Oficial del Estado, 1995, pp. 96 y 97).

0% Sobre los origenes de esta comprension, véase, por ejemplo, Carpintero Benitez, Fran-
cisco, ““Persona’, ‘derecho natural’, y nuestra tradicién jurisprudencial”, Anuario Mexicano de

Historia del Derecho, vol. VI, 1994, pp. 49-59.

%05 Sobre el papel de una deidad creadora, pero ausente de la experiencia humana vy del

derecho, ¢fr. Cotta, Sergio, Itinerarios humanos del derecho, trad. de Jests Ballesteros, Pamplona,
Eunsa, 1974, pp. 151-156. Ahi escribe: “El analisis de la ausencia nos demuestra con sufi-
ciente claridad —me parece— que la desapariciéon del nombre de Dios del lenguaje juridico
ha dejado un gran vacio, del que los hombres no han creido poder desentenderse. Han
intentado llenarlo fatigosamente una y otra vez con el nombre de nuevas totalidades siempre
distintas: el Rey, la Naturaleza, la Nacion, el Pueblo, la Clase, la Ley. Examinada en profun-
didad, me parece que la experiencia juridica nos indica que cuando el hombre alcanza a
calibrar las manifestaciones primarias y esenciales —el ordenar, el mandar— de aquel kosmos
que es el derecho, acaba por reconocer su insuficiencia. A este nivel, el hombre advierte que
no puede ordenar las actividades humanas ni mandar a otro hombre en nombre propio, sino
que debe recurrir a algo que lo supere, a una totalidad que por si sola sea capaz de fijar al otro
en su aspecto de socio, impidiéndole transformarse en el ot70 como enemigo” (pp. 155-156).

%06 Cuando George Kalinowski expone el fundamento objetivo del derecho en la Suma
Teologica de Santo Tomas de Aquino, concluye: “Sea como fuere, Tomas de Aquino afirma
en contrapunto: si Dios existe, existe luego una ley [racionalidad impregnada en las cosas
creadas por Dios] y un justo objetivo [equilibrio en los actos en funcién de su naturaleza].
Y después de haber probado, en el comienzo mismo de su Suma Teolbgica que Dios existe,
muestra en el tratado de la ley y en el de la justicia, que éstas tienen su fundamento altimo en
Dios” (Kalinowski, Georges, “El fundamento objetivo del derecho en la Suma Teolégica de
Santo Tomas de Aquino”, trad. de Bernardo Beltran Calderén, en Massini Correas, Carlos
Ignacio (ed.), Concepto, fundamento y concrecién del derecho, Buenos Aires, Abeledo-Perrot, 1982,
pp- 61-80, pp. 79 y 80).
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a una discusion metafisica sobre el origen y justificacion de la existencia hu-
mana, algo que no necesariamente era compartido por todos los delegados?

En este sentido, tanto Bogomolov, como después Alexei Pavlov, com-
prendian la féormula “por naturaleza” desde presupuestos biologico-mate-
rialistas, como una frase descriptiva de cierto corte metafisico. Este signifi-
cado sobre “por naturaleza” se remonta, por ejemplo, al sentido en que los
atenienses asignaban a “lo natural” en su didlogo con los Melios, tal y como
lo recoge Tucidides. Sentido con las connotaciones metafisico-telogicas con
las que la comprendian los delegados rusos. A saber, una descripcion del
mundo tal como existe en la realidad y su vinculacién con algo mas que lo
cientifico. La embajada de:

“Atenienses”: El contenido del derecho se determina hasta donde sea capaz el
fuerte, mientras que a los débiles les corresponde aguantar hasta donde sean
capaces [...] Respecto a los dioses y ciertamente respecto a los hombres, se
posee el mando por una imperiosa “ley de la naturaleza” cuando se es mas
fuerte. Y “no somos nosotros quienes hemos instituido esta ley” ni fuimos los
rimeros en aplicarla una vez establecida, sino que la recibimos cuando ya
>
existia y la dejaremos en vigor para siempre habiéndonos limitado a apli-
carla.’"’

El delegado brasileio Belarmino Austregésilo De Athayde entendi6
en el mismo sentido la expresiéon “por naturaleza” y para contrarrestar su
materialismo —o su darwinismo implicito— propuso la inclusion de una
referencia a Dios, creador del hombre, en el articulo 1. De esta manera,
fundamentaria los derechos humanos en algo mas que materia o fuerza. De
Athayde pensaba que asi, la “dignidad” de un ser vinculado a la divinidad

07 Tucidides, Libro V, nn. 89, 105. En la invocacién a este tipo de ley natural o de fecho
por naturaleza, se vincula a una disposicién divina, inmutable y disefiada asi por los dioses,
resuena el argumento de Antigona a favor de esta ley, pero utilizado en sentido distinto
y publicado 30 afios antes del asedio ateniense a Melos: “No fue Zeus el que los ha mandado
publicar, ni la Justicia que vive con los dioses debajo la que fijo tales leyes para los hombres.
No pensaba que tus proclamas tuvieran tanto poder como para que un mortal pudiera trans-
gredir las leyes no escritas e inquebrantables de los dioses. Estas no son de hoy ni de ayer, sino
de siempre, y nadie sabe de donde surgieron” (Antigona, nn. 449-458). En su obra, Sofocles
pone en boca de Creonte una vision de /o natural en sentido de inevitabilidad de la ley del mas
fuerte: “Dices algo intolerable cuando manifiestas que los dioses sienten preocupaciéon por
este cuerpo. ¢Acaso dandole honores especiales como a un bienhechor iban a enterrar al que
vino a prender fuego a los templos rodeados de columnas y a las ofrendas asi como devastar
su tierra y las leyes? ¢Es que ves que los dioses den honra a los malvados? ¢(No es posible?”
(Antigona, nn. 280-288).
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se opondria a una descripcion materialista.’”® Conforme a esta logica, seria
algo espiritual —Dios—, no “la naturaleza”, lo que justificaria la existencia
de los derechos humanos: “Los derechos que se establecen en la Declara-
c16n existen por una fuerza espiritual [divina], y no como resultado de un
concepto materialista [de naturaleza]”.’”” Como ya se ha visto, el delegado
holandés L. J. C. Beaufort, por motivos similares, para fundar los derechos
humanos en algo mas trascendente, en su momento también propuso in-
cluir una referencia a Dios.”!"

En concreto, la propuesta brasilefla consistia en afadir la expresion
“creados a imagen y semejanza de Dios, dotados de razén y conciencia”.”!!
La idea a la que se hacia referencia la compartian —argument6 el brasile-
no— no so6lo su pueblo, sino también muchos creyentes de todo el mundo,
a quienes les complaceria encontrar unas palabras asi en la Declaracion.”'?
Los delegados de Argentina y Bolivia apoyaron la propuesta con entusias-
mo.”" Por su parte, el inglés Ernest Davies pensaba que la mayoria de las
personas del mundo no eran religiosas y sus Gobiernos se opondrian a esa
inclusion en la Declaracion.”* Otros delegados tampoco respaldaban al
brasilefio, o no eran tan religiosos como para aceptar ver reflejada en el do-
cumento, la referencia a Dios. Tal fue el caso del representante de Ecuador,
Jorge Carrera Andrade.”"

Por su parte, como era de esperar, Pavlov atac6 agriamente la propuesta
brasilena, pues su pais no podia apoyar una frase que contuviera afirmacio-
nes de tipo teolégico.’'® Malik intent6 mantener las palabras “por natura-
leza” y recordd el sentido original que justifico su aparicion en el texto: “al
redactar el articulo 1, la intenciéon de la Comisién de Derechos Humanos
no era sostener implicitamente que la causa por la cual el hombre estaba
dotado de razon y conciencia [es decir, la fuente de su dignidad] habria que
buscarla en algiin ser maés alla de la persona misma”.’"” En otras palabras,
la dignidad y los derechos humanos nacian del valor de la persona por si
misma.

S8 . A/C.3/243.

S99 A/C.3/SR.165, 30 de noviembre de 1948, p. 766.

SO ch A/C.3/219.

S A/C.3/7243.

32 . A/C.3/SR.95, 6 de octubre de 1948, p. 91.

33 . A/C.3/SR.98, 9 de octubre de 1948, pp. 109, 112.
S Cf. A/C.3/SR.166, 30 de noviembre de 1948, p. 777.
S5 Cfr. A/C.3/SR.96, 7 de octubre de 1948, p. 100.

36 Cf. A/C.3/SR.98, 9 de octubre de 1948, p. 111.

317 A/C.3/SR.96, 7 de octubre de 1948, p. 97.
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3. Chang propone una solucién viable

La solucién a esta controversia fue incoada por Chang. Su pueblo creia
en valores que exigian respeto por la humanidad, sin necesidad de compar-
tir la explicacion cristiano-occidental de los origenes de esos requerimientos
¢éticos. Ademas, aunque vivia y defendia sus valores y su tradicion oriental,
no los proponia como el estandar de lo que habria de considerarse como na-
tural para todo ser humano. Estaba convencido de que una sugerencia del
tipo “la filosofia de Confucio es lo natural a todo ser humano”, generaria
problemas en el didlogo con el resto de tradiciones culturales:

China representa a una gran parte de la humanidad, su poblaciéon asume
ideales y tradiciones distintas de las cristianas occidentales. Esos valores in-
cluyen las buenas maneras, el decoro, el comportamiento apropiado y la con-
sideracion por los otros. Aun asi [...] no se me ocurre pensar que la Declara-
ci6n deba hacer referencia a ellas. Espero que mis colegas muestren la misma
consideracion y retiren las propuestas de reforma que han hecho al articulo 1

y que han planteado los problemas metafisicos.’'®

Si el delegado brasileno mantenia su mocion, siguidé Chang, la Tercera
Comision se veria obligada, penosamente, a “decidir por votaciéon acerca
de un principio que estd mas alla de lo que la capacidad humana puede
juzgar””!9 Y explic6 que si “por naturaleza” se entiende, no bajo la pers-
pectiva biolégico-materialista, sino del modo en que lo hacian los filésofos
ilustrados del siglo XVIII, se veria que para los occidentales ilustrados, espe-
cialmente Rousseau, el hombre se comprendia como esencialmente bueno.
No hacia falta, en consecuencia, referirse a una “naturaleza” vinculada a
una divinidad para creer razonablemente en los derechos humanos.

A pesar de que es, de alguna manera, similar a los animales, habia algo
que lo distingue de ellos. Lo mas importante era, en su opinién, comprender
la naturaleza no como biologia, sino como la bondad inherente por la que
alguien es capaz de tender a la accién justa; o, mas bien, el disefio ya dado
en el ser humano por la cual se reconoce una forma ajustada a él mismo, a
partir de los fines inherentes a su condicion.

En definitiva, no hacia falta referirse explicitamente a Dios, ni enten-
der la expresion “por naturaleza” en términos puramente materialistas. Si
se eliminaban ambas palabras, la formula presupondria la confianza en la

S8 Ibidem, p. 98.
19 A/C.3/SR.98, 9 de octubre de 1948, p. 114.
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capacidad humana para tomar en cuenta el punto de vista del otro, y los de-
beres éticos hacia ¢él: “Si se borran las palabras ‘por naturaleza’, aun asi, los
creyentes podrian encontrar espacio para la idea de Dios en la afirmacion
inicial del articulo; y al mismo tiempo, otras personas con distintas concep-
ciones, podrian aceptar el texto”.’’

De esta forma, se aprobo la eliminacion de “por naturaleza”, lo que
tranquilizo tanto a De Athayde, quien retir6 su propuesta de incluir a Dios
o cualquier otra referencia al creador —algo que apoyaban no sélo los de-
legados comunistas—.

A Malik le peso esta decision. En agosto de 1949, pocos meses después
de la aprobacién de la DUDH, explicaba los alcances de la misma a un
grupo de académicos canadienses. Primero, hizo una sintesis de la doctri-
na tomista de la ley natural, entendida como la expresion de la condicién
humana que se actualiza y realiza “a través de”, y “gracias a”, la libertad;
por lo que no podia ser derogada por alguna ley positiva. Aunque la De-
claracion carecia de una referencia explicita a la naturaleza, o a los modos
de expresar la doctrina del Aquinate, Malik estaba convencido de que en el
sustento doctrinal de:

la Declaracion, puede percibirse, un parcial e implicito retorno a la ley natu-
ral [...] Ciertamente la palabra “nacen” significa que nuestra libertad, digni-
dad y derechos son naturales a nuestro ser y no son concesiones generosas de
algiin poder externo. [...] Los registros de los debates revelan coémo general-
mente se reconocia que la misma palabra “dotados” significa “dotados por
naturaleza”, y sélo porque se entendia de esa manera, se aprob¢ la elimina-
cion de las palabras “por naturaleza”. Es posible, por tanto, concluir de esta
breve exposicién que existe un amplio espacio para encontrar la doctrina de
la ley natural entre los conceptos de esta Declaracion.”?!

4. :Un “vacio metafisico” como condicion de universalidad?

Un texto puede llamarse universal o multicultural porque se construye
por dos vias. La primera, a través de lograr que todos los participantes ex-
pongan su vision del hombre, la sociedad y el modo de hacer realidad los
derechos humanos a través de la cultura a la que pertenecen. En este caso,
lo tinico que se les exige es que argumenten de la forma mas racional y com-
prensible para el resto, lo que comprenden desde su tradicion. Este camino

520
Idem.
921 Malik, Charles Habib, The Challenge of Human Rights. .., cit., p. 162. Enfasis en el original.
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pide a los miembros del acuerdo a esforzarse por entender empaticamente
el argumento de su interlocutor, y enriquecer su argumento a través de la
suma de sentidos, significados y expresiones.

La segunda consiste en pedirles que vacien de contenidos metafisicos,
religiosos o culturales las expresiones que podrian molestar o parecer in-
comprensibles al resto de participantes. De este modo, desde esa neutrali-
dad, entonces cualquier otro conversador podria comprender esas afirma-
ciones, sin necesidad de pedirle el esfuerzo por entender, gracias a cierta
empatia intelectual, a su interlocutor. Destacados estudiosos de la Declara-
cién, como Morsink,’?? Lindholm,’* Nussbaum,’* Krubein,”® y Samdoy,’*°
adscriben la Declaraciéon a este segundo camino; esto es asi porque para
ellos, como los redactores dejaron sin resolver el problema del fundamento
de los derechos humanos, como evitaron adscribirla a una escuela filosofica,
y eliminaron la férmula “por naturaleza”, entonces concluyen que la Decla-
racion carece de cualquier presupuesto ontologico.

Pero, con base en lo expuesto hasta ahora, se descubre que, en general,
los delegados repetidamente insistieron en que los derechos humanos eran
manifestacion de la persona en cuanto que existe realmente como “ser hu-
mano”. Esto significa que el logro de los fines de aquel que es considerado
“ser humano” —de lo que es en verdad— le permiten que consiga la ple-
nitud de su vida. En consecuencia, se entiende que comparte, con el resto
de la humanidad, tanto esa forma de ser, como el dinamismo teleologico
implicado en su plenitud como personas humanas.

¢Pero no es Chang quien buscaba eliminar la formula “por naturaleza”
para evitar discusiones filosoficas innecesarias? Ha de tomarse en cuenta,
nuevamente, su horizonte ético. El fue uno de los principales promotores de
la desaparicion de la féormula “por naturaleza”. Le parecia que incluia una

522 Cf. Morsink, Johannes, The Universal Declaration of Human Righis..., cil., pp. 284-300,
318; Morsink, Johannes, Inherent Human Rights: Philosophical Roots of the Unwersal Declaration,
Philadelphia, University of Pennsylvania Press, 2009, pp. 174-176.

2 (. Lindholm, Tore, “Prospects for Research on Cultural Legitimacy of Human
Rights: The Cases of Liberalism and Marxism”, en An-Na’im, Abdullahi Ahmed (ed.), Hu-
man Rights in Cross-Cultural Perspectives: A Quest for Consensus, University of Pennsylvania Press,
1992, pp. 398-400.

2t (fr. Nussbaum, Martha C., Las fionteras de la justicia: Consideraciones sobre la exclusion, trad.
de Ramoén Vila Vernis y Albino Santos Mosquera, Barcelona, Paidds, 2006, pp. 284-302.

525 Cfr. Krumbein, Frédéric, “P. C. Chang: The Chinese Father of Human Rights”, Jour-
nal of Human Rights, vol. 14, num. 3, 2015, pp. 337-339.

526 Samnay, Ashild, op. cit., pp. 100y 101.
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fuerte carga ideoldgica propia de la cultura occidental.’®’ Sin embargo, él
mismo consideraba a través de la accion libre y auténtica, la persona refleja
“de verdad y la verdad” de lo que ella es en cuanto ser humano.

Con todo y su desinterés por agregar conceptos metafisicos al texto,
y aunque defendia constantemente que la Declaracion no se adscribiera
a una escuela filosofica concreta, sus afirmaciones no partian de un vacio
metafisico. Comprendia que los hombres existian realmente, que lo hacian
de un modo compartido comun, no disponible al capricho de la ley del mas
fuerte, ni de las pulsiones involuntarias de su biologia.

También puede considerarse algo que se expondra con detalle mas ade-
lante. Chang propuso intercambiar la palabra “nacen”, por una mads sinté-
tica: “son”. Es decir, sabia que debian referirse a una existencia real, subsis-
tente, de un ente que existe en si misma de lo humano. Ademas, ¢l mismo
esperaba que todos comprendieran el sentido de expresiones como “em-
patia” o “solidaridad” con los otros miembros de la especie, en los que se
reconocia un valor absoluto. De igual manera, insistia, tanto en la incorpo-
racion del principio de no discriminacién,’® como en la importancia de una
educacion adecuada a lo propiamente humano, con vistas a la realizacion
efectiva de los derechos esenciales.’?® Todas estas inquietudes se sostienen
sobre la conviccién de que los seres humanos comparten un mismo modo
de ser y sobre sus exigencias elementales de perfeccionamiento. De lo con-
trario, carecerian de sentido sus referencias a la empatia, y a una educacion
que facilite el florecimiento de la persona en cuanto ser humano y el descu-
brimiento de la dignidad comtn que fundamenta los derechos humanos.**

527 Ademas de las intervenciones ya referidas, puede verse el comentario que al respecto
hizo Humphrey en su diario (¢fr. Humphrey, John P., On the Edge of Greatness..., cit., pp. 55
y 56).

28 “La delegacién china no puede, sin embargo, dejar de afirmar la enorme importancia
que tiene la lucha contra la discriminacién de cualquier tipo que padece un gran sector de la
poblaciéon. Es esencial para ello que no sélo los proteja contra la discriminacion su legislacion
nacional, sino que el principio de igualdad de respeto de todas las libertades fundamentales
y derechos de los seres humanos, sean proclamados solemnemente” (A/C.3/SR.96, 7 de
octubre de 1948, p. 130).

29 “Debemos poner el acento no en los limites a las personas sino en su educacién. La
finalidad de la educacién politica y social es el reconocimiento de los derechos de los otros.
El ideal de la Comision no debe ser imponer restricciones sino el reconocimiento voluntario
de todos de los derechos de los demas™ (E/CN.4/SR.51, p. 5).

%30 Chang “explico que los principios de los derechos humanos deben aplicarse universal-
mente, independientemente del nivel de vida de las personas. Se refiri6 a ese estandar mini-
mo, como un medio para hacer madurar al ser humano y distinguirlo del comportamiento

propio de los animales” (E/CN.4/SR.7, pp. 4y 5).
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Como puede intuirse, aunque ¢l se referia nominalmente a los autores
racionalistas ilustrados occidentales de los siglos XVIII y XIX, el contenido
de lo que buscaba proponer apunta mas bien a una comprension teleolo-
gica de una forma comun de existir como miembro de una especie; algo que
el iusnaturalismo realista de origen aristotélico tomista llama “naturaleza”.
En efecto, esta filosofia describe un disefio racional en la esencia humana
hacia ciertos fines para los que esta configurado. Es otra forma de referirse a
lo que Maritain definiria, en su trabajo de 1951, como el componente “on-
tologico” de los derechos humanos, explicado paginas atras.

5. Los paises latinoamericanos mantuvieron la_férmula “por naturaleza™

Como se sabe, los paises latinoamericanos aprobaron en abril de 1948 la
Declaracion Americana de Derechos y Deberes del Hombre. En su Pream-
bulo se trascribi6 la formula adoptada por la Comision de Derechos Hu-
manos en diciembre de 1947 para el articulo 1.”! Esta incluia la expresién
“por naturaleza” y para los paises latinoamericanos no constituy6 problema
alguno, tanto si tuviera una carga metafisica o de alguna filosofia en parti-
cular. Afirmaba “algo” con significado importante para el texto.’*?

Ademas, el documento latinoamericano incorporaba, en la seccion de
“Considerando”, un parrafo que afirmaba: “los Estados americanos han
reconocido que los derechos esenciales del hombre no nacen del hecho de
ser nacional de determinado Estado, sino que tienen como fundamento los
atributos de la persona humana”.

En definitiva, los paises latinoamericanos incluyeron en su declaracion
regional, aprobada en abril de 1948, términos con claras connotaciones

31 “Todos los hombres nacen libres e iguales en dignidad y derechos y, dotados como

estan por naturaleza de razon y conciencia, deben conducirse fraternalmente los unos con
los otros”.

92 La Comision Sexta de la Novena Conferencia Internacional Americana decidié, el
17 de abril de 1948, que se estableciera un grupo de trabajo para redactar una “Declaraciéon
de los Derechos y Deberes del Hombre” para los paises americanos. Dicha Comisién pro-
puso como uno de los textos a tomar en cuenta, el borrador del documento no vinculatorio
aprobado en la segunda sesién de la Comision de Derechos Humanos, en diciembre del afio
anterior (¢fr. CB-310/CIN-41, en Ministerio de Relaciones Exteriores de Colombia, “Nove-
na Conferencia Internacional Americana, Actas y documentos”, vol. 5, Bogota, Ministerio
de Relaciones Exteriores de Colombia, 1953, pp. 474 y 475). Poco mas adelante se reconoce
que “[l]e pareci6é oportuno al grupo de trabajo hacer preceder el texto de [la Declaraciéon
de] derechos y deberes por un breve Preambulo, en el cual estuvieran sintetizadas las creen-
cias de orden moral que legitiman el reconocimiento y la protecciéon de los derechos de la
persona humana y de sus consecuencias en el seno de la sociedad y del Estado. A ese efecto,
utilizo, ligeramente modificado, el articulo 1 del proyecto de la ONU” (ibidem, p. 477).
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filosoficas como: “por naturaleza, derechos esenciales o atributos de la per-
sona humana”. Con ellos reconocian explicitamente unas referencias onto-
logicas sobre las que apoyaban las exigencias éticas que llamaban derechos
humanos.

Si esto es asi, entonces aparece una contradiccion entre lo que afirma-
ron los paises latinoamericanos y la interpretacion de los autores que entien-
den que la eliminacion de “por naturaleza” significa el abandono voluntario
de cualquier referencia metafisica en la DUDH. Porque si en primavera
aquéllos aprobaron un texto con referencias directas a contenidos metafisi-
cos; si estaban tan orgullosos de su documento, tanto como para pretender
sustituir el borrador de la dltima sesiéon de la Comision de Derechos Hu-
manos antes de la adopciéon del documento definitivo —descrita por Hum-
phrey como “la amenaza de Bogotd”—; ;como es posible que, sin brindar
otras explicaciones mas alla de las ya referidas, en otono se hubieran adhe-
rido a un documento carente de las referencias que articulaban el texto que
consideraban vital durante la primavera del mismo afio?

Para ofrecer una explicaciéon mas coherente con la mentalidad de los
redactores latinoamericanos, se ha de tomar en cuenta que si aprobaron la
desapariciéon de “por naturaleza” en la DUDH en diciembre —a pesar de
haberla incluido en su texto de abril—; ;qué substituto encontraron en la
formula de Paris, para reemplazar lo aprobado en Bogota? ;Qué palabras
alternativas descubrieron durante los debates de la Tercera Comision de no-
viembre de 1948, que les sirvieran de conexion entre los atributos esenciales
de la naturaleza humana y los derechos humanos?

En conclusién, si bien es cierto que los redactores evitaron partir de una
escuela filosofica especifica de fundamentacion de los derechos humanos, si
afirmaron ciertos principios sobre el modo de ser de la persona, y en ellos
apoyaron su trabajo. Entonces, si hasta ahora se han descrito las formulas
y palabras que no los convencieron para expresar realidad sobre la que in-
hiere la dignidad compartida entre todas las personas. ;Qué palabras en-
contraron para si afirmar un contenido filoséfico inteligible y cognoscible,
donde inhieren unos deberes propios de la dignidad?

IV. PALABRAS PARA MOSTRAR UNA REALIDAD SUBSISTENTE:
“INTRINSECA”, “NACEN”, “DIGNIDAD”

Si se toma en cuenta lo dicho en los parrafos precedentes, entonces tanto
Chang como los delegados latinoamericanos y, en general, el resto de redac-
tores, encontraron que determinadas palabras del Preambulo como “inalie-
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nables”, “intrinseca” del Preambulo,*** u otras del articulo 1 como “nacen”,
“dignidad” y “dotados como estan” del articulo 1,”** se refieren implicita-
mente a un ser subsistente por si mismo, trascendente a los resultados de una
razon inmanente.

Sélo si se reconoce un “ser-ahi”, que ademas “es-de-un-modo-finaliza-
do”, entonces se justifica la existencia y caracter dedntico de los derechos
humanos. En otras palabras, hace falta tanto de la presencia extramental de
alguien con dignidad, como la presencia de esa misma condiciéon humana
y dignidad en los otros individuos de la misma especie; ademas, una forma
comun de comprender y descubrir las exigencias de esa dignidad inherente.
Sin estas caracteristicas, entonces no existirian los derechos humanos, o no
serian comprensibles entre todos los miembros de la especie, o no podria
existir una expectativa razonable de que el otro se descubra obligado por
ellos. En definitiva, sin esos datos ontologicos, la Declaracion careceria de
sentido e inteligibilidad.

Solo asi se reconocen en todos los hombres y mujeres, por el simple
hecho de serlo, unas exigencias propias de su humanidad. Los derechos
humanos son una de las muchas formas de sefialar las exigencias sobre
el comportamiento que se siguen de esa forma de ser. Sin estas palabras, el
discurso y la invocaciéon a estos derechos serian Gnicamente una estrategia
retorica, una herramienta para el debate, una practica social que se modifi-
ca conforme a la voluntad del mas fuerte... y nada mas.

L. “Intrinseca™: de la Ilustracion a la segunda posguerra del siglo XX

A. Cassin y Malik introducen la idea

Entonces, ¢a qué se referian los delegados cuando introdujeron la pala-
bra “intrinseca”? O mejor dicho, ¢qué realidad quisiecron nombrar al selec-
clonar ese término?

René Cassin, en su borrador de 1947, incluydé un proemio donde decia
que “laignorancia y el desprecio por los derechos humanos™ habia sido una
de las causas de la guerra mundial; y que la fe en los derechos humanos, en
la dignidad y en el valor de toda la persona humana constituian la condi-

%33 “Considerando que la libertad, la justicia y la paz en el mundo tienen por base el re-

conocimiento de la dignidad intrinseca y de los derechos iguales e inalienables de todos los
miembros de la familia humana”.

934 “Todos los seres humanos nacen libres e iguales en dignidad y derechos vy, dotados como
estan de razon y conciencia, deben comportarse fraternalmente los unos con los otros”.
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cién sine qua non de la paz mundial.’® En el otono de 1948, la Comision de
Derechos Humanos, al terminar su tercera sesion, encargd a Charles Malik
la elaboraciéon de un Preambulo para el documento, una vez que habian
terminado de discutir el cuerpo normativo.

Ellibanés retomo el Proemio de Cassin, pero lo reformulé para centrar-
se mas en afirmar el fundamento de los derechos y solo después para senalar
las consecuencias, positivas o negativas, de respetar o no esos derechos. De
esta manera, present6 asi el primer parrafo del Preambulo: “Considerando
que la libertad, la justicia y la paz en el mundo tienen por base el reconoci-
miento de la dignidad intrinseca y de los derechos iguales e inalienables de
toda persona”.?°

Durante el resto del proceso de redacciéon de la Declaracién, este pa-
rrafo no provocéd debates por su carga metafisica, o su estilo en la redac-
ci6n, mas alla de una sugerencia de Roosevelt, para cambiar “toda persona”
por “todos los miembros de la familia humana”.”*” Joza Vilfan (Yugoslavia)
aceptd esa nueva composicion, y reconocio en ella la importancia de refe-
rirse al “respeto debido a todos los miembros de la familia humana y a sus
derechos iguales e inalienables”.’*® Asi, en el Preambulo se incorporé una
estructura similar a la del articulo 1: la afirmacién de una realidad, la natu-
raleza humana, y que de ella se sigue el deber y el derecho de toda persona a
ser tratada con dignidad; sélo de este modo podria realizar sus fines propios.

B. Los ecos del término “inherente” en la modernidad

La filosofia politica ilustrada aplica la palabra “intrinseca” a ciertos atri-
butos esenciales de una persona de la que surgen exigencias necesarias. Este
“individuo” constituye una categoria abstracta, ya terminada y a-historica;
ademds, a diferencia de las culturas precedentes, describe las exigencias in-
herentes a este ser en lenguaje de “derechos”; es decir, la potestad moral de
exigir algo a favor de quien lo posee. Asi, el individuo —mas bien una mo-
nada de autonomia— se manifiesta como “yo-sujeto-de-beneficios” frente a
“alguien-mas-portador-de-deberes”. Francisco Carpintero escribe:

¢Donde radica la innovacion propiamente moderna? La modernidad con-
templ6 a un “individuo” (no a un “hombre”) aislado, independiente. Ningtn

5 Cfr. E/CN.4/21, Anexo D.
36 E/CN.4/132.

%7 Cfr. E/CN.4/119.

% 1,/CN.4/SR.75, p. 12.
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individuo posee un poder para dictarle a otro lo que ha de hacer: este sujeto
es pues “autéonomo”. Nunca los tratadistas del “derecho natural” moderno
aluden a la familia o a la profesion, por ejemplo. La sociedad politica es consi-
derada como un agregado artificial de individuos creado por ellos “libremen-
te”, es decir, mediante un pacto. La sociedad deja, pues, de constituir el punto
de partida de la consideracion jurisprudencial y pasa a constituir el punto de

llegada o meta final de tales individuos independientes.’*

Esta idea se plasmo6 en documentos juridico-politicos de finales del siglo
XVIII, como la Declaracion de Derechos del Hombre y del Ciudadano®*
o la Declaracién de Independencia de Estados Unidos.”*' Con el paso del
tiempo, este modelo de comprension de los derechos naturales se habia ge-
neralizado. Tanto que, como se explico antes, cuando la UNESCO elabor6
el cuestionario sobre derechos humanos para enviar a filésofos e intelec-
tuales de todo el mundo, utilizé sus ideas como paradigma para describir
los derechos humanos.”* Cassin, por ejemplo, al explicar el sentido que
pretendia asignar a la formula del primer numeral de la DUDH, utilizé un
tono que recuerda al de la filosofia politica del iusnaturalismo racionalista.
En efecto, el articulo 1:

539 Carpintero Benitez, Francisco, “‘Persona’, ‘derecho natural’...”, ¢it., p. 50. Por su par-
te, Arthur Kaufmann afirma: “Los juristas racionalistas de la época de la Ilustracion estaban
convencidos de que, a partir de unas proposiciones supremas a priori (por ejemplo, pacta sunt
servanda) podian derivar todos los demds preceptos, sin tener en cuenta la realidad empirica,
las circunstancias locales y temporales, porque asi creian poder asegurar la validez universal
del derecho natural para todas la épocas y para todos los hombres” (Kaufmann, Arthur,
“:Qué es 'y como ‘hacer justicia’?”, cit., p. 19).

0 Un estudio clésico sobre este documento se encuentra en Jellinek, Georg, La Declaracion
de los Derechos del Hombre y del Ciudadano, trad. de Adolfo Posada, México, UNAM, 2003. En
esa edicion se incluye una réplica al trabajo de Jellinek de Emile Boutmy: ¢fr. Boutmy, Emi-
le, “La Declaracion de Derechos del Hombre y del Ciudadano y M. Jellinek”, en Jellinek,
Georg, op. cit., pp. 143-172.

91 La profesora Aparisi destaca que para este documento, los derechos naturales fueron
dados por Dios al hombre y deben considerarse como inmutables e indiscutibles frente a la
esfera politica, que es a partir de la cual, surge el derecho por la via contractual. Esos dere-
chos naturales servian como reivindicacion contra los abusos del poder politico, de modo que
restauraban un régimen de justicia violado. Ademas, los utilizaban como justificacién de sus
pretensiones, asumiendo que ese individuo constituia el punto de partida cientifico, a seme-
janza de los principios matematicos, por los que se establecia una verdad axiomatica desde
la cual podian deducirse sistemas de derecho (¢fr. Aparisi Millares, Angela, “Los derechos
humanos en la Declaracién de Independencia Americana de 1776, en Ballesteros, Jesus
(ed.), Derechos humanos, cit., pp. 229-233; también en Aparisi Millares, Angela, La revolucién
norteamericana..., cit., pp. 375-410).

%2 ¢, UNESCO/PHS/3 (rev), Anexo I, p. 1.
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alude a los tres temas primordiales: libertad, igualdad y fraternidad, pues du-
rante la guerra se olvidaron estos principios fundamentales. El texto intenta
comunicar la idea de que el hombre mas humilde de cualquier raza, posee
una chispa particular que lo distingue de los animales; y al mismo tiempo, lo
obliga a una mayor grandeza y deberes mayores que a cualquier otro ser de

la tierra.>*

Mas adelante, dejaria claro que “al igual que la Declaracion de 1789,
[la Declaracion de 1948] se fundament6 en los grandes principios de liber-
tad, igualdad y fraternidad”.”** También, a lo largo de los debates, se en-
cuentran referencias explicitas a los documentos del siglo XVIII, los cuales
se mencionaban cuando los delegados requerian un argumento de autori-
dad, o una historia de éxito, que facilitara un consenso sobre el modo de
describir las exigencias de la dignidad propia de los seres humanos.

Chang, por ejemplo, era de la opinién de que “la idea de los derechos
humanos nacié en Europa occidental a partir del siglo XVIII”.°* En al-
gun momento, la delegacion egipcia propuso definir los derechos humanos
como “atributos intrinsecos” a la persona humana, de la misma manera
en que lo hacia la Declaracion francesa de 1789.5% Esta también sirvio de
ejemplo para describir cudl seria el rol que se esperaba de la DUDH; asi,
por ejemplo, Eleanor Roosevelt afirm6 ante el pleno de la Asamblea Gene-
ral, en diciembre de 1948, que: “Esta DUDH, se ha de convertir en la Carta
Magna internacional para los hombres, de cualquier lugar. Esperamos que
su proclamacion por la Asamblea General sea un evento comparable a la
Declaracion de Derechos del Hombre del Pueblo Francés de 1789, o a
la adopcion del Bill of Rights de los Estados Unidos”.*

Pero, a pesar de estas referencias, la DUDH no es, sin mas, una copia
calcada de los documentos del iusnaturalismo racionalista y de la filosofia
moderna. El “ser-persona” de la DUDH, no parte de considerar al ser hu-

3 E/CN.4/SR.8, p. 2. El texto al que se refiere se encuentra en E/CN.4/AC.1/W.2/
Rev.2.

M A/(C.3/SR.180, 9 de diciembre de 1948, p. 865.

5 A/C.3/SR.127, 9 de noviembre de 1948, p. 397.

M6 G A/C.3/264.

M7 AG/PV.180, 9 de diciembre de 1948, p. 862. También pueden verse referencias a estos
documentos, en las sesiones de la Tercera Comision, por los delegados de Ecuador, Jorge
Carrera-Andrade, y de Paquistan, Shaista Suhrawardy Ikramullah, en A/C.3/SR.90, 1 de
octubre de 1948, p. 37. Ademas, en la sesion plenaria de la Asamblea General que aprobaria
la DUDH, se encuentran las opiniones del chileno Hernan Santa Cruz (AG/PV.180, 9 de
diciembre de 1948, p. 863), y del delegado polaco Juliusz Katz-Suchy (AG/PV.182, 10
de diciembre de 1948, p. 904).
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mano como una moénada de libertad, una particula de juridicidad o un ato-
mo de voluntad, que reclama la no intervencion de otros.”*® Para describir al
sujeto humano al que le corresponden derechos intrinsecos, los redactores
de la Declaracién deliberadamente prefirieron usar la palabra “persona” en
lugar de “individuo”. El término “persona” también se ajustaba mas para
referirse al ser humano, en su relaciéon con otros. Eligieron “comunidad”
para referirse a cada humano en relaciéon con otros. Establecieron, en el
mismo nivel, los derechos y los deberes; equipararon los derechos civiles
clasicos con los derechos sociales. Para los delegados, y para algunos de los
fil6sofos del informe de la UNESCO, el esquema “derechos-mios™ enfrenta-
dos a “deberes-tuyos” no expresaba auténticamente las exigencias de la dig-
nidad humana. Esta no sélo era la cualidad de un individuo del que emana
su libertad y se opone al resto: en definitiva, no se contemplaba al sujeto de
los derechos humanos como un atomo de voluntad, ni como una autonomia
sin limites o sinsentido.

En febrero de 1947, Valentin Tepliakov, delegado soviético, llamé la
atencion sobre las amenazas de un individualismo exagerado, las cuales se-
rian evitadas si se reconocia la supremacia de la colectividad. Malik respon-
dié que ese riesgo se eliminaria si se escogia la palabra “persona” en lugar
de “individuo”:

Estoy de acuerdo con mi amigo belga. Aqui debemos usar la palabra “per-
sona” en lugar de “individuo”, para referirse al ser humano, en su real y
concreta existencia dentro una comunidad, la que le exige comportamientos
y lealtades. La persona es intrinsecamente anterior a cualquier grupo al que
pueda pertenecer, y no me refiero a una anterioridad temporal. Nunca han
existido Robinson Crusoes. Por lo anterior me refiero a que es persona en si mis-
ma, y al mismo tiempo, puedo afirmar que necesariamente pertenece a varios
grupos sociales. Ahora bien, forma parte de cualquiera de estas comunidades,

primeramente como alguien que existe en si misma.>*

M8 “Efectivamente, en la jurisprudencia y en la teoria politica de corte romanista el crite-

rio ultimo de justicia es la necesidad social, el amor —asi se expresa Tomas de Aquino— que
mantiene unidos a los hombres. En la filosofia practica moderna, el tnico criterio es el indivi-
duo, y como éste es s6lo un atomo de voluntad, el hombre se disuelve en la indeterminacion
de su arbitrio. De ahi la idea (aberrante en derecho, pero triunfadora histéricamente hasta
hoy) de una ‘libertad en general’ que originariamente y antes de cualquier institucion corres-
ponderia a todo hombre. El individuo portador de esta libertad es la ‘persona’ moderna, la
Juristische Person de Kant, y el ordenamiento juridico fue concebido a modo de una cascada
sucesiva de pactos celebrados por las personas ‘libres’” (Carpintero Benitez, Francisco, “‘Per-
sona’, ‘derecho natural’...”, cit., p. 59).

19 Malik, Charles Hahbib, The Challenge of Human Rights..., cit., p. 29.
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Para el diplomatico libanés, reconocer la vocacioén social de la persona
no obviaba su caracter incomunicable,”” que se manifiesta tanto en su ca-
pacidad de tomar postura,' como en el hecho de existir siempre en refe-
rencia a la comunidad:

Hemos de defender al hombre en contra de cualquier tirania, en contra de la
tirania del Estado, en contra de la tirania de los sistemas. Esto es asi, porque el
hombre le debe lealtad y tiene responsabilidad frente a comunidades distintas
alas del Estado. Le debe fidelidad a su familia, a su religion, a su profesion; le
debe adhesion a la ciencia y a la verdad. Junto a estos compromisos, también
esta obligado a cumplir su responsabilidad hacia el Estado. Y, en mi opinién,
la lucha por la dignidad, hoy consiste primariamente en afirmar el derecho a
cumplir sus compromisos con estas instituciones intermedias, las que existen
entre el individuo y el Estado; y en defenderla contra de las abrumadoras exi-
gencias por parte del Estado.>?

Poco mas adelante insisti6 en que, para responder libremente ante sus
compromisos sociales, se debia reconocer la dignidad de la persona. En este
contexto, para Malik era necesario superar una metodologia dialéctica, que
solo argumenta desde disyuntivas irreconciliables, como podrian serlo el
individualismo enfrentado al colectivismo:

%0 Hervada explica que con el término incomunicable se sefiala que la persona no es una
“simple pieza de un engranaje —parte de un ecosistema— sin un valor propio individual
fuera del orden y de la utilidad del sistema del universo. Al no poseer su propio ser, tampoco
lo dominan y estan enteramente regidos y dominados por las leyes naturales que le son pro-
pias [...] Junto a la incomunicabilidad ontolégica de la que acabamos de hablar, la persona
se presenta como un ser-en-relacion o ser social. Hay en la persona una entitativa apertura
al mundo circundante y, de modo particular, a las demas personas” (Hervada Xiberta, Javier,
Lecciones propedéuticas de filosofia del derecho, Pamplona, Eunsa, 1992, pp. 443 y 444).

31 Escribe el profesor Carpintero: “La nocién de persona tuvo un origen teolégico [...]
Para esto, [los tedlogos]| explicaron que Dios es uno, pero que son tres Personas distintas.
La persona fue definida con base en dos rasgos: La individualidad, y la incomunicabilidad.
Muchos teélogos le anadieron un tercero: El de la dignidad”. Ahi mismo, en la nota al pie 4,
aclara: “La explicacion era la siguiente: La categoria filosofica mas noble, en la filosofia es-
colastica, es la de sustancia, que designa lo que es por si, y no en otro; asi, un hombre es una
sustancia, porque es por si, mientras que los hechos de ser alto, calvo o abogado son simples
accidentes, que solamente pueden existir adheridos a una sustancia. Luego un ser humano
ha de ser definido sobre la nocion de sustancia; pero esta explicacion no es suficiente, porque
las sustancias son comunicables, y vemos como la sustancia racional se extiende a todos los
seres humanos; luego la sustancia habia de ser completada con las notas de individualidad
e incomunicabilidad; de este modo, una sustancia racional individualizada e incomunicable
constituia una persona” (Carpintero Benitez, Francisco, “Facultas, proprietas, dominium: Tres
antropologias en la base de la justicia”, Persona y Derecho, nam. 52, 2005, p. 148).

%52 Malik, Charles Habib, The Challenge of Human Righis..., cil., p. 26.
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Es infinitamente ingenuo, analizar una situacion vy, para hacerlo, colocarla
ante su absoluta antitesis; después, entusiasmarse con una aparente reconci-
liacion entre ambos al creer que se diluye el vacio generado por la antinomia.
Digo que siempre es ingenuo creer que uno puede colocarse a si mismo en el
centro, para desde ahi, contemplar los dos extremos, y después, creer que ha
logrado superar dos antitesis irreconciliables [...] Simplemente quiero decir
que la persona humana —y nunca uso la palabra “individuo”, de hecho in-
sisto que no existen Robinson Crusoes— solo existe completamente inmersa en
relaciones sociales, con responsabilidades ante ellos, desde que es concebido
y durante todas las etapas de su vida. Es una sustancia en si misma, pero car-
gada de responsabilidades sociales; sin embargo, al mismo tiempo, debe ser

capaz de oponerse a toda presion social que pretenda absorberlo”.%3

2. Cualguier miembro de la especie humana: “nacen”™

Chang y el libanés Karim Azkoul, durante la sesion de otonio de 1948
de la Tercera Comision de la Asamblea General, propusieron sustituir las
palabras “nacen” y “por naturaleza”, del articulo 1, por un término mas
sintético como “son”.>** Con ello pretendian describir con mas claridad la
sustancia, real y trascendente, en la que inhieren los derechos referidos en
toda la Declaracion. A Azkoul le preocupaba que la primera pudiera in-
terpretarse de modo que al nacer, las personas, por algin motivo legal o
cultural “pudieran perder esa igualdad”.”” Chang, por su parte, era de la
opinion de que si s6lo aparecia la palabra “son”, se mostraria con mayor
claridad el caracter inherente y universal de los derechos humanos.”® Esta
conclusion se oponia a la pretension de Alexei Pavlov, quien sostuvo que en
la practica, los hombres nacian desiguales y sélo se equilibraban cuando
una ley lo estableciera asi:

la equidad de derechos ante la ley, no la determinaba el nacimiento, sino la
estructura social del Estado que promulga leyes equitativas. Me pregunto si
la Declaracién es el lugar apropiado para determinar el origen de los dere-
chos humanos. [...] Sin embargo, conviene recordar que, para los propositos
de la Declaracion, el hombre debe considerarse como miembro de la socie-
dad [...] ese estatus es el que determina sus derechos y deberes.””

53 Ibidem, pp. 36y 37.

¥t Gfi. A/C.3/285 y A/C.3/226.

%55 A/C.3/SR.96, 7 de octubre de 1948, p. 97.

56 . A/C.3/SR.98, 9 de octubre de 1948, p. 114.
557 Ibidem, p. 110.
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Eduardo Anz Matienzo (Bolivia) contestd a Pavlov:

Quisiera responder las afirmaciones del representante de la URSS respecto
a que los derechos humanos no son inherentes al hombre, sino que derivan
de la estructura social del pais en el que vive. Los paises democraticos de
Occidente no pueden aceptar ese punto de vista. Me gustaria apoyar el texto
aprobado por el Comité que dice “Todos los seres humanos nacen libres e
1guales”. Los hombres nacen libres e iguales ante la ley y ante Dios. Y la con-
ciencia de su libertad e igualdad, es un factor determinante para construir la
estructura social.>®

Por su parte, Eduardo Plaza (Venezuela) también pensaba que se debia
eliminar “nacen” y dejar sélo “son”, para evitar dar la impresion de que
los derechos humanos comienzan una vez que la persona fisicamente sale
del vientre de su madre.”® Pedro de Alba (México) opinaba que era mejor
eliminar la palabra “nacen”, pues: “el derecho de los seres humanos a la
libertad y a la igualdad comienza desde su concepcidén y continda tras su
nacimiento. Si se utiliza la palabra “nacen”, debe tomarse en cuenta en un
sentido mas amplio al del nacimiento fisico”.”® Aun asi, Chang preferia
incluir una afirmacién fuerte, sencilla y sin calificativos, sobre el caracter
inherente de los derechos humanos. Por lo que:

si se borra la palabra “nacen”, no se plantearia el problema sobre si los dere-
chos humanos comienzan con el nacimiento [en respuesta a Pavlov] o con la
concepcidn [en respuesta a De Alba]. Sin embargo, si la mayoria de la Co-
mision prefiere mantener la palabra nacen, sugiero en una votacién diferente,
agregar “y permanecen” [tal y como afirmaba la Declaracion francesa de
1789].%¢!

Como puede verse, los delegados estaban de acuerdo en utilizar una
formula que expresara la inherencia de los derechos en un ser substancial
trascendente. Todos ellos compartian la convicciéon de que al ser propio de
los humanos, le son intrinsecos unas exigencias ¢ticas y juridicas. Soélo de-
batian sobre el modo mas preciso, y claro, de referirse a ellas. Ya se explico
que decidieron no utilizar, ni la formula “por naturaleza”, ni una referencia
a Dios; pero con el término “nacen”, describia el caracter compartido de
los miembros de la especie humana; es decir a un ente substancial y tras-

58 Ihidem, p. 113.

59 Cfi ibidem, p. 111.

%60 A/C.3/SR.99, 11 de octubre de 1948, p. 121.
51 Ihidem, p. 124.
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cendente de la persona como ser humano vy, al mismo tiempo, se anclaba y
reconocia el origen de los derechos humanos en esa forma de ser.

La palabra “nacen” permanecié por 20 votos contra 12,y 5 abstencio-
nes. La adiciéon de “y permanece” fue rechazada —por 23 votos frente a 14,
con 4 abstenciones— argumentando que la formula “Todos los seres huma-
nos nacen...”, expresaba adecuadamente el caracter universal e intrinseco
de los derechos humanos. Morsink, en su interpretacion del proceso de re-
daccion de la DUDH, concluye que para la mayoria de los redactores, los
derechos humanos “nacen” cuando el “nuevo ser humano ha nacido como
un miembro de la familia humana”.>%?

Como se ha podido advertir, en todas estas discusiones prevalecia la
intenciéon de afirmar, lo mas claramente posible, la existencia de un ser hu-
mano real, portador de derechos inherentes a su condiciéon. Por lo tanto, el
término “nacen” se utiliza en la Declaracién para senalar la existencia de
alguien que, en cuanto se incorpora, o en cuanto pertenece a la humanidad,
le son intrinsecos unos derechos. “Nacen” fue una palabra con la que sena-
laban una forma de ser, que justifica la existencia de los derechos humanos.
En definitiva, se trataba de subrayar que cuando alguien existe como perso-
na humana, ya lo hace con dignidad y derechos, porque le son intrinsecos
a su forma de ser.

3. No sélo “algo” sino “alguien” con valor incondicional por si mismo: “dignidad™
A. La incorporacion del término. Una novedad del siglo XX

Los documentos ilustrados, cuando explican de déonde surgen los dere-
chos humanos, o cudl es el motivo para conocerlos y respetarlos, hacen refe-
rencia a la dignidad como un valor intrinseco de la persona. Apuntan a una
naturaleza y a su creador. En cambio, la DUDH incorpora este concepto
como uno de los fundamentos de sus afirmaciones.”®” En efecto:

La idea de dignidad no fue utilizada en ningin momento por el movimiento
de constitucionalizaciéon de los derechos, ni en 1776 en Virginia, ni en 1789
en Francia [...] Y a pesar de que ciertamente Kant se refiri6 ocasionalmente
a la dignidad, ninguno de sus discipulos en politica la utilizaron de alguna
manera [...] La dignidad humana individual fue introducida en la historia

562 Morsink, Johannes, The Universal Declaration of Human Rights..., cit., p. 292.
563 Cfr. Hughes, Glenn, “The Concept of Dignity in the Universal Declaration of Human
Rights”, Journal of Religious Ethics, vol. 39, nam. 1, 2011, pp. 2 y 3.
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constitucional en un lugar inesperado y de forma sorpresiva: en la Constitu-
ciéon de Irlanda de 1937.5%*

Moyn demuestra que, histéricamente, hasta que Pio XII y Jacques Ma-
ritain popularizaron el uso de la palabra dignidad como fundamento de
los derechos humanos entre los pensadores catolicos, no era utilizada en los
documentos juridicos o politicos.”® De hecho, la incorporacion de la pala-
bra “dignidad” en el Preambulo de la Carta de Naciones Unidas —primer
documento internacional donde es empleada como principio fundante— se
debe a una correccion de estilo que la estadounidense Virginia Gildersleeve
anadi6 a la propuesta del delegado sudafricano Jan Smuts.

En efecto, la propuesta de Smuts decia que uno de los fines de la orga-
nizacién seria: “restablecer la fe en los Derechos Humanos, en la santidad
y el valor fundamental de la persona humana, en los iguales derechos del
hombre y la mujer, de las naciones grandes o pequefias, y para promover
el progreso social y los mejores niveles de vida en una mayor libertad”.”%
Gildersleeve propuso una nueva redaccion, y fue ella quien introdujo la pa-
labra: “a reafirmar la fe en los derechos fundamentales del hombre, en la
dignidad y el valor de la persona humana”. En los registros de los debates,
no se encuentra una explicacion para dicha sustitucion; tnicamente se reco-
noce el deseo de lograr una redaccion mas sintética y clara.

Beitz concluye que es imposible, a partir de los diarios de debates de la
redaccion de la Carta, inferir algtin motivo para justificar la eleccion del tér-
mino “dignidad”, y poder mostrar algun alcance filoséfico. En efecto, nin-
guno de los delegados ofreci6 explicacion alguna sobre esta modificacion.’’
En cambio, para Moyn, es evidente que la estadounidense Gildersleeve no

564 Moyn, Samuel, Christian Human Rights, Philadelphia, University of Pennsylvania Press,
2015, pp. 26 y 27.

%65 Beitz sugiere que, dejando de lado la filosofia catdlica de las décadas de los afios treinta
y cuarenta, los redactores de la Declaracién carecian de otras fuentes de las cuales nutrir
de contenido su apelacion a la dignidad. Su “esfuerzo por dotar de contenido a la idea de
dignidad humana en el discurso de los derechos humanos, debieron haberla buscado [o
construido] en otro lugar” (Beitz, Charles R., “Human Dignity in the Theory of Human
Rights: Nothing But a Phrase?”, Philosophy & Public Affairs, vol. 41, nim. 3, 2013, p. 270). Por
su parte, Carozza reconoce que, a pesar de la multiplicidad de fuentes conceptuales en el uso
del concepto dignidad, al menos se concluye un nicleo comin normativo —existe un valor
absoluto en la persona— y una consecuencia deéntica basica —deber de respetarla— (¢fr.
Carozza, Paolo, “Human Dignity in Constitutional Adjudication”, ., pp. 459-472).

%6 (. Russell, Ruth y Muther, Jeannette, A History of the United Nations Charter: the Role of
the United States, 1940-1945, Washington, Brookings Institution, 1958, pp. 911-915; Beitz,
Charles R., “Human Dignity in the Theory of Human Rights...”, cit., pp. 265-267.

7 (. Beitz, Charles R., “Human Dignity in the Theory of Human Rights...”, cit., p. 266.
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habria encontrado fuera del ambito catolico de su pais tal apelacion al tér-
mino “dignidad”, entendido como fundamento de los derechos humanos, e
incluso como un fin de la misma organizacion politica. Sin el movimiento
catolico, concluye Moyn, articulado en torno a estas palabras, Gildersleeve
no habria podido dar ese paso.”*®

En este contexto, a pesar de que los redactores de la Declaracion evita-
ron adscribir su documento a una sola tradicion filosofica o religiosa sobre
el ser humano, buscaron modos de indicar por qué de él surgen exigencias
ineludibles, como son los derechos humanos. Les interesaba justificar por
qué a los Estados no les estd permitido tratar a la persona de cualquier
modo; o por qué las disposiciones juridicas internas de cada pais deberian
respetar ciertos estandares. La segunda guerra recién terminada era para
ellos un ejemplo de lo que podria suceder st esos derechos se consideraban
como algo accesorio, o intercambiable, por soluciones utilitaristas.”®

B. La adicion del término a la Declaracion

Seguir el modelo de fundamentacion que adopto, por ejemplo, la De-
claracion de Independencia estadounidense, habria sido complicado. Por
una parte, es un texto que se apoya en la idea de Dios; y, por la otra, es un
documento tipicamente occidental, mientras que la DUDH tenia preten-
siones de universalidad. Por su parte, la fundamentacion que ofrece la De-
claracion de Derechos del Hombre y del Ciudadano de 1789, tenia la
desventaja de centrarse demasiado en el individuo, y no era muy explicita
en sefalar si ese atomo de autonomia tendria un valor incondicional por su
modo de ser, y no sélo en cuanto miembro de una comunidad politica.

Como el documento no podia fundar los derechos humanos en una
teoria filoséfica concreta, ni en una referencia a Dios o a un ser superior,
los redactores del documento de 1948 utilizaron la palabra “dignidad” para
referirse al valor incondicional y absoluto que fundamenta unos derechos
intrinsecos.””’ Es decir, encontraron en esta palabra, no sélo el término que

%58 . Moyn, Samuel, Christian Human Rights, cit., pp. 55y 56.
%9 Morsink hace un recuento de los derechos que se configuraron, entre otras cosas,
como respuesta a los crimenes cometidos durante este conflicto, como el derecho a la seguri-
dad personal, las leyes injustas, el debido proceso, la democracia, libertad de opinién, el de-
recho de los padres a la educacion de los hijos, etcétera (¢fr. Morsink, Johannes, The Universal
Declaration of Human Rights..., cit., pp. 36-91).

570 “La dignidad humana es un verdadero principio ético-juridico, en cuanto que viene a
plasmar una realidad esencial, el igual valor que todo ser humano tiene en si mismo, lo cual
le hace merecedor de un respeto incondicionado. Se distingue asi de los principios técni-

co-juridicos, que se apoyan en razones de oportunidad, utilidad o conveniencia. Se trata
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describia un modo comUn de existir como humano, sino también una exi-

gencia moral fundamental que nace del valor de la persona en si misma.
Asi, por e¢jemplo, atn antes de que Humphrey presentara el primer bo-

rrador del documento, Chang, a finales de enero de 1947, comento:

El catalogo de derechos debe incluir un Preambulo que proponga las convic-
ciones fundamentales sobre el que se sostiene. En nuestro tiempo, es necesa-
rio afirmar y clarificar la diferencia que existe entre el hombre y los animales.
Se ha de fijar un estandar que declare la eminencia del concepto de dignidad

de la persona y enfatice el respeto por el hombre.””!

Al dia siguiente, Malik sugiri6 que la Declaracion debia describir dere-
chos que pertenecen a la esencia del hombre, que no son accidentales, exi-
gencias que surgen de su naturaleza. Esa tarea implicaria, tal y como habia
dicho Chang, reconocer la valia incondicional de lo humano.””

El borrador de Humphrey se referia a la palabra “dignidad” de dos
modos distintos: primero, como caracteristica intrinseca del ser humano,
una sefial de su valor absoluto;’”* y segundo, como un logro que se alcanza,
o al que se llega, cuando los derechos humanos son respetados.”’* Estos dos
sentidos se mantuvieron a lo largo de todo el proceso de redaccion, y asi se
incorporaron a la version final.

Por su parte, el borrador de Cassin utiliz6 ambos sentidos de “digni-
dad” en su Preambulo, agregando al articulo 1 el término como referencia
a una cualidad inherente. Mas adelante, cuando Malik present6 su proyecto
de Preambulo, incluy6 la referencia a la dignidad intrinseca en el primer
parrafo. Dicha sugerencia fue aprobada sin objecion respecto al uso y signi-
ficado del término “dignidad”.

Después, durante la sesion de otono de 1948 de la Tercera Comision de
la Asamblea General, se agrego la palabra “dignidad” para referirse a un

de la ‘idea de Derecho’, a la que se referia Karl Larenz. O, como sefiala D’Agostino, ‘es un
hecho que en nuestro tiempo actia una conciencia colectiva que percibe que la subjetividad
humana no puede ser cosificada, porque ser sujetos lleva consigo una identidad que no admite
equivalentes funcionales™ (Aparisi Millares, Angela, “En torno al principio de la dignidad huma-
na. A proposito de la investigacion con células troncales embrionarias”, Cuadernos de Bioética,
vol. XXIV, 2013/2o0., p. 262).

71 E/CN.4/SR.7,p. 4.

572 (fr. Malik, Charles Habib, The Challenge of Human Righis..., cil., pp. 23 y 24.

573 Articulo 8: “La esclavitud y el trabajo obligatorio son contrarios a la dignidad del
hombre”.

57 Principios por incorporar en el Preambulo: “20. Que la libertad o dignidad humanas
no pueden existir a menos que se acabe con las guerras o la amenaza de las mismas”.
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estandar por alcanzar, es decir, al umbral que debia cubrir la remuneracion
por el trabajo, para considerarse ajustada a los derechos humanos.

En los debates de lo que ahora es el articulo 23, algunos afirmaban
que el caracter justo del salario dependia del trabajo realizado, y que no
habria que anadir otro tipo de valoracién.’” Otros entendian que debia es-
tablecerse un minimo calculado, no sélo para conseguir la sobrevivencia del
trabajador individualmente considerado, sino tomando en cuenta las nece-
sidades de su familia.””® Para precisar esta exigencia de un salario auténtica-
mente remunerador, el delegado Kaminsky (Bielorrusia) propuso un texto
que decia: “Toda persona que trabaja tiene derecho a una remuneracion
equitativa y satisfactoria, que le asegure, asi como a su familia, una existen-
cia conforme a la dignidad humana”.””” Al final, ésta fue la formula que se
incorporé al articulo definitivo. Una vez mas, el sentido en que se utilizo la
palabra “dignidad” no gener6 disensos.

Como se ha puntualizado, con este término, los redactores querian se-
nalar el valor incondicional y absoluto propio de la persona, para que ésta
no fuera considerada solo una individualizacién cuantitativa de la especie.
Aunque describia una cualidad de la misma naturaleza humana, comtn a
todos, sefialaba también que cada humano no existe como lo hace el resto
de las cosas que hay en el planeta, sino que es persona, con un valor inhe-
rente y radical. Ademas, esa dignidad también podria considerarse como
un estandar por alcanzar en la eficacia practica de los derechos humanos.
De este modo, atentar contra tal dignidad, o no lograr los estandares que
ella exige, significaria violentar mucho mas que una categoria conceptual,
como pueden ser los derechos humanos, sino danar también el valor mismo
de una persona.

La apelacion a la dignidad, por lo tanto, no implicaba para los redac-
tores una toma de postura especifica a favor de una tradicion filosofica o
religiosa, ni comprometia su valor universal. No les parecié un término muy
individualista o demasiado occidental. Para ellos, el hecho y el modo de
conocer la naturaleza humana implicaba descubrir, al mismo tiempo, su ca-
racter digno; y este dato podia ser cominmente conocido por todos los seres
humanos. Ello permitia utilizarlo como concepto fundante.’’®

S5 Cfr. A/C.3/SR.156, 25 de noviembre de 1948, pp. 679 y 680.
76 Cfy. ibidem, pp. 676, 678; ¢fi. A/C.3/SR.157, 25 de noviembre de 1948, p. 682.

57 A/C.3/366 y A/C.3/400/Rev.1/Art.21, p. 130.
578

<

Hughes argumenta que el nicleo de los redactores comprendia la dignidad desde dos
fuentes. Por una parte, la tradicion cristiana que fundamenta el valor absoluto de la persona
en si misma, por su relaciéon con Dios, incorporada a Cristo y llamada a una relacion del
hijo con EL Por la otra, la dignidad como el valor de la persona que es capaz de libertad y de
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Solo en una ocasion, un delegado dudé la pertinencia del término “dig-
nidad” en el texto. El representante de Sudafrica, Te Water, propuso, dos
meses antes de la aprobacion del texto, que se eliminara la palabra del ar-
ticulo 1. En su opinién, no existia una dignidad comtn, de modo que era
imposible asignarle el caracter de estandar universal.’”? Malik —quien com-
partia la sorpresa del resto de delegados—>% casi inmediatamente aclard
que “la palabra ‘dignidad’ habia sido incorporada a la Carta de Naciones
Unidas a sugerencia del mariscal Jan Smuts”,” representante de Sudafrica
en la Conferencia de San I'rancisco de 1945.

Al dia siguiente, Te Water matiz6 sus palabras: la Declaracion debia in-
cluir conceptos mas concretos, como son los derechos, y no utilizar términos
que, por su profundidad y amplitud, obscurecerian el sentido del documen-
to: “Si los derechos humanos fundamentales se respetan, la dignidad de la
persona individual se reconoceria automaticamente”.”® Eleanor Roosevelt,
en la primera oportunidad que tuvo, dijo que “dignidad” se habia elegido
tras un intenso debate en la Comision de Derechos Humanos, y se habia
“decidido incluirla con la intencién de enfatizar el valor intrinseco de todo
ser humano”.

Como puede verse, el recurso a la expresion “dignidad”, y su cualidad
de ser intrinseca para toda persona: “es suficiente para sugerir que se ha
encontrado un término que sefala el caracter universal de la naturaleza
humana; y también que gracias a ello, se afirma fundamentalmente una

realidad trascendental de la que participan todas las personas”.’®*

razonamiento. Aun asi, el recurso a la palabra no pretendia imponer la carga filosofica que
conlleva la comprension judeocristiana u occidental. Simplemente les servia para expresar
el valor absoluto intrinseco de toda persona, gracias al cual se puede decir que goza de los
derechos humanos (¢fr. Hughes, Glenn, op. cit., pp. 5-8).

39 Gfi. A/C.3/SR.95, 6 de octubre de 1948, pp. 91y 92.

%80 Cf. Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo..., ct., p. 218.

Bl . A/C.3/SR.95, 6 de octubre de 1948, p. 92.

%2 . A/C.3/SR.96, 7 de octubre de 1948, p. 96.
583 Cfr. A/7C.3/5R.98, 9 de octubre de 1948, p. 110. En la formulaciéon del resto del
catalogo de derechos, la inherencia de los derechos humanos en el ser digno de la persona,
constituye el punto de partida que justifica esos derechos; por ejemplo, el derecho a la no
discriminacién por ningtn motivo (articulo 2), el derecho a la personalidad juridica y la pro-
hibicion implicita de los apatridas (articulo 6), o como el tipo de vida que le corresponde al
ser humano: las condiciones sociales, econémicas y culturales de vida (articulo 22), etcétera.

%% Hughes, Glenn, op. cit., p. 1. En otras palabras, la dignidad sefiala su caracter no dis-
ponible ante quien detenta el poder; y por lo tanto, ofrece un criterio no arbitrario de los
derechos humanos como exigencia racional. Fernandez Ruiz-Galvez apunta: “Quien tiene el
dominio, quien tiene el poder factico establece los mandatos y los dirige a los inferiores poli-
ticos que estan obligados a obedecer esos mandatos sencillamente porque quien los formula

DR © 2020. Universidad Nacional Auténoma de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

https://www.juridicas.unam.mx/ https://revistas.juridicas.unam.mx/ Libro completo en
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/yhw5vemk
210 EL SENTIDO DE LOS PRINCIPIOS GENERALES...

V. EL. COMPONENTE GNOSEOLOGICO DE LA DECLARACION:
“RAZON Y CONCIENCIA”

Como explico, el articulo 1 de la DUDH no parte de un vacio metafisico. O
mejor dicho, afirma la existencia de cada ser humano como un subsistente
trascendente de valor absoluto. Pero también se referia a un modo de percibir
y darse cuenta de aquello. Las paginas siguientes mostraran esta manera de
“conocer” los derechos humanos de forma “universal” y compartida.

1. La razon como elemento ontoldgico

Cuando el Comité Redactor recibi6 el Esquema Documentado de
Humphrey en su primera sesion, decidié constituir un grupo de trabajo
para sintetizar y ordenar el borrador presentado por la Secretaria.”® Dicho
grupo de trabajo —compuesto por Roosevelt, Malik, Cassin y Wilson—,
tras dos sesiones, decididé que, para dar unidad al texto, fuera el francés
quien realizara la tarea de redaccion. Mientras tanto, el resto revisaria el
documento de Humphrey a la luz de la propuesta de tratado internacional
de Wilson, para determinar asi cual de los articulos contenidos en aquél,
podrian ser colocados en éste.”®

El borrador del francés afirmaba, como se dijo, en el primer parrafo de
su Preambulo, que “la ignorancia y el desprecio de los derechos humanos™
eran una de las causas de las injusticias que aquejan a la humanidad y de
las masacres perpetradas en las dos guerras mundiales.”® Por ese motivo,
continuaba el texto, se buscaba determinar —en la version original se decia
define, en inglés, y définir, en francés— cudles eran esos derechos. De esta
manera, ¢stos podrian estar “presentes en el entendimiento de todos los
hombres, y sin cesar le recuerden sus derechos y obligaciones”.”® Por su
parte, el articulo 1 propuesto decia: “Todos los hombres, siendo miembros
de una sola familia, son libres, poseen igual dignidad y derechos, y deben

comportarse unos con otros como hermanos”.”®

es mas fuerte, tiene el poder efectivo. De este modo, el derecho pierde su significado propio
y queda diluido en la realidad del poder” (Fernandez Ruiz-Galvez, Encarnacion, “Regene-
racion de la vida politica y efectividad de los derechos”, en ud. (coord.), EL futuro de los derechos
humanos, Valencia, Tirant lo Blanch, 2016, p. 60).

%85 E/CN.4/AC.1/SR.6, p. 8.

86 . E/CN.4/AC.1/SR.7, p. 2; E/CN.4/21, p. 4.

%7 Cfr. E/CN.4/21, Anexo D, p. 49.

588 Idem.

89 Ihidem, p. 51.
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La propuesta podria dar la impresion de que en la Declaracion no sélo
se distinguen, sino que se separan, dos actos cognitivos. El primero, referi-
do al descubrimiento directo y espontaneo de los derechos inherentes. El
segundo, seria el reconocer, o un caer en la cuenta de algo que ya se sabia
previamente. Tal y como estaba disefiada la féormula sugerida por Cassin,
el acto de conocer podia reducirse al segundo sentido. L.a Declaracion seria
como un despertador para ese re-cordar: colocar de nuevo en el corazon de la
persona algo que ya estaba ahi. Pero quedaba sin clarificar como surgia por
primera vez en el corazon y en la razon, de forma originaria, la experiencia
de los propios derechos.

En la revision de la propuesta de Cassin, antes de volver al pleno, el
grupo de trabajo incorporo la palabra “conciencia” al primer parrafo del
Preambulo. En el contexto en que aparece, significa el acto racional por el
que la persona se da cuenta de que tiene ante si un mal y el deber de re-
chazarlo.” En la primera revisiéon del borrador del francés, en el Grupo de
Trabajo especial, se agreg6 la palabra “razén” en la revision de los primeros
seis articulos de Cassin. Por primera vez, el término “razén” significaba una
potencialidad inherente al ser humano.”!

Pero tras el estudio de esa primera media docena, el Grupo de Traba-
jo decidié que, para avanzar mas rapido y ganar unidad en el documento,
fuera el propio Cassin quien incorporara las sugerencias que se habian pre-
sentado en ese pequeno equipo de trabajo formado por el francés, Malik,
Eleanor Roosevelt y el inglés Geoftrey Wilson. Los documentos oficiales no
recogen la discusion ni los debates, ni el delegado que sugirié agregar las
palabras “dotados como estan de razén”. Lindholm sugiere que la inclusién
se debe a Malik, pero no ofrece justificacion alguna que lo demuestre.””
Mitoma, por su parte, opina que si el libanés tuvo que ver con la adiciéon

990 Version de Cassin: “la ignorancia y desprecio de los derechos humanos han sido una

de las principales causas de los sufrimientos de la humanidad, particularmente de las ma-
sacres que proliferaron en dos guerras mundiales” (E/CN.4/21, Anexo D, p. 49). Version
del grupo de trabajo: “la ignorancia y el desprecio de los derechos humanos han sido de las
principales causas de los sufrimientos de la humanidad y de las masacres y barbaridades que
han lastimado la conciencia de la humanidad en el pasado y especialmente durante la tltima
guerra mundial” (E/CN.4/AC.1/W.1, p. 1).

391 Version de Cassin: “Todos los hombres, siendo miembros de una familia, son libres y
poseen igual dignidad y derechos, deben comportarse como hermanos” (E/CN.4/21, Anexo
D, p. 51). Version del grupo de trabajo: “Todos los hombres son hermanos. Dotados como
estan de razon, miembros de una familia, son libres y poseen igual dignidad y derechos” (E/

CN.4/AC.1/W.1, p. 2).
992 Lindholm, Tore, “Article 17, cit., p. 43.
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del término, éste debe entenderse en sentido ontolégico: la incorporé para
referirse a un atributo esencial de la persona digna.’

Pero por lo que se sabe de la biografia intelectual de los miembros de
ese Grupo de Trabajo, Malik parece ser el mas inclinado a presentar una
propuesta asi. Se descarta a René Cassin —cuyo trabajo era el revisado, y
a quien no se le ocurri6é en primera instancia incluir la palabra en su bo-
rrador—; a Geoffrey Wilson —un diplomatico con gran experiencia nego-
ciadora, pero no muy comodo con argumentos filosoficos—; y a Eleanor
Roosevelt —quien tendia mas al vocabulario divulgativo y no tanto a las
minucias y términos técnico-filosoficos—. Todo apunta a Malik, aunque
por lo pronto, sélo se conjeture.

En efecto, a Malik le parecia que la Declaracién debia describir lo que
“esencialmente es” el ser humano e incluir la razén como una potenciali-
dad inherente al mismo. Como ya se ha explicado paginas atras, durante
la tercera sesion de la Comision de Derechos Humanos, Chang propuso la
eliminacion de las palabras “dotados como estan de razon y conciencia”.*%*
Pensaba que asi el articulo ganaria en claridad y sintesis. Frente a ello, para
el libanés, las circunstancias historicas parecian demostrar que se habia ol-
vidado de que la razon es una capacidad esencial de las personas. Por ello,
se requeria una mencion explicita a ella en la DUDH. Lament6 que pre-
tendieran abandonar, o al menos obscurecer, las referencias que describen
una realidad sobre la que se fundamenta la existencia de los derechos hu-
manos.”” La propuesta de Chang fue rechazada. A Malik le parecio que ello
habia sido un triunfo de los paises con “poca influencia” —los que llamaba
“Estados pequenos”— incluido Libano: “[Estos] contribuyeron a la defini-
ci6n del hombre como un ser de razéon y conciencia. [...] Lo que estd en
juego aqui es la determinacién de la naturaleza del hombre [...] O el hom-
bre posee una esencia eterna que puede ser conocida y expresada por la
razon, o se disuelve sin dejar rastro en el fluir de todas las cosas”.*

Como puede verse, el sentido de la palabra “razén” oscila entre una
descripcion de la condicion humana y sus potencias esenciales, y sefialar al
acto de conocer propiamente hablado; es decir, al modo en que la persona
discurre intelectualmente. En efecto, en los registros de los debates que se
llevaron a cabo durante de la primera sesiéon del Comité Redactor —un
ano antes de esta propuesta de eliminacion—, fue Chang quien sugirié que

93 . Mitoma, Glenn, “Charles H. Malik and Human Rights...”, ¢it., p. 226.
3% Cfr. E/CN.4/SR.50, p. 11.

395 Cfr. E/CN.4/SR.50, p. 12.

%96 Malik, Charles Habib, The Challenge of Human Righis..., cit., pp. 156, 161.
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debia agregarse una palabra que se refiriera a la operacion intelectual de
empatia. Por entonces, para ¢l quedaria mas claro el aspecto gnoseolégico
de la formula: la acciéon de comprender o de conocer.

El delegado chino concluy6, por entonces, que “este concepto, siento
que bien podria incluirse como un atributo humano esencial”.’”” Sucede
algo andlogo al ojo y a la vista: no se puede afirmar la operaciéon de ver, si
no existe una potencia capaz de ver. De modo similar, si se reconoce una
operacion racional y esencial de empatia, se hace referencia aunque sea im-
plicitamente, tanto a la accién racional de situarse en los pies de otro, como
a una potencialidad esencial capaz de operar un razonamiento asi.

Por su parte, Cassin, cuando expuso el primer articulo al pleno del Co-
mité Redactor en junio de 1947, reconocia las consecuencias de haber olvi-
dado —una operacién racional— principios fundamentales como la liber-
tad, la igualdad y la fraternidad. Pero esta referencia epistemologica no era
la Ginica que habria querido expresar. Explico que su texto:

intentaba incorporar la idea de que hasta el mas humilde de los hombres
de cualquier raza, tiene en si mismo una chispa particular que lo distingue de
los animales; y al mismo tiempo, los obliga a compromisos mas grandes y a
deberes mayores que a cualquier otro ser sobre la tierra. [...] Ademas, hay
dos ideas que no he mencionado todavia. El concepto de hombre como un
ser razonable y el concepto de deberes reciprocos entre seres humanos. Estos
conceptos, desarrollados en el plano juridico, se referirian a las obligaciones
reciprocas o a los derechos mutuos o solidaridad. Sin embargo, siento que
los hombres generalmente entenderan con mas facilidad la expresion “todos los
hombres son hermanos” que la féormula juridica “todos tienen derechos y

deberes reciprocos”.5%

Por lo dicho hasta ahora, para el grupo nuclear redactor, la palabra
“razén” describiria una potencialidad esencial de esa forma de ser de la
persona, y apunta también al discurrir natural de la razon, a la operacion

%7 E/CN.4/AC.1/SR.8, p. 2.

%8 E/CN.4/AC.1/SR. 8, pp. 2 y 3. Veinte afios después, Cassin reconoce que la inten-
ci6n de su articulo, incluida su referencia a la “razén”, debia leerse también en clave ontolo-
gica: “En cuando se reuni6 el Comité [Redactor...] en junio de 1947, se dijo que su Relator
[es decir, Cassin], siguiendo los principios de la Revolucion Francesa de 1789, y como fuerte
reaccion contra el totalitarismo opresor de Hitler, no ha iniciado [su borrador| enumerando
libertades individuales; ni siquiera estableciendo los derechos mas fundamentales, como el
derecho a la vida, sino que coloc6 primero una afirmaciéon categoérica sobre un valor de la
mayor importancia, el que hace la vida algo valiosa en si misma” (Cassin, René, “Twenty
Years After the Universal Declaration”, Journal of the International Commission of Jurist, vol.

VIIL ntm. 2, 1967, p. 1).
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humana de esa inteligibilidad. Algo similar explicaba Maritain con su refe-
rencia al componente gnoseolégico de los derechos humanos.

En su estudio sobre la redaccién de la Declaracion, Morsink llega a otra
conclusién. El es mas bien de la idea de que el término “razén” no describe
ontologicamente al ser humano y sus potencias, sino que se refiere sélo a
una operaciéon gnoseologica. Se trata solo de un “darse cuenta” o un intuir
y no tanto de la afirmaciéon metafisica de que el hombre es un ser racional.
Para ¢l esta conclusion se justifica por el estuerzo de los redactores por evi-
tar los debates teorico-metafisicos y eludir adscribir las afirmaciones conte-
nidas en la Declaracion a alguna escuela filosofica concreta. Para Morsink,
los redactores solo intentaban describir una intuicién, “en cuanto accién”,
para percibir las consecuencias de la dignidad; pero no a senalar una “en
cuanto potencia inherente” al ser humano digno.””

Pero las evidencias mostradas apuntan en otra direcciéon. Los redactores
si quisieron incorporar una fundamentacién ontologica de la persona. En
este caso, describir la racionalidad como una de sus potencias esenciales. Y
al mismo tiempo, tal y como concluye el profesor estadounidense, senalar
una operacion intuitiva y natural por la cual es posible conocer los deberes
que surgen de la dignidad de la persona. Pero, ¢se puede hablar del “ver”,
y omitir el 6rgano que ve, la realidad que es vista por ser inteligible, y la
luz que ilumina al objeto para que pueda ser visto? Aunque la potenciali-
dad inherente pueda inferirse de la accion, en la Declaraciéon no se dejo en
la penumbra de una condicién implicita pero necesaria. Explicitamente la
quisieron describir como potencia esencial e inherente al ser humano: una
afirmacién metafisica.

2. La razén como instrumento para reconocer la empatia: Ren
A. La adicion de la palabra “conciencia™

Tanto los seis articulos corregidos por el Grupo de Trabajo, como el
resto del texto revisado por Cassin, se fecharon el 16 de junio de 1947 para
discutirse al dia siguiente. Ya en el pleno de la primera sesién del Comité
Redactor, cuando Chang pudo leer el Preambulo de Cassin y la expresion
“dotados como estan de razén”, propuso entonces que esa expresion gana-
ria en profundidad operativa si se le anadia la palabra “conciencia” o, mas
bien, el concepto expresado por la filosofia de Confucio como Ren: “[E]n

599 Cfi. Morsink, Johannes, The Universal Declaration of Human Righis..., cil., pp. 296 y ss.
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traduccion literal del chino al inglés seria fwo-man-mindedness. En inglés sig-
nificaria lo mismo que sympathy [en espanol, empatia, solidaridad, benevo-
lencia] o ‘conciencia de un ser humano como yo’. Esta nueva idea, pienso
que debe incluirse como un atributo esencial del ser humano”.®

La intenciéon de Chang era superar la influencia del individualismo,
clarificar el origen del conocimiento de los derechos humanos, y describir la
operacion racional para descubrir esas exigencias de la dignidad. Para ello,
proponia una vision mas empatica de la persona, ya que creia que esa es
la realidad. Pero no encontrando una palabra mejor, dijo Chang unos dias

después:

pienso que la palabra “conciencia” tal y como la sugiri6 el representante del
Reino Unido, podria ser un buen término. Buscaba sin encontrar, algtn sin6-
nimo mas preciso, y quiza por lo pronto, ésta pueda ser eficaz. Sugeriria una
mas cercana a “‘empatia”, que incluya tanto una buena voluntad hacia los
semejantes, como que también signifique el caracter innato con el que nazca

en el hombre. Mientras encuentre una mejor, aceptaré “conciencia”.®!

B. El amplio significado del término Ren

El logograma con el que se escribe Ren se compone por dos grafemas:
uno que significa “persona” y otro “dos”. El analisis etimologico revela el
caracter comunitario con el que Confucio describe al ser humano: nadie
vive su ser persona en solitario, inicamente desde si y para si mismo. Tam-
bién puede tomarse en cuenta que el grafema “dos” era la forma antigua
de referirse al verbo ascender. De tal modo que Ren significaria la ascension
en el desarrollo de lo humano, una forma superior de madurez personal,
por haber honrado con la accién la propia existencia como ser humano.*%?

90 1/CN.4/AC.1/SR.8, p. 2.

601 Malik, Charles Habib, The challenge of Human Rights..., cit., p. 70. También puede verse
E/CN.4/AC.1/SR.13, p. 5.

692 Este analisis sobre el significado de Ren estd tomado de Rosemont, Henry y Ames, Ro-
ger I., The Chinese Classic of Family Reverence. A Philosophical Translation of the Xiaojing, Honolulu,
University of Hawai’i Press, 2009, pp. 81-83. Pueden verse ademas, los siguientes trabajos:
Sim, May, “A Confucian Approach to Human Rights”, North American Philosophical Publica-
tions, vol. 21, ntm. 4, 2004, pp. 337-356; Roetz, Heiner, “Mengzi’s Political Ethics and the
Question of its Modern Relevance”, en Huang, Chun-Chieh et al. (eds.), The Book of Mencius
and its Reception in China and Beyond, Wiesbaden, Harrassowitz, 2008, pp. 202-214; Ying-Shih,
Y, Democracy, Human Rights and Confucian Culture, Oxford, University of Oxford, 2000; Bary,
William Theodore de, “Neo-confucianism and Human Rights”, en Rouner, Leroy (ed.), Hu-
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Lindholm explica que la mejor traduccién literal de Ren no es la que
utiliz6 Chang —two-man-mindedness—. El prefiere mindfulness of the other person
—solicito por otra persona— o humaneness toward others —humanidad hacia
los otros— o consciousness of his_fellow men —consideracién por su semejan-
te—.% Esto es asi porque:

[e]l caracter Ren denota la mas alta virtud de la ética clasica confuciana.
Como explica Joseph Chan, “para Confucio, Ren, es la base del resto de todas
las virtudes humanas. .. Requiere de nosotros mostrar preocupacion y respeto
por las otras personas... Ren también implica reciprocidad: no hemos de im-

poner a los demas lo que no deseariamos para nosotros”.%*

Mary Ann Glendon lo explica asi:

[I]a enigmatica palabra Ren, cargada de una cosmovision y un estilo de vida,
no tiene una contraparte exacta en inglés. A Cassin seguramente le hubiera
evocado la nocion de “compasion” de Rousseau, pero ese término, también,
se quedaba corto en lo que Chang queria indicar. La sugerencia del delega-
do chino fue aceptada, pero la idea perdi6 fuerza al colocar las palabras “y
conciencia” después de “razon” (Esa desafortunada eleccion de palabras no
s6lo obscurecia el significado de lo que Chang proponia, sino que le asignaba
a la palabra “conciencia” un sentido menos claro, bastante distinto al de su
empleo habitual en frases como libertad de conciencia).%%

Asi que, para Chang, la palabra constata que, cuando la razén y la
conciencia discurren como humanamente deben, si la persona reconoce a
un semejante, no lo hace en clave neutra, sino en sentido dedéntico-normati-
vo.%% Si ella la capta, y se deja afectar por esa llamada de la dignidad perci-

man Rights and the World’s Religions, Notre Dame, University of Notre Dame Press, 1988, pp.
183-198.

603 Lindholm, Tore, “Article 17, cit., p- 44.

9% Ibidem, pp. 43 y 44, nota al pie 13. En esa misma cita explica que Ren no fue utilizada
en la traduccién oficial al chino del articulo 1: “La palabra conciencia se tradujo (probable-
mente por la Secretaria) como liangxin, un término moderno del chino, no clasico. No he
encontrado evidencia que explique por qué esta nociéon, que deriva de raices estoicas y cris-
tianas, y no de la virtud confuciana Ren”.

695 Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo...., cit., pp. 119 y 120.

69 Para lograr consensos, Chang intenté encontrar similitudes entre Ren, entendida como
expresion de la bondad ética, la capacidad de empatia, de la persona, y las formulas ilustra-
das de benevolencia. Como ya se ha senalado, lo hizo aceptando la palabra conciencia como
lugar de encuentro: “Pienso que el sugerido para el articulo 1, con las propuestas del delegado
de Bélgica [sobre la eliminacion de por naturaleza” (A/C.3/234)] y de Libano [sobre la substi-
tucién de nacen por son (¢fr. A/C.3/235)] podria ser aceptado por la Comision si se entiende
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bida de forma naturalmente humana, entonces se manifiesta como persona
auténtica. Entonces puede ser conocida realmente. En otras palabras, com-
portarse con Ren habilitaria a la persona para percibir la dignidad del otro vy,
al mismo tiempo, la suya propia. Siguiendo la analogia de la vista, la actitud
de empatia, Ren, enciende la luz que permite ver como la dignidad de otro
es afectada por la propia accién, de modo que se capta que una accién es
deseable —porque ahora si se ve en la propia vida el resultado de ese com-
portamiento— y otras evitable. Potencia, luz y objeto conocido se ponen en
juego con una “conciencia” entendida como Ren.

Por eso, Ren podria traducirse como benevolencia, bondad, humani-
dad, “con-corazén-humano” o, de forma poco precisa pero esclarecedora,
como “humanidad-en-su-mejor-versiéon”. El concepto Ren también implica
el efecto social de esa actitud hecha virtud. Una persona que manifiesta Ren
es, al mismo tiempo, alguien con autoridad moral, cuyo comportamiento es
atractivo e inspirador para el resto de su comunidad. También, la nocién de
Ren se refiere, no so6lo a un juicio intelectual, sino a una forma de aparecer
en la vida social como alguien humanamente pleno, que incluso se percibe
fisicamente en la postura, el comportamiento, los gestos o el lenguaje cor-
poral.

Por ello, al traducir Ren como benevolencia, se corre el riesgo de redu-
cirlo a una actitud racional o psicolégica, propia de un individuo aislado.
Ese término empobreceria a Ren, al circunscribirlo a una disposicién moral
del hombre adecuada. Frente a ello, el significado de la palabra sugerida por
Chang se extiende, tanto a la comprension del ser humano como “alguien-

sobre la base de la filosofia del siglo XVIII. Esta filosofia se basaba en la bondad innata del
hombre. Otras escuelas de pensamiento dicen que la naturaleza del hombre era neutral y
que podria hacerse bueno o malo; otros mas dirian que su naturaleza era mala. Los pensado-
res del siglo XVIII, cuyos trabajos orientaron la proclamaciéon de los principios de libertad,
igualdad y fraternidad en Francia y, en Estados Unidos, a la Declaracion de independencia,
se dieron cuenta de que a pesar de que el hombre es en parte animal, hay una parte en ¢l que
lo distingue del resto de ellos. Esa parte era lo auténtico del hombre y era buena, y a esa parte
debe ser, por tanto, a la que se le dé la mayor importancia |[...] Sugiero que la Comisiéon no
ha de debatir la cuestion de la naturaleza del hombre una vez mas, sino que debe construir
su trabajo sobre los fil6sofos del siglo XVIII [...] Respecto a la realidad de la experiencia
practica sefialada por el representante de la URSS [la Realpolitik donde los seres humanos
se tratan como enemigos], reconozco la existencia de ciertos males, pero la mejor forma de
corregirlos es fijando un estandar comtn como el que el borrador de Declaracion pretende
establecer. El reconocimiento de estas dificiles situaciones que el mundo ha padecido, no
debe, sin embargo, llamarse realismo sino naturalismo, porque realismo significa aquello que
puede ser verdaderamente real y que puede afirmarse con toda la fuerza del alma” (A/C.3/
SR.98, 9 de octubre de 1948, pp. 113y 114).

DR © 2020. Universidad Nacional Auténoma de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

https://www.juridicas.unam.mx/ https://revistas.juridicas.unam.mx/ Libro completo en
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/yhw5vemk
218 EL SENTIDO DE LOS PRINCIPIOS GENERALES...

en-relacion”, como a un “alguien-convirtiéndose-en-ser-humano” a través
de su acciéon hacia los demas.

De este modo, la palabra Ren se refiere a un término dinamico que no
s6lo sefiala una esencia estatica comtn a todos los miembros de la especie,
sino que apunta al empeno ético por humanizarse. En definitiva, Ren tam-
bién podria traducirse como “persona-conducta-consumada”, donde “con-
sumada” incluye tanto “realizada” como “realizandose”; tanto “lograda”
como “lograndose”, tanto “concluida” como “concluyéndose”. También,
consumada como “solidaridad”, como “junto-a”: “con-sumada”. Ren se re-
fiere al tipo de persona madura que goza de autoridad moral, que se con-
vierte en un ejemplo a seguir.

C. Un elemento del conocer para toda la Declaracion

En resumen, la formula “dotado como esta de razén y conciencia”, al
menos en Chang, busca senalar que el reconocimiento y la experiencia del
propio ser persona, no se realiza de forma autorreferencial, sino a partir de
la comprension empatica de un “ta-eres-digno”. En otras palabras, la per-
cepcion de los propios derechos solo es posible una vez que se ha captado la
dignidad del otro. Y este conocimiento no equivale al modo en que se capta
el resto de las cosas que rodean a la persona: “ahi-hay-algo” y nada mas.

Al comprehender racionalmente a la persona y sus derechos —en la
conciencia— se revela al mismo tiempo su dignidad, el llamado a la solida-
ridad ante ella y al cumplimiento de sus deberes de humanidad; se descubre
el caracter dedntico de esa empatia. El conocimiento de la persona y de los
propios derechos es, al mismo tiempo, un discernimiento ético y empatico
del otro, nunca es un captar solamente unos datos empiricos o autorrefe-
renciales, o un deducir desde unos imperativos categoricos de las propias
estructuras logico-racionales.

Esto tiene como consecuencia que, al percibir a la persona, ésta no pue-
de ser reducida a un objeto de produccion, de consumo o de administracion
publica. Al mismo tiempo, implica que la defensa de su libertad no nace,
exclusivamente, del reflejo de una autonomia que descubre su propia ma-
nifestacion.

Por todo lo dicho, bajo esta logica, si los redactores pretendian que de
la Declaracion surgiera una nueva cultura de los derechos humanos, ésta
naceria desde la “empatia”. Ella hace despertar el compromiso por los dere-
chos y la lucha por la dignidad. Este punto de partida, se aleja, por ejemplo,
de la postura de Kant, quien pensaba que la sociedad ilustrada generaria
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las adhesiones de sus miembros, a partir de la conciencia de autonomia y
la promesa de libertad que lograra despertar su encuentro con individuos
racionales.®"

Por el contrario, para la Declaracion, no es la experiencia de la autono-
mia, ni el desdoblamiento de categorias logicas la que produce por contagio
una cultura a favor de los derechos humanos. El articulo 1 de la Declaraciéon
afirma que el ser humano reconoce su propio valor incondicional gracias a
la experiencia empatica que le ofrece su “razén y conciencia” de la dignidad
del otro.

Algo que es capaz de operar porque a su modo de ser le es inherente
una potencialidad esencial para hacerlo, que naturalmente opera como un
discurrir con el que comprehende algo asi. Sélo de ese modo es posible afir-
mar que conoce al otro como hermano, o que descubre a alguien con quien
comparte la misma condicién esencial.

Por todo ello, el ser humano al que se refiere la DUDH no es un indi-
viduo encerrado en si mismo y en su libertad, sino un ser en relaciéon con
otros, gracias a los cuales percibe que su existencia es valiosa, a partir de su
experiencia de la dignidad de los demas. Por ello, el articulo 1 sostiene que
“debe comportarse fraternalmente” respecto a una “persona-ante-mi”, a la
que ha reconocido como tal, antes de exigir sus propios derechos.

3. El acto de conocer en el Predmbulo

En el Preambulo del borrador que present6 Cassin en la primer sesion
del Comité Redactor, se afirmaba que la ignorancia y el desprecio de los
derechos humanos habia sido una de las causas de la tragedia que supuso
la Segunda Guerra Mundial.®”® El delegado francés vinculaba los atenta-

897 “Porque ocurre que cuando la Naturaleza ha logrado desarrollar, bajo esta dura cs-

cara, esa semilla que cuida con maxima ternura, a saber, la inclinaciéon y oficio del lbre pensar
del hombre, el hecho repercute poco a poco en el sentir del pueblo (con lo cual éste se va
haciendo cada vez mas capaz de la libertad de obrar) y hasta en los principios del Gobierno, que
encuentra ya compatible dar al hombre, que es algo mas que una mdquina, un trato digno de
¢1” (Kant, Immanuel, Filosofia de la historia, trad. de Eugenio Imaz, México, Fondo de Cultura
Econémica, 1994). Enfasis en el original.

698 Version de Cassin: “la ignorancia y desprecio de los derechos humanos han sido una
de las principales causas de los sufrimientos de la humanidad, particularmente de las ma-
sacres que proliferaron en dos guerras mundiales” (E/CN.4/21, Anexo D, p. 49). Version
del grupo de trabajo: “la ignorancia y el desprecio de los derechos humanos han sido de las
principales causas de los sufrimientos de la humanidad y de las masacres y barbaridades que
han lastimado la conciencia de la humanidad en el pasado y especialmente durante la Gltima

guerra mundial” (E/CN.4/AC.1/W.1, p. 1).

DR © 2020. Universidad Nacional Auténoma de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

https://www.juridicas.unam.mx/ https://revistas.juridicas.unam.mx/ Libro completo en
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/yhw5vemk
220 EL SENTIDO DE LOS PRINCIPIOS GENERALES...

dos contra la dignidad, a un fallo en el uso de la razon: la ignorancia y el
desprecio de lo que se debe conocer y valorar de forma natural. En este
caso, la formula no buscaba describir la condicién humana, sino mas bien,
sefalar el fracaso de la persona para conocer adecuadamente el valor del
ser humano. Cuando Malik recibié el encargo de redactar un Preambulo,
tomoé como base la propuesta de Cassin, pero la invirtié: en lugar de una
negacion, recogié una afirmacioén sobre lo que se logra cuando se discurre
racionalmente de forma eficaz.%"

El parrafo recuerda al articulo 1: en el origen del compromiso de una
persona por edificar una sociedad pacifica y justa, se encuentra el acto cog-
nitivo —el reconocimiento— de algo real —la inherente dignidad de “una
persona igual a mi”— que lo vincula dedénticamente. No es de extrafiar que
Chang hubiera respaldado la propuesta calificindola como de “especial im-
portancia y de un valor intrinseco”.®!

Los siguientes tres considerandos del Preambulo de Malik son trans-
cripciones de los propuestos por Cassin. En ellos, el francés senalaba que
una carencia generalizada de la experiencia plasmada en el articulo 1 y el
primer parrafo del Preambulo, es decir, la ignorancia y el olvido, habian
sido la causa de los “actos de barbarie ultrajantes para la conciencia de la
humanidad”.

Asi formulado, podria dar la impresiéon de que la ignorancia significa-
ba simplemente un “no saber” o un “no darse cuenta”, en el sentido de ser
involuntaria o no culpable. Por el contrario, los delegados eran conscientes,
tanto de las atrocidades cometidas en la guerra recién terminada, como de
que su propia conciencia y la de la humanidad habian sido ultrajadas con
esos acontecimientos.®!!

Geoffrey Wilson sugiri6 que la formula dijera “ignorancia de”, pues de
lo contrario, pareceria que fue la ausencia de conocimiento —ignorancia
lisa y llana— la causante de las masacres nazis.’'? En su opinién, no era po-

699 “Considerando que el reconocimiento de la dignidad intrinseca y de los derechos igua-

les e inalienables de todas las personas son el fundamento de la paz, la libertad y la justicia
en el mundo” (¢fi. E/CN.4/132).

610 E/CN.4/SR.75, p. 5.

11 Por ejemplo, el delegado de Ecuador, Jorge Carrera Andrade, sostuvo que para él, “la
Declaracion internacional de derechos humanos era el documento de mayor importancia
de todo el siglo, y en efecto [...] una expresion suprema de la conciencia humana”, que se
despierta para condenar los actos de barbarie cometidos por los nazis (¢fr. A/C.3/SR.90, 1
de octubre de 1948, pp. 36 y ss.)

612" Como es bien conocido, este problema es tratado, en parte, por Hannah Arendt y en
su ensayo sobre el proceso contra Adolf Eichmann. En ¢él, aborda la relacion entre la irre-
flexion y la maldad, entre la incapacidad de pensar con empatia y de orientar la vida sobre
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sible que crimenes asi se cometieran s6lo por “no saber”.%”® La adicién de

esta proposicion, y el intento de adecuar gramaticalmente el texto, hicieron
conscientes a los miembros de la Comision de que la palabra “ignorancia”
quiza no era la mas adecuada. En efecto, Chang opinaba que “es cierto
que los alemanes y japoneses son culpables por el menosprecio de los dere-
chos humanos que manifestaron, asi que no puede decirse que desconocian
esos derechos”.5'"* Pavlov (URSS) estaba de acuerdo. Explic6 que “dejar la
palabra ‘ignorancia’ daria la impresiéon de que los actos de los alemanes y
japoneses eran justificables porque implicaria sostener que no sabian que
estaban violando derechos humanos. [...] No fue la ignorancia por parte
de los agresores, sino el desarrollo natural de un sistema que condujo a la
guerra”.®?

Pierre Ordeonneau (Francia) sefialé que la confusion se resolveria si se
tomaba en cuenta que en francés —el idioma en el que Cassin escribio el
Preambulo— la palabra meconnaissance significaba ignorancia intencional y
no soélo desconocimiento no culpable. De esta manera, el término inglés
ignorance (ignorancia, ausencia de conocimiento), fue sustituido por disregard
(indiferencia, indolencia, menosprecio).®'®

juicios rectos y racionales. “Lo mas grave, en el caso de Eichmann, era precisamente que
hubo muchos hombres como ¢€l, y que estos hombres no fueron pervertidos ni sadicos, sino
que fueron, y siguen siendo terrible y terrorificamente normales [... E]sta normalidad resul-
taba mucho mas terrorifica que todas las atrocidades juntas, por cuanto implicaba que este
nuevo tipo de delincuente [...] comete sus delitos en circunstancias que casi le impiden saber
o intuir que realiza actos de maldad [...] Eichmann no era un Yago ni era un Macbeth |[...]
Eichmann carecia de motivos, salvo aquéllos demostrados por su extraordinaria diligencia
en orden a su personal progreso |...] Para expresarlo en palabras llanas, podemos decir que
Eichmann, sencillamente, no supo jamds lo que hacia | ...] Teéricamente [él] sabia muy bien cudles
eran los problemas de fondo a los que se enfrentaba, y en sus declaraciones postreras ante el
tribunal habl6 de ‘la nueva escala de valores prescrita por el gobierno [nazi]’. No, Eichmann
no era estapido. Unicamente la pura y simple irreflexién —que en modo alguno podemos
equiparar a la estupidez— fue lo que le predispuso a convertirse en el mayor criminal de su
tiempo [...] En realidad, una de las lecciones que nos dio el proceso de Jerusalén fue que
tal alejamiento de la realidad y tal irreflexion pueden causar mas dafio que todos los malos
instintos inherentes, quiza a la naturaleza humana” (Arendt, Hannah, Eichmann en Jerusalén,
trad. de Carlos Ribalta, Barcelona, DeBolsillo, 2008, pp. 402-404, 418-420).

613 Cf. E/CN.4/SR.75, p. 5.

64 E/CN.4/SR.75,p. 7.

15 Idem.

616 Mas adelante, durante la sesién de otofio de 1948 de la Tercera Comisién de la Asam-
blea General, tras una larga discusion sobre las causas que llevaron a la guerra y, al mismo
tiempo, para hacer eco a las Cuatro Libertades de Franklin Roosevelt, se aprobé un conside-
rando con dos afirmaciones. Por un lado, se senal6 que el desconocimiento y el menosprecio de los
derechos humanos siempre termina en barbarie; y, por el otro, se afirmé la necesidad de
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El considerando sexto —séptimo en la version definitiva— también
hace referencia a un acto cognitivo. El texto propuesto por Malik afirmaba:
“Considerando que este compromiso [de respetar los derechos humanos
como obligacion inherente a la Carta de la ONU] so6lo puede cumplirse
a través de una concepcién comun de la naturaleza de estos derechos y
libertades™.%"’

¢Gomo acceder a una “concepcion comun de la naturaleza de estos
derechos y libertades™? ;Como saber si se ha acertado en lo que se conoce?
El articulo 1 y el primer parrafo del Preambulo ya ofrecian una respuesta.
Pero, tal y como estaba redactado este parrafo en la propuesta de Malik,*'®
el término “naturaleza” generaba confusion entre los delegados. Se podia
interpretar en el sentido de que para lograr una concepciéon comun de los
derechos humanos, primero habria que acertar en el conocimiento de la
naturaleza de estos derechos.

A Pavlov le parecia que esa féormula no tomaba en cuenta que, en la
practica, ellos mismos eran el vivo ejemplo de lo contrario: no podia existir
una concepciéon comun de los derechos humanos. Aun asi, las divergencias
que existian entre los miembros de la Comision, en lo referente a la funda-
mentacion filosofica e ideoldgica: “no habia evitado una fructifera coope-
racion, pues a pesar de mantener en disputa la naturaleza de los derechos,
la Comision ha podido llegar a un acuerdo satisfactorio en sus aplicaciones
practicas”.%"

Al delegado soviético le parecia imposible plantear una comprensién
comun de la naturaleza de los derechos. Eleanor Roosevelt opin6 que lo
importante de la féormula era reconocer que, para llevar a la practica las
afirmaciones de la Declaracion, se dependia principalmente de la compren-
sion comun de los derechos y libertades humanas esenciales. Chang, por
su parte, explicd que el texto, asi como se presentaba, podria generar des-
concierto, pues podria leerse como si el deber de cumplir las obligaciones
asumidas dependiera de que se llegara a compartir una concepcion comun,
algo que en la practica no sucederia.® Asi las cosas, Roosevelt sugiri6
eliminar la expresion “naturaleza” para resolver el problema planteado por

mejorar las condiciones econémicas y sociales. El texto fue aprobado por 27 votos a favor y
8 abstenciones (¢fr. A/C.3/SR.167, 30 de noviembre de 1948, p. 787).

17 Cfr. E/CN.4/132.

618 “Considerando que este proposito [la cooperacion en la promocién de los derechos
humanos en los paises de la ONU] sélo puede lograrse sobre la base de una concepcién
comun de la naturaleza de estos derechos y libertades” (E/CN.4/132).

619 ¢fr. E/CN.4/SR.77, p. 7.

620 Cfic ibidem, p. 8.
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Pavlov. Malik, preocupado por los fundamentos filoséficos de la Declara-
ci6n, aconsejoé prudencia:

Hace tres anos que los miembros de la ONU se comprometieron a asegurar el
respeto de los derechos y libertades fundamentales. Su tarea seria obviamente
mas facil, st se llega a una compresiéon comin de esos derechos y libertades.
Sila concepeién comin no se convierte en una condicion sine gua non para la
cooperacion internacional, no podria reconocerse por qué es util lograr cierta
afinidad en los puntos de vista sobre las verdades practicas.®*!

De manera que, a pesar de que existian diferencias en el grado de com-
prension comun de los derechos humanos, hacia falta reconocer aquello
que diera sustento racional a ese compromiso compartido. Malik propuso
una foérmula que llegaba a la misma conclusion, sin utilizar la dificil pala-
bra “naturaleza”: “Considerando que este empefo seria mejor realizado a
través de una comtn comprension de estos derechos y libertades”.%?? Pavlov
estuvo satisfecho con la nueva redaccion y recibi6 el apoyo de Ordonneau:
“a pesar de las diferencias entre los sistemas filosoficos y politicos, es posible
encontrar un terreno para la accién comun”.*”® Esa convicciéon era la que
habia permitido trabajar, tanto a la Comision de Derechos Humanos —ela-
borando la DUDH-— como a la ONU en general. Como puede verse, el
problema no consistia tanto en la idea a incorporar, sino en el modo de ha-
cerlo. Cassin, para gusto de Malik, anim6 a sus colegas a dejar la referencia
a una concepcion comun. Un grupo de trabajo temporal se reunié y propu-
so este texto, que al final fue aprobado: “Considerando que una concepcién
comun de estos derechos y libertades es de la mayor importancia para el

pleno cumplimiento de dicho compromiso”.%?*

VI. LA INCLUSION DE LOS “DEBERES” EN LA DECLARACION
1. Deberes en el contexto de la empatia solidaria

El lenguaje de derechos implica el reconocimiento de un titular del benefi-
cio que se relaciona con —o se opone contra— un portador de la carga o
“deber”. A “mi prerrogativa” se enfrenta “tu responsabilidad”. Esta idea se

521 Idem.

522 Idem.

625 E/CN.4/SR.77,p. 9.
024 E/CN.4/149, p. 1.

DR © 2020. Universidad Nacional Auténoma de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

https://www.juridicas.unam.mx/ https://revistas.juridicas.unam.mx/ Libro completo en
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/yhw5vemk
294 EL SENTIDO DE LOS PRINCIPIOS GENERALES...

acentia en el modelo iusnaturalista racionalista de comprender los derechos
humanos, entendidos como exigencias subjetivas que expresan la autono-
mia de la persona ut persona.%?> Pero, de acuerdo con lo sefialado hasta ahora,
se advierte que la Declaracion, en su articulo 1 y en los considerandos del
Preambulo, la Declaracién se aleja de la logica del “reclamo beneficios para
mi, a costa tuya”. Por el contrario, sus formulas se orientan, mas bien, hacia
la empatia, la solidaridad y la fraternidad.

Hasta ahora, se ha dicho que la DUDH asume que, al sujeto de los
derechos, le corresponde una dignidad de la que es consciente mediante
la empatia. Esto implica que su libertad esta orientada a la vida en comin
y que, tanto ésta como aquélla, se hacen inteligibles a partir del reconoci-
miento de la dignidad del otro. El primer numeral de la DUDH con su idea
de “razén y conciencia”, entendida como empatia o como Ren, presupone
una nociéon de ser que, en el mismo acto racional, por el que conoce el valor
absoluto del otro, descubre el suyo propio. Al experimentar lo que significa
ser persona, capta su responsabilidad solidaria hacia ella; y al dejarse afec-
tar por esa llamada, puede reconocer sus propios derechos. S6lo en este
sentido se comprende que el articulo 1 concluya: “deben comportarse fra-
ternalmente los unos con los otros”.

De acuerdo con lo senalado, la DUDH se aleja del prototipo de ser
humano individual y solitario, que descubre sus derechos como emanacion
de su libertad, y los justifica bajo imperativos categoricos como sucesiones
logicas. Como se ha intentado mostrar, esta intencién aparece en los redac-
tores ya desde los primeros borradores. En efecto, compartian la idea de no
disenar un documento demasiado cercano a los textos de derechos naturales
racionalistas de Occidente, a pesar de que, como ya se ha dicho, se recono-
cia en ellos una fuente de inspiracion.

No obstante, no fue sencillo encontrar el modo de plasmar la relacién
entre derechos y deberes, sin caer en el prototipo individualista que preten-
dian abandonar. La experiencia que tenian sobre textos de derechos huma-
nos era heredera de la tradicion ilustrada. Ademas, ha de tomarse en cuenta
que sus trabajos nacian en el ambito del derecho internacional ptblico, lo que
significaba la centralidad del Estado como sujeto propio de esta actividad.

En este contexto, el proceso de redaccion de los deberes implico descri-
bir y diferenciar dos ambitos. El primero, el modo en que las obligaciones

525 Para un estudio sobre esta perspectiva, ¢fr. Carpintero Benitez, Francisco, “Persona
humana y persona juridica”, en Rabbi-Baldi Cabanillas, Renato (coord.), Las razones del de-
recho natural: Perspectivas tedricas y metodoldgicas ante la crisis del positivismo juridico, Buenos Aires,

Abaco de Rodolfo Depalma, 2000, pp. 137-171.
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nacen en la conciencia de la persona —lo que plasmaron en el articulo 1—;
segundo, especificar la forma en que ésta se vinculaba a la comunidad a
través de honrar esas responsabilidades y, en consecuencia, el alcance de sus
deberes ante el Estado.

2. Del borrador de Humphrey a la segunda sesion del Comité Redactor

El Esquema Documentado de Humphrey ofrecia como primer articulo,
una férmula que giraba en torno a los deberes de la persona hacia su Esta-
do.®® El canadiense omitia, tanto cualquier referencia a los grupos sociales
que existen entre la persona y su Estado, como la responsabilidad de ésta
hacia cualquier otro individuo, o el caracter ético de esa vinculacion.

Esta propuesta generé6 una fuerte discusion entre los delegados durante
la primera sesion del Comité Redactor. Para algunos de ellos, el proble-
ma del Esquema Documentado era que utilizaba los términos “sociedad”
y Estado como conceptos intercambiables o sinénimos. Entender la pala-
bra “Estado” mas como “autoridad” o “gobierno”, que como “sociedad”
o “comunidad”, modificaria el tratamiento que la Declaracion haria de los
deberes humanos.

Malik pensaba que “el hombre de hoy no necesita proteccién contra re-
yes o dictadores, sino contra una nueva forma de tirania del Estado sobre el
individuo, a quien esta Comisién tiene el deber de proteger”.%?” Le parecia
un sinsentido que una carta de derechos humanos comenzara refiriéndose
al vinculo y responsabilidad de la persona hacia el Estado, tal y como lo ha-
cia el borrador de Humphrey.

A'lo largo del proceso de elaboracion de la Declaracion, el delegado li-
banés insistio, tanto en la vinculacion de la persona con la comunidad —no
existen Robinson Crusoes—, como en defenderla de los abusos de gobiernos
totalitarios: “El ser humano no ha sido creado para preservar el Estado,
sino que éste existe en beneficio de la persona humana”.®® Por tanto, no
sorprende que Malik se mantuviera en desacuerdo con que la DUDH gi-
rara, principalmente, en torno al Estado, aunque éste estuviera supeditado

ala ONU.

626 Cfr. E/CN.4/21, Anexo A: “Toda persona le debe lealtad a su Estado y a las (socie-
dad internacional) Naciones Unidas. Debe aceptar su parte justa de responsabilidad en el
cumplimiento de tales deberes sociales y compartir los sacrificios comunes necesarios para
contribuir al bien comun™.

627 E/CN.4/SR.9, p. 3.

628 E/CN.4/SR.14, p. 6.

DR © 2020. Universidad Nacional Auténoma de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

https://www.juridicas.unam.mx/ https://revistas.juridicas.unam.mx/ Libro completo en
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/yhw5vemk
226 EL SENTIDO DE LOS PRINCIPIOS GENERALES...

En efecto, le parecia equivocado que el texto de Humphrey comenzara
como una afirmacién del deber de la persona hacia el Estado, como st de
este ultimo dependieran esencialmente los derechos humanos.®” En torno
a esta discusion, Cassin sugirid que al Esquema Documentado se incorpo-
raran tres principios fundamentales: “(1) la unidad de la raza o familia hu-
mana; (2) la idea de que todo ser humano debe ser tratado como cualquier
otro; y (3) el concepto de solidaridad y fraternidad entre las personas”.®*
Como se ha visto, se le pidié a Cassin que presentara una nueva version,
a partir del borrador de Humphrey, en la que el delegado francés sintetizo
las formulas de los principios generales, e incorpor6 algunas sugerencias del
borrador panameno sobre deberes.

A Ralf Harry (Australia) le parecié que los primeros cuatro o cinco
articulos del borrador de Cassin podrian sintetizarse en un solo numeral, y
que este nuevo articulo recogeria los principios generales en los que se ba-
saria toda la Declaracion. En su propuesta sintética sobre deberes, agrego
la idea de que es a través de la interaccion entre derechos y deberes, del
individuo y de la sociedad, como es posible “desarrollar una libertad mas
amplia”. El articulo propuesto por Harry decia as:

Todos los hombres sin distincion de raza, sexo, lengua o religion, tienen cier-
tos derechos fundamentales e intrinsecos a su existencia como hombres libres,
tanto como miembros de sociedades democraticas, como miembros de la co-
munidad internacional. Estos derechos estan limitados por las justas exigen-
cias de la sociedad puesto que en ella es posible desarrollarlos en una mayor
libertad. 5!

El grupo de trabajo le pidi6 a Cassin que incorporara las sugerencias
hechas hasta el momento a sus primeros seis articulos, para presentarlas
después al pleno del Comité Redactor.®** El 20 de junio de 1947 discutieron
las previsiones generales de la nueva version de Cassin. Ahi, Harry volvi6 a
sugerir que se sintetizaran los articulos sobre deberes.

El delegado francés explicd que sus provisiones generales de la Declara-
cién debian describir “(1) la condicién humana, (2) el deber de la sociedad

629 Cfi. E/CN.4/AC.1/SR.3, pp. 10y 11. Roosevelt pensaba que el primer articulo de la
Declaracién no deberia hacer referencia a los deberes. Por su parte, Cassin opinaba que la
idea central del articulo tenia que aparecer en el Preambulo, o en otro lugar, pero que debia
hacerlo.

630" Ihidem, p. 2.

31 Ihidem, p. 3.

%92 E/CN.4/AC.1/W.2/Rev.2.
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hacia el hombre, y (3) lo que el hombre debe a la sociedad”.%** Para eso, dijo
a sus companeros que harian falta, al menos, tres articulos. Chang integro
ambas propuestas y sugirié que si el articulo 1 unia “dignidad” con “razén
y conciencia” podria darse un sentido ético a la féormula. Si se aprobaba un
articulo sintético sobre obligaciones, éste tendria que redactarse de manera
que fuera coherente con lo referido al articulo 1, y con la protecciéon de la
igualdad y no discriminaciéon del segundo numeral.®** Entonces, decidieron
ofrecer para la segunda sesion de la Comisiéon de Derechos Humanos dos
alternativas para incorporar los deberes al documento: una amplia, con tres
articulos,®® y una alternativa sintética, de un solo numeral.®*

Ya durante la sesiéon de la Comision de Derechos Humanos, Carlos
Roémulo (Filipinas) propuso utilizar como articulo 2 una combinacion cons-
truida a partir de una nueva propuesta panamena —inspirada en el articulo
18 del antiguo borrador presentado por el pais centroamericano—" y la
sugerencia de articulo sintético, que se habia recomendado como version
alternativa sobre deberes. Asi quedaria redactado un nuevo articulo 2: “En
el ejercicio de sus derechos, toda persona esta limitada por los derechos de
los demas y por los justos requerimientos del Estado democratico. Toda
persona tiene deberes respecto a la comunidad, puesto que en ella es posible
desarrollar su caracter, su mente y su cuerpo en mayor libertad”.®*

La sugerencia implicaba reducir los principios generales a tres articulos.
Por su parte, Cassin preferia la version extendida de cuatro articulos, pues
pensaba que “introducian el objeto de la sociedad y la correlativa idea de
la solidaridad entre los individuos dentro de una comunidad”.®* Ademas, la
expresion “Estado democratico” produjo inquietud entre los delegados uru-
guayo y britanico, pero se rechazaron sus intentos por eliminarla o modifi-

633 E/CN.4/AC.1/SR.12, p. 4.

63 E/CN.4/AC.1/SR.13, p. 5.

635 «(Primera alternativa) Articulo 2. El objeto de la sociedad es permitir a cada uno de

sus miembros igualdad de oportunidades para el pleno desarrollo de su espiritu, su mente y
su cuerpo. Articulo 3. Como el ser humano no puede vivir y desarrollarse a si mismo sin la
ayuda y apoyo de la sociedad, cada persona tiene con la sociedad las siguientes obligaciones
fundamentales: obediencia a la ley, ejercicio de una actividad util y la aceptacion voluntaria
de las obligaciones y sacrificios que exige el bien comun. Articulo 4. En el ejercicio de sus
derechos, toda persona esta limitada por los derechos de los otros” (E/CN.4/21, Anexo F).

036 «(Segunda alternativa) Articulo 2. Estos derechos estan limitados solo por los mismos
derechos de los demas. El hombre también tiene deberes para con la sociedad que le permite
desarrollar su espiritu, su mente y su cuerpo en una mayor libertad” (idem).

057 E/HR/3, p. 148.

638 Idem.

039 T/CN.4/AC.1/SR.2, p. 8.
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carla.®” De esta manera, se aprob6 una version sintética del articulo sobre
deberes, que unia las sugerencias panamena y filipina.

3. Un nuevo parrafo sobre deberes: sintético y en un nuevo sitio

En la Comision de Derechos Humanos, en su tercera sesion, el trata-
miento de los deberes gird en torno a tres discusiones: su lugar en la estruc-
tura logica del documento; el modo de articular dichas obligaciones junto
al concepto de “Estado democratico”; y la forma en que este tltimo podria
legitimamente limitar los derechos. Malik insisti6, una vez mas, en la im-
portancia de proteger a la persona contra la tirania del Estado y, al mismo
tiempo, reconocid que aquélla necesita asumir su lugar en la sociedad para
desarrollar sus propios derechos.®*! En efecto, para el profesor libanés, ade-
mas del Estado:

Existen innumerables lealtades intermedias a las que el individuo debe respe-
tar, como las que se refieren a su familia, su profesion, sus amigos, y también
hacia sus convicciones filosoficas. El Estado no puede ser el arbitro exclusivo
de la verdad y la belleza. La verdadera libertad no florece desde el cumpli-
miento de lealtades del individuo hacia el Estado, sino en su compromiso por
este tipo de comunidades intermedias. Estas deben encontrar su lugar en el
esquema de la sociedad en general.5*?

Cassin era de la misma idea. En su autobiografia recogi6é una conclu-
sion similar. En sus palabras: los derechos humanos “se conceptiian no sélo
en relacion hacia el Estado, sino hacia los diferentes grupos sociales a los
que pertenece cada uno: familia, tribu, ciudad, profesion, religién y mas
ampliamente a la comunidad humana en su conjunto”.®*

El borrador del francés ponia de manifiesto que la responsabilidad de
garantizar los derechos humanos no era sélo un asunto de paises, Gobier-
nos o Estados. Dependia de las personas y los grupos que forman el tejido
social, comunidades que son, para el ser humano concreto, mas relevantes
que el Estado y su estructura de poder. Ademas, en su borrador los deberes
aparecian antes que los derechos: buscaba no dar la impresion de que el
documento era fruto de la tradicion occidental ilustrada, es decir, que no se

640 [/CN.4/SR.34, pp. 6, 8.

041 ¢/ E/CN.4/SR.9, p. 3; E/CN.4/SR.14, p. 3.
642 Cfr. E/CN.4/AC.1/SR.21, p. 6.

643 Cassin, René, La pensée et Uaction, cit., p. 110.
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asemejaba a tales textos, en los que primero se describian los derechos del
individuo, para después referirse a los deberes de otros —el Estado o terce-
ros— hacia ¢él.

En la sesion del 17 de junio de 1948, Chang sugiri6 pasar el nuevo ar-
ticulo sobre deberes y limites al final de la Declaracién, como pentltimo
articulo.** La propuesta hecha por el delegado chino iba encaminada a co-
rregir un problema de estilo, pues él era de la opinion de que el documento
ganaria coherencia, pues los limites legitimos de los derechos se referian,
una vez que éstos se hubieran enunciado.®*

La sugerencia de Chang fue aprobada, no sin cierta controversia. Loufti
(Egipto) argument6 que los deberes formaban parte de los principios generales
y, como tales, tendrian que permanecer junto a la férmula del articulo 1.5%
Wilson (Inglaterra) pensaba que la DUDH no debia dar la impresiéon de
otorgar derechos ilimitados.®*” Pavlov record6 a sus colegas que convenia
“que el lector sepa desde el principio, que los derechos y libertades enun-
ciados en la Declaracion se ejercitan dentro del tejido social”.®*® En una
votaciéon muy cerrada, la propuesta de Chang se aprob6 por 8 votos contra
7, con una abstencion.® El articulo 2 sobre deberes pasé a ser el 27 en el
borrador que la Comisiéon de Derechos Humanos enviaria a la tercera se-
si6n de la Tercera Comision de la Asamblea General y 29(1) de la version
definitiva de la Declaracion.

Sorprende que haya sido Chang el impulsor de esa modificacion, si
fue ¢l quien propuso la inclusion del concepto Ren. El delegado chino, en
el lapso de un mes, habia solicitado tanto la supresion de la referencia a la
“razon y conciencia” del articulo 1,%” como la separacion de los deberes del
resto de principios generales. Malik dejo escrito en su diario, el lunes 14 de
junio de 1948: “jQué hombre tan terrible es Chang! Lleno de odio, vene-
no y amargura. Mi texto del Preambulo fue generalmente aceptado; hubo
adiciones de Cassin. Chang quiere eliminar la palabra “inalienable” —soélo

4 ya se habia aprobado una version de los deberes con un tnico articulo que se habia
dejado junto al articulo 1 y el articulo sobre no discriminacion al principio de la Declaracion.

645 «Chang propuso convertir el articulo 2 en el pentltimo articulo de la Declaraciéon. Un
articulo que trata sobre limitaciones al ejercicio de los derechos y libertades que se procla-
man en la Declaracién no debe aparecer al principio de la Declaracién, antes de que esos
derechos y libertades se hayan propiamente enunciado” (E/CN.4/SR.77, p. 2).

46 Idem.

4 Ibidem, p. 3.

54 Ihidem, p. 4.

19 Ihidem, pp. 2y 3.

6% ¢f. E/CN.4/SR.50, p. 11.
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porque yo la afiadi—".%"! El dia siguiente aparece esta otra entrada: “El dia
de hoy, Chang estuvo mas asequible. Accedié a quitar las reservas a la pala-
bra ‘inalienable’ del Preambulo”.%?

Humphrey también escribi6 en su diario algin recuerdo del caracter
del delegado chino por aquellos dias: “P. C. Chang estuvo mas dificil de lo
habitual. Sus arrebatos emocionales se vuelven mas frecuentes y se ha gana-
do algunos enemigos personales. Me han dicho que sin embargo no siempre
es asl. Debe estar preocupado por los acontecimientos en China”. %

Morsink opina que Chang habria cambiado de opinion para acercarse
ala postura de Estados Unidos y lograr asi su favor. En efecto, cuando Malik
tuvo dificultades con Chang, 15 de junio, el New York Times habia publicado
un articulo sobre los problemas para la firma de un acuerdo chino-esta-
dounidense. El dia anterior, otro sobre incursiones militares de las tropas
de Mao a unos cuantos kilometros de Shanghai y Nanjing. No es dificil su-
poner, concluye Morsink, que Chang estuviera especialmente preocupado
y quisiera ganarse la complacencia de Roosevelt y su delegacion, quienes, a
su vez, apoyaban el cambio de sitio del articulo sobre deberes.%*

Por el contrario, Krumbein considera que, fuera de esa coincidencia
temporal, no existe ni en el diario de Chang, ni en comentarios de otros
protagonistas que convivieron con ¢l, alguna afirmacién que corrobore la
conclusion de Morsink.%® Mas bien, si se toma en cuenta que la formula
“comportarse fraternalmente” ya incluia una referencia a los deberes,
Chang pretenderia ofrecer una distribuciéon mas clara a los destinatarios de
la DUDH. Ellos acostumbraban a ver enunciados sus derechos y después
sus obligaciones. Eso no significaba que, para el delegado chino, ambos

651 Citado en Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo..., cit., p. 183. Sin embargo, “de acuer-

do con el hijo de Malik, Habib, Chang habria estado molesto porque la version del predm-
bulo del libanés fue aceptada. Un texto que incluia un concepto metafisico —inalienable—y
que el diplomatico chino queria eliminar. Pero de acuerdo con Stanley Chang —hijo de Pen
Chun, el tnico testigo de las actitudes de su padre durante el verano de 1947, en Sperry
Gyroscope Plant, Long Island— Chang no tenia serios problemas con Charles Malik a quien
describia con frecuencia como Malik, el bueno (para distinguirlo del representante soviético
Josef Malik). El Gnico delegado de entre los redactores que realmente lo desagradaba era
el francés René Cassin. De acuerdo con Stanley, René Cassin siempre atacaba las ideas de
Confucio, explicando como Chang pasaba de largo de lo importante en la discusion. En esos
casos, Cassin aprovechaba para proponer alguna idea francesa como la adecuada” (Roth,

Hans Ingvar, op. cit., pp. 107 y 108).
652

653

Citado en Glendon, Mary Ann, Un mundo nuevo..., cit., p. 185.

Citado en Morsink, Johannes, The Universal Declaration of Human Rights..., cil., p. 246.
85 Cfic Idem.

Krumbein, Frédéric, op. cit., pp. 342 y 343.
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conceptos estuvieran desvinculados: “Afirmaciones sobre derechos vy
deberes, han de formar una parte integral de la Declaracion”,"¢ sostuvo.

En otra ocasion dijo:

Como, sin embargo, el orden social al que tiene derecho exigir, segin lo esta-
blecido por este articulo,’ depende en primer lugar de la contribuciéon que
haga el individuo para su realizaciéon y permanencia, dicho derecho depende
del cumplimiento de una obligacién que debe describirse claramente para
que pueda llevarse a la practica.®®

Por todo ello, Krumbein concluye que la intenciéon de Chang se dirigia,
mas bien, hacia una correcciéon de estilo —enunciar primero derechos y
luego deberes— y no tanto de contenido. Tampoco pretendia desvincular,
conceptualmente, derechos y deberes; ni mucho menos, obtener favores po-
liticos al votar junto a la posicién estadounidense en este asunto especifico.

4. Deberes como limutes legitimos a los derechos

Hasta ese momento, el borrador calificaba como “legitimos” a los limites
asignados a los derechos, s6lo cuando la restriccion fuera razonable en fun-
cioén de las justas exigencias de un “Estado” democratico. Ahora bien, lo que
se entendiera por “Estado”, determinaria lo que pudiera significar el resto
de conceptos que acompafian a la féormula: “orden puablico o leyes justas”.

Por un lado, de acuerdo con la mentalidad comunista, estos términos
debian entenderse desde la perspectiva del colectivismo marxista. En efec-
to, Pavlov defendi6 que por “Estado democratico” habria que remitir a una
etapa intermedia, en direccién a la dictadura del proletariado. En conse-
cuencia, la conciencia revolucionaria seria tanto la Gnica fuente de la ley,
como el origen de los limites de los derechos humanos.*? Por lo tanto, en la
redaccion de todos los derechos civiles y politicos, propuso incluir una clau-
sula que los haria depender de las disposiciones de la ley del Estado.

Por el contrario, si “orden publico” y “leyes justas” se comprenden
como conceptos que pertenecen al ambito de la plenitud ética de la persona

656 A/C.3/SR.96, 7 de octubre de 1948, p. 98.

657 Articulo 28: Toda persona tiene derecho a que se establezca un orden social e in-
ternacional en el que los derechos y libertades proclamados en esta Declaracion se hagan
plenamente efectivos.

6% E/CN.4/SR.67, p. 3.

659 Ademas de sus propuestas de limites legales a los derechos civiles, puede encontrarse tam-
bién un extenso discurso en defensa de la democracia soviética en E/CN.4/SR.51 pp. 7-9.
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y su comunidad, entonces la fijacion de los limites de los derechos humanos
se vincularia mas a la dignidad y a la madurez de las interacciones socia-
les, que al hecho de haber sido determinadas por una ley. En este sentido,
John Hood (Australia) sugirié que para referirse a los limites a los derechos
humanos, éstos no se vincularan a las necesidades de un “Estado demo-
cratico”, sino mas bien que surgieran de las exigencias de una “sociedad
democrética”.®® Tanto Victorica (Uruguay) como Dukeston (Inglaterra) ha-
bian ofrecido una solucién similar durante la segunda sesion de la Comision
de Derechos Humanos.*®' Para resolver esa tension, se constituy6 un subco-
mité que sugirié un articulo sobre deberes con dos parrafos:

(1) Toda persona tiene deberes respecto a la comunidad, puesto que en ella
puede desarrollar libremente su personalidad. (2) En el ejercicio de sus dere-
chos, toda persona estara sujeta tinicamente a las limitaciones necesarias para
asegurar el reconocimiento y el respeto de los derechos de los demas, y satisfa-
cer las justas exigencias del bienestar general en una sociedad democratica.%%?

El segundo parrafo del nuevo articulo sobre los limites se referia a las
caracteristicas que debian cumplir las restricciones legales a los derechos,
para ser calificadas como justas. Guando se envid el articulo para una co-
rreccion de estilo, las palabras general welfare se tradujeron al francés con una
expresion que decia: “justas exigencias de la moral, del orden publico y del
bienestar general”. Con la adiciéon de los términos “moral” y “orden publi-
co” se podia colocar el concepto de “bienestar general” en el ambito ético y
no solo en el politico o econémico. La formula preparada en francés gusto a
la Comisién y decidieron agregar esa especificacion a la version en inglés.®
De esta manera, los tres articulos iniciales de Cassin sobre deberes, que se
habia reducido a uno solo durante la segunda sesién, ahora en la tercera se-
sion de la Comision de Derechos Humanos, se habian convertido en un solo
numeral con dos parrafos, colocado al final del documento.

5. Alone: dnicamente junto a otros y nunca en solitario

Durante las primeras sesiones en otonio de 1948 de la Tercera Comision
de la Asamblea General, se habia decidido que, cuando se refirieran explici-

660 1/CN.4/SR.51, p. 6.
61 . E/CN.4/SR.34, p. 8.
662 E/CN.4/SR.52, p. 2.
653 Cf. E/CN.4/SR.74, p. 12.
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tamente a los deberes del Estado, éstos se tratarian en un documento de tipo
vinculatorio, distinto a la Declaracion.®* Sélo hicieron dos excepciones: el
articulo 22 sobre las condiciones para el desarrollo de los derechos sociales; y
el articulo 16, respecto a la proteccion de la familia.

Pero, como se ha visto, este intento por evitar la referencia concreta a
las obligaciones no suponia la disolucién del binomio derechos-deberes de
la persona hacia sus semejantes y su comunidad. Sin embargo, a los paises
latinoamericanos les parecia que la DUDH era mas bien lacénica en su
tratamiento de los deberes. Guy Pérez Cisneros (Cuba) se pregunté si “la
decision de aceptar el borrador de Declaracion preparada por la Comision
de Derechos Humanos, como la tnica base para la discusién, excluia la
posibilidad de anadir una seccion referente a deberes especificos, algo que
considero altamente deseable”.% La delegacion egipcia propuso entonces
“que la Declaracion de Derechos Humanos deberia tratar de forma conjun-
ta, tanto los derechos como los deberes correspondientes a los mismos™.*%

Hernan Santa Cruz (Chile) aprovech6 para impulsar un catalogo de
deberes en la DUDH, al estilo de la Declaracién Americana de Derechos y
Deberes del Hombre, pues los derechos humanos implican tanto los “debe-
res por parte de los Estados”,”” como las obligaciones de fraternidad de la
persona con sus semejantes. El chileno describié dos posturas encontradas.
Por una parte “[l]os paises de América Latina queremos que la Declaracion
incluya una lista de deberes del individuo; por otro lado, algunos miembros,
entre otros el profesor Cassin, piensan que es suficiente la referencia a los
deberes del articulo 27 [29 en la version final] del borrador”.%® Pérez Cis-
neros respaldé a Santa Cruz, diciendo: “la Declaraciéon debe describir las
obligaciones del individuo, dado que sus derechos sélo pueden existir en co-
rrelacion con los deberes. La Declaracion no debe dar la impresion de alen-
tar tendencias anarquicas”.® En su réplica a Santa Cruz, Cassin respondio:

El problema de los deberes abarca un campo muy amplio, dado que va desde
los deberes del Estado, hasta los deberes del individuo hacia todos los grupos
sociales a los que pertenece. La propuesta que se discute, ya menciona explici-
tamente los deberes del individuo en el articulo 27 [29 en la versién final]. Si
la Comision quisiera aprobar la propuesta del representante egipcio, sin em-

664 A/C.3/SR.94, 5 de octubre de 1948, p. 81.
665 Ihidem, p. 77.

666 Cfi. A/C.3/222.

667 A/C.3/SR.95, 6 de octubre de 1948, p. 84.
668 Ihidem, p. 85.

659 Ihidem, p. 86.
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bargo, seria necesario redactar una lista de deberes correlativa a la de dere-

chos. Es imposible durante esta sesion, obviamente, realizar una tarea as.®’°

Chang también veia conveniente agregar un catalogo de deberes, puesto
que, para €l, son las obligaciones asumidas en conciencia las que permiten
la perfeccion moral de la persona.®”! Por su parte, el belga, Henry Carton
de Wiart, pensaba que incluir los deberes del Estado en la Declaracion, des-
entonaria con la naturaleza de un documento no vinculatorio: “El articulo
27 [29] esta bien redactado, puesto que no menciona exclusivamente las
obligaciones de la persona hacia el Estado. En efecto, ahi se recoge que el
hombre tiene deberes para con su familia, sus vecinos y consigo mismo”.%”?

Unos dias después, el delegado australiano, Allan Watt, propuso agre-
gar las palabras alone y full al articulo sobre deberes. Sugiri6é que la féormula
dijera: “Toda persona tiene deberes respecto a la comunidad, puesto que
solo en ella puede desarrollar libre y plenamente su personalidad”.®”?

En espanol, si el equivalente al término alone se utiliza como adjetivo,
expresa “soledad”, y si se emplea como adverbio, significa “Gnicamente”.
La propuesta, sin duda, subrayaba el caracter comunitario de la persona:
s6lo cumpliendo sus deberes hacia las comunidades a las que pertenece —
primariamente, sus lealtades intermedias— so6lo viviendo en comin-uni-
dad, sélo viviendo “no-solo”, se logra el desarrollo pleno de la persona. El
holandés L. J. C. Beaufort apoyd con entusiasmo esta propuesta, pues, en
su opinion, al agregar las palabras alone y full, se muestra con mas claridad
el sentido comunitario del numeral: “el debate sobre el articulo 27 [29] ha
mostrado que los derechos del individuo no son absolutos. Es necesario defi-
nir las restricciones exigidas por el respeto a los derechos de otros individuos
y de los distintos grupos sociales”.%’*

También el delegado cubano, Guy Pérez Cisneros, respaldé la adicion
australiana: “al individuo también debemos recordarle que es miembro de
una sociedad: debe afirmar su derecho como ser humano, mediante un cla-
ro reconocimiento de sus deberes. Estos son el corolario de sus derechos” %7

De esta forma, quedé aprobada la referencia comunitaria del articulo
29(1) que, como se ha mostrado, se debe leer en vinculo estrecho, por su
origen, al contenido del articulo 1.

570" Idem.

7V Cfy. ibidem, p. 87.

572 Idem.

573 A/C.3/SR.154, 24 de noviembre de 1948, p. 658. Enfasis anadido.
Ibidem, p. 655.

875 Ihidem, p. 656.
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6. El vinculo entre derechos y deberes

Sien la Declaracion la dignidad y los derechos se vinculan a la razén y
la conciencia, ¢puede afirmarse que el documento se centra solo en benefi-
cios a favor de un sujeto? Sin duda, el trato que se hace de las obligaciones
es limitado en comparacion al de los beneficios. Por ese motivo, ¢(la DUDH
se adscribe a los textos de corte individualista?

Como ha podido seguirse, los redactores quisieron disefiar una correla-
cién entre los derechos y los deberes, precisamente en el mismo momento
en el que se reconoce la propia dignidad. La expresion “razén y conciencia”
del articulo 1 implica la capacidad de llevar a cabo un juicio racional, como
el reconocimiento de un elemento deoéntico. Esa relacion se expresa, tanto
en el deber de comportarse fraternalmente del primer numeral, como en la
exigencia de asumir responsablemente los deberes respecto a la comunidad
del articulo 29(1). S6lo mediante este vinculo puede desarrollarse la propia
personalidad.

La colocacion del articulo sobre deberes al final del documento, con
el aparente desprecio de los mismos en beneficio de los derechos, se com-
prende a partir de dos elementos que condicionaron ese resultado. Primero,
cuando el Ecosoc facultéd a la Comision de Derechos Humanos para clabo-
rar un “Catalogo Internacional de Derechos Humanos”, no especificé qué
tipo de documento solicitaba: una declaraciéon no vinculatoria, un tratado
internacional, o unas medidas de implementacién; una combinacion de los
tres o uno solo con esos componentes. Durante la segunda sesion de la Co-
mision de Derechos Humanos se decidio trabajar en los tres documentos
por separado, y en verano de 1948 acordaron que para finales de ese aflo,
se impulsaria s6lo la aprobacion del documento no vinculatorio. Un tratado
internacional requeriria la ratificacién de cada pais conforme a sus meca-
nismos internos, lo que retrasaria la puesta en marcha del proyecto de los
derechos humanos. De hecho, los tratados internacionales que se incoaron
en 1948, entraron en vigor casi 30 anos después de la aprobacion de la
DUDH.

El documento no vinculatorio debia ser parco en sus referencias al Es-
tado y a los deberes, para evitar lo mas posible su equiparacion a un tratado
vinculatorio.®”® Con esta decision se gano, inconscientemente, en precision
conceptual: el Estado dejo6 de ser el centro de gravedad y principal referen-

676 La naturaleza juridica como documento no vinculatorio o tratado internacional fue
un tema recurrente de discusion durante el proceso de redaccion (¢fr. Glendon, Mary Ann,
Un mundo nuevo..., cit., pp. 99 y ss.)
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te de los derechos humanos. De esta manera, aunque lo inicialmente soli-
citado fue un “Catélogo Internacional”, el documento entregado fue una
“Declaracion Universal”. Esto quiere decir que, en la comprension de estos
derechos, el principal sujeto obligado —o el referente de estos derechos—
ya no seria principalmente un Estado,””’ sino la persona, su dignidad y su
responsabilidad solidaria. Ahi colocaron el origen del movimiento hacia los
derechos humanos.

En segundo lugar, sin duda alguna, al describir los requerimientos de la
dignidad de la persona en un lenguaje de derechos subjetivos —exigencias
a favor de la persona en cuanto tal— se condiciona su comprension a los
limites de esta aproximacién y sus modos de decir. En este sentido, conviene
recordar que:

Uno de los puntos mas extensamente debatidos en la filosofia de los derechos
es el que se refiere a la existencia, o no, de una cierta “prioridad” logica de los
derechos respecto de los deberes o viceversa. Como ocurre casi siempre, exis-
ten dos posiciones principales: la primera es la que corresponde a las llamadas
“morales-basadas-en-derechos” (right-based-moralities), segun las cuales en las
relaciones juridicas y ético-sociales el elemento primordial y primero, logica
y ontologicamente, serian los derechos, que aparecerian como el origen y
fundamento de las obligaciones o deberes correlativos. [...] Esto significa que
[...] la alternativa acerca de la prioridad del derecho-facultad o del derecho-
deber es propia del pensamiento juridico y moral moderno.®’®

En este sentido, pareceria que la Declaracion trata de enumerar, en pri-
mer lugar, una serie de beneficios a favor de un individuo, y, en un segun-

%77 Hannah Arendt sefiala que el nazismo negé los derechos humanos de los judios al
convertirlos en apatridas. Sin Estado, no habria sujeto obligado y responsable para proteger
estos derechos (¢fr. Arendt, Hannah, “Las perplejidades de los derechos del hombre”, en
Arendt, Hannah, Los origenes del totalitarismo, trad. de Guillermo Solana, Madrid, Alianza,
2006, pp. 412-427).

678 Massini Coorreas, Carlos Ignacio, “Derechos humanos y bienes humanos. Considera-
ciones precisivo-valorativas a partir de las ideas de John Finnis”, Metafisica y Persona. Filosofia,
Conocimiento y Vida, vol. 2, nam. 3, 2010, pp. 66-68). El mismo Massini resume la descripcion
ilustrada del derecho bajo estas caracteristicas: (1) Pérdida de la nocién clasica de la ley na-
tural, es decir, la ausencia de significado juridico en la estructura de las cosas, de modo que
todo derecho “ha de construirse deductivamente por el sujeto a partir de los postulados de la
misma razon”. (2) La nociéon moderna de los derechos humanos, facultades fundamentadas
en la persona en virtud de su autonomia y racionalidad geométrica. (3) Fundamento inma-
nente del derecho, pues las cosas o posiciones de la realidad no ofrecen criterios y equilibrios
inteligibles y vinculantes para el ser humano; de forma tal que el origen del orden juridico
es una razén mecanica de un sujeto constructor (¢fr. Massini Correas, Carlos Ignacio, La ley
natural y su interpretacion contempordnea, cit., p. 107).
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do momento, enfrentarlo a su responsabilidad solidaria. En efecto, en una
comprension del fenémeno juridico donde el beneficio o derecho gravita
mads en torno a un agente moral auténomo, las facultades que manifiestan
y benefician a un individuo se vuelven centrales en la determinacion de las
exigencias juridicas.®”” Aqui se encuentra una idea heredera del modelo ra-
cionalista de entender y expresar el derecho. En este sentido, serian validas,
so6lo hasta cierto punto, las criticas que se lanzan a la Declaracion cuando se
le califica como un texto racionalista, pues los deberes aparecen en segundo
plano frente a los derechos.®®

De hecho, durante los debates de la tercer sesiéon de la Tercera Comi-
sion de la Asamblea General, el delegado haitiano se quejaba asi: “Pienso
que el borrador preparado por la Comision de Derechos Humanos ha reci-
bido demasiada influencia del individualismo de Jean-Jacques Rousseau”.%!
Cassin le respondioé recordando que se habian evitado posiciones demasia-
do individualistas: “Los primeros [tres] articulos [dignidad, igualdad, soli-
daridad] y el articulo 27 [29], abarcan todos los derechos fundamentales.
Sélo a partir de ellos puede seguirse el analisis del resto”.%%

Pero no por eso deberia sorprender que la Declaracion coloque los de-
beres como en un segundo plano. Lo que lograron en 1948 es sin duda no-
torio. Si bien es cierto que la ausencia de referencias al Estado en la Decla-
racion fue buscada especificamente para respetar la naturaleza juridica del
texto —un documento no vinculatorio—. Asimismo, el sitio donde coloca-
ron los deberes buscaba expresar unas convicciones fundamentales sobre los
derechos humanos: las exigencias de la dignidad son, para la persona, tanto
un derecho, como un deber; reclaman el respeto a su valor absoluto como
ser humano, pero también le exigen deberes de solidaridad. Como puede

679 Como consecuencia, pueden obscurecerse los principios ius oritur ex_facto o ius est vis

insita in rebus desde los que partia la jurisprudencia realista clasica.

880 Por ejemplo, “El Planteamiento de la Declaracion Universal refleja un claro predomi-

nio del modelo o concepcién tradicional conforme al cual los derechos humanos son confi-
gurados casi exclusivamente como instrumentos de defensa del hombre en cuanto individuo”
(Castro Cid, Benito de, “La crisis del modelo de la Declaraciéon Universal de 19487, Persona
9 Derecho, vol. 25, 1991, p. 12). Por su parte, Encarnaciéon Fernandez escribe: “la DUDH
consideraria al individuo, titular de los derechos, no como una ménada autosuficiente, sino
como una persona vinculada a una comunidad y a una familia. No obstante, la DUDH
presenta aspectos insatisfactorios desde el punto de vista de las perspectivas no occidentales,
por no subrayar suficientemente la importancia de la vertiente comunitaria de la existencia
humana, ni la necesaria correlacién entre derechos y deberes” (Fernandez Ruiz-Galvez, En-
carnacion, “Derechos humanos: del universalismo abstracto a la universalidad concreta”,
Persona y Derecho, vol. 41, 1999, p. 79).

681 A/C.3/SR.105, 18 de octubre de 1948, p. 172.

82 Ihidem, p. 178.
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verse, los redactores de la Declaracion no sélo acordaron unas palabras en
el ambito del discurso politico, sino que apelaban a la responsabilidad ética
de la persona, como la fuente de los derechos humanos que describian.

VII. LA FUNDAMENTACION TUSFILOSOFICA DE LOS DERECHOS
HUMANOS EN LA DECLARACION

Se ha ofrecido un recorrido sobre las formulas mas filos6ficas —principios
practicos de acciébn— incorporadas al texto, los motivos para eliminar “por
naturaleza” y “Dios”; asimismo, sobre el esfuerzo con el que trabajaron
por elaborar un documento sencillo que fuera aceptable para personas de
toda cultura, facil de comprender; y, al mismo tiempo, que sus destinatarios
se consideran moralmente vinculados a esos contenidos. Para lograrlo, entre
otras cosas, evitaron hasta donde les fue posible, adscribir la Declaracion a
una concepcion iusfilosofica concreta. En ningtin caso, los redactores pensa-
ron en presentar un argumento con un fundamento filoséfico nitido y defini-
tivo de los derechos enunciados.

Asimismo, a pesar de que la Declaracion fue redactada, literalmente,
por cientos de personas, los debates han mostrado que los delegados asu-
mian y reconocian un significado basico a algunas férmulas y palabras, del
que dependian los acuerdos sobre los derechos humanos. Aprobaron algu-
nas expresiones concretas asumiendo sus consecuencias practicas mas ele-
mentales y sus presupuestos filosoficos basicos. También reconocieron que
los derechos nacian de una naturaleza comin compartida, impregnada de
un valor absoluto. A partir de ese sentido minimo, se ponen de relieve las
concepciones iusfilosoficas que subyacian tras los principios aprobados.®?

083 Se escriben estas paginas con la conciencia de la distincién existente entre la inten-
ci6on politica que llevo a los delegados a adherirse a un texto y el significado manifestado al
aprobar algtn parrafo. El primero dependia de cada delegado, de sus convicciones persona-
les, de las necesidades y motivaciones de los Estados a los que representaba. En cambio, el
significado basico de lo dicho esta al alcance de quien revise el texto en si mismo y la expli-
cacion de sus alcances elementales. Asi, por ejemplo, en la redaccion del articulo 18 sobre
libertad religiosa, Jamil Baroody (Arabia Saudita) entendia el derecho de cambiar de religion
como una amenaza de Occidente contra los paises de tradicion islamica, pues la Declaracion
abriria la puerta a reconocer el derecho a hacer proselitismo de las minorias religiosas que
vivian en su pais. Cuanto mayor numero de cristianos vivieran en sociedades islamicas, mas
se veria comprometida la coexistencia pacifica entre las distintas confesiones religiosas del
medio oriente (¢fr. A/C.3/SR.127, 9 de noviembre de 1948, p. 404). No obstante, las inten-
ciones de Baroody se han interpretado de forma contradictoria. Por un lado, como fidelidad
a una disposiciéon del Coran (¢fr. Bielefeldt, Heiner, “Muslim Voices in the Human Rights
Debate”, Human Rights Quarterly, vol. 17, nam. 4, 1995, pp. 603 y ss.); o, por el contrario,
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Si ademas, se toma en cuenta que el filésofo tomista mas importante
para la popularizaciéon del concepto y lenguaje de los derechos humanos
de mediados del siglo XX, Jacques Maritain, reconocia que eran posibles
los acuerdos sobre el como, sin necesidad de partir de una concepcion ius-
filosofica compartida; y sin que esto impidiera el desarrollo del proyecto,
entonces, pareceria coherente concluir que “los redactores modernos de los
derechos humanos se abstuvieron de proponer una vision filosofica sobre
los fundamentos de estos derechos”.%*

1. Presupuestos ontoldgicos

Sin duda, esto tiene una parte de verdad. Pero, en contra de lo que
opina Beitz, tras lo que se ha expuesto puede concluirse que la adopcién de
principios y expresiones concretas, y el rechazo de otras, por parte de los re-

como prevencion contra lo que habia sido una mala experiencia histérico-politica, como lo
fueron las tensiones que generaron las misiones cristianas en el medio oriente y los recelos
sobre la occidentalizacién que habian producido (¢fr. Normand, Roger y Zaidi, Sarah, Hu-
man Rights at the UN: The Political History of Universal Justice, Bloomington, Indiana University
Press, 2008, pp. 193 y ss., y Mahmood, Saba, “Religious IFreedom, the Minority Question,
and Geopolitics in the Middle East”, Comparative Studies in Society and History, vol. 54, nim. 2,
2012, pp. 418-446). Como puede verse, se distingue entre la interpretacion de Baroody de
lo que significa cambuar de religion. Un problema similar se manifiesta en relacion a la postura
de la sueca Ulla Lindstrém, cuya delegacién también sugiri6 un cambio en el derecho a
cambiar de religion. En su propuesta se afirma que el derecho a hacer proselitismo, implicito
en el articulo, abria la puerta para que fanaticos religiosos invadieran la esfera privada de
la persona (¢fr. A/C.3/252). Ahora bien, el significado de tal sugerencia no esta tan claro:
podria significar tanto un intento de defensa contra el fanatismo religioso, como un esfuerzo
por evitar contradecir la legislacion vigente en su pais sobre ciudadania y pertenencia a la
iglesia protestante local (¢fr. A/C.3/SR.127, 9 de noviembre de 1948, p. 403, y Lindkvist, Linde,
op. cit., pp. 132-134). Cuando Lindstrom expuso el sentido de su preocupacién, Benigno
Aquino (Filipinas) la respaldoé al decir que el proselitismo, en cuanto tal, podria ser disruptivo
para una comunidad; sin embargo, ese derecho podria limitarse como cualquier otro, tal y
como lo mencionaba el articulo 29 (¢fr. A/C.3/SR.127, 9 de noviembre de 1948, p. 396).
El que fuera ministro de la Suprema Corte de Justicia estadounidense, Antonin Scalia,
afirmé que los legisladores podrian haber acordado unas palabras, pero la intencién que los
llevé a votar por esas formulas son variadas, y en ocasiones, contradictorias. Por eso, “el uso
de la historia legislativa para encontrar el propoésito en un estatuto es una ficciéon legal que
abre una gran puerta para la manipulacion y distorsion [...] El significado apropiado de un
texto legal es determinado por [...] lo que pueda concluir un lector razonable; alguien capaz
de comprender todos los elementos sobre los que se construye el significado del texto; y para
quien es razonable conocer y juzgar los efectos juridicos que los términos implican [...] No
buscamos la intenciéon de una Camara [legislativa], sino lo que verdaderamente significa
aquello que dijeron” (Scalia, Antonin y Garner, Bryan, Reading Law. The Interpretation of Legal
Texts, Minneapolis, Thomson West, 2012, e-book, seccion 66 y 67).
684 Beitz, Charles R., “Human Dignity in the Theory of Human Rights...”, ¢it., p. 259.
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dactores, implica y evidencia la aceptacion de una concepcion iusfilosofica,
al menos en sus presupuestos mas basicos y nociones preliminares. De tal
manera que se puede afirmar que la Declaracion contiene una concepcion
iusfilosofica subyacente, pero ésta solo se limita, primero, a los minimos éti-
cos necesarios para justificar el proceso mismo de redaccion, gracias al cual
se consigui6 un acuerdo practico.

En segundo lugar, sélo si se afirma que los redactores compartian una
expectativa de que el resto de personas comprenderian los términos del
acuerdo y se sabrian obligadas éticamente por las afirmaciones que se soste-
nian. En otras palabras, dadas las condiciones y el modo en que se redacto
la DUDH, s6lo es posible afirmar alguna verdad practica comin —cuyos
contenidos vinculan a personas y Gobiernos— si todas las partes compren-
den y comparten el significado basico de los términos expresados por los ar-
ticulos, los bienes a los que apuntan, los modos en que es posible realizarlos
y la necesidad de que ellos mismos supieran que sin su deber solidario, seria
imposible lograrlos.

Por ejemplo, piénsese en dos redactores de cualquier documento juridi-
co, que parten de convicciones iusfilosoficas distintas. Si pretenden ponerse
de acuerdo sobre los requerimientos practicos que exige la educacién como
derecho humano, al menos han de comprender que los seres humanos na-
cen como infantes que requieren maduracion. También, que existen unos
contenidos en ese proceso que lo disponen para desarrollarse. Ademas, el
modo en que se educa debe ser coherente con la dignidad y las etapas de
crecimiento del nifio. Por dltimo, entre otras cosas, que existen riesgos
de que fracase aquella transformacion en personas aptas para la vida en
comun. Si sucediera esto ultimo, al menos los proponentes de un acuerdo
practico tendrian que aceptar que ese fallo es cualitativamente distinto al
que pudiera afectar a un automoévil con defectos de fabrica.

Con todo ello, es evidente que las distintas cosmovisiones no deben ser
tan lejanas como para evitar que sea posible un discernimiento comdn mi-
nimo de los términos sobre los que se comprometen. Para que esto sea posi-
ble, por una parte, las personas que se ponen de acuerdo deben compartir la
condiciéon de seres humanos. Es decir, deben ser una substancia trascenden-
te cuyos fines sean inteligibles; de modo que las respuestas practicas ofreci-
das sean razonables para las distintas partes. Por otro lado, hace falta una
potencialidad intelectual que opere espontanea y naturalmente para captar,
no solo la utilidad pragmatica del acuerdo, sino la vinculacién deéntica en
la conciencia de quienes conciertan. En conclusion, el hecho que se logre el
acuerdo practico manifiesta uno de estos dos presupuestos: una naturaleza
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comun y un modo esencial y compartido de darse cuenta de sus exigencias
fundamentales. Robert Spaeman lo explica as:

Podriamos imaginar unos seres racionales procedentes de otro planeta, que
llegan a la tierra y se encuentran con otros seres humanos cuyas formas de
comportamiento no comprenden. Imaginemos que estos seres no experimen-
taran dolor; tendrian otras sefales que los harian conscientes del riesgo en
que se encuentran de perder su salud. Para ellos, sin embargo, el dolor se con-
sideraria como el parpadeo de luces de un automoévil; de modo que ninguno
de ellos se moveria a consolar al que sufre. Estos seres no podrian entender en
absoluto por qué inducir el dolor de forma intencional, deberia considerarse
como algo malo [...] Y st ese ser no sabe qué es dormir, no podria entender
qué significaria que a alguien le negaran sistematicamente el sueno [...] Por
eso los seres humanos pueden entender las tendencias de otros seres huma-
nos, y eso explica que puedan evaluar intereses en conflicto, y ajustarlos ade-
cuadamente. De no ser asi, solo la intensidad del deseo seria el Ginico criterio
para tomar en cuenta, por excéntrico y absurdo que sea [...] Somos capaces
de evaluar los descos ¢ intereses de los demas, solo porque compartimos la

misma naturaleza.’®

Por lo anterior, si existe en la Declaracion alguna fundamentacion iusfi-
losofica basica, minima, pero al fin y al cabo, una incipiente explicacion del
“por qué” de los derechos humanos, debera ser aquella que describa esta
exigencia: la que constituye el contenido medular implicito en este docu-
mento. Aquella que explica al menos por qué es razonable decir que existen
esos derechos, por qué se espera que alguien mas los conozca, por qué se
asume que su realizacion vincula en conciencia, y cudles son las consecuen-
cias que se siguen de dejarse llevar por sus requerimientos.

So6lo en este sentido se puede concluir, conforme a las fuentes sobre el
proceso de redaccion, que los delegados si presuponian una concepcion fi-
losofica sobre los derechos humanos. Es decir, al poner por escrito los acuer-
dos sobre como debian comportarse las personas para honrar y lograr la
plenitud de la dignidad como seres humanos, lo hacian sobre el convenci-
miento de que existia una naturaleza humana comin —condicién humana
compartida—. Al mismo tiempo, afirmaban que ésta podia ser percibida
de forma espontanea mediante un conocimiento natural tanto de las obli-
gaciones ¢ticas requeridas para su integridad, como del tipo de ser que es el
que debe lograr sus fines inherentes. Ademas, también afirmaron que era

885 Spaeman, Robert, “Human Dignity and Human Nature”, en Schweidler, Walter (ed.),

Human Rights and Natural Law. An Intercultural Philosophical Perspective, Renania del Norte-West-
falia, Academia Verlag, 2013, p. 16.
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intrinseca a la persona una potencia natural que ejecutaba ese tipo de ra-
zonamientos. Por ultimo, para ellos, percatarse de esa “dignidad-ante-mi”
no era apropiarse de un “paquete” de informaciéon que se almacena como
se haria en una estanteria: era un conocimiento deoéntico, que implicaba a
la persona en su accion, cuyas consecuencias lo hacian madurar como tal; y
que de ellas se seguia el orden y la paz exigida por la sociedad.

Si bien es cierto que en el articulo 1 no sobrevivid las referencias a una
naturaleza o a Dios, si lo hizo la indicacion de que la persona es un subsis-
tente verdadero y digno —*“hay algo ahi que es humano”— que existe de
un modo particular y goza de un valor absoluto por si mismo, que es in-
sustituible e incomunicable. Al mismo tiempo, afirmaron que su presencia
exige lograr unos fines para lo cual unas acciones los realizaran, mientras
que otras los frustraran; y que su plenitud solo se logra dentro de una comu-
nidad de personas.

En este presupuesto se justifica la pretension de que los derechos hu-
manos seflalan un nucleo indisponible frente al calculo que pueda hacer el
Estado en favor de su propia subsistencia, o en beneficio del resto de miem-
bros de la sociedad. Soélo si realmente los derechos descritos en la DUDH
son expresion del tipo de ser que es la persona humana, entonces éstos pue-
den ser el baremo de una existencia lograda que pretendian reconocer los
redactores. Solo asi se respalda alguna pretension de limites y orientaciones
para la accién politica por la que se espera lograr la paz y la seguridad a
la que, en definitiva, aspira la Declaraciéon. En consecuencia, a partir de
esa premisa metafisica real —la presencia de un ente subsistente, un “ahi-
realmente-hay-un-algo”, que ademas es “ser-de-este-modo”, igual al de los
de su especie—, cualquier pretensiéon en nombre de la dignidad puede con-
siderarse algo mas que “edictos de tolerancia revocables”,*® o reivindica-
ciones merecedoras de tomarse en cuenta, s6lo por haber sido dichas como
ocurrencia arbitraria de un individuo.

La Declaracion utiliza estas palabras: “dignidad intrinseca”, “derechos
iguales e inalienables”, “dotados como estan”, “nacen”, “elemento natu-
ral”, “una existencia conforme a la dignidad humana”. Todas ellas, y el
proyecto mismo, se sostiene sobre el fundamento de que existe realmente
una condicion humana comun. Como lo que no existe no puede pretender
“aparecer ante otros”, ni exigir un trato en nombre de esa presencia, sélo
puede referirse a algo como los derechos humanos incorporados a la De-
claracién, si subsiste algo real inclinado hacia unos fines, dotado de valor
absoluto.

086 Spaeman, Robert, Lo natural y lo racional: Ensayos de antropologia, Madrid, Rialp, 1989, p. 90.
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Ademas, de alguna manera, su existencia no debe agotarse en su propia
individualidad; de lo contrario seria imposible pretender que los demas la
comprendieran, que se les exigiera respeto incondicional, y que se les invo-
lucrara en su desarrollo.®®” Esa presencia debe ser cognoscible y compren-
sible para ser capaces de explicar por qué es posible incorporarla a un dis-
curso coherente y con sentido. Por ultimo, debe gozar de un valor absoluto
inherente por el cual se justifica, no sélo que tenga fines —como también los
tiene un coco, un mosquito o un planeta—, sino la exigencia de realizarlos
libremente.

Por todo ello, debe afirmarse que existe cierta similitud entre los prin-
cipios iusfilosoficos que subyacen tras la DUDH vy la vision mariteniana de
la persona.

2. Presupuestos gnoseoldgicos

El segundo bloque de presupuestos sobre los que se apoya la Decla-
racion se refiere a la capacidad de conocer la realidad. Términos como
“reconocimiento”, “desconocimiento y el menosprecio”, “inspirandose”,
“razon”, “conciencia”, “libertad de pensamiento”, sefialan, tanto a una po-
tencialidad esencial de conocer, como a una operacién natural de la razén.
En este sentido, en la DUDH se encuentran cuatro significados, distintos e
implicitos, sobre lo que significa “conocer”.

El primero se refiere a la capacidad intelectual propia del ser humano y
su dignidad: es un ser idoneo para percatarse racionalmente, de compren-
der, de saber. En consecuencia, debe, necesariamente, existir, y los redacto-
res lo afirmaron, una potencia natural capaz de realizar esas operaciones.

El segundo alude a una cualidad inherente a la persona para poder ser
captada racionalmente: es cognoscible. Es decir, asi como el color es de for-
ma tal que un ojo puede captarlo, se ha de afirmar, al mismo tiempo, que
éste es un ser orientado para captar a aquél. Entre ambos hay una conve-

687 «Sj nuestros objetos [una persona] no tienen una subjetividad —aunque sea rudimen-

taria y elemental— teleolégicamente captada, entonces no podemos decir en realidad nada
sobre ellos, sino s6lo algo sobre nuestros propios estados cognitivos. Y tampoco podemos
decir esto con pretension de verdad, porque malinterpretamos sistematicamente los estados
propios si los entendemos como cognitivos. No podemos hablar en absoluto sobre nuestros
estados, s6lo podemos expresarlos. Pero nadie podria entender estas expresiones [...] Asi re-
sulta la siguiente alternativa: o los interlocutores son solo cosas, y las cosas son radicalmente
opacas, o las cosas son también participes de un contexto vital, tienen también el caracter
del ser-con y no sélo el status de la utilidad o de la presencia. Es decir, son naturaleza. Sélo
s1 existe lo natural, lo que es de por si y para si mismo, puede haber razon” (ibidem, p. 144).
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niencia —un equilibrio disenado— gracias al cual, uno es cognoscible para
el otro que es su cognoscente.’

Sise aplica esta idea a la persona humana y a su dignidad, se afirma que
¢ésta no solo esta ahi, sino que desde su entidad emite una especie de “brillo”
de inteligibilidad que le permite ser captada por un entendimiento prepara-
do, ajustado o conveniente para ello. Pues bien, los redactores de la DUDH
afirmaron que la dignidad y las exigencias que surgen de ella “brillan” por
su modo de ser, muestran el color del ser que son. De forma que en la per-
sona, inhiere una potencialidad para captar a las otras personas con las que
comparte un tipo de ser; al mismo tiempo, esa subsistencia es cognoscible,
esta diseflada para ser comprensible por un intelecto habilitado para ello.
Si la dignidad, o la presencia de lo humano, emite esa presencia inteligible,
“la razon y la conciencia” estan disenadas, orientadas o configuradas para
percibir ese resplandor. Esta capacidad es naturalmente humana en el senti-
do de que nace del ser mismo del hombre. La DUDH funda su expectativa
de que los derechos humanos fueran un “ideal coman” en el modo en que
todos los seres humanos captan el deber de fraternidad universal, gracias a
que estan dotados de razén y de conciencia.

El tercer sentido del término conocer asumido por los redactores de la
DUDH se refiere a preguntas del tipo: icuando de forma natural, la digni-

%88 EI ejemplo del caracter ajustado entre color y ojo es de Tomés de Aquino. Escribe
en De venitate: ““Todo conocimiento se cumple por la asimilacion del cognoscente a la cosa
conocida. Dicha asimilacién es la causa del conocimiento, como la vista conoce el color por
acomodarse a la especie del color. La primera comparacion del ser con el entendimiento
consiste en que el ser se corresponde con el entendimiento. Esta correspondencia se llama
adecuacion del entendimiento y de la cosa. En esto consiste formalmente la razén de verda-
dero. Y esto es lo que lo verdadero anade al ser: la conformidad o adecuacion de la cosa y
del entendimiento, de la que se sigue el conocimiento de la cosa, como se dijo. De este modo,
la entidad de la cosa precede a la razon de la verdad, y el conocimiento es un cierto efecto
de la verdad. Segun esto, la verdad o lo verdadero puede definirse de tres modos. De un
modo, segin aquello que precede a la razén de la verdad. En ello se funda lo verdadero. Asi
lo define Agustin en el libro de los Soliloguios: ‘Lo verdadero es lo que es’. Y Avicena, en su
Metafisica: ‘La verdad de cada cosa es la propiedad de su ser que se le ha asignado’. Y otros lo
definen asi: ‘Lo verdadero es la indivision del existir y de lo que es’. Se define, de otro modo,
segn aquello en lo que consiste formalmente la razon de lo verdadero. Dice, asi, Isaac que
la verdad es la adecuacion de la cosa y del entendimiento. Y Anselmo, en el libro De veritate:
‘La verdad es la sola rectitud perceptible por la mente’ (esta rectitud expresa cierta adecua-
cion). El Filosofo, por su parte, dice, Metafisica IV, que los que definimos lo verdadero decimos
que es ‘cuando se dice que es lo que es y no es lo que no es’. Un tercer modo de definicion
de lo verdadero es por el efecto seguido. Y asi dice Hilario: ‘Lo verdadero es lo declarativo
y manifestativo del ser’. Y Agustin, en el libro De vera religione: ‘La verdad es aquello por lo
que se muestra lo que es’. Y en el mismo libro: ‘La verdad es aquello por cuya conformidad
juzgamos de las cosas inferiores™ (Aquino, Tomas de, De veritate, q.1. a.1. co.)
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dad se presenta como inteligible —se enciende, por decirlo asi— vy, al mis-
mo tiempo, cuando la razén se dispone naturalmente para captarla? ¢De
qué tipo de argumento o intuicion se trata, como se elabora o como es que
aparece?

Al tejer su red, las aranas modifican la tension de las cuerdas verticales
fijando una rigidez distinta en cada una. Cuando alguna presa queda atra-
pada, el insecto percibe un movimiento en su trampa. Entonces, como si
fueran cuerdas de guitarra, el cazador rasga los hilos afectados, de modo
que entre la tension, ubicacién, tamano y tipo del objeto, la arana registra
tonalidades diferentes en la vibraciéon que reconoce. A través de este me-
canismo, “escucha” de qué tipo es su presa —amenaza o alimento— o si
existe un dano estructural en su malla.®®

De manera similar, el ser humano esta en condiciones de captar cuan-
do algunos bienes inherentes a su ser se encuentran en juego, tanto porque
tiene esas potencialidades, como porque éstas se activan cuando los bienes
esenciales a los que aspira se ponen en juego para realizarse, o son amena-
zados de no lograrse; todo ello en un contexto que requiere la operacién o la
accion del agente. Solo en el marco de la accion, de la operacion, se activa 'y
genera el llamado inteligible de los fines —el sonido, la vibracion— gracias
al cual se busca realizarlos.

En el caso de los derechos humanos, los redactores de la Declaracion
incorporaron un modelo anélogo al de la arafia.®” Para ellos, cuando en la
acciéon humana una persona pone en juego un bien propio de la dignidad,
entonces en la razén y en la conciencia se percibird el sonido, el llamado
a comportarse afinadamente, y a ajustar sus actos conforme a ese valor.
Es decir, le pide honrar con su operacion el tipo “fraterno” de ser que es,

689 EI estudio biomecanico de este ejemplo se encuentra en Mortimer, Beth e al., “The
Speed of Sound in Silk: Linking Material Performance to Biological Function”, Advanced
Materials, vol. 26, nam. 30, 2014, pp. 5179-5183.

90 Aunque la existencia de las personas tiene que ver, en parte, con su ambito biologico,
Ballesteros matiza: “La novedad de la cultura humana frente a la animal radica en su capaci-
dad de innovacion, asi como en su mayor complejidad, lo que ha sido reconocido tanto desde
el punto de vista ecolégico como desde el punto de vista personalista, ya que el ser humano
es el tnico capaz de decir que no a sus impulsos y abrirse a los demas, debido a su capacidad
de memoria y proyecto, mientras que el animal vive sometido al instante” (Ballesteros, Jesus,
“Exigencias de la dignidad humana en la biojuridica”, en Ballesteros, Jests y Aparisi Mira-
lles, Angela (eds.), Biotecnologia, dignidad y derecho: Bases para un didlogo, Pamplona, Eunsa, 2004,
pp- 43-78). Sobre la relacion entre las exigencias biolégicas de la condicion humana y su con-
figuracion de los deberes éticos, puede verse Rhonheimer, Martin, “The Moral Significance
of Pre-Rational Natural Law in Aquinas: A Reply to Jean Porter (and Stanley Hauerwas)”,
American Journal of Jurisprudence, vol. 48, 2003, pp. 253-280.
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logrando sus fines propios. Este modelo cognitivo es descrito en la Declara-
c16n como un intuicionismo moral a manera de empatia.

La DUDH no desarrolla una légica deductiva o inductiva que relacio-
na conceptos y llega a condiciones nuevas. Los redactores tampoco des-
cribieron el proceso epistemologico a través del cual se llegan a captar los
derechos humanos como la conclusién de una introspecciéon de la propia
conciencia sobre lo que es mas ventajoso para el individuo. Menos atn, los
proclamaron como una emanaciéon de la libertad de la que de pronto se
toma consciencia. Se trata mas bien de una percepcién cognitiva, humana,
espontanea, natural, que aparece en la intimidad de la persona —en su ra-
z6n y en su conciencia— cuando con su comportamiento se pone en juego
la dignidad de los demas, que son como ella. Se encuentra en este rasgo
una equivalencia al elemento gnoseoldgico de la explicacion de Maritain y
a la insistencia de Malik por referirse al elemento racional inherente en la
persona.

El cuarto sentido del “conocer”, implicito en los redactores, se refiere al
caracter educativo de la Declaracion. Es decir, la persona percibe los reque-
rimientos de su dignidad, cada vez con mayor precision, cuando ésta honra
la exigencia moral que le presentan los derechos humanos. De modo que,
el deber de fraternidad comprendido desde una intuicién empatica, seria el
sonido que percibe el agente cuando con su accion esta en posicion de afir-
mar, de honrar, de lastimar, de dafar, o de lograr, los fines inherentes del ser
humano. Los redactores esperaban que, con motivo de esa resonancia, o de
ese eco, la persona pudiera comprender racionalmente quién y qué significa
ser humano. Es decir, sélo después de experimentar la dignidad en juego a
través de la accion, la persona puede captar qué significa el valor de aquello
que percibe, puede justificar su presencia y dialogar con otros sobre los al-
cances de la misma. En efecto, el parrafo de proclamacion dice:

La Asamblea General proclama la presente Declaracion Universal de De-
rechos Humanos como ideal comun por el que todos los pueblos y naciones
deben esforzarse, a fin de que tanto los individuos como las instituciones, in-
spirandose constantemente en ella, promuevan, mediante la ensenanza y la
educacion, el respeto a estos derechos y libertades, y aseguren, por medidas
progresivas de caracter nacional e internacional, su reconocimiento y aplica-
ci6n universales y efectivos, tanto entre los pueblos de los Estados Miembros
como entre los de los territorios colocados bajo su jurisdiccion.

La DUDH seria como una partitura donde se muestran los tonos de lo
ue significa un existir afinado o, como diria Maritain, cual es la “norma-
q gnifi tir afinado o, d Maritain, lesla“
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lidad de funcionamiento” de la persona humana. Si estas notas se hacen
presentes, la persona percibird la armonia entre su naturaleza y su accion;
entonces sera capaz de comprender realmente quién es él y por qué otros
como ¢l pueden exigirle un respeto hacia el resto de sus semejantes. De este
modo, los derechos descritos en este documento podrian considerarse tam-
bién como mecanismos que permitirian afinar la propia capacidad intuiti-
va del ser humano. Estos derechos serian pedagogos de la capacidad para
comprender, justificar y articular esa intuicion de la dignidad una vez que
es experimentada.

Pudiera suceder que la razon de algin humano estuviera “desajustada”,
o que la cultura en la que viviera le ofreciera una partitura que lo predispu-
siera a sonar desafinado. En ese caso, la capacidad de conocer podria “atro-
fiarse”, y por ello las personas estarian, no tanto incapacitadas, sino mas
bien “desafinadas” para llevar a cabo un correcto razonamiento practico.

Por todo ello, se puede decir que los redactores asumian que la persona
comun y corriente en su actuar cotidiano, era en definitiva, el origen y el fin
del movimiento de los derechos humanos.*

Ante las preguntas, jpor qué debe aceptarse que los enunciados de la
Declaracion son comprensibles para todas y cada una de las personas, inde-
pendientemente de la cultura en la que viven? ;Por qué esta justificado es-
perar una vinculacién dedntica con las afirmaciones de ese documento?,*
los redactores, respondieron incorporando en la DUDH las referencias a la
facultad cognitiva, a la operacién gnoseoldgica naturalmente humana por
la que es posible conocer de forma personal esa forma de ser teleologica, y
ala conexién entre la empatia y la accion a realizar.

3. La conclusién dedntica

Seguidamente, ademas de referirse a unos componentes ontologicos y
gnoseologicos, el texto también alude a una conclusion de tipo deodntica.
La intuicién cognitiva descubierta como empatia no es neutral. Aparece
naturalmente como un deber por realizar. Los derechos humanos son fines
humanos por lograr, a los que esa intuicién vincula en conciencia. La em-
patia no es imparcial. El ser humano se ajusta o afina en su existencia cada
que se deja afectar por ese llamado de la dignidad: un requerimiento que

09 G, Maclntyre, Alasdair, “La subversiva ley natural...”, ¢it.; Maclntyre, Alasdair, “Per-

sona corriente y filosofia moral: Reglas, virtudes y bienes”, trad. de Carmen Corral y Begofia
Roman Corral, Convivium, ndm. 5, 1993, pp. 63-80.
892 Cf. Lucas, Javier de, op. cit., p. 19.
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pide ser llevado a cabo con la accién. Si es auténtico el conocimiento de ese
valor incondicional, no es aséptico: la persona se sabe vinculada en su pro-
pia excelencia ética, en su deber de honrar aquello que es, cuando intuye
que la dignidad de otro como él esta juego con su accion. Por eso, el articulo
1 concluye que los seres humanos “deben comportarse fraternalmente los
unos con los otros”.

En suma, en la DUDH se afirma que se trata de un ser substancial,
trascendente y teleologico. Ademas que comparte su condicién con todos
quienes “nacen” humanos; que todo humano es persona; que es posible co-
nocer de forma auténticamente humana y personal, a partir del encuentro
con otros “humanos-dignos-como-yo” en orden a la accion; se trata de un
“alguien” cuya intuicién en este punto adquiere el caracter de deber ético.
Estos tres elementos describen y expresan a las personas, senialan una digni-
dad que se perfeccionan, y su conocimiento incluye captar un deber propio
ante ellas.

El Preambulo expresa esta afirmacion: se refiere a algo que es y por
lo tanto se reconoce, no se inventa. Del mismo modo, en la composiciéon del
articulo 16 —sobre la familia y su caracter “natural”— vy del articulo 18
—el acto de conciencia como la forma auténticamente personal de asumir
la propia existencia— se muestra que solo si se afirma el ser de la persona
humana, como algo que existe en si mismo —no so6lo como creacion de la
razén— se justifica que exista un nucleo real e indisponible de valor, tanto
para el Estado y para el derecho, como para cualquier otro ser humano. De
lo contrario, las formulas de la Declaracion serian sélo frases formales sin
contenido intersubjetivo comprensible y vinculante dedénticamente.

Ademas, para los delegados, el agente de los derechos humanos se en-
tendia como un atomo aislado del que emanaba una libertad para oponer
al resto. Por el contrario, la DUDH no Gnicamente afirma que s6lo en una
comunidad tienen sentido sus derechos, sino que “debe comportarse frater-
nalmente” como condiciéon para comprender su propia dignidad. Ademas,
sostiene que su introduccion al mundo no sélo sucede biolégicamente sino
también culturalmente, sucede primariamente a través de la familia. Por eso
ésta se califica como “elemento natural y fundamental”. Adicionalmente,
reconoce que es necesario un “orden social” para hacer viable la practica
de los derechos humanos.

Por todo ello, insisticron en describir un sujeto que vive “con”, “en” y
“para” otros: “alguien-en-relaciéon”, cuyo nexo surge de la dignidad que
comparte con el resto de personas humanas; vinculo inteligible a través de
un conocimiento intrinsecamente orientado a la sociedad: la empatia. El
sujeto de derechos de la DUDH nunca esta solo o existe aislado en su au-
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tonomia: se ahogaria en ella. Moriria si se piensa en solitario.®” De ahi que
las personas, para la Declaracion, se vinculen entre si gracias a una relaciéon
intrinseca a su ser y esencialmente moral: “debe”.

Los registros muestran que, en efecto, los redactores evitaron argumen-
taciones metafisicas exhaustivas —o tomas de postura fundamentales que
permitieran adscribir la DUDH a una concepcién iusfiloséfica concreta o a
una discusién entre expertos—. Sin embargo, esto no quiere decir que solo
hubieran incluido féormulas vacias de referencias ontolégicas. Algo dijeron
sobre un subsistente real y trascendente, cuyo disefio creativo esencial lo
orienta hacia unos fines propios en el que inhieren unas potencialidades
ajustadas a esos fines.

También, cabe sefialar que se refirieron a la existencia de una persona
humana que justifica el discurso sobre unos requerimientos derivados de la
dignidad, que no se originan en el Estado, en la historia o en un contexto
cultural —aunque no se den fuera de ellos—. Se trata, simplemente, de
mostrar que hay algo real y digno en los entes subsistentes, relacionales, ra-
cionales y humanos en los que inhieren unas exigencias a las que se refiere
como sus derechos humanos. De esta forma, los redactores indicaron “por
qué sucede que los seres humanos tienen lo que se identifica con derechos
inalienables™.%*

En este sentido, Malik —y Maritain en términos similares— explicaba
que al calificar la dignidad como atributo intrinseco o inherente al hom-
bre, al afirmar su caracter inalienable, al senalar que se “nace” con ellos
—*“dotados como estan” dice también—, la Declaracion reconocia que esos
atributos no eran asignados por alguien, sino caracteristicas propias de un
modo de ser.

Como, ademas, dicha condicién se conoce racionalmente por un jui-
cio ético natural —en el sentido de surgir espontaneamente de la forma de
ser— entonces se reconoce en el documento “un espacio” para reconocer
elementos de la doctrina de la ley natural.®” Esta afirmacién no significa
que la “explicacion” de la ley natural se haya incorporado al texto a prior,

69 “Cuando el principio de la autonomia de la voluntad se lleva al extremo los sujetos

quedan remitidos a la soledad y al egoismo individualista en sus decisiones (derecho al abor-
to, derecho a morir, derecho a recibir y el derecho a rehusar un tratamiento médico, derecho
anegarse a ver un crucifijo en una escuela publica, etcétera), olvidandose que éstas se toman
dentro de un contexto personal, social, cultural, etcétera” (Hermida del Llano, Cristina,
“Viejos y nuevos derechos en la sociedad del malestar”, Bajo Palabra. Revista de Filosofia, época
IL, ntm. 9, 2014, p. 82).

9% Hughes, Glenn, op. cil., p. 2.

695 Cfy. Malik, Charles Habib, The Challenge of Human Righis..., cil., pp. 161-163.
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ni que se hubiera seguido a modo de partitura. Mas bien, cuando alguien
se pregunta cémo se describe de forma elemental el modo en que existe lo
humano y su dignidad; cémo se representa la operacion de conocer de for-
ma espontanea e intuitiva aquello; y cémo al vincular ambos elementos en-
tonces surge por connaturalidad una percepcion de que cierta accion debe
realizarse a favor de aquella persona y su dignidad; entonces esa persona,
quiza sin saberlo, replica los elementos basicos de la explicacion de Charles
Malik y Jacques Maritain de lo que entendian por ley natural.

Ahora bien, ipor qué se tiene dignidad? ;Por qué existe en el ser hu-
mano una capacidad de intuir las exigencias de ésta en la propia accion?
¢Como fundamentar que esa experiencia sea de esa manera? ;Goémo edu-
car a la persona para facilitar que conozca esos motivos? ;Cémo se conecta
esa comprension con la accion concreta? ;CGual es el papel de una cultura
en la elaboraciéon de un argumento asi? (Cudl de todos los significados de
la nocién de dignidad, propios de diferentes concepciones iusfilosoficas, es
mas apropiado para interpretar la DUDH? Al utilizar, como hace la De-
claracién, la misma expresion —“derechos humanos”— para sefialar tanto
contenidos morales, como exigencias juridicas, ¢se hace referencia al mismo
tipo de deberes?®

El proceso de redaccion de la Declaracion deja claro que los delegados
dejaron sin resolver estas preguntas, evitaron debates en este nivel y dejaron
abierta la puerta para que desde cada cultura se busquen esas respuestas.
Solamente incorporaron a la Declaracién unos principios de acciéon ele-
mentales y los fundamentos mas basicos de los derechos humanos. Seria

69 TLos redactores se preocuparon porque la Declaracién no se incorporara formalmente
al sistema positivo del derecho internacional. Al mismo tiempo, buscaban que su texto sir-
viera para orientar exigencias en los sistemas juridicos de los paises. Asi que, con frecuencia,
transitaban entre la moral y lo juridico con poca precisiéon para distinguir estos ambitos.
Como una breve introduccién a su distincion, tomese en cuenta que “[e]l derecho remite al
intérprete a la moral, a través de la exigencia de razonabilidad, como horizonte para realizar
las elecciones insitas en todo proceso de interpretacion. Pero la moral remite al derecho.
¢Qué consecuencias practicas tiene esta circularidad interpretativa? Como toda respuesta
tautologica no es una respuesta valida [...] La solucién auténtica a estos problemas exige
mostrar un ‘stopper’, no meramente formal: a) que hay valores o bienes materiales que dan
razon de la exigencia de coherencia dentro de la propia practica, y que cortan la remision al
infinito evadiendo la falacia naturalista; b) que hay una concepcién antropologica muy con-
creta que permite distinguir entre aquellos asuntos en los que nos debemos al bien comun,
y aquéllos en los que no —aquello en lo que el Derecho tiene competencia y aquello en lo
que no—. La exigencia de que el derecho se cuele en el razonamiento practico no es |[...]
universal, sino acotada a un tipo de asuntos” (Cianciardo, Juan y Zambrano, Pilar, “¢Para
qué sirve el derecho si incorpora a la moral?”, Revista Chilena de Derecho, vol. 42, ntm. 2, 2015,
p. 645).
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como una primera vuelta que baja en una escalera de caracol. Cerraron
un argumento de justificacién racional, pero no terminaron ni detallaron lo
que exige una explicaciéon que fundamente los derechos humanos. Ha fina-
lizado un giro, pero no ha concluido el descenso.

La Declaracion cuenta con cimientos filosoficos basicos, escuetos e inci-

pientes, pero claros y completos.
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CAPITULO QUINTO

REFLEXIONES EN TORNO A LA JUSTIFICACION RACIONAL
DE LOS DERECHOS HUMANOS DE LA DECLARACION

Los capitulos anteriores buscaban si existia o no un argumento de funda-
mentacion de los derechos declarados en la DUDH. Se ha encontrado un
argumento de justificacion racional basico y elemental, pero no un argumen-
to filosofico completo. El primero ha mostrado ser universal e intercultural:
al menos los delegados —y la experiencia historica sobre la aceptacion de la
Declaracion— muestran que un lector comprende que es mejor estar educa-
do a la ignorancia; que es mas digno respetar la vida del inocente que atentar
contra clla; que su actuar concreto debe asumir cierta empatia por el otro, a
su desprecio, si pretende relacionarse con ¢él. El segundo depende ya de un
discurso de cada concepcion iusfilosofica particular.

Ahora bien, en las paginas siguientes, se contrastara esta conclusion con
algunas otras que sostienen lo contrario respecto a la Declaracion. Después,
como se ha dicho que la idea de ley natural de Maritain y Malik expli-
can cémo es posible describir la conclusion encontrada sobre la justificacion
racional; como ambos se refieren a las explicaciéon de Tomas de Aquino
sobre aquella ley, entonces se expondra en qué sentido la explicacion del
Aquinatense se reconoce en el dinamismo racional-dedntico descrito en la
Declaracion.

Perdone el lector la insistencia en este tema. Ciertamente los redacto-
res no buscaron en la filosofia tomista las expresiones que después aplica-
rian a la Declaracion; ni del tomismo —considerado como una serie de
enunciados filoséficos— nacié la DUDH. No es el interés de estas paginas
demostrar o no este asunto: la evidencia documental es contundente para
contestar negativamente a esa hipotesis. Mas bien se pretende reflexionar
sobre como lo descrito aqui como el argumento de justificacion racional de
los derechos humanos de la Declaracion, contiene los elementos basicos de la
explicacion tomista de la ley natural.
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1. ;CONSENSO ENTRECRUZADO O PRESUPUESTOS NATURALISTAS?

Entre quienes afirman que la DUDH no incluye afirmaciones metafisicas y
carece de toda fundamentacion iusfiloséfica, es comun encontrar tres premi-
sas sobre las que sostienen esta conclusion. Por una parte, recuerdan la anéc-
dota de Maritain sobre los convenios que se reducen al “qué”, y en la imposi-
bilidad de acordar el “por qué”. En segundo término, exponen el esfuerzo de
los delegados por evitar discusiones filosoficas para un texto practico y senci-
llo como la Declaracion. Por tltimo, se refieren al rechazo de los redactores a
incorporar la féormula “por naturaleza” y la palabra “Dios” en el articulo 1.

Maritain separaba las doctrinas sobre la fundamentacion de los dere-
chos humanos en dos grupos opuestos: “los que aceptan mas o menos ex-
plicitamente y los que rechazan mas o menos explicitamente la ‘ley natural’
como fundamento de dichos derechos”.®” Por su parte, el profesor Charles
Beitz ofrece una clasificacion similar, pues distingue entre la vision “con-
tractualista” de la “naturalista”. La primera comprende los derechos huma-
nos como conceptos que se construyen por el acuerdo entre las partes, sobre
aquellos valores morales y politicos que les parecen relevantes; mientras que
la segunda, parte de lo que es comin a la naturaleza de la vida humana.®®

Se aprovechara esta clasificacion para reflexionar en torno a las distin-
tas posiciones que contradicen la conclusién sobre la fundamentacion iusfi-
losofica en la Declaracion que se ha presentado en este trabajo.

1. Contractualismo: derechos humanos como estrategia discursiva

A. Derechos humanos como discurso

Beitz concluye —tras referirse a la anécdota de Maritain—%" que la
intencion del filosofo francés era dejar abierto el movimiento internacional

697 Maritain, Jacques, “Introduccion”, cit., pp. 18y 19.

698 Cfi. Beitz, Charles R., The Idea of Human Rights, Nueva York, Oxford University Press,
2009, pp. 48-95. Debe reconocerse que el punto de partida de Beitz es el uso del concepto
“derechos humanos” en la préctica del derecho internacional pablico. El mismo elige como
materia prima de los derechos humanos, el modo en el que se operan en tal ambito. Una
critica de esta clasificaciéon puede verse en Etinson, Adam Daniel, “To Be or not To Be:
Charles Beitz on the Philosophy of Human Rights”, Res Publica, vol. 16, 2010, p. 441. Sobre
la diferencia entre los derechos naturales de corte clasico y racionalista, puede verse también,
Diaz de Teran Velasco, Maria Cruz, “La similitud con el derecho natural”, en Megias Qui-
ros, José Justo (coord.), Manual de derechos humanos. .., cit., pp. 43-48.

699 Cfr. Beitz, Charles R., The Idea of Human Rights, cit., p. 21.

DR © 2020. Universidad Nacional Auténoma de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

https://www.juridicas.unam.mx/ https://revistas.juridicas.unam.mx/ Libro completo en
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/yhw5vemk
UN ACUERDO EN LAS RAICES 255

de derechos humanos a una variedad de justificaciones racionales, como un
prerrequisito indispensable para su aceptacion practica en todo el mundo.
En su opinién, cuando los derechos humanos se han intentado adscribir a
una filosofia especifica que los justifique e interprete,’” dichas propuestas
han generado un desacuerdo y han requerido de tantos matices para cons-
truir una comprension mas constructiva que ha sido mejor abandonar esos
intentos.

De esta forma, sugiere incorporar una intuiciéon sostenida por John
Rawls en The law of peoples:’®" describir los derechos humanos tal y como
se utilizan en la practica por los actores implicados en su uso. Es decir, se
trata de manifestar el concepto a partir de la funcién argumentativa que
desempena en el discurso. De esta forma, los derechos humanos serian sélo
una practica discursiva que regularia el comportamiento de los Gobiernos,
y que justificarian la intervencién del resto de sujetos cuando los Estados
fallaran en las expectativas aceptadas por los demas:

Las principales caracteristicas que he enfatizado son la amplitud de la prac-
tica normativa, la heterogeneidad de los requisitos institucionales de sus nor-
mas constitutivas, la ausencia de cualquier opinion autorizada fundada en
esas normas, el caracter dindmico del contenido normativo de la practica, y
la variedad de paradigmas de la accion politica que podrian entenderse como
justificadas en respuesta a las infracciones. [...] No se asume un nivel pre-
vio o independiente de derechos fundamentales cuya naturaleza y contenido
puede ser descubierto independientemente de la consideracion del lugar de
los derechos humanos en el ambito internacional y su discurso normativo, y
que por tanto pueda ser utilizado para interpretar y criticar la doctrina in-

ternacional.’”®?

De esta forma, aunque quiza se ofrezcan argumentos que busquen fun-
damentar el contenido y justificacién de los derechos humanos, para Beitz,
lo tnico cognoscible —por ser lo tnico verificable— es la regularidad de
comportamiento y reconocimiento en las practicas relativas a los derechos
humanos. Para ¢él, si es posible lograr un acuerdo practico en este nivel, pero
ninguno ulterior; mas adn, los problemas sobre el fundamento se resolve-

rian dejandolos sin plantear. A este autor no le interesa la pregunta “ipor
qué los derechos humanos ofrecen una razén para la accion a partir de lo

790 ] se refiere a dos alternativas expuestas en su libro: una justificaciéon “naturalista” y
otra del “consenso”, ¢fr. ibidem, pp. 49-95.

701 Rawls, John, The Law of Peoples, Massachusetts, Harvard University Press, 1999.

792" Beitz, Charles R., The Idea of Human Rights, cit., pp. 44, 102.
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que significan?”, sino esta otra: “;en qué forma son utilizados los derechos
humanos en el discurso normativo manifestado en la vida politica?”.”

B. La Declaracion sélo como expresion discursiva

Esta forma de comprender iusfiloséficamente los derechos humanos —
contractualista— es adscrita a los redactores de la DUDH por el profesor
Tore Lindholm. El abandono de una fundamentacion racional, eludir los
por qué a los que se refiere Maritain, significaria que los redactores evita-
ron cualquier referencia metafisica y suscribieron sélo un acuerdo funcio-
nal sobre una practica. Ofrece como ejemplo —ademas de la anécdota del
“por qué”, del rechazo por incorporar el término “Dios”, la eliminacion de
“por naturaleza” y de los intentos por desoccidentalizar la Declaracion—
las palabras de Alexandre Bogomolov, delegado soviético durante la sesién
de otofio de 1948 de la Tercera Comision de la Asamblea General. Su pais
se oponia a una propuesta egipcia que pretendia afirmar explicitamente
que los derechos humanos eran intrinsecos —palabra de implicaciones
metafisicas— y no dependian de su “estatus como nacional de un Esta-
do particular”.””* Bogomolov sostuvo en contra de esta sugerencia que “la
URSS no reconoce el principio de que todo hombre posee derechos indi-
viduales con independencia de su estatuto como ciudadano de un Estado
determinado”.”® Como la propuesta egipcia fue rechazada, pareceria que
se podria demostrar que la Declaracion es un documento al que sus redac-

79 Beitz no se reconoce a si mismo como un contractualista, pues éstos si pretenden ofrecer
una fundamentacién de los derechos humanos. El, por el contrario, sostiene que sélo es posi-
ble describir como opera una practica, sin necesidad de explicar por qué es asi. Un argumen-
to similar ofrece Joseph Raz: “Tipicamente, los derechos son establecidos por argumentos
sobre el valor de tenerlos. Su existencia depende de ser un interés cuya existencia justifica
las garantias que pesan sobre otros sujetos a los deberes de protegerlos y promoverlos” (Raz,
Joseph, “Human Rights without Foundations”, en Besson, Samantha y Tasioulas, John (eds.),
The Philosophy of International Law, Nueva York, Oxford University Press, 2010, p. 335). La
adscripcion de Beitz a la escuela contractualista corre a cargo del autor, ya que reduce el
fundamento de los derechos humanos a un mero suceso, a una simple practica compartida.
El pretende resolver el problema de los fundamentos, ocultandolos; ya que limita su analisis
a una practica, pues considera que el reto teérico no puede plantearse con utilidad. Pero ¢l
mismo corta la rama donde se sienta: jpor qué una practica comun es viable, por qué seria
una forma comun de explicar lo que son los derechos humanos, aunque so6lo sea en su ope-
racion? (Como distinguir una practica valida sobre derechos humanos de la inapropiada si
ambos aparecen como sucesos que ocurren en torno a la idea de derechos humanos?

01 A/C.3/264

795 A/C.8/SR.166, 30 de noviembre de 1948, pp. 774 y 775.
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tores dejaron sin un soporte ontologico, sin la palabra “intrinseca” o sin una
fundamentacion implicita. Lindholm concluye que:

La prototeoria de justificaciéon de los derechos humanos en la DUDH, no
es metafisica, ni teoldgica, ni adscrita a la doctrina del derecho natural; no se
basa en alguna antropologia filosofica especifica; no se funda en una teoria
autorizada de la historia humana y de su destino. El defecto de las tradiciones
de justificacion occidental que caen bajo estas etiquetas, ciertamente no es su
origen cultural, y no del todo se puede decir con seguridad que scan falsas. Es
mas bien que se comprometen o conducen al error de monopolizar las res-
puestas a las preguntas sobre la justificaciéon, que aparecen en un nuevo en-
torno mundial problematico, que por razones estratégicas y morales requiere
de una sociedad pluralista, asi como de un consenso global y entrelazado

sobre los derechos humanos”.”%

La “prototeoria” que Lindholm encuentra en la DUDH seria la cons-
tatacién no metafisica sino exclusivamente empirica, procedimental, socio-
logica e histérica, de unas practicas agrupadas bajo la etiqueta “derechos
humanos”.”"” Pero la Declaraciéon no haria referencia a una realidad meta-
fisica, ni a alguna forma de descripcion moral del ser humano en si. Para él,
tal y como concluye desde los registros de los debates, los redactores optaron
explicitamente por eliminar referencias tanto a “Dios” como a “por natura-
leza”. Esto debe interpretarse como un esfuerzo por vaciar el documento de
cualquier contenido ontoldgico del que se derive l6gicamente algtin derecho
humano, a partir de alguna naturaleza humana, ya sea fundada en Dios o
en la razon. Ahora bien, como se logré un acuerdo practico a partir de lo
que ¢l entiende como vacio metafisico, entonces quedaria probado que en
la Declaracion sélo se manifiesta una practica politica, pero no se funda-
menta derecho alguno.

En consecuencia, para Lindholm, la Declaracién queda fuera de cual-
quier tipo de iusnaturalismo. A lo mucho, piensa este académico, conten-
dria una versiéon diluida de iusnaturalismo racionalista: se afirmarian unos
derechos preestatales y prepositivos, pero éstos no se derivarian légicamente
de una naturaleza humana o de una referencia a Dios.””™ Hacer algo asi se-
ria, para este profesor noruego, adscribir la Declaracion a una escuela filo-
sofica occidental iusnaturalista. Como los redactores evitaron hacerlo, como
el documento debia caracterizarse por su universalidad, abierto a cualquier

796 Tindholm, Tore, “Prospects for Research...”, cit., p. 400.
07 Cfic ibidem, pp. 398 y ss.
798 Cfic ibidem, p. 398.
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tipo de justificacion racional y de cualquier cultura, concluye Lindholm, la
DUDH no contiene afirmaciones metafisicas que la condicionen, ni incor-
pora alguna concepcién iusfilosofica sobre la que se construya.

Mas atn, para el profesor escandinavo, los redactores de la DUDH so6lo
justificaron los derechos aludiendo a circunstancias histérico-sociolégicas
—Ila tragedia de la Segunda Guerra Mundial— y la repulsa, empiricamente
verificable, de lo que dijeron percibir con su razén y conciencia. Con el paso
del tiempo, la maduracién cultural de ese rechazo a un trato indigno contra
la persona, también seria la comprobacion de que la DUDH es atinada al
s6lo proponer formulas comunes de naturaleza contractual y politica. Pero
de ahi, no se puede decir que se haga referencia a alguna naturaleza comtn
0 a una forma comun de conocerla para sustentarlo. La falta de acuerdos
sobre el por qué, permitiria a:

Cristianos, musulmanes, ateos, budistas, marxistas, liberales, etcétera [...]
desde su intimidad normativa [...] llegar a justificar doctrinalmente, de pleno
derecho, lo relativo a derechos humanos vinculatorios globalmente. Ninguna
de las cuales necesita por qué ser compatible con las demads, si su funcién se
reduce a proveer a los de su propia cultura, del soporte que necesitan para los

principios de libertad inherente y de igual dignidad de todo ser humano.”®

Asi pues, Beitz —respecto a los derechos humanos, en general—y Lind-
holm —en referencia a la DUDH, en particular— serian un ejemplo de
respuestas rivales a las conclusiones a las que se han llegado en este trabajo
sobre el contenido iusfilosofico implicito en la Declaracion.

2. Intuictonismo wsnaturalista

Beitz también describe otro tipo de argumentos disponibles para dar
cuenta sobre la comprension de los derechos humanos y sobre lo pretendi-
do por los redactores. Los califica como “naturalistas”. Con ello se refiere
a aquellas teorias “herederas de las descripciones sobre los derechos natu-
rales que encontramos en el pensamiento politico y juridico europeo de la
primera etapa de la modernidad”.”" Es decir, los derechos humanos serian
aquellos que se distinguen del derecho positivo, como los estandares mora-
les poseidos antes de la conformaciéon de un contrato social. Esos derechos
pertenecerian a los seres humanos en cuanto tales, se asignarian a la perso-

799 Ihidem, p. 400.
710" Beitz, Charles, The Idea of Human Rights, cil., p. 49.
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na en virtud de su pertenencia a la especie humana. Cada una de ellas —de
cualquier tiempo y lugar— estarian dotadas de estas exigencias prepositivas
a favor del “individuo-auténomo”, que funcionarian como criterio de jus-
tificacion y validacion de cualquier norma historico-cultural. Por eso, esos
derechos podrian considerarse como universales y fundamentales. Son tan
basicos que su ausencia reflejaria una vida incompleta como ser humano.

En otras palabras, segiin Beitz, los autores iusnaturalistas repetirian las
tormulas, la estructura argumentativa y el alcance de los derechos intrinse-
cos racionalistas: exigencias-beneficios a favor de un individuo auténomo,
anteriores al Estado; que inhieren en el hombre en cuanto tal y se deducen,
como en un argumento geométrico, a partir de una naturaleza comun ideal-
mente considerada; que contienen en si el antecedente, las premisas, de toda
solucion de humano aplicable a cualquier cultura, en cualquier momento.

De esta manera, el fundamento de este tipo de derechos se encontraria
en ciertas caracteristicas que necesariamente comparte todo individuo.”"!
Este iusnaturalismo seria heredero de aquella idea que, a decir de Robles
Morchoén: “ha triunfado socialmente, es la que podemos denominar teoria
utilitaria e individualista de los derechos. Esta concepcién se caracteriza,
entre otras cosas, por presentar un cuadro de la ética en el que los derechos
adquieren plena relevancia en detrimento de los deberes”.”"?

Beitz elige las ideas de Martha Nussbaum como una de las que me-
jor ejemplifican la concepcion naturalista. Esta profesora estadounidense
sostiene que los derechos humanos se originan en: “la existencia de una
persona como ser humano [...] en las capacidades basicas caracteristicas
de la especie humana. [...] Estos derechos no existirian si las capacidades
se basaran unicamente en los talentos individuales, y no en la norma de la
especie”.’

Nussbaum explica que, mucho antes de que John Rawls popularizara el
concepto de consenso entrecruzado (overlapping consensus), Jacques Maritain:

uno de los arquitectos de la DUDH, mantenia que personas con ideas dis-
crepantes sobre cuestiones metafisicas podian ponerse de acuerdo a efectos
practicos en una lista de derechos humanos. Esta distinciéon entre el acuerdo
practico y la esfera metafisica ha demostrado tener gran importancia en la
formulacion concreta de la Declaracion, al facilitar que los participantes pro-

T Ihidem, pp. 59y ss.

712" Robles Morchén, Gregorio, “La olvidada complementariedad entre deberes y dere-
chos humanos”, en Megias Quirés, José Justo (coord.), Manual de derechos humanos. .., cit., p. 31.
713 Nussbaum, Martha C., Las fronteras de la justicia..., cit., p. 284.
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cedentes de diferentes tradiciones religiosas puedan respetar sus diferencias

respectivas.’!t

Para Nussbaum, las capacidades de la persona no describen, ni “cons-
tituyen una esencia de lo que es humano”; pues no desea que su explica-
cién se “infecte con el virus del esencialismo”.”" Es decir, su teoria de los
derechos humanos reconoce que existe un nacleo de autonomia en el que
inhieren unas capacidades; pero no pretende que esta afirmacion suponga
reconocer implicitamente una naturaleza humana —en sentido metafisi-
co— que condicione los juicios morales de la autonomia personal.”'® Las
conclusiones sobre derechos humanos se “intuyen” a partir de una “razén
pragmatica” que percibe algunos principios como el rechazo de la esclavi-
tud, de la ignorancia, de la pobreza, etcétera. Pero se trata de una razoéon
que autoconoce su propia operacion, sus estructuras necesarias, a partir de
calculos utilitarios.

Ella inicia su libro Las fronteras de la justicca —donde ofrece su interpre-
tacion de los derechos humanos y del proceso de redaccion en categorias
politicas rawlsianas— con estas palabras: “‘Imaginemos’ una época sin go-
biernos politicos, sin soberanos, ni leyes, ni tribunales, ni derechos de pro-
piedad establecidos, ni contratos”.”!” Desde este punto de partida, elabora
su teoria sobre los aspectos formales que permiten lograr acuerdos politicos
equitativos para realizar, entre otras cosas, unas capacidades fundamentales
humanas o los derechos humanos. En algin momento de su argumento,
propone una lista de bienes cuyo logro es requisito para que una vida pueda
considerarse “plenamente humana, una vida acorde con la dignidad del ser
humano”.”"®

La profesora de la Universidad de Chicago justifica esta enumeracion
a partir de la experiencia de una “intuicion reflexiva independiente”, gra-
cias a la cual se percibe que, cuando faltan, “los seres humanos resultan
atrofiados”.”" En esta linea de pensamiento, el origen de los derechos, seria
“una concepcién intuitiva muy poderosa y compartida”.” Esa lista de bie-
nes equivaldria al contenido de los derechos humanos, pues “una vida que

M Ihidem, p. 301.
715 Gfr. Morsink, Johannes, Inherent Human Rights...., cit., pp. 174-176.
16 Cfi. Nussbaum, Martha C., Las fronteras de la justicia...., cil., pp. 278y ss.
7 Ibidem, p. 29. Enfasis afiadido.
8 Ihidem, p. 277.
La lista de bienes es la siguiente: (1) vida, (2) salud fisica, (3) integridad fisica, (4) sen-
tidos, imaginacién y pensamiento, (5) emociones, (6) razon practica, (7) afiliacion, (8) otras
especies, (9) juego, (10) control sobre el propio entorno (¢fr: tbidem, pp. 88 y 89).
720 Ibidem, pp. 278 y 279.
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no contenga estos derechos en una medida suficiente, es una vida tan de-
gradada que no es compatible con la dignidad humana”.”?! Para Nussbaum,
el bien y el modo de conocerlo se refieren sélo a una “concepcién moral
parcial” a la que se apela “solo a efectos politicos, y sin ningn fundamento
en ideas metafisicas que puedan dividir a las personas”.”?* A partir de estas
premisas, la profesora deduce esta conclusion:

Reclamamos el reconocimiento de estas diez aspiraciones basicas [su lista de
bienes], pero por lo demas dejamos que cada cual tome sus decisiones [res-
pecto a su fundamentacion...] Mi enfoque, en cambio, dice: “Pedimos que
suscribais esta lista, pero no decimos nada sobre qué hace buenas las vidas
en general”. En este sentido, permitimos a los amish, a los catolicos y a otros
ciudadanos con creencias religiosas a unirse al consenso internacional sin
sentirse degradados [...] El enfoque pretende ser respetuoso hacia el plura-
lismo y la diferencia, sin aceptar compromisos en relacién con los derechos
basicos de cada persona.’?

3. El consenso entrecruzado como interpretacion del proceso de redaccion
de la Declaracion

Si la profesora estadounidense entiende que es bajo esa logica liberal
como ha de comprenderse los derechos humanos en general, los profesores
Ashild Samday y Johannes Morsink, entre otros,’* aplican esas categorias al
proceso de redaccion de la Declaracion de 1948. Asi, por ejemplo, Samdoy
sostiene que:

El articulo 1 [de la DUDH] representa un caso tipico de lo que John Rawls
denominé overlapping consensus. El acuerdo entre los redactores fue posible por-
que los participantes lograron mantener fuera del debate sus visiones metafi-
sicas divergentes. Partian del desacuerdo en asuntos filosoficos, pero su interés
era llegar a un convenio practico: la adopcién de la DUDH.’?

Esto significaria que el abandono voluntario de cualquier intento de
incorporar algin tipo de fundamentacién, habria sido la condicion que per-

2L Ihidem, p. 278.

22 Ihidem, p. 294.

72 Ibidem, pp. 294 y 295.

724 Cfi. McCrudden, Christopher, op. cil., p. 678; Tasioulas, John, “Human Rights, Uni-
versality and the Values of Personhood: Retracing Griffin’s Steps”, European Journal of Philoso-
phy, vol. 10, 2002, p. 95.

725 Samnoy, Ashild, op. cit., pp. 100 y 101.
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miti6 a los redactores disenar un documento legitimo interculturalmente.
Morsink sostiene, por su parte, que:

se irfa demasiado lejos si se afirma que evitar el uso de términos cargados
de significado filosofico no represente algun consenso al respecto. Metafisi-
camente hablando, la gran mayoria de los redactores aceptaban que el con-
cepto derechos humanos significa que existen derechos intrinsecos y que las
personas nacen con derechos morales inalienables. Y epistemoldgicamente
hablando, la gran mayoria de los delegados aceptaban que la conciencia y la
razén son las vias de conocimiento que nos introducen en los terrenos de de-
rechos morales intrinsecos. Estas convicciones forman un consenso minimo,

pero extendido.”®

En esta interpretacion de la DUDH, Morsink acepta que existe algo
subsistente en la justificacion de los derechos humanos. Esta conclusion se
desprende de los debates entre los redactores y su interés por conectar al-
guna naturaleza humana con los derechos humanos. Para ¢l, en respuesta
a Lindholm, se puede sostener que el vacio metafisico de la DUDH —*the
metaphysical openness”— aparece solo después de haber afirmado que los de-
rechos humanos inhieren en algo como es la condicién humana.’’

Morsink reconoce que eso “real-inherente” a la condicion de persona es
lo que justifica el discurso de los derechos humanos, y que fue afirmado por
los redactores de la Declaracion. Este profesor estadounidense sostiene que
cuando las personas se dan cuenta de que los derechos humanos inhieren
en ellas en virtud de su propia humanidad, lo hacen no en términos teéri-
cos, ni a partir de deducciones filosoficas sobre una realidad metafisica. Al
calificar una exigencia como “derecho humano”, tinicamente se describiria
la intuicién moral que producen nuestra categorias logicas. Es decir, si bien
es clerto que a la persona le es intrinseca la capacidad de vislumbrar exi-
gencias morales fundamentales, sin embargo €l piensa que a pesar de ello,
se es incapaz de conocer alguna esencia concreta que imponga unos fines
propios e incorporados a una naturaleza.””® De este modo, a diferencia de

726 Morsink, Johannes, The Universal Declaration of Human Rights...., cit., p. 318.

27 Cfi. Morsink, Johannes, Inherent Human Rights..., cil., pp. 26-39.

728 Morsink piensa que tanto Tomés de Aquino como Hugo Grocio construyen el mismo
tipo de concepcion sobre el derecho natural. Para ¢él, s6lo se distinguen en que el medieval lo
hace a partir de Dios, mientras que el renacentista seculariza el argumento desde la razon.
Para ¢l, ambos extraen conclusiones logicas desde un modo de ser determinado y desde
una naturaleza que impone unos fines. El, en cambio, siguiendo a los redactores de la De-
claracion, corta con toda nociéon metafisica de los derechos humanos, deducidos desde una
supuesta esencia humana identificable, ya terminada (cfr: thidem, pp. 26-39).
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Lindholm, Morsink sostiene que la Declaracion si contiene una referencia
ala inherencia de lo que hoy se llamarian capacidades humanas, pero éstas
no son expresion de un modo de ser cerrado que imponga unos fines prede-
terminados. Lo inherente, o lo inico metafisico comun, seria la capacidad
intuitiva de captar las exigencias de la autonomia de la persona.

De este modo, Morsink y Nussbaum aseguran que la ausencia de afir-
maciones de tipo filosofico y metafisico son la tinica condiciéon que posibi-
lita lograr un acuerdo préctico transcultural como el de la DUDH. Este se
habria conseguido gracias a la intuicién racional de que “una vida que no
contenga estos derechos en una medida suficiente es una vida tan degrada-

da que no es compatible con la dignidad humana”.’®

II. SOSTENIDOS EN ARENAS MOVEDIZAS
1. Sélo son razonables los convenios prdcticos si se comparte cierta base tedrica

En definitiva, con algunos matices que distinguen sus posiciones, tanto Char-
les Beitz, como Ashild Samnoy, Tore Lindholm, Martha Nussbaum o Jo-
hannes Morsink, por citar algunos, estan convencidos de que el abandono
de cualquier intento de incorporar un tipo de fundamentacioén filosofica por
parte de los redactores de la DUDH, expresa su rechazo a dotar de cualquier
tipo de fundamentacion al texto que escribieron. Bajo esa perspectiva, los
derechos humanos de la Declaracion serian sélo manifestacién de la autono-
mia individual, expresada en pretensiones y reivindicaciones descritas en el
lenguaje de los derechos de la tradicion liberal.

Al mismo tiempo, piensan estos autores, si los redactores de la Decla-
racién hubieran querido otorgar a la DUDH de una fundamentacién, se
hubieran decantado por algtn tipo de orientacion. Aquello significaria el
incumplimiento de su vocacién intercultural y universal. En definitiva, para
ellos, tanto la falta de afirmaciones ontologicas, como la ausencia de ex-
plicaciones definitivas sobre el “por qué”, fueron las condiciones de posi-
bilidad del acuerdo intercultural que dio origen a la Declaracién. Por eso,
concluyen, el documento debe interpretarse bajo esa perspectiva.

Sin embargo, el punto de partida de estos académicos lo colocan en la
intuicién racional por la que se reconocen los derechos humanos; pero ella
significa la emanaciéon de autonomia que resulta del calculo utilitario del
individuo. Es decir, como si esperara a que esta autonomia “explotara” o se

729 Nussbaum, Martha C., Las fronteras de la justicia..., cil., p. 278.
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“mostrara” en direccion de lo que considera bueno, y esto lo descubriera al
calcular el beneficio de su accion frente a la dignidad de otro como su limi-
te o su daflo. Si se ha puesto atencion, el articulo 1 de la DUDH centra la
justificacion de los derechos humanos en la experiencia vital de una empa-
tia solidaria que se “enciende” como deber cuando la accién de la persona
afectara la dignidad de otro. Ese conocimiento comun fue delineado por los
redactores mismos.

Ademas, ese punto de partida dejaria sin explicar como fue posible que,
si cada uno partia de presupuestos teoricos diferentes, o si cada uno acudie-
ra a vincularse con otros, observando primariamente la emanacion de su
autonomia, entonces, jcomo sostener que los redactores asumieran que sus
contrapartes se vincularian moralmente a ese acuerdo? ;Por qué habrian de
comprender que de la humanidad compartida se siguen unas exigencias im-
plicitas que realizan su existencia? ¢Es posible algo asi, si todos los agentes
descubren los derechos humanos como una intuiciéon que brota del secreto
y obscuro nucleo de libertad que es cada individuo, y no una condicién hu-
mana compartida? ;Coémo saber que de la autonomia de fulano surgird una
comprension de lo que nacié en perengano? ;Gomo justificar que ese dato
inteligible para uno, fuera al mismo tiempo vinculatoria para él, ya seria
danino que atentara contra la dignidad del otro?

Por eso, tampoco aclaran como fue que los delegados percibieran una
necesidad de lograr un acuerdo y formular 30 sentencias practicas sobre
bienes humanos, 7 enunciados justificativos del Preambulo y una procla-
macion. Son 38 parrafos que sintetizan una concepciéon comun de algo que
pretendian que fuera real, no Gnicamente expresion de las propias catego-
rias culturales o de necesidades de la libertad. Al mismo tiempo, esas formu-
las pretendian obligar éticamente a toda persona y su conducta.

En realidad, los acuerdos teéricos implicitos —minimos, pero al fin y al
cabo convenios sobre una realidad inteligible, comprendida, nombrada y
vinculatoria— se manifiestan en los consensos sobre las practicas que se pre-
tenden lograr y senalar como debidas. Estas ideas compartidas son: (1) existe
una condicién humana que puede ser conocida en clave ética; (2) de ella se
derivan unas exigencias a favor de la persona que se denominan “derechos
humanos”; (3) ademas, lejos de encerrarla en la individualidad, la conectan
solidariamente con otros; por ultimo, (4) esos derechos son exigencias distin-
tas y no del todo disponibles a las que pueda otorgar la ley o el Estado. En
palabras del mismo Morsink:

Pero se iria demasiado lejos st se afirma que evitar el uso de términos carga-
dos de significado filosofico no represente algin consenso al respecto. Me-
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tafisicamente hablando, la gran mayoria de los redactores aceptaban que el
concepto derechos humanos significa que existen derechos intrinsecos y que
las personas nacen con derechos morales inalienables. Y epistemologicamen-
te hablando, la gran mayoria de los delegados aceptaban que la conciencia y
la raz6n son las vias de conocimiento que nos introducen en los terrenos de
derechos morales intrinsecos. Estas convicciones forman un consenso mini-

mo, pero extendido.”*

Es decir, aunque no hayan querido hacerlo explicitamente, los delega-
dos, implicitamente, admitieron una base ontolégica minima y al mismo
tiempo, un modo comun de conocer esa realidad que los vinculaba deodnti-
camente.

2. El naufragio justificativo de las posturas precedentes

De tal manera, si los contractualistas como Beitz, Raz y Lindholm tu-
vieran razon, jcomo se explica que se lograra un acuerdo sobre exigencias
universales a una existencia comuan vy, al mismo tiempo, aceptar un vacio
metafisico respecto a la realidad a la que apuntan esas palabras? ;Como
defender unos derechos humanos de algo que solo es real dentro de las ca-
tegorias logicas de cada individuo con el que no se comparte una existencia
comun? De no existir un vinculo entre la empatia de la que habla la Decla-
racion y una consistencia real de la persona y su dignidad, los motivos para
respetar los derechos humanos serian solo el resultado de un razonamiento
hedonista o utilitario. Si esto es asi, ;por qué habrian de empenarse, en un
esfuerzo por lograr un acuerdo, mas alla del miedo que manifiesta el débil
ante el poder del fuerte?”!

Por su parte, en los “naturalistas” como Nussbaum o Morsink se en-
cuentra una contradiccion que impediria que su concepcion explique un
documento como la Declaraciéon o describa los fundamentos delineados por
los redactores. Afirman que estamos ante una capacidad de intuicién com-
partida que se ha de manifestar en todos los ejemplares de la especie hu-

730" Morsink, Johannes, The Universal Declaration of Human Righis...., cil., p. 318.
731 Al respecto, comenta el profesor Rumayor: “Implicitamente, la ética de John Rawls y
la pedagogia que se deriva de ésta niegan el cambio y también la posibilidad de profundas
transformaciones sociales [...] La sociedad politica rawlsiana es un sistema asfixiado en sus
propias energias, lo cual bloquea su desarrollo. Por tanto, es la tnica aspiracién personal a
la que se ven abocados sus educandos [0 miembros de esa comunidad] que aburridamente
viven bajo esta estructura” (Rumayor Fernandez, Miguel Angel, Ciudadanta y democracia en la

educacion, Pamplona, Eunsa, 2008, pp. 136 y 137).
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mana. Ademas, sostienen que es posible comprender de forma comin que
dichos bienes son tan basicos para las personas, que con relativa facilidad
se entenderia el deber de realizarlos para lograr una vida valiosa. Al mismo
tiempo, reconocen que, dados los distintos origenes filosoficos, culturales o
religiosos, tanto habra un desacuerdo entre los bienes de esa lista de capaci-
dades, como que es imposible proponer alguna afirmacioén metafisica sobre
la naturaleza del ser humano y de sus potencialidades esenciales.

Aun asi, en su propuesta asumen y exigen que toda persona deba some-
terse a ese modelo politico procedimental, o que todas ellas acepten como
razonablemente humano, esa explicacion sobre el actuar. Este tipo de ex-
pectativa es mas sorprendente cuando se considera que todo ese discurso ha
partido de una fantasia imaginaria: un individuo aislado, capaz de tomar
conciencia de s mismo autorreferencialmente y de prever todas las conse-
cuencias —positivas y negativas— de sus decisiones —las que tomara a lo
largo de su vida—, sintetizarlas, colocarlas en un mismo plano, sumar, restar
y descubrir el mejor resultado para su beneficio.

El “imaginemos” con el que parte Nussbaum, por ejemplo, significa
sefalar como punto de partida un dato ficticio, imaginado; a partir del cual
ella misma disefia un discurso de mas de cuatrocientas paginas. Al final de
esa fantastica elucubracion concluye que su argumento es valido porque no
impone alguna cosmovision metafisica o ética. Pero inmediatamente des-
pués, contradictoriamente, demanda que todas las personas acepten, tanto
su listado de requerimientos —aunque reconocidos a partir de una intui-
c16n imaginaria individual, de la que no explica por qué motivo deba ser
universal y compartida—, como que los actores se vinculen a ese procedi-
miento para acordar soluciones.

Dicho de otro modo, Nussbaum y Morsink piden aceptar un listado
de bienes que definen los contornos de una vida humana lograda; pero,
al mismo tiempo, sostienen que el acto cognoscente por el que captamos
el valor moral de ellos, es solo fruto de una potentisima intuicién y de una
imaginacion creativa. En otras palabras, de un presentimiento inmanente,
de una especie de auto-ocurrencia auto-referencial sobre uno mismo, esperan que
se obtenga la llave para lograr acuerdos. Pues en el argumento presuponen
que todos los demas seran capaces de comprender el discurso del otro, que
contradictoriamente no seria mas que una expresion de su ingenio subjeti-
vo. Todo parte de un supuesto punto de partida: una intuicién individual
que, ademds, prohibe imponer alguna concepcion ética o metafisica. Pero
aun asi, hay que senalarlo una vez mas, solicitan y reclaman en todos los
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miembros de una comunidad, un compromiso hacia sus tesis en nombre de
esa curiosidad intuitiva.”*?

Pero, ;cémo justifican ese acto cognitivo al que se refieren? Ni Morsink,
ni Nussbaum ofrecen mas argumentos para explicar como es posible acer-
tar en la propia intuicién, ni como saber si se ha atinado, ni por qué otro
ser igualmente auténomo y subjetivo comprendera el dato imaginado. Para
ellos, el contenido de ese conocimiento Gnicamente depende de un tipo
de emanacién de la propia autonomia. (Bajo qué argumento esperan, mas
bien “exigen” adhesion a esa lista de bienes humanos, si ésta solo se cons-
truiria desde intuiciones imaginarias?

Ellos mismos abren la puerta para que quepan distintas y amplias ideas
de bien, que sirvan de encuentro entrecruzado, pero chasta qué punto se
disponen a tolerar el disenso en los bienes de su lista y sobre su alcance —
algo que cllos mismos alientan— sin atrofiar el logro de la existencia huma-
na por el procedimiento que ellos mismos pretenden?

No parece coherente que, por una parte, acepten la posibilidad de que
exista disenso en su lista de bienes; pero, por la otra, exijan la adhesion a
su explicacion procedimental de la justicia al modo liberal rawlsiano. Ni
tampoco que pretendan que por el solo hecho de “intuir”, el resultado se
presuma como acertado. (Por qué alguien habria de saberse vinculado a la
ley del consenso —a formar parte de uno, o a cumplir su compromiso hacia
¢l— si se presupone que la intuicién sobre sus bienes tnicamente refleja la
propia conciencia, algo que se percibe desde un dato imaginado?

732 ¥n teoria, segin Rawls, cualquier persona razonable se sumaria al proceso de deter-
minacién de la justicia por consenso entrecruzado; esto seria asi, porque cualquier ciudada-
no, “en su momento”, traducira sus pretensiones, valores e intereses en razones, argumentos
y motivaciones publicas. En Rawls, esto quiere decir que esas posiciones deben ser aceptadas
por cualquier ciudadano. Para que esto sea asi —por ejemplo respecto al matrimonio, el
aborto, la guerra, la ecologia, la justicia social— se ha de despojar de todo aquello que cause
conflicto. Esto ocasiona que se inhiban las propuestas mas audaces e innovadoras que
edifican el bien comin; y ocasiona, en efecto, un prejuicio al debate publico, el consenso se
privilegia en detrimento de un estilo argumentativo, que mediante un esfuerzo por el dia-
logo, logre una comprensiéon mas acabada del bien. Ademas, en la practica, las profundas
diferencias filosoficas y religiosas existentes en la sociedad contemporanea, muestran que
“hay muy poco o ningtin espacio en el futuro proximo para el consenso entrecruzado respecto a
los principios basicos de la justicia. Por ello, la teoria de Rawls, al insistir que los ciudadanos
razonan sobre la justicia desde un punto de vista comiin [aceptable por cualquier ciudadano],
como razoén publica o posicion original, obliga a algunos ciudadanos a dar primacia practica
en la esfera publica a un punto de vista moral que es ajeno a sus doctrinas comprehensivas.
Algo asi seria una clara violacién a su integridad ética” (Thunder, David, Citizenship and the
Pursuit of the Worthy Life, Nueva York, Cambridge University Press, 2014, p. 97).
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Estos autores esperan que una intuiciéon sobre la importancia de la edu-
cacion, por ejemplo, sea motivo suficiente para que todos se comprometan
en un reclamo concreto y especifico sobre la situaciéon educativa de alguien
mas. ;Como justificar algo asi desde esos presupuestos? ;CGomo explicarian
que sea posible la empatia, si el conocimiento moral, en su argumento, sélo
naceria de una intuicién de la propia autonomia, ajena a cualquier des-
cripcién compartida del ser-persona?’®? :Es posible justificar racionalmente
el deber de respeto a los otros, si lo tnico que el individuo podria percibir
seria la intuicion de lo que produciria mayor utilidad a ¢l mismo? ;Coémo
es posible que exista una idea de bien, cuya ausencia justifique el uso del
calificativo “atrofiada”, y después, cuando haya que buscar hacerlo realidad
en la vida puablica, el bien mismo deba diluirse para caber en su procedi-
miento politico aceptable por todos? Estos autores no ofrecen respuestas a
este tipo de preguntas.”** Quiza por su idea de lo que significa un concepto

733 Nussbaum solo se refiere a una poderosa intuicién por la que se asume que los propios
deseos de lo que se considera valioso, han de ser comprendidos por los demas y tratados
como tales, solo porque el sujeto los califica asi. Por su parte, Alasdair Maclntyre, al exponer
la idea de empatia en Edith Stein, argumenta: “Cuando percibo cierto objeto, debe ser un
posible objeto de percepcidn tanto para mi como para otros. [...| Es decir, las afirmaciones
en las que describo mi experiencia del objeto en primera persona seran verdaderas unica-
mente si es verdadera cierta clase de afirmaciones en tercera persona sobre como se presenta
o se presentaria el mismo objeto a los demas, y es verdadera cierta clase de afirmaciones en
tercera persona sobre como yo aparezco a los demas en tanto que sujeto de percepcion |...]
Es de vital importancia el énfasis que [Edith Stein] pone en como nuestra comprension de
nosotros mismos se abre a ser corregida por lo que aprendemos de nosotros mismos en virtud
de otros a través de nuestra conciencia empatica de como nos ven” (MacIntyre, Alasdair,
Edith Stein. Un prélogo filosdfico, 1913-1922, trad. de Feliciana Merino Escalera, Granada, Nue-
vo Inicio, 2008, pp. 146-148).

73 Una critica al liberalismo y una descripcién de sus inconsistencias pueden verse en
Larmore, Charles, “The Moral Basis of Political Liberalism”, The Journal of Philosophy, vol. 96,
nam. 12, 1999, pp. 599-625; también en Massini Correas, Carlos Ignacio, Constructivismo ético
y Justicia procedimental en John Rawls, México, UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas,
2004; Etcheverry, Juan B., El debate sobre el positivismo juridico incluyente, México, UNAM, Insti-
tuto de Investigaciones Juridicas, 2006. La comprensiéon de Nussbaum sobre el concepto de
naturaleza humana en Aristoteles, puede verse en Nussbaum, Martha C., “Aristotle on Hu-
man Nature and the Foundations of Ethics”, en Altham, J. E. y Harrison, Ross (eds.), World,
Mind, and Ethics. Essays on the Ethical Philosophy of Bernard Williams, Cambridge, Cambridge
University Press, 1995, pp. 86-131. Andrés Ollero sostiene que ese modelo, para funcionar,
presupone al menos las afirmaciones categoéricas: “se deben cumplir las promesas” y “se de-
ben tratar a los demés como fines, no como medios”. En consecuencia, esta necesidad “invita
a mantenerse sobre aviso ante el riesgo de que, inconscientemente, el juego procedimental
acabe enmascarando opciones netas por determinados contenidos materiales, identificando-
las a priori con el sentido coman” (Ollero Tassara, Andrés, Derechos humanos. Entre la moral y el

derecho, México, UNAM, 2007, p. 38).
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con connotaciones metafisicas: necesariamente implica adscribirla a una fi-
losofia comprehensiva particular; y no tanto a la descripcién —por elemen-
tal que sea— de algo en cuanto es.

Por ejemplo, una naranja puede ser estudiada como objeto de un color
determinado; en ese caso su ciencia seria la 6ptica. Si se estudia en cuanto
algo lanzable, su ciencia seria la fisica. Si es su redondez, la geometria. Si en
cuanto saludable, la medicina. Si como generado de un arbol, la biologia o
botanica. Si como objeto a través del cual se relaciona equitativamente un
comprador con un vendedor, el derecho. Si como medio para lograr una
vida digna en lo personal o en la vida comun, se trataria de la ética o la
politica. Pero si se considera como objeto “pensable” en cuanto un objeto
que “es” (material), “qué” es (formal), cudl es su origen (eficiente); y por qué
existe, lo hace de esa manera y como se vincula inteligiblemente con otros
seres. El modo de conocer de esta tltima manera, se llama “metafisica”.

Ahora bien, quienes temen que una descripcion metafisica implicaria
adscribir una idea a una filosofia particular, apuntan acertadamente que
aquello implicaria adscribir esa descripcion a una escuela filoséfica particu-
lar. Porque todo discurso cientifico parte ya de unos presupuestos historico-
culturales sobre lo que una ciencia es, sus modelos argumentativos, etcétera.
Nussbaum tiene razén en cuanto hablar de una intuicién. Pero quiza la
palabra debe matizarse. Porque el conocimiento espontaneo, elemental y
primario de toda persona acierta en lo elemental, pero para justificarlo ra-
cionalmente necesitaria argumentarlo desde un sistema cultural.

La “intuicién” a la que se refiere Nussbaum, no es sélo conocimiento
basico de la realidad, sino ya un modo de argumentar desde sus presupues-
tos liberales de la persona. En este sentido, MacIntyre sefiala que:

[1]os fil6sofos morales del siglo XX han apelado en ocasiones a sus intuiciones
o las nuestras; [...] pero una de las cosas que deberiamos haber aprendido
de la filosofia moral es que la introduccion de la palabra intuicion por parte de
un filésofo moral es siempre senal de que algo funciona bastante mal en una
argumentacion. [...] Y el altimo defensor de tales derechos [humanos], Ro-
nald Dworkin (Zaking rights seriously, 1976), concede que la existencia de tales
derechos no puede ser demostrada, pero en este punto subraya simplemente
que el hecho de que no pueda ser demostrada no implica necesariamente el que
no sea verdadera.’”

735 Maclntyre, Alasdair, Tras la virtud, trad. de Amelia Valcarcel, Barcelona, Critica, 2001,
p- 96.
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En otras palabras, por un lado —tanto Beitz, Samney y Lindholm,
como Nussbaum o Morsink— intentan disefiar un sistema de acceso a los
derechos humanos que no imponga alguna idea comprehensiva de bien,
para lo cual omiten —y exigen obviar— cualquier afirmacion o referencia
metafisica, por elemental que sea. A partir de esta idea, pretenden que su
argumento sea filosoficamente neutro y abierto a toda cultura. Pero por otro
lado, no son imparciales y obligan al resto de personas de otras tradiciones
culturales y filosoficas a participar en ese sistema, bajo “estas” condiciones
y presupuestos intelectuales. (Coémo tomar en serio una explicacién que no
se toma en serio a si misma; que no se aplica a si misma las conclusiones a
las que llega?

Del mismo modo, la contradiccién se repite en su explicacion so-
bre los fundamentos —o mas bien, la falta de los mismos— de la Decla-
raci6on Universal misma. Por una parte, sostienen que el texto carece de
fundamentacion iusfilosoéfica solo porque en la discusion del articulo 1 se
rechazaron términos como “por naturaleza” o “Dios”; y porque ademas, los
redactores evitaron partir de un modelo filos6fico de fundamentacion claro
y consensuado. Pero, por otro lado, sostienen que la DUDH se adscribe a su
modelo de justicia procedimental liberal; que la cultura global de derechos
humanos sélo se explica desde esos presupuestos.

Las paginas anteriores muestran que los redactores sefialaron como
fundamento —es decir, como la justificacién racional de una expectativa
fundada sobre la existencia, el modo de conocer y de saberse vinculado a
los derechos humanos— una experiencia personal, racional y ética, de la
dignidad de una condiciéon humana compartida.

El articulo 1 de la Declaracién asume que la persona ajustara su con-
ducta conforme a la radicalidad de la dignidad que reconoce ante si me-
diante la empatia. Pues bien, ha de tomarse en cuenta que el consenso en-
trecruzado liberal tiene como condicion, implicitamente, la mediocridad
en la accion. En efecto, sus presupuestos de la operacion asumen que los
agentes involucrados ya conocen una idea de bien, y que s6lo pretenden
encontrar el mejor modo de llevarlo a cabo en su vida, junto a otros que no
piensan como ¢l. Al mismo tiempo, esperan que su idea de bien sea diluida,
de modo que pueda ser aceptable por las normas de la neutralidad ética.
Este modelo no ofrece a la persona el reto de buscar y comprender, junto
con otros, cudl es el bien que pueden realizar: qué es bien comun. La Decla-
racion espera, de manera contraria a lo que sostiene el modelo liberal, que
la persona sea espoleada y salga de si misma mediante la razén y concien-
cia, a través de la empatia, que la hacen consciente del bien real de lo que
significa ser persona y que se comprometa con sus deberes.
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Ademas, una concepcién como la de Rawls —centrada en el portador
del beneficio, como un agente racional, que determina sus derechos a par-
tir de su propia autonomia— es incapaz de explicar por qué el respeto a la
libertad es razon suficiente para fundamentar el contenido y los motivos de
los derechos humanos, tal y como los entendian los redactores de la Decla-
racion. En este documento se encuentran exigencias que no se comprenden
a partir de la nuda libertad o de la propia autonomia: en la DUDH no es
optativo el deber de comportarse fraternalmente. Tampoco es opcional que
la educacién deba lograr ciertos fines; ni que para determinar el salario
equitativo se tomen en cuenta las necesidades de la familia; tampoco que
para desarrollar los derechos humanos haga falta establecer un orden social
apropiado. ;O como justificar, por ejemplo, los derechos humanos de los
infantes o discapacitados mentales que son incapaces de comportarse como
agentes libres?”*

Cuando los redactores describieron por qué quedaba justificado mini-
mamente todo su discurso sobre derechos humanos, no apelaban a un pro-
cedimiento neutral. Por el contrario, hicieron referencia, en primer lugar, a
un dato real, a una naturaleza comun a todas las personas humanas. Apun-
taban a una sustancialidad trascendente, o de lo contrario, los derechos hu-
manos serian tan relevantes y justificables como “el mito de la diosa Venus,
una mujer de carne y hueso que naci6 de la espuma del mar”.”?” La DUDH
quiza apareciera como la materializaciéon de una buena idea —sintesis de
descos oportunos— pero seria irreal, fruto de la propia imaginacién. Sin
ese caracter trascendental, verdadero, metafisico, de la naturaleza humana,
cualquier sentencia sobre los derechos humanos, “serviria igualmente para

defender presunciones sobre unicornios y brujas”.”*?

736 El argumento es de David Thunder, quien sefiala que las explicaciones centradas en
la libertad, como fundamento de los derechos humanos, son inconsistentes por dos motivos:
“primero, no puede justificarse, a partir de la exigencia de respeto a su libertad, la fuerza
normativa de los derechos humanos de aquellos que carecen de capacidad para comportarse
como agentes racionales; y segundo, porque el contenido fundamental de los derechos hu-
manos no puede derivarse exclusivamente de las condiciones necesarias para el ejercicio de
la libertad, dado el mas amplio rango de intereses humanos basicos que estan en juego mas
alla del interés de un sujeto en cuanto racional” (Thunder, David, “Why respect for Freedom
cannot Explain the Content and Grounds of Human Rights: A Response to Valentini”, Poli-
tical Theory, vol. 42, nim. 4, 2014, p. 496). También puede verse Garzon Vallejo, Ivan, “Los
dilemas del caracter ptblico de los argumentos filosoficos y religiosos del liberalismo de John

Rawls”, Praxis Filoséfica, ntm. 30, 2009, pp. 39-64.
737 Carpintero Benitez, Francisco, “Los constructos racionales en la reflexion sobre la
justicia (Primera parte)”, Dikaiosyne, vol. 23, 2009, p. 48.
738 Maclntyre, Alasdair, Tras la virtud, cit., p. 96. En este pasaje, MacIntyre critica a la

tradiciéon posmoderna, representada en Dworkin, quien sostiene que la realidad moral no
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Sin esa verdad sobre la cual sostener los derechos humanos, més alla de
un contenido intuitivo autorreferencial, la Declaraciéon defenderia una ilu-
si6n, un modelo construido como testimonio de los propios gustos, deseable
en la medida en que apetece, escondido tras un procedimiento logico y for-
mulado con la exuberancia retérica necesaria para ocultar su idealidad.”
Seria como el sindrome de Dulcinea, al que se apela como la materializa-
c16n de un ideal, a la que se le ofrece una gesta heroica, pero que se edifica
desde la propia imaginacion.”*

En otras palabras, sin un dato real —una substancia de naturaleza hu-
mana y personal— si los derechos humanos fueran solo exigencias construi-
das por intuiciones de la razén o de la autoconciencia, o emanacion de la
propia libertad, se trataria del reflejo de un espejo sobre otro. Sin una ver-
dad sobre la persona, se careceria de criterios para distinguir la realidad de
la ficcidn, de la imaginacién o del capricho subjetivo —de la persona misma
o del Estado—; vy, en consecuencia, quedaria sin justificar la pretension de
que alguien mas quede vinculado dednticamente a la conclusion intuitiva que
ha captado otro.

Sélo si es real, verdadera y trascendente esa dignidad que se pone en
juego a través de ciertas acciones, entonces los derechos humanos descritos
en la DUDH —documento que busca cumplir una funcién edificadora de
la persona y su comunidad— podrian oponerse contra aquellos que preten-
dan atentar contra la persona, mas alla del mero uso de la fuerza.’*!

Junto a ese referente real, todo tipo de fundamentacioén necesita reco-
nocer el caracter cognoscible, inteligible y razonable, tanto de lo conocido,

puede ser verificada en la realidad, sélo explicada en términos légicos. Maclntyre asume que
la DUDH forma parte de esta tradicién, algo que debe ser matizado.

739 Megias muestra como la tendencia a erigir los gustos, sélo porque lo son, en derechos,
“constituye una regresion a las corrientes de los siglos VI 'y V, a. C., que pretendieron justifi-
car todo aquello que tuviera apariencia de naturalidad” (Megias Quirés, José Justo, “Cuando
las apetencias se convierten en derechos”, Persona y Derecho, vol. 56, 2007, p. 140).

0 Cfr. Carpintero Benitez, Francisco, La crisis del Estado..., cit., pp. 94 y ss.

"1 En este sentido, comenta Cristina Hermida del Llano que “los derechos humanos
nos abren al mundo de una ética que es comun a todos los seres humanos, en su calidad de
agentes morales. Esto quiere decir que somos titulares de los derechos humanos en nuestra
condicién de hombres y no de ciudadanos adscritos a un determinado ordenamiento juridi-
co” (Hermida del Llano, Cristina, “La universalidad racional de los derechos”, Bajo Palabra.
Revista de Filosofia, época 11, nam. 8, 2013, p. 36). Y sefnala como sus caracteristicas a la uni-
versalidad de su adscripcidn, la inalienabilidad, su “‘indisponibilidad activa’, en cuanto que
no son alienables por el sujeto que es titular, es decir, el propio titular esta obligado a respetar
sus derechos; y, por otra, la ‘indisponibilidad pasiva’, al no ser expropiables o limitables por
otros sujetos. El derecho de un sujeto despierta siempre en otro la obligacién de no impedir
su ejercicio” (thidem, pp. 40y 41).
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como del agente. Sin esta segunda exigencia, nadie seria capaz de situarse
ante la realidad, careceria de un lenguaje para referirnos a ella, y perderia
sentido cualquier intento de argumentacién o de didlogo.

Sin duda, para lograr un acuerdo transcultural, los redactores evitaron
una explicacion exhaustiva sobre los fundamentos del ser y del conocer, pero
ciertamente afirmaron verdades metafisicas, epistemologicas y deontologi-
cas propias de la naturaleza humana. Si Rawls, Beitz, Lindholm, Nussbaum
o Morsink tuvieran razon, lo tnico que fundamentaria el compromiso por
los derechos humanos seria la propia intuicién racional; y ésta, a lo mucho,
solo reflejaria un auto conocer formal de la razon. Si éste fuera el caso, por
ejemplo, ;como justificar el despertar de la conciencia de la humanidad que
fue la que promovi6 la abolicién de la esclavitud?’** ;Coémo saber que esas
intuiciones subjetivas son reales y por tanto universalizables? ;Qué criterios
se utilizarian para, por ejemplo, oponerse al asesinato en una comunidad de
sadicos? (Y si se pierde o desajusta la intuicion racional? ;Y si una mayoria
dijera que el hombre no naci6 para la libertad o para gozar de los benefi-
cios de una nacion? ;Como saberlo si la tinica fuente racional es el dato que
ofrece una intuicién que toma sus datos a partir de si misma? Platon escribio
en el “Gorgias™:

Piensa, en efecto, de qué modo podria defenderse el médico puesto en tal
situacion, si se le acusara ante un tribunal de jueces infantes con estas pala-
bras: “Ninos, este hombre os ha causado muchos males a vosotros; a los mas
pequetios de vosotros los destroza cortando y quemando sus miembros, y os
hace sufrir enflaqueciéndolos y sofocandolos; os da las bebidas mas amargas
y os obliga a pasar hambre y sed; no como yo, que os hartaba con toda clase
de manjares agradables”. ;Qué crees que podria decir el médico puesto en
ese peligro? O bien, si dijera la verdad: “Yo hacia todo eso, ninos, por vuestra

2 Escribe la profesora Fernandez Ruiz-Galvez que el concepto de derechos humanos es
historico “en cuanto se trata de un concepto vivo, que no puede considerarse elaborado de
una vez por todas, de una vez para siempre de forma completa, acabada y definitiva. Por el
contrario, la nociéon de derechos humanos evoluciona con el devenir histérico, tanto en lo
que respecta a las connotaciones del concepto, a sus rasgos, caracteres, notas o determina-
ciones, como en lo que respecta a su extension [...] Esla conexiéon con la dignidad humana
y las necesidades bésicas la que explica esta historicidad. Los derechos humanos representan
la explicitacién, la concrecidén, en cada momento historico, de las exigencias basicas deriva-
das de la dignidad, la libertad y la igualdad de las personas y la solidaridad entre ellas, las
mas radicalmente vinculadas al sistema de necesidades humanas” (Fernandez Ruiz-Galvez,
Encarnaciéon, “Derechos humanos, ¢yuxtaposicion o integracion?”’, Anuario de Filosofia del
Derecho, nim. XIV, 1997, pp. 679 y 680).
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salud”. ¢Cuanto crees que protestarian tales jueces? ¢No gritarian con todas
2743
S

sus fuerza

Por todo ello los presupuestos iusfilosoficos asumidos por los redactores

no son compatibles del todo con las explicaciones contractualistas de Beitz y
Lindholm, ni con las naturalistas liberales de Nussbaum o Morsink.

ITI. EI. ARGUMENTO DE JUSTIFICACION Y LA EXPLICACION
DE TOMAS DE AQUINO

1. Una pregunta que se plantea con cautela

La primera seccion de este capitulo se dedicd a mostrar como son insuficien-
tes e imprecisos los intentos de corte liberal contemporaneo, por explicar el
fundamento iusfiloséfico incorporado por los redactores a la Declaracion.
:Es posible sefialar otra escuela de pensamiento que lo haga con mayor pre-
cisién? Si Charles Malik y Jacques Maritain delinearon significativamente el
argumento de justificacion racional de la Declaracion; si ambos se alimenta-
ron de una fuente comun, a saber, el pensamiento de Tomas de Aquino y su
descripcion de la ley natural; entonces, ien qué sentido las ideas del te6logo
medieval estan presentes en las bases iusfilosoficas de la DUDH?

Esta pregunta se plantea con cautela. Como se ha repetido en este
trabajo, los redactores mismos no partieron de ninguna escuela de funda-
mentacién especifica comun; y evitaron, hasta donde les fue posible, la ar-
ticulacion de un argumento filoséfico como presupuesto de los acuerdos
practicos. Asi que, cualquier respuesta que se ofrezca sobre el Aquinatense
y la Declaracién no pretende concluir si la fundamentacién de la DUDH
sea 0 no tomista. Mas bien se trata de explorar si ciertas ideas, estructuras
de pensamiento, realidades descritas por Tomas, explican con coherencia lo
recogido en la Declaracion. Si esto es asi, ;como lo hacen?

No se trata pues de comparar las féormulas de la filosofia tomista con
las de los redactores de la Declaracién. Sino intentar, hasta donde sea posi-
ble, comparar la experiencia que “veian” los redactores sobre la existencia,
descubrimiento racional y compromiso dedntico de exigencias de la huma-
nidad de las personas dignas; y cotejarlas con aquello que “veia” Tomas de
Aquino sobre una experiencia similar. Evidentemente importa tomar en
cuenta la diferencia en los modos de decir, argumento buscado en los presu-

743 Platon, “Gorgias”, en ud., Didlogos, t. I1: Gorgias, Menéxeno, Futidemo, Mendn, Cratilo, trad. de
Julio Calonge Ruiz, Madrid, Gredos, 1992, 521e-522a.
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puestos culturales de un tedlogo del siglo XII y las de un delegado del siglo
XX. Pero aun asi, si el profesor medieval describe un conocimiento elemen-
tal de obligaciones dednticas que se descubren de manera empatica a través
de la accién —tal y como articularon los redactores de la DUDH—, enton-
ces, ;como es esa explicacion? ;Ambos argumentos comparten premisas y
conclusiones? ;Si esto es asi, entonces, como lo hacen?

Se sabe que los redactores dejaron abierta la pregunta de la fundamen-
tacion definitiva de los derechos descritos en el documento como tarea de
cada escuela filosofica. Ellos s6lo presentaron un argumento terminado
pero no definitivo, s6lo bajaron un nivel en la escalera de caracol. Al mismo
tiempo, se present6 ya la explicacion en la que Malik encontraba “un espa-
cio muy amplio” para encontrar la doctrina tomista de la ley natural en la
Declaracion.”** Pero aqui la pregunta trata de algo distinto.

En la fundamentacién iusfilosofica de la Declaracion explicada paginas
arriba, y en los presupuestos basicos que la posibilitan, jes posible recono-
cer, y de qué modo, las explicaciones y disposiciones para acercarse a la
realidad moral de la filosofia del Aquinate? Si se toma en cuenta el papel
jugado por Maritain y Malik, ;qué argumentos de la explicacion tomista
facilitaron y ofrecieron las herramientas intelectuales que utilizaron los re-
dactores para lograr acuerdos practicos sin partir de convenios teoricos?

Para ofrecer una respuesta, primero se describiran tres caracteristicas
de la justificacion racional de los derechos humanos en la DUDH; a saber,
a) la experiencia moral basica de la que parte, 4) el dinamismo educativo de
sus requerimientos, vy ¢) la relacion entre justificacion racional de sus bases
intelectuales con el respeto practico de sus dictados. Esto permitira compa-
rar la explicacion de la ley natural de Tomas de Aquino con los presupuestos
racionales ineludibles incorporados en la Declaracion.

2. Tres caracteristicas de la_fundamentacion de la Declaracidn

A. La experiencia moral bdsica: conocimiento real, elemental y de sentido comiin

Cuando Maritain cuenta la anécdota de la falta de acuerdos en el por
qué, esta construyendo un argumento del que ese pasaje es sélo un fragmen-
to. El francés sigue explicando que este convenio practico es posible, no por-
que parta de un vacio metafisico, sino porque la ley natural operara en los
participantes induciéndolos a comprometerse por los bienes fundamentales
de su propia humanidad. Esto sucedera, incluso a pesar de que, cuando

TGy supra nota 523.
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cada uno de ellos justifique como es posible una conclusion asi, elaborara
una explicacién desde su tradicion filosofica y cultural. En este ambito se
encontrara con formulaciones discrepantes, pues se hallara condicionado
por “las adquisiciones y servidumbre, [por] la estructura y evoluciéon del
grupo social”,”* de la tradicion especulativa a la que pertenece esa persona.

El trabajo de los redactores de la Declaracién prueba el funcionamiento
de esa estructura gnoseoldgica: sin incorporar una explicacion filosofica de-
finitiva y comun, ni pretender adscribir su documento a una escuela deter-
minada, los delegados asumieron un discurso elemental compartido sobre
los fundamentos de los derechos humanos. Describieron el dinamismo ele-
mental de su forma de ser, como dato originario, que se conoce naturalmen-
te en sus contornos basicos. O en palabras del propio Maritain, este acuerdo
comun “constituye, grosso modo, como un residuo comudn, una especie de
ley comin no escrita, en el punto de convergencia practica de las ideologias
tedricas y las tradiciones espirituales distintas”.”*

Como se ha senalado, la fundamentaciéon de los derechos humanos en
la DUDH se asemeja a una escalera de caracol. Ha concluido la primera
vuelta, pero no ha terminado de elaborar una explicacion filoséfica definiti-
va. Todavia es necesario resolver preguntas del tipo: ;por qué ese ser es asi?
¢Por qué se conoce de esa manera? ;Por qué se puede decir que esa realidad
es debida? jPor qué la persona esta impregnada de un logos cognoscible por
una razéon que vincula dednticamente? ¢Significa lo mismo la expresion
“derechos humanos” si se utiliza en el terreno moral, o en el politico, o
como categoria juridica?”*” La Declaracion es incapaz —no le correspon-
de— de ofrecer una respuesta satisfactoria a estas preguntas.

Ahora bien, dado que solo pretende ser un convenio practico, gsignifica
que se trata unicamente de un documento politico o de consensos utilita-
rios? Si bien es cierto hubo negociaciones que generaron la aprobacion de
unas féormulas en lugar de otras, queda claro que la Declaracion no se redu-
ce sOlo a expresar un juego de intereses encontrados. Durante el proceso de
redaccion de la DUDH, el Consejo de Seguridad, maximo érgano ejecutivo
de la ONU, también emitié resoluciones consensuadas. A diferencia de la
Declaraciéon, ninguna de ellas se ha invocado para inspirar Constituciones,
movimientos sociales, cambio de leyes o se les reconoce como promotoras
del movimiento contemporaneo por los derechos humanos. Precisamente

745 Maritain, Jacques, “Introduccion”, cit., p. 18.

8 Ibidem, p. 16.

7 Sobre la ampliacion y porosidad contemporanea del término, ¢fr. Glendon, Mary

Ann, Rights Talk: The Impoverishment of Political Discourse, Nueva York, Free Press, 1991.
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porque el lector de la DUDH percibe en ella una apelacion a su concien-
cia, acepta como validas unas férmulas que le dicen algo, sobre alguien, y
le exigen una conducta. En la Declaracion hay algo mas que un consenso
politico.”*

Esto, precisamente, lo concluyé Maritain y defendié Malik: el acuerdo
en el “como” y evitando los “por qué”, no significa el vacio metafisico, ni la
incapacidad de conocer algo. Por el contrario, la experiencia muestra que
estos acuerdos se logran porque en ellos se anuncia y reconoce tanto “un”
orden racional, como “una” orden inteligible y legitima, de actuacién ins-
critos en la humanidad compartida. La concepcion iusfilosofica que ofrece
la Declaracion es, ya se dijo, como el primer giro en una escalera de cara-
col. El texto no pretende bajar, a través de argumentos solidos y cerrados
por una escalera recta hasta llegar al fundamento ultimo de los derechos
humanos.

Pero, en lo que describe, su razonamiento mantiene su solidez en su
aparente debilidad, pues recoge un dato de experiencia inexcusable: al per-
cibir en la propia conciencia la dignidad del otro, se reconoce la propia, y
el caer en la cuenta de ello, no sucede de forma neutral: la persona se sabe
vinculada para realizar ambas existencias en un “nos-otros” personal. Una
vez captada esa verdad, la persona no puede escapar, a costa de negarse a si
misma, de esta elemental evidencia.

B. Derechos humanos: una pedagogia de la dignidad

En la Declaracion, también se encuentran referencias a un principio
educativo: cuando la persona esta predispuesta a dejarse afectar por la em-

48 Algo similar se recoge en el “Gorgias”. En un dialogo sobre la naturaleza de la retéri-
ca, Socrates se enfrenta a Calicles, quien sostenia que la justicia era s6lo un asunto conven-
cional, producto del acuerdo humano, politico. De esta manera, seria justo aquello que la
mayoria de miembros de una sociedad —generalmente débiles— acuerdan para controlar
a quien es superior a ellos en fuerza o inteligencia. Esa es para Calicles una ley natural”
(“Gorgias”, 483e; también 464b-465d, 502c-503a, 504d, 521d). No existiria ningan otro
orden que pudiera reflejarse por el acuerdo logrado. En su respuesta, Socrates sostiene que lo
naturalmente justo es un orden de bienes humanos, y puede llamarse natural, no en términos
empiricos —so6lo porque ha acontecido— sino porque es conforme a la razén y ajustado con
la cosa, en este caso, con los seres humanos (¢fr. “Gorgias”, 506d-507a). Sobre el concepto de
ley natural en Platon, puede verse Lewis, Bradley, “‘Reason striving to become Law’: Nature
and Law in Plato’s Laws”, American Journal of Jurisprudence, vol. 54, 2009, pp. 67-91; también
Lewis, Bradley, “Platonic Philosophy and Natural Law”, Natural Law, Natural Rights, and Ameri-
can Constitutionalism: Classical and Medieval Sources of Natural Law, Witherspoon Institute, 2001;
disponible en Attp://www.ninrac.org/classical/plato.

DR © 2020. Universidad Nacional Auténoma de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

https://www.juridicas.unam.mx/ https://revistas.juridicas.unam.mx/ Libro completo en
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/yhw5vemk
278 REFLEXIONES EN TORNO A LA JUSTIFICACION RACIONAL...

patia y por su experiencia de la dignidad del otro, entonces se pone en con-
diciones de descubrir sus propios derechos y de edificar las comunidades
a las que pertenece. De modo que, cuando deja que la DUDH le muestre
los requerimientos minimos que deben respetarse para lograr el desarrollo
de la vida auténticamente humana y la paz de las sociedades, entonces, el
texto se convierte en un pedagogo capaz de mostrar el camino para conse-
guirlo.”

Por el contrario, cuando se atenta contra la dignidad, cuando se despre-
cian los contenidos de la Declaracion, al mismo tiempo se atrofia la capa-
cidad de percibir la dignidad del otro, y se obscurecen los motivos por los
cuales se comprende el valor incondicional de la persona.”” De esta forma
—aunque en sentido contrario— en la medida en que se viva conforme a
estas exigencias fundamentales, se comprenderan con facilidad las razones
que estructuran y fundamentan la Declaracién. Y en esa medida, el esfuer-
zo por justificar los derechos humanos que se viven, no sélo resuelve una
inquietud académica, sino que predispone y facilita su cumplimiento.”!

79 “En el paradigma del de Aquino, el cultivo de las virtudes morales no debe realizarse

solo en vistas al beneficio del individuo, sino que debe también extenderse al servicio de la fa-
milia, la comunidad civil y la comunidad universal [...] La naturaleza y dignidad de la virtud
moral s6lo es evidente en el contexto de la sociabilidad que nos inclina a trascender a nuestra
propia individualidad en vistas a la buena vida y al bien coman” (Keys, Mary, Aquinas, Aristotle
and the Promise of the Common Good, Nueva York, Cambridge University Press, 2006, pp. 131
y 132).

70 Puede verse el primer parrafo del Preambulo y el articulo 1 en conjunto con el se-
gundo parrafo del Preambulo: “Considerando que el desconocimiento y el menosprecio de
los derechos humanos han originado actos de barbarie ultrajantes para la conciencia de la
humanidad”. Pérez Luiio sefiala que el planteamiento optimista, el cual sostiene que no hace
falta fundamentar los derechos humanos, gracias a que ya existe un consenso sobre ellos con
la DUDH, es poco convincente, pues “la constante violacién actual de los derechos humanos
muestra la falta de arraigo y la precariedad de esas pretendidas ‘convicciones generalmente
compartidas’; y la consiguiente necesidad de seguir argumentando en su favor [...] Pero
este argumento que puede explicarnos c¢dmo se ha llegado a un acuerdo sobre los derechos y
libertades basicas, deja en la penumbra otro de los problemas centrales de la fundamentacion
de tales derechos: su por qué, es decir, su razéon de ser” (Pérez Luno, Antonio, “La fundamen-
tacion...”, cit., pp. 8y 9).

71 Rawls pensaba que una concepcién politica de la justicia, como la suya, también era
pedagogica, es decir, crearia un clima favorable para el desarrollo de perspectivas mas tole-
rantes, y al mismo tiempo obstaculizaria ciertas formas de fanatismo. El problema es que su
vision de la justicia depende de tal manera del consenso, que queda reducida a un prejuicio
cultural, pues ¢quién es el que califica como suficientemente neutra, objetiva y apta para el
acuerdo, alguna de las posiciones que se presentan, con la esperanza de lograr un consenso
entrecruzado, por ejemplo, respecto al aborto? Incluso si el convenio entre sujetos razonables
se concibe hipotéticamente, éste se disefia o moldea por la racionalidad que lo orienta; si esto
es asl, ;como puede imaginarse ese sujeto racional sin asignarle de antemano algunos pre-
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Por ello, si los redactores de la DUDH esperaban que, de un encuentro
empatico con la dignidad, se conociera una obligacién fundamental, enton-
ces, en la medida en que se cumpliera con esos deberes, el portador de los
derechos se capacitaria para comprender el fundamento de esas prerrogati-
vas a su favor. Asi que, en retrospectiva, la busqueda de los motivos raciona-
les sobre estos derechos, es parte de la fuente de la que se obtiene la fuerza
moral necesaria para cumplir con sus deberes.

Ademas, segun dejaron escrito, tanto en el parrafo de Proclamacion
como en el articulo sobre educacion, los delegados esperaban que la De-
claracion tuviera un efecto instructivo en quien la leyera. Asumian, de igual
modo, que al experimentar vitalmente el significado de los términos “razon
y conciencia”, se despertaria el sentido moral, de modo que los derechos
humanos serian parte del proceso de maduracion de cada persona y de toda
sociedad.

C. Esfuerzo por fundamentar como maduracién personal para respetar

De modo similar a quien llega por la noche a su casa. Para abrir la puer-
ta, primero debe prender la luz para poder acertar con la llave correcta en la
chapa. En este caso, la elemental nobleza —empatia, diria Chang— por ilu-
minar la propia conciencia, permitird descubrir la llave correcta para acer-
tar con la acciéon. En este proceso, la persona aprende, asimila, aprehende
tanto como es ella, como es el otro frente a si, qué acciones realiza su huma-
nidad comun y cuales la atrofian. Sin preocuparse por encender la luz, sera
dificil que se logre ver adecuadamente y educarse en ese dinamismo.

Pues bien, como se ha senalado, tanto Malik como Maritain ofrecie-
ron una conclusion similar: el empefio por fundamentar teéricamente los
derechos humanos que se defendian, significaba una tarea de valor moral
inaplazable para la eficacia practica de los mismos.” Para ellos, no era
suficiente con que éstos se asumieran como ya justificados, como pensaria
después Bobbio, para preocuparse sélo de su respeto practico.”

supuestos sobre moralidad, tolerancia, etcétera, y al mismo tiempo asumir su neutralidad?
Para ampliar este argumento, puede verse Thunder, David, “A Rawlsian Argument against
the Duty of Civility”, American Journal of Political Science, vol. 50, ntim. 3, 2006, pp. 676-690.

72 Por cjemplo, en Malik, Charles Habib, “Spiritual Implications of Universal Declara-
tion”, ¢it.; y en Maritain, Jacques, Los derechos del hombre y la ley natural. Cristianismo_y democracia,
cit., capitulo 3.

3 Encarnacion Fernandez presenta sintetizadas tres objeciones a la conclusién de Bob-
bio. En primer lugar, una buena fundamentacién respalda y promueve la practica efectiva
por los derechos humanos, dado que es dificil comprometerse y empenarse a favor de algo
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La buasqueda de los motivos Gltimos para comportarse conforme a los
derechos humanos no es, por lo tanto, una tarea primariamente académica
sino vital, pues icomo se distingue un deber, cuyo cumplimiento configura a
la persona como alguien en sociedad, de un simple capricho o de una impo-
sicion arbitraria? ;Como traducir esa forma digna de actuar en un discurso
inteligible y comunicable, sin el cual es imposible coordinar la accion junto
con otros? ¢A partir de qué argumento se justifica que se pida un respeto
para los propios derechos humanos?”*

Recapitulando, en la concepcidn iusfilosofica propia de la Declaracion
se reconocen tres caracteristicas: primera, el conocimiento de los derechos
humanos como experiencia moral basica. Segunda, el dinamismo educativo
y la maduracién personal que se desatan con la puesta en practica de esas
exigencias de la dignidad. Y, tercera, la vinculacién necesaria entre el es-
fuerzo intelectual por fundamentarlos, con el respeto cotidiano de estos de-
rechos; de modo que, sin el empefio en un ambito, el otro se ve amenazado.

Estas tres caracteristicas permiten calificar este modelo de fundamenta-
cién como del sentido comtn, de la experiencia vital y del saber existencial.

3. La filosofia del sentido comiin

Como se ha sostenido en este trabajo, en la Declaracion se advierte la
presencia de un enfoque 1usfilos6fico muy en sintonia con las ideas de Mari-
tain y Malik. En 1929, el fil6sofo francés publicé una breve introduccion al
personaje y a la filosofia tomista que tituld £/ doctor angélico. Ahi sefala que el

que no se sabe si sus exigencias merecen la atenciéon que en principio reclaman. En segundo
lugar, la facticidad de un consenso se refiere al como es un hecho, y no al porqué del mismo,
algo que es inherente a cualquier fundamentacion. Por altimo, en la practica no parece que
exista un acuerdo sobre la validez de los derechos humanos manifiesta en sus multiples vul-
neraciones. (fr. Fernandez Ruiz-Galvez, Encarnacion, “¢Cémo conjugar universalidad de
los derechos y diversidad cultural?”, Persona y Derecho, vol. 49, 2003, pp. 395-403.

7% Escribe Pilar Zambrano que “si el Derecho no es razonable [en cuanto cognoscible]
o aceptable [en cuanto a su eticidad] para todos, tampoco es ‘inteligible para todos’. No, al
menos, en el orden practico en que se mueve el Derecho. Y lo que no es ‘inteligible’ para
todos, no es inteligible para nadie, pues lo racional es, por definicién, universalmente visi-
ble. Si el Derecho tiende fenomenolégicamente a lo objetivo, inteligible, o ‘ptblico’, tiende
también, y al mismo tiempo, a lo razonable sin recortes. Lo bueno no circunstancial o rela-
tivamente, sino lo bueno absolutamente. Lo bueno segin lo que queremos no porque somos
quienes somos, sino porque somos lo que somos. Lo bueno, en fin, en cuanto es apropiado a un
concepto metafisico, no politico, de persona” (Zambrano, Pilar, “El derecho como practica y
como discurso. La perspectiva de la persona como garantia de objetividad y razonabilidad
en la interpretacion”, Dikaion, Bogota, afio 23, nam. 18, p. 128).
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de Aquino edifico su explicacion a partir de la experiencia cotidiana o senti-
do comun; es decir, desde la argumentaciéon que se origina de “la intelecciéon
de los primeros principios y las certezas racionales que, como dotes espon-
taneas de la naturaleza, siguen al ejercicio natural de la razén”.”> En otras
palabras, los argumentos del Aquinate responden a las certezas elementales
¢ inobjetables —naturales— de la razén, dado que su punto de partida es la
evidencia objetiva y basica que logran las personas, a saber:

Lo que es, es; que al decir “si” o “no”, st decimos la verdad, alcanzamos lo
que es; que todo lo que llega a existir tiene una causa; que el mundo sensible
existe; que el hombre posee un yo substancial, una voluntad libre; que las le-
yes primordiales de la moral son universales; que el mundo, en fin, no se hizo

solo, sino que es la obra de un autor inteligente.”®

75 Maritain, Jacques, £l doctor angélico, cit., p. 137. Con su estilo caracteristico, G. K.

Chesterton lo explica asi: “El hecho de que el tomismo sea la filosofia del sentido comtn es
a su vez cuestion de sentido comun [...] Lo tnico que yo subrayo aqui es que Aquino esta
casi siempre del lado de la sencillez, y que respalda al hombre ordinario en su aceptacion de
evidencias ordinarias [...] En un eshbozo que s6lo aspira a la explicacién mas escueta, ésta me
parece ser la verdad mas simple sobre el Santo Tomas fil6sofo. Es, por asi decirlo, un hombre
fiel a su primer amor, y fue amor a primera vista. Quiero decir que reconocié de inmediato
una cualidad real en las cosas, y desde entonces se resisti6 a todas las dudas disolventes que
surgieran de la naturaleza desde esas cosas [...] A diferencia de Kant y de la mayoria de los
hegelianos, ¢l tiene una fe que no es s6lo una duda sobre la duda. No es sélo lo que vulgar-
mente se llama una fe sobre la fe, sino que es una fe sobre los hechos. A partir de ese punto se
puede avanzar, y deducir y desarrollar y decidir, como el que proyecta una ciudad o como el
que se sienta en un tribunal” (Chesterton, Gilbert Keith, Santo Tomds de Aquino, trad. de Maria
Luisa Balseiro Fernandez-Campoamor, Madrid, Homolegens, 2009, pp. 149, 183, 194).

75 Idem. Por su parte, Ralph McInerny sefiala: “Cualquier cosa que Tomés tiene que de-
cir sobre el mundo, nosotros mismos y lo que debemos hacer, ¢l partira con lo que nosotros
ya sabemos. El asumira que con seguridad sabemos bastantes cosas. Dificilmente nos sor-
prenderemos con reconocer que este conocimiento cierto en ocasiones es confuso y genérico.
No es menos cierto y mas que suficiente para proporcionar los presupuestos y puntos de
partida de la filosofia” (McInerny, Ralph, 4 First Glance at St. Thomas Aquinas: A Handbook for
Peeping Thomists, South Bend, University of Notre Dame Press, 1990, pp. 38 y 39). En su ex-
plicacién sobre la filosofia de Tomas de Aquino, Grabmann escribe que ésta “descansa |...]
en una doble certeza. El mas hondo fundamento consiste en la conviccion de que nuestro
pensamiento es capaz de conocer y de asimilarse el reino de las escénicas, de las causas, de
los fines y de las leyes, que estan tras y sobre el mundo de las apariencias. Es la conviccion
de la realidad y de la cognoscibilidad de un orden suprasensible, la decidida adhesién a la
posibilidad y la realidad de la Metafisica” (Grabmann, Martin, Santo Tomds de Aquino, cit.,
p- 59); la segunda conviccién es la existencia de Dios y de un mundo sobrenatural. Josef
Pieper describe este segundo cimiento como la coordinaciéon entre “lo natural y sabido, con
lo sobrenatural y creido, de tal forma que sean reconocidos los derechos propios de ambos
campos” (Pieper, Josef, Introduccién a Tomds de Aquino. Doce lecciones, trad. de Ramoén Cercos,
Madrid, Rialp, 2005, p. 134).
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Este punto de partida es similar al de los redactores, quienes sostenian
unas exigencias esenciales de la persona, que se percibian como deberes
primarios, a partir de un darse cuenta basico y espontaneo que surge del
encuentro con la dignidad. Este argumento se sostiene en ese dinamismo
humano elemental o natural. La DUDH seria s6lo un recordatorio de ese
proceso ya experimentado por cada persona. Los delegados esperaban que
el documento fuera universal, precisamente porque asumian que toda cul-
tura se edificaba desde ese conocimiento humano espontancamente bésico:
debe evitarse todo atentado a la dignidad, ha de actuarse de modo que los
derechos humanos —consecuencia de ese valor incondicional de cada ser
humano— sean eficaces.

Por eso, en su punto de partida, tanto los redactores de la Declaracion
como este te6logo medieval comparten un presupuesto: senalar un dato de
experiencia, de sentido comun. En efecto, los dos enfoques parten del “co-
nocimiento racional implicito y preconsciente, que procede no ya por modo
de razén o de conceptos, sino por inclinacién”.”’

Si a un nino le arrebatan sin motivo un juguete, se rebelarda contra
ello. Andlogamente, si un profesor hace acepciéon de personas contra algun
alumno, los alumnos captan espontaneamente que los han tratado injusta-
mente, y se¢ oponen a ello. Del mismo modo, el hombre comun percibe
que si realiza un mismo trabajo que otro, debe recibir un pago, al menos
igual que el de su compaiiero. Si al infante le respetan su juguete, si al alum-
no lo tratan igual que al resto, si al trabajador le pagan su sueldo justo, “la
razén queda contenta, se siente como en su casa”,””® pues esa conducta esta
de acuerdo con algo dentro de ellos. La situacion es captada como equili-
brada respecto a una racionalidad en la que se trata a los hombres como a
personas, donde las acciones manifiestan y realizan el orden de la plenitud
de la dignidad.

Ese es el punto de partida del sentido coman de la persona corriente.
Tomas de Aquino y la Declaracién parten de esa misma experiencia. Nin-
guno de los dos renuncia a ese dato originario para imaginar una situacion
hipotética de nuda libertad, razones puras, calculos definitivos, velos de ig-
norancia, o imperativos categoricos formales vacios de contenidos.

T Maritain, Jacques, Lecciones fundamentales de la_filosofia moral, trad. de Maria Mercedes

Bergada, Buenos Aires, Club de Lectores, 1965, p. 63. Mas adelante dira: “Hay un cono-
cimiento moral, el del hombre comun, el de la experiencia ordinaria, que precede al co-
nocimiento filoséfico. Las gentes no aguardaron a la filosofia para tener una moral” (ibidem,
p. 62).

78 Ibidem, p. 67.
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4. La experiencia personal y vital de la propia naturaleza

Ahora bien, ¢en qué sentido puede decirse que la fundamentacion sobre
la que se apoya la DUDH en cuanto experiencia vital, se asemeja a la doc-
trina tomista? El de Aquino entendia que el hombre, como cualquier ser,
existe constituido hacia un fin, y que tanto su conocimiento como el telos de
las cosas se encontraban en el mismo plano real.”” De forma tal que, cuan-
do la razén comprende y la voluntad quiere unos medios adecuados a esos
fines intrinsecos, realiza una operacién proporcionada a su propio ser.”*

Razonar adecuadamente no significaba “deducir” de una naturaleza
abstracta subsistente cudles son las reglas heteronomas de aplicacion al caso
concreto. Mas bien se trata de, por una parte, descubrir los fines que estan
en juego en una situacién determinada; y, por otra, configurar como a tra-
vés de la accion propia se alcanzan lo mas posible, los fines mas relevantes.

Como se ha senalado, el ojo es capaz de descubrir las imagenes con las
que se manifiesta la realidad, tanto porque ésta es captable, como porque
aquélla es capaz de observar. Igualmente, el oido lo es respecto a los soni-
dos; el tacto lo es respecto a la textura, etcétera. En otro nivel, la razén es
apta para percibir que las cosas son “algo-ahi” —“que son”—; ademas, que
son “un-tipo-de-ser” —qué son—; y que son dirigidos hacia un telos —“para
qué son”—. De modo que, para Tomas, el hombre existe orientado a su en-
torno, y éste existe como preparado para que la persona viva racionalmente
en ¢él a través de la realizacion de los fines.”®! Realidad y razon, existencia
finalizada y realizacién concreta, son “configuradas desde” o “impregnadas
de” un logos, racional y teleoldgico, por el que se ordenan y relacionan una

79 “E[ fin y el agente que obra por el fin se encuentran siempre en un mismo orden de

cosas; por esto el fin proximo, que es proporcionado al agente, pertenece a su misma especie,
lo mismo en las cosas naturales que en las artificiales” (Summa contra gentiles, lib. 1, cap. 72).
700« a voluntad debe guardar proporcién con su objeto. Pero el objeto de la voluntad es
el bien entendido [...] Luego la voluntad se extiende naturalmente a todo lo que el entendi-
miento le puede proporcionar bajo la razon de bien” (Summa contra gentiles, lib. 2, cap. 27).
781 El profesor Carpintero explica: “Tomés no acepta la existencia de unas potencias
humanas que existan ya dadas abstractamente, sin actividades concretas; no sucede que
niegue la existencia de la facultad de la vista en el hombre que duerme; él se opone a la
consideracion abstracta de las potencias, como si el hombre hubiera de poseer la vista aun
cuando no hubiera nada qué ver. Su tesis general es clara: siempre la afirmacion es anterior
a la negacion, y lo afirmativo son los actos, no las capacidades ulteriores para producirlos.
Los actos tnicamente pueden ser explicados desde su causa final, porque —entre otras con-
sideraciones— la causa eficiente no posee una forma comtn para explicar todos los casos”
(Carpintero Benitez, Francisco, “La Adaequatio Hermeneutica en Tomas de Aquino”, Revista

Philosophica, vol. 35, semestre I, 2009, pp. 108 y 109).

DR © 2020. Universidad Nacional Auténoma de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

https://www.juridicas.unam.mx/ https://revistas.juridicas.unam.mx/ Libro completo en
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/yhw5vemk
284 REFLEXIONES EN TORNO A LA jUSTIFICACION RACIONAL...

con la otra. Asi lo explica en De Teritate: “Todo aquello que existe por causa
de un fin, tiene una forma de ser recibida desde el fin al que se ordena, del
mismo modo que la sierra y otras cosas de este tipo, dirigen tanto su materia
como su forma hacia su fin, que es serrar. Toda potencia del alma, ya sea
activa o pasiva, se dirige al acto como a su fin”.”*

Por eso, cuando la razén humana percibe la realidad, capta la existen-
cia de su finalidad: tanto porque la razén existe configurada para descubrir
un telos en las cosas, como porque la realidad se presenta finalizada. Este
dato se percibe desde la experiencia cotidiana, basica y original. De este
modo, por ejemplo, seria un contrasentido racional y real esperar que los
fines esenciales de una arana sean logrados por una rana. Cada ser esta di-
seflado —Tomas escribiria “creado”— para intuir, para tender a sus fines
propios expresados en inclinaciones adecuadas a su condiciéon. En el caso
del hombre, esa operacién estd impregnada de racionalidad, personalidad,
cultura y libertad:

Dios provee a cada naturaleza segtn la propia capacidad, pues hizo a cada
criatura tal como comprendi6 que seria capaz de llegar al fin bajo su gobier-
no divino. Ahora bien, inicamente la criatura racional es capaz de aquella di-
reccion por la que es dirigida a sus propios actos no solo segin la especie, sino
incluso individualmente, pues tiene entendimiento y razon, y por eso puede
percatarse de las diversas maneras como una cosa es buena o mala segin lo

que conviene a los diversos individuos, tiempos y lugares.”®®

Ademas, cuando la razon percibe si dicha acciéon consigue los fines ba-
sicos de su existencia, entonces descubre primaria, directa y espontanea-
mente que debe realizarla. Tomés de Aquino llamé ley natural’* a esta
capacidad de percibir natural y racionalmente como debida, aquella accion
concreta que permite lograr el fin de esta persona, tanto en su caracter
de “ser-humano”, como en su “ser-incomunicablemente-digno”.”® Dicho

762 Aquino, Tomas de, De veritate, q.15 a.2 co.
783 Summa contra gentiles, lib. 3, cap. 113.
76t «|]|ey natural, es un término sumamente capcioso. Es muy importante ver en qué
contexto surge [...] Solo después de decir en su Summa theologiae, la mayor de las veces va-
liéndose de categorias aristotélicas, todo lo esencial sobre las acciones humanas, sobre su
especificacién y cualificacion moral por la razén, sobre el bien y el mal en las acciones hu-
manas, sobre las pasiones y las virtudes morales, dirige santo Tomas su atencién a la cuestion
especificamente teolégica de la ley” (Rhonheimer, Martin, La perspectiva de la moral..., cil., pp.
272y 273).

75 Ana Marta Gonzilez sefiala que esta ley natural no debe ser entendida en el sentido

de ser un proceso fisico o biolégico enfrentado a la razon. Es natural porque expresa la
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de otra manera, la ley natural es el juicio racional practico sobre la accion
que permite lograr su plenitud en cuanto humana. Martin Rhonheimer la
define como:

la capacidad o poder cognitivo de la persona humana, esto es, la razén prac-
tica en cuanto ordena lo que debe hacerse, buscar el bien, evitar el mal, a
partir de la percepcion de los bienes basicos humanos intuidos a partir de las
inclinaciones naturales. En otro sentido, segundo y derivado, la ley natural in-
cluye también la totalidad de los contenidos basicos de estos actos de la razon

practica y sus preceptos formulados como proposiciones.”®

Tomas elige la experiencia fundamental del hombre de la calle como
punto de partida que debe decidir como comportarse para hacer realidad
los bienes fundamentales de su existencia.”®” La vida cotidiana de la persona
comun se desarrolla a través de infinidad de decisiones sobre cémo actuar.
Es el modo en que existe como sujeto de si mismo, como alguien que debe
honrar el tipo de ser que es con su operacion.”*® El es auto providente de

forma racional del ser humano, el cual debe introducir un orden racional en sus actos, a fin
de no solo estar vivo sino, sobre todo, vivir bien como el ser que es. En este sentido se llama
natural porque designa los principios en atencién a los cuales la razén discierne entre el bien
y mal, e introduce un orden en nuestros actos con vistas a lograr el bien humano. Por todo
ello, “st bien la ley natural tiene que ver fundamentalmente con los principios —que en el
orden practico son los fines o bienes constitutivos de la naturaleza humana— en si misma,
comprende el conjunto de normas o preceptos que la razon extrae, a modo de conclusion,
a partir de aquellos principios, con el objeto de regular nuestras acciones en determinadas
materias” (Gonzalez, Ana Marta, “Claves filosoficas de la ley natural”, Seripta Theologica, vol.
42,2010, p. 393).

766 Rhonheimer, Martin, “The Moral Significance...”, cit., p. 269. En otro lugar, lo for-
mula asi: la ley natural es el “orden que la razén practica del sujeto de accién pone por natu-
raleza en las inclinaciones y acciones humanas [...] Lex naturalis no significa, por tanto, otra
cosa que los principios de la razon practica con base en los que se da una guia cognitiva a las
tendencias al fin de la virtud moral. La lex naturalis es una ley de la razén practica del hombre
que establece los criterios pertinentes para guiar a las tendencias y acciones humanas y para
trazar la diferencia entre el bien y el mal en ellas” (Rhonheimer, Martin, La perspectiva de la
moral..., cit., pp. 274 y 275. Enfasis en el original).

757 Resulta evidente que para este teblogo es importante explicar cémo la ley natural se
vincula a Dios. En la Summa theologiae expone primero esa conexion. Pero una vez que lo hace,
su argumento no abandona la experiencia humana basica, ni su esfuerzo por comprender ra-
cionalmente lo que percibe. En efecto, no es lo mismo describir el modo en que la ley natural
se origina o no en Dios, que justificar y mostrar como es que el hombre comin percibe que
es debido actuar conforme a los fines naturales de su modo de ser.

768 “La razon practica se opone asi tanto a la razon exacta como a la voluntad arbitraria.
Nos permite una busqueda de la verdad, que ha de ser encontrada y aplicada teniendo en
cuenta las circunstancias del caso, la realidad. Por ello, la nota mas caracteristica de este
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los juicios, motivos y reglas de su propia conducta. En otras palabras, su ley
natural manifiesta su ser personal; de modo que cada una de esas elecciones
presenta implicitamente al menos dos tipos de problemas.

El primero de ellos, su caracter prudencial: “;qué es razonablemente
prudente que yo acttie en este momento? (Esta justificado que coma esto,
aquiy ahora? ;Es ecuanime seguir leyendo estas lineas o que vaya a atender
a mi hijo?” Estas preguntas vinculan al yo, con la accién a realizar ahora:
“sen quién me convierto cuando ejecuto esta operacion?”

Por otro lado, el segundo tipo de preguntas implicitas en cualquier jui-
cio prudencial, son del tipo “gy por qué, en caso de que sea razonable, se
debe ejecutar?”.’® Tomas de Aquino responde a este ultimo prototipo de
interrogantes con un argumento de dos partes.’”

La primera seccién se inicia con una analogia referida al conocimiento
especulativo. Al captar racionalmente un objeto, el primer dato —no en el
tiempo, sino en la estructura de ese conocer— se refiere a sostener su pre-
sencia. Si un lector de este texto pasa su ojos por estas palabras, capta el
discurso como la materialidad del libro: su pasta, hojas, tipografia, etcétera.
Ademas, conoce algo del autor y las ideas que sostiene. Quiza descubra,

conocimiento es su caracter ‘situacional’, aunque no por ello relativo” (Aparisi Millares,
Angela, “Justicia y praxis juridica”, Persona y Derecho, vol. 56, 2007, p. 122).

79" La razén especulativa es la que conoce la verdad de las cosas en orden al saber lo que
son. Por su parte, el entendimiento practico es aquel que “se ordena a la obra [...] con una
operacion inmanente, que permanece en el mismo sujeto, como deliberar, elegir, querer
y otras operaciones semejantes” (Aquino, Tomas de, Sententia lhibri politicorum, Prooemium, parr.
6). Es distinto saber qué es un violin, a saber tocarlo bien; saber qué es una casa, que cons-
truirla correctamente; pensar un discurso, que escribirlo adecuadamente en una computa-
dora, etcétera. Al mismo tiempo, es diferente saber ejecutar algo téenicamente, que la propia
edificaciéon como persona humana plena a través de la accién élica, comportarse como una
buena persona humana: “no por el hecho de que el hombre tiene ciencia, se convierte uno
en alguien que quiere estudiar lo verdadero, sino s6lo en alguien que puede hacerlo [...] Y
algo semejante acontece con el arte respecto del entendimiento practico; por lo que el arte
no perfecciona al hombre por el hecho de que quiera obrar conforme al arte, sino sélo en
cuanto sabe y puede” (Aquino, Tomas de, De virtutibus, q.1 a.7 co.). Por eso, para el saber
especulativo, basta con que efectivamente se conozca la verdad en el interior de la razon.
Para la ejecucion técenica, basta con saber repetir unos actos con pericia respecto a un objeto
externo a la persona. En cambio, para la razén practica debe ejecutarse una operaciéon o
una accion: “El habito del entendimiento especulativo se ordena a su propio acto, que es
la consideraciéon de lo verdadero; y lo convierte en perfecto. No se ordena, pues, a un acto
exterior como a su fin, sino que tiene el fin en su propio acto. En cambio, el entendimiento
practico se ordena como afin a otro acto exterior, porque la consideracién sobre lo que hay
que obrar o hacer no pertenece al entendimiento practico mas que por causa del obrar o del
hacer” (Aquino, Tomas de, De Virtutibus, q.1 a.7 co.).

770 El corpus de Aquino, Tomas de, Summa theologiae, -1 q.94 a.2.
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también, la intencién con la cual penso este proyecto y las fuentes de las
que se valio. “Detras” de estas cuatro formas de conocer el texto —su ma-
terialidad, formalidad, origen y finalidad—, como sosteniendo aquello, se
encuentra el conocimiento de “que es” algo y “qué es” aquello. Tomas lo
llama conocimiento “primero” por estar presente en cualquier forma de co-
nocer cualquier cognoscible. Y si descubre “que-es” y su “qué-es”, necesa-
riamente percibe una regla basica de su existir: si capto un “si-es”, entonces
no descubri6 un “no-es”. Chesterton desarrolla este trabalenguas asi:

Mucho antes de saber que la hierba es hierba, o que €l es ¢l, sabe que algo
es algo. Tal vez fuera mejor decir con toda rotundidad (y con un pufietazo
en la mesa): “Hay un es”. Muy pocos incrédulos empiezan pidiéndonos que
creamos en tan poco. [...] Aquino insiste de manera muy profunda, pero
muy practica, en que junto a esta idea de afirmacién entra al instante la idea
de contradiccion. Al instante es obvio, incluso para el nifio, que afirmaciéon y

negaciéon no pueden ser a la vez.”’!

Se trata del primer objeto del entendimiento especulativo, que aparece
ante cualquier cosa conocida: “algo-es”, “no-es-una-nada”. Afirmarlo lleva
necesariamente a enunciar un primer principio, o regla, o exigencia racio-
nal de aquello: si se percibe que “algo-es-un-es”, no es posible afirmar al
mismo tiempo que ese algo no es un “no-es”. En otras palabras, al conoci-
miento mas elemental y basico que se capta —e¢l ente— le corresponde un
primer principio, una regla que mide su coherencia elemental: esa exigencia
es la ley universal, primaria y evidente de todo conocimiento especulativo.

Algo analogo sucede, explica Tomas, en el conocimiento practico con
el que se determina y juzga la accién por operar.’’”? En el ambito del saber
qué actuar, (qué es lo mas elemental que se percibe, primero que se capta,
cuando se razona sobre cualquier acciéon? El hecho de que con ella se pre-
tende lograr un fin. No existe una actividad sin una finalidad que se ofrece

771 Chesterton, Gilbert Keith, Santo Tomds de Aquino, cit., p. 174.

772 (Cfr., por ejemplo, Aquino, Tomés de, Summa theologiae. 1 .79 a.11 co. En la respuesta
a la segunda objecion senala de ese articulo: “Lo verdadero [conocido por el entendimiento
especulativo en orden al saber] y lo bueno [conocido por el entendimiento practico en orden
a la accion] se implican mutuamente, pues lo verdadero es un cierto bien. De no ser asi, no
seria deseable. Y, lo bueno es verdadero [o real y razonable], porque, de otro modo, no seria
inteligible. Por lo tanto, asi como lo verdadero puede ser objeto del apetito bajo el concepto
de bueno, como sucede cuando alguien desea conocer la verdad, asi también lo bueno es
aplicable a la accion bajo el aspecto de verdadero, que es el objeto del entendimiento préacti-
co. Pues el entendimiento practico conoce la verdad, como la conoce también el especulati-
vo, pero ordena a la accién la verdad conocida” (Aquino, Tomas de, Summa theologiae, 1, q.79

a.llad. 2).
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ala razon, ni sin un bien que se quiere con el fin propio de la acciéon misma
o cl entender: “puesto que todo agente obra por un fin, y el fin tiene razén
de bien”.””

Por ejemplo, cuando un nifio aprende a nadar, experimenta que al ha-
cerlo se pone en juego un fin para su accién en cuanto aprendiz (desplazarse
con seguridad y eficacia dentro del agua). Al mismo tiempo, percibe un fin
propio de su condiciéon humana (permanecer vivo). Si esta operacion persi-
gue esos dos fines —mantenerse vivo moviéndose por el agua— entonces el
nino también descubre que debe realizar los actos que alcanzan esos fines
de la accion, pues seran buenos para €l.

Si el caracter debido se conoce en cuanto se percibe el fin que se pre-
tende conseguir,”’* entonces, el principio fundamental que esta implicito en
el conocimiento del bien de la operacion, su regla basica, su primera ley, es

773 Aquino, Tomas de, Summa theologiae, T-T1, .94 a.2 co. Antes lo habia explicado asi: “cs
evidente que lo apetecible lo es en cuanto que es perfecto, pues todos apetecen su perfecciéon”
(Aquino, Tomas de, Summa theologiae, 1, q.5 a.1 co.). El apetito es la inclinacién natural de
las cosas hacia su bien propio que las perfecciona, o en otras palabras, el deseo y atraccion
natural hacia lo que es adecuado a ella misma, y realmente logra a su plenitud como aquello
que es. Asi lo explica el Doctor Angélico: “Y por este modo todas las realidades naturales
estan inclinadas hacia eso que les es conveniente, teniendo en si mismas algun principio de
su inclinacién, por cuya razoén su inclinacion es natural, de modo que en cierto modo ellas
mismas vayan y no solo sean conducidas hacia los fines debidos; pues las violentas s6lo son
conducidas, ya que nada confieren al que mueve, pero las naturales también van hacia los
fines, en cuanto que cooperan con el que inclina y dirige por un principio insito en ellas
[-..] Pero por razén del principio insito en ellas se dice que todas las realidades apetecen el
bien como tendencia espontanea hacia el bien” (Aquino, Tomas de, De veritate, .22 a.1 co.).
Mclnerny comenta que sélo es posible conocer adecuadamente aquello que se quiere, pues
“amamos las cosas por lo que son y en ellas mismas; no como las conocemos, sino como lo
que son. Podriamos decir que el modo del apetito es mas existencial que el del intelecto”
(Mclnerny, Ralph, “Art and Prudence...”, cit.) Es la voluntad de orientarnos hacia la realidad,
un acto mas excelente que solo el deseo de conocerla. La inclinacion es el proemio de nuestra
forma de ser, para amar la verdad.

7% En Summa theologiae, 1-11 q.19 a.3 ad.2, Tomas sostiene que el apetito del fin como
objeto propio de la voluntad exige una recta aprehension de ese fin que realiza la razon.
Cuando algo es captado como fin y querido como bien, es la voluntad la que mueve a la ra-
z6n a aconsejar y razonar sobre los medios especificos o lo que es para el fin. En este segundo
ambito, “la rectitud de la razén consiste en su conformidad con el apetito del fin debido™.
También puede verse Aquino, Tomas de, Summa theologiae, 1-11 q.9 a.1 ad. 3, donde afirma
que “la voluntad mueve al entendimiento para el ¢jercicio del acto, porque lo verdadero, que
es la perfeccion del entendimiento, estd incluido como bien particular en el bien universal.
Pero, para la determinacion del acto, que procede del objeto, el entendimiento mueve a la
voluntad, porque el mismo bien es comprendido segiin una razén especial, incluida en
la razén universal de verdadero”.
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esta: se debe actuar con vistas a realizar y alcanzar su fin —su bien—, y se
debe de evitar lo que lo aleje de é1.77

Por eso, el primer precepto de la accion racional es la regla elemental
que aparece junto al conocimiento del fin que se pretende —necesariamen-
te— con una accién. Esta experiencia inicial, primera ley, puede formularse
asi: “el bien ha de hacerse y buscarse; el mal ha de evitarse”. En resumen,
en la medida en que se perciba un fin, éste se querra como bueno. Al mismo
tiempo, necesariamente se tendra noticia de su inevitable principio, de regla
o su ley: debe hacerse aquello que consigue ese fin y se ha de evitar aquello
que impide ese bien. Esta conclusion le permite a Tomas avanzar hacia la
segunda parte de su argumento, en la que aplicara este esquema de cono-
cimiento a la comprension de las acciones fundamentales de la existencia
como seres humanos.

Entonces, st una vez que el fin es captado como el bien a realizar por la
accion, si se descubre el deber de afirmar y realizar ese fin practico, ;como
saber que el bien conocido en el lelos de una accion, realmente si es un
bien “para mi como persona humana”? ¢Es posible que existan y se puedan
comprender unos fines que no solo sean “bien para mi”, sino también “bien
constitutivo de lo humano™?

El Aquinate entiende que la normalidad de funcionamiento de la condicion
humana —usando la terminologia sugerida por Maritain— implica un di-
sefio creativo teleologico. Estos fines estan inscritos en la forma de ser co-
mun de los que comparten la humanidad, y por ello, se inclinan a descu-
brirlos cuando en la accién a operar se entra en el ambito propio de esos
fines. Como en el ejemplo de la arafia: el apetito por el bien se activara na-
turalmente cuando se encuentra en posibilidad de alcanzar el bien de dicho
apetito que manifiesta los fines intrinsecos a su condicién.

En el caso del nino que se zambulle y bucea, la situaciéon en la que se
encuentra pone en juego unos bienes en cuanto que es “esta persona”, y
otros fines en cuanto que es “un ser humano”. Respecto a estos Gltimos,
se ha de considerar que “todo aquello a lo que el hombre se siente natu-
ralmente inclinado, lo aprehende la razén como bueno, y por ende, como
algo que debe ser procurado”. Asi que si la razon practica capta un fin que
ha de ser conseguido con la operacion para afinar a la “persona” en cuanto
“humano”, entonces percibird que su principio y regla necesaria sera un
“debes realizarla”.

77 Clomo puede verse, en su argumento no hay un paso indebido entre el ser y el deber

ser. Al respecto puede verse Garcia-Huidobro, Joaquin, “El acceso a la ley natural. Comen-
tario a un texto de Tomas de Aquino (S.Th. I-I1, q.94 a2 co.)”, Persona y Derecho, vol. 37, 1997,
pp- 197-218.
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Tomas llama inclinacién natural a esa luz racional que se “enciende”
cuando la persona se dispone a actuar. Ahi, como uno de los fines que han
de conseguirse con la accidon, aparecen espontaneamente los que son esen-
ciales a su condicién humana. La naturaleza humana apunta hacia la di-
reccidon que le exige su telos, como “el fuego se inclina por naturaleza a
calentar”.”’

S1, por lo tanto, @) las inclinaciones naturales son al mismo tiempo la
indicacion de lo que es su proposito y perfeccion en cuanto ser humano; si,
b) cuando se dé cuenta de aquello, al mismo tiempo conocera cual su regla y
ley primera; entonces, concluye el de Aquino el largo argumento, ¢) seguir el
orden de las inclinaciones sefiala también cuales son las disposiciones, reglas
y preceptos basicos de la naturaleza humana.

Asi que, como al dato cognitivo que ofrecen las inclinaciones naturales
le corresponden unas reglas, principios y leyes propias; entonces €stas se
presentan a la razén como la regla, principio y ley propia de la accion de
una persona en cuanto ser humano.

¢Cudles son las inclinaciones mas bésicas de la condicién humana?
Tomas se refiere, en primer lugar, al deber de comportarse de modo que
se mantenga en el ser. Esto es asi porque, segn se ve en todos los entes,
cuando actian lo hacen preservando su existencia.””’ En segundo lugar, al
deber de actuar de modo que se salvaguarde la especie; pues cada individuo
de una especie procura comportarse de modo que se logren los fines de esa
clase de seres. Algo andlogo, ejemplifica Tomas, es lo que se ve en los ani-
males: si uno de sus fines naturales es mantener la presencia de su especie,
entonces se inclina a la generaciéon de nuevos individuos.””® En el caso del

776 Aquino, Tomés de, Summa theologiae, I-I1 .94 a.3 co.
777 “[L]a tendencia natural que hay en los carentes de razén manifiesta la tendencia na-
tural de la voluntad de la naturaleza intelectual. En los seres de este mundo observamos que
aquello cuyo ser pertenece por naturaleza a otro, tiende preferentemente y mas a otro que a si
mismo. Esta tendencia natural se observa en los fendmenos naturales, porque, como se dice
en II Physic, lo que naturalmente se hace en cada ser debe ser hecho asi. En efecto, vemos
que la parte por naturaleza se expone al peligro para conservar el todo. Ejemplo: la mano,
sin deliberacién, se expone a herirse para conservar todo el cuerpo. Y como quiera que la
razon imita a la naturaleza, encontramos también esta tendencia en las virtudes sociales. Asi,
lo propio del ciudadano virtuoso es exponerse al peligro de la muerte para la conservacion de
todo el Estado. Y si el hombre fuera parte natural de su ciudad, esta tendencia seria natural”
(Aquino, Tomas de, Summa theologiae, 1 q.60 a.5 co.)

778 Cuando Tomés de Aquino compara la operacién del hombre con la de los animales,
no pretende decir que, asi como éstos, los hombres son esclavos de sus instintos, como si
seguir esa inclinacion redujera a la persona a una biologia y corporalidad humana sin racio-
nalidad y desvinculada de su dignidad. En el prologo al Comentario a la Politica de Aristiteles, el
profesor medieval inicia con una conclusién de Aristoteles: “el arte imita a la naturaleza”. A
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hombre, serian tanto los deberes respecto al matrimonio, en cuanto respues-
ta racional al fenomeno de la procreaciéon, como la educacion de los hijos,

partir de este principio comenta que el aprendiz de un artista trabaja siguiendo la obra de su
maestro para aprender cual es el ejemplar normativo de lo que ha de lograr. Al imitarlo, se
introduce en las habilidades y procesos para ejecutar una obra tal y como lo hace quien sabe
y es referente. No se trata de hacer una pieza idéntica, ni de ser esclavo del maestro. El punto
es haber desarrollado, gracias a que oper6 siguiendo el ejemplo y disposiciones de su mentor,
los habitos, razonamientos, relaciones con el gremio y fruiciones de quien se dedicard a ese
arte. Pero cuando el discipulo trabaja por su cuenta, no copia el ejemplar del maestro, sino
que crea su propia y nueva version. En ese sentido, si Dios es el maestro, y la naturaleza su
obra, “el intelecto humano [...] tiene necesariamente que informarse por observacion, para
lo que vaya hacer, de las cosas que existen naturalmente, para que pueda actuar de manera
semejante” (Aquino, Tomas de, Sententia libri politicorum, Prooemium, parr. 1). De esta manera,
cuando Tomas de Aquino usa como ejemplo las referencias a lo que sucede en la naturaleza,
no pretende que ésta se imite tal cual, sino que lo haga del modo en que aprende que ella
opera: las cosas tienden a sus propios fines, que expresan su ser a través de sus apetitos y de
las potencias necesarias para cumplirlos conforme a lo que es (¢fr. Aquino, Tomas de, De
veritate, .22 a.1 co.) También puede reconocer como cuando logran la plenitud de su ser,
la belleza y la plenitud que percibe, se convierte también en una invitacién para su propia
realizacion. De modo que, al contemplar la naturaleza, la persona tiene un modelo sobre
cémo, analogamente, debe actuar conforme a su propia condicion: persona libre, ejemplar
de la condicién humana. Pero al mismo tiempo, se da cuenta que a diferencia de los seres
no racionales, la naturaleza del hombre esta como a la espera del concurso de la razoén, de
su esfuerzo intelectual, pues “el arte imita a la naturaleza, y suple el defecto de la naturaleza
en aquellas cosas en que la naturaleza es deficiente” (Aquino, Tomas de, Summa theologiae, 111
q.57 a.l; también en Aquino, Tomas de, Scriptum super sententiis, lib. 4 d.42 q.2 a.l). En este
sentido, comenta Rémi Brague que “La naturaleza que determinaba la ética era, sin duda, lo
que se entiende habitualmente por ‘la naturaleza’, a saber, el conjunto de cosas que el hom-
bre no produce (mediante su pdiesis), ni tampoco ‘hace’ (mediante su praxis), sino que estan
ahi por si mismas [...] Para nuestros antepasados, en cambio, el hombre podia —e incluso
debia— tomar prestado a la naturaleza el criterio de su accion. La naturaleza era entonces
fuente de moralidad. En consecuencia, cabia hacer de la fisica una propedéutica de la ética
[...] El valor ético de la fisica no procede del proceso humano de conocimiento, sino de la
propia naturaleza. No se trata de recordar que el estudio de la naturaleza puede llevarnos a
la practica de ciertas virtudes, porque las despierta o las implica. Asi, el esfuerzo por elucidar
los misterios de la naturaleza puede formarnos en el valor” (Brague, Rémi, La sabiduria del
mundo: Historia de la experiencia humana del universo, trad. de José Antonio Alba Millan, Madrid,
Ediciones Encuentro, 2008, pp. 168 y 169). Por su parte, Megias Quirds apunta que “aunque
no pueda existir una correspondencia racional en el afecto [entre el hombre y los animales],
ello no es 6bice para que el ser humano se vea movido a quererlos y cuidarlos, ‘pues como la
pasién de la misericordia nace de ver los dolores ajenos, y los animales brutos experimentan
también dolores, puede también el hombre sentir misericordia de los animales que sufren’.
No se queda en esta afirmacién solamente, sino que santo Tomas pone de relieve como un
comportamiento afectuoso y respetuoso hacia los animales predispone también a las buenas
disposiciones hacia los demas, mientras que el maltrato de los animales predispone también
a maltratar a las personas” (Megias Quir6s, José Justo, “El dominio sobre la Naturaleza: de
la moderacion escolastica al relativismo kantiano”, Persona_y Derecho, vol. 70, 2014, p. 151).
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es decir, la inclinacién a formarlos para que se comporten adecuadamente
como individuos de la especie humana.

Por Gltimo, el tercer tipo de preceptos son los que se siguen de las in-
clinaciones que permiten ser y manifiestan al ser humano como persona:
un “alguien”; tanto “racional” —que comprende, entiende, discurre y ra-
zona— como “relacional” —que existe “desde”, “con” y “para” otras per-
sonas—. De ahi se sigue el deber de vivir en comunidad con todo aquello y
todos aquéllos de lo que es capaz.””’

Es importante recordar que en la Summa contra gentiles, Tomas habia conclui-
do que la ley natural mostraba la voluntad de Dios, no solo para que cada
humano asumiera como suyo el propio existir, sino que gracias a esta ley,
¢l pudiera entrar en relacién personal como un “yo” ante el “I'G” divino:

Mas la criatura racional esta sometida a la divina providencia como goberna-
da y atendida por si misma y no sélo en atencion a la especie, como las otras
criaturas corruptibles; porque el individuo que es gobernado segtn la especie
no es gobernado por si mismo; y la criatura racional es gobernada por ella
misma [es autoprovidente de su propia ley...| Luego los actos de la criatura
racional son dirigidos por la divina providencia no sélo en cuanto que son
actos propios de la especie, sino también en cuanto que son actos personales
[...] Luego es preciso que los seres que posean algunas acciones, ademas de
la inclinacién de la especie, sean regulados en sus actos por otra direccioén
distinta de la que corresponde a la especie. Es asi que en la criatura racional
vemos muchas acciones para las cuales no basta con la inclinacién de la espe-
cie; prueba de ello es que no son iguales en todos, sino que varian segin los
individuos. Es preciso, pues, que la criatura racional sea dirigida en sus actos

no sélo colectiva o especificamente, sino también individualmente.”

Las inclinaciones naturales son, por tanto, aquellas predisposiciones o
tendencias incoadas en nuestra propia condicién humana que incitan a des-
cubrir los bienes propios de nuestra forma de ser-humano. Estas se ponen
en juego con vistas a una accion concreta y son descubiertas en el contexto
de un razonamiento practico. Se trata de una auténtica “ley” —en cuanto
regla racional, medida de las acciones, un orden y una orden— “natural”
—en cuanto que sigue el diseno teleologico y cognoscible de su condicion
propia—. “Ley” en tanto obra de la razén.”®" “Natural” en cuanto «) incli-

779 Cfi. Aquino, Tomas de, Summa theologiae, 1-11 .94 a2 co.
780 Aquino, Tomés de, Summa contra gentiles, lib. 3, cap. 113.
781 En la Summa contra gentiles, Santo Tomas escribié: “la ley no es otra cosa que la razén
de la obra, y la razon de una obra cualquiera se toma del fin” (Summa contra gentiles, 1ib.3 cap.

114). Mas adelante, en la Summa theologiae, inicia su tratado de la ley justificando esta misma
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na naturalmente a realizar “el tipo de ser que soy”; en cuanto 4) es dictada
racionalmente de forma natural “por mi”;’®? en cuanto ¢) vincula unos fines
propios con las potencias inherentes para conseguirlo;’® en cuanto d) se des-
cubre gracias a una capacitad intrinseca de darse cuenta de ellas.

Por todo ello, con la palabra “natural” Tom4s se refiere tanto al conoci-
miento intelectual connatural de la inclinacién basica del ser hacia sus fines
propios con vistas a la accion; y también, en otro sentido, a la razon que dis-
curre e integra en la acciéon aquello que constituye la vida real de la persona:
la comunidad en la que se asienta, sus costumbres, las determinaciones de la
autoridad para dirigir el bien comuan de esa sociedad.

El profesor medieval sabe que la persona, sus exigencias éticas y su ra-
z6n practica, operan en la vida real, contingente, cambiante e historica.
Las tendencias humanas, en cuanto tales, solo ofrecen una respuesta a las
inclinaciones elementales de la existencia: mantenerse como un ser que es, a
vivir racional y relacionalmente como miembro de la especie humana. Pero
estas inclinaciones nunca contienen la informaciéon suficiente para saber
qué es lo adecuado actuar en cada momento.”* No basta conocer las cosas

idea: “La ley es una regla y medida de nuestros actos segiin la cual uno es inducido a obrar
o dejar de obrar; pues ley deriva de ligar; porque obliga en orden a la acciéon. Ahora bien,
la regla y medida de nuestros actos es la razén, que, como ya vimos, constituye el primer
principio de los actos humanos, puesto que propio de la razén es ordenar al fin, y el fin es,
segun ensena el Filésofo, el primer principio en el orden operativo. Pero lo que es principio
en un determinado género es regla y medida de ese género, como pasa con la unidad en el
género de los nimeros y con el movimiento primero en el género de los movimientos. De
ahi se sigue, pues, que la ley es algo que pertenece a la razon” (Aquino, Tomas de, Summa
theologiae, 1-11 q.90 a.1 co.)

782 En la Summa contra gentiles el te6logo dominico habia argumentado que Dios disponia
que el hombre fuera autoprovidente de su propia ley, “la criatura racional, como hemos
dicho, esta sometida a la divina providencia, de manera que participa cierta semejanza de
la misma, en cuanto que puede gobernarse a si misma en sus actos [...] La ley, segiin se ha
dicho, es cierta razon de la divina providencia gobernante propuesta a la criatura racional”
(Aquino, Tomas de, Summa contra gentiles, lib. 3 cap. 114).

783 Como puede verse, el adjetivo natural referido a lex —como disposicion de la razéon—
o a wus —equilibrio de las cosas y sus relaciones— no necesariamente se aplica de la misma
manera en Tomas de Aquino. Sobre este problema puede verse Carpintero Benitez, Fran-
cisco, “Nuestros prejuicios acerca del llamado derecho natural”, Persona y Derecho, vol. 27,
1992, pp. 21-200; o en Carpintero Benitez, Irancisco, “Historia y justicia, segun los juristas
de formacion prudencial”, Anuario de Filosofia del Derecho, nim. I1X, 1992, pp. 351-394.

784 “La virtud moral intenta llegar al medio de un modo connatural. Pero dado que el jus-

to medio no es el mismo en todas, no es suficiente para ello la inclinaciéon natural que acta
siempre del mismo modo, sino que es necesaria la prudencia” (Aquino, Tomas de, Summa
theologiae, 11-11 q.47 ad.7, ad.3).
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en si o la naturaleza en si;’® tampoco es suficiente percibir los fines por in-
clinacién de las tendencias naturales o por aprehension virtuosa.

Para Tomas, “en las cosas humanas no estan prefijados los medios, sino
que se diferencian segtn la variedad de las personas y de los negocios”,’®
por lo que es la persona quien ha de razonar en btsqueda de lo que debe
actuar. Se trata de configurar racionalmente y hacer realidad un bien con-
creto y singular. De tal manera que, aunque solo puede ser conocido por
todos los seres humanos aquello que cae en el ambito del conocimiento de

los principios comunes de la razon:

en el orden practico, la verdad o rectitud practica no es la misma en todos a
nivel de conocimiento concreto o particular, sino so6lo de conocimiento uni-
versal; y aun aquellos que coinciden en la norma practica sobre lo concreto,
no todos la conocen igualmente. [...] Asi, pues, se debe concluir que la ley na-
tural, en cuanto a los primeros principios universales, es la misma para todos
los hombres, tanto en el contenido como en el grado de conocimiento. Mas
en cuanto a ciertos preceptos particulares, que son como conclusiones deri-
vadas de los principios universales, también es la misma bajo ambos aspectos
en la mayor parte de los casos; pero pueden ocurrir algunas excepciones, ya
sea en cuanto a la rectitud del contenido, a causa de algin impedimento es-
pecial (como también en algunos casos fallan las causas naturales debido a
un impedimento); ya sea en cuanto al grado del conocimiento, debido a que
algunos tienen la razén oscurecida por una pasion, por una mala costumbre
o por una torcida disposicion natural. Y asi cuenta Julio César en su De bello
gallico que entre los germanos no se consideraba ilicito el robo a pesar de que
es expresamente contrario a la ley natural”.”®’

Como puede verse, en la Summa theologiae I-11, q.94 a. 2 co., Tomas ofre-
ce una fundamentacién sobre el deber de realizar las exigencias propias de

78 En su Comentario a la Btica a Nicomaco de Aristéleles, se pregunta si es propio de la cien-

cia ética el estudio del “bien separado como un cierto arquetipo”, para poder “conocer mas
y conseguir mas eficazmente lo que es un bien para nosotros”. Tomas sigue a Aristoteles, y
dice que no es necesario, entre otros motivos la naturaleza del objeto propio de la ética: los
operables. Conocer el arquetipo es “enteramente inttil” para esta ciencia y este arte porque
como todo arte “no se realiza un bien abstracto o comun, sino un bien concreto en parti-
cular. El médico no tiende a la salud en abstracto, sino a la salud en concreto, a la salud del
hombre y, en particular, a la salud de este hombre, porque cura a este hombre en concreto,
no al hombre universal. De lo cual se desprende que el conocimiento del bien universal y
separado no es necesario, ni para la adquisicion de las ciencias, ni para su ejercicio en cuanto
al ejercicio de las mismas [... y en cuanto] la adquisicién de la ciencia o el arte” (Aquino,
Tomas de, Sententia libri ethicorum, lib.1 lec. VIII).

786 Aquino, Tomas de, Summa theologiae, -1 q.47 a.15 co.

787 Aquino, Tomas de, Summa theologiae, I-TI q. 94 a.4 co.
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la condicién humana —comun a todos los miembros de la especie— a par-
tir de sefalar un orden del ser, que transita por un conocer y concluye en
un deber. Al mismo tiempo, sefiala como es posible que esa forma de darse
cuenta sea compartida por todos los hombres, de toda cultura, sin que por
ello se excluya que sus conclusiones mediatas y remotas, o la concepcion
iusfilosofica que las explique, no sean compartidas.

Por ello, puede afirmarse que los presupuestos iusfiloséficos sobre los
que se apoya la DUDH sigan una linea similar a la concepcion que en su
momento expresd Tomas de Aquino con su explicacion de la ley natural.

5. Un saber existencial progresivo que requiere de maestros

En el sistema de pensamiento de Tomas de Aquino, para avanzar con
eficacia en el desarrollo del argumento —para bajar por la escalera de ca-
racol— no soélo se requeria una capacidad de filosofar, hacia falta al mismo
tiempo, un maestro y cierta madurez personal. Es decir, s6lo se aprehende
intelectual y eficazmente los requerimientos morales cuando se ha madura-
do éticamente y viceversa:

En los dominios de la ciencia el argumento de autoridad es el mas débil de
todos. Mas en el dominio del aprendizaje, en el orden de la preparacion a la
ciencia, de la via ad scientiam, donde precisamente el espiritu, sostenido por
signos y argumentos extrinsecos, se va habituando a avanzar poco a poco
por si mismo a fuerza de evidencia, la autoridad de un maestro desempena

un papel preponderante.’

Se trata, ante todo, de una “cuestion pedagogica y educacional, como es
sacar, traer a la existencia, originar el saber filosofico de la potencia misma
de un entendimiento que no es, desde luego, mas que una tabula rasa”.”®
Maclntyre sefiala que, en la explicacion de la vida practica y social de To-

mas de Aquino:

las virtudes morales de la templanza, la fortaleza y la justicia se adquieren
mediante el habito. Nos volvemos atemperados, fuertes y justos al llevar a
cabo aquellas acciones que requieren templanza, fortaleza y justicia. Cuales

788 Maritain, Jacques, El doctor angélico, cil., p. 109.
789 Idem.

DR © 2020. Universidad Nacional Auténoma de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

https://www.juridicas.unam.mx/ https://revistas.juridicas.unam.mx/ Libro completo en
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/yhw5vemk
296 REFLEXIONES EN TORNO A LA JUSTIFICACION RACIONAL...

son esas acciones que requieren la templanza, la fortaleza y la justicia es algo

que inicialmente aprendemos de los demas.”

Segun el dominico, para adquirir la virtud hay que operar continua-
mente las acciones necesarias para ser prudente, justo, fuerte y atempe-
rado.”” Sélo de esta manera se consigue el habito por el que la razén se
capacita para juzgar adecuadamente respecto a los bienes propios de esas
virtudes.””? Asi que, para adquirir la virtud, la persona debe poseer la expe-
riencia y la capacidad de determinar intelectualmente respecto a los bienes
que se buscan con esas excelencias.”” Nadie puede ser atemperado en la
comida, ni acertar respecto a los juicios y acciones que esto requiere, si no
conoce qué exige la templanza; si no tiene experiencia de lo que implica ali-
mentarse moderadamente en distintos momentos a lo largo del dia, acom-
pafiado de otros como él; si carece del talante para refrenarse ante lo que se
le antoja, etcétera.

Se trata de una aparente contradiccion. Si para adquirir la virtud se
debe actuar segiin la razon recta, y ésta solo se consigue si se esta habituado

790 Maclntyre, Alasdair, Dios, filosofta, universidades. Historia selectiva de la tradicion filosdfica
catélica, trad. de Enrique Anrubia y Sebastian Montiel, Granada, Nuevo Inicio, 2012, pp.

145y 146.

791 Si bien es cierto, en el hombre existe naturalmente cierta incoacion de aptitud respecto

a la virtud (¢fr. Aquino, Tomas de, Summa theologiae, I-11 q.63 a.l co.). Por consiguiente, la
virtud del hombre ordenada al bien, cuyo modo lo establece la regla de la razéon humana,
puede ser causada por los actos humanos, en cuanto que estos actos proceden de la razén,
bajo cuya potestad y regla se establece tal bien” (¢fr. Aquino, Tomas de, Summa theologiae, 1-11
q.63 a.2 co.). Sin embargo es necesaria la repeticion de esos actos dirigidos a los bienes de
esas potencias, pues “es evidente que el principio activo, que es la razén, no puede dominar
totalmente con un solo acto la potencia apetitiva, dado que la potencia apetitiva esta diver-
samente abierta a diversas tendencias, en tanto que la razén juzga con un solo acto que algo
ha de ser apetecido conforme a determinados motivos y circunstancias. Por lo que con eso
no queda reducida totalmente la potencia apetitiva para que tienda a lo mismo en la mayoria
de los casos, de modo natural, como se requiere para el habito de virtud. Por consiguiente el
habito de virtud no puede ser engendrado por un solo acto, sino por muchos” (¢fr. Aquino,
Tomas de, Summa theologiae, 1-11 q.63 a.2 co.).

792 Para Tomés de Aquino, la virtud, citando a Aristoteles, “hace bueno a quien la tiene y
transforma su acciéon en buena; como es virtud del caballo la que le hace ser bueno y caminar
bien, y llevar comodamente al caballero; eso es labor del caballo” (Aquino, Tomas de, De
virtutibus, q.1 a.7 co.). De modo que, la virtud hace que quien la posee acierte en los razona-
mientos practicos que realice: “Pero el apetito no recibe la impresién de la razén como uni-
vocamente, porque no se hace racional por esencia, sino por participaciéon” (Aquino, Tomas
de, Summa theologiae, 1-11 q.60 a.2 co.).

793 La “virtud humana, segtn la razén perfecta de virtud, es aquella que requiere rectitud
del apetito, pues tal virtud no sélo confiere facultad de obrar bien, sino que causa también el
uso de la buena obra” (Aquino, Tomas de, Summa theologiae, I-11 q.61 a.1 co.)
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a la excelencia de la virtud misma, entonces, ;como pretender comportarse
conforme a las virtudes, si todavia se es incapaz de razonar ajustadamen-
te, o se es inhabil para actuar adecuadamente, respecto a los bienes que se
buscan con ellas?

Considérese que, para acertar en esa busqueda de conclusiones adecua-
das para la accién —lo “particular operable”—, “es preciso que la razén sea
verdadera y el apetito sea recto”.”* Es decir, en el caso de la razon practica,
su bien propio no es la verdad en cuanto tal, sino su concordancia con el
apetito recto. Este seré el que, por una parte, logra que el apetito se adhiera
a su bien propio —el que lo inclina acertadamente a aquello que lo perfec-
ciona naturalmente—; vy, por la otra, el que lo vincula racionalmente a los
fines de la persona, con los medios adecuados para lograrlo.

Ese primer componente de la rectitud del apetito, lo establece la natu-
raleza humana, y en ese sentido, mide a la inteligencia respecto a la accién;
establece su regla. Por ello, la razon practica serd verdadera si capta el fin
de la naturaleza al que inclina el apetito. Respecto al segundo elemento, el
caracter de recto estara determinado por la proporcion de los medios —de
aquello que es para el fin— constituidos desde la razén practica que se es-

fuerza por hacer realidad su fin en cuanto humano y como “esta persona”.”

794 Aquino, Tomas de, Seriptum super sententiis, 1ib.6 lecc.2 n.810.
795 “En este punto parece haber cierta duda. Pues si la verdad del intelecto practico es
determinada en comparacion al apetito recto, la rectitud del apetito es determinada porque
concierta con la razon verdadera, como se dijo. De esto se sigue que haya cierto circulo vi-
cioso en dichas determinaciones. Por tanto, debe decirse que el apetito es del fin y de lo que
es para el fin. Pero el fin es determinado en el hombre por naturaleza, como se vio en el libro
tercero. Mas, lo que es para el fin, no es determinado en nosotros por naturaleza sino que
debe ser inquirido por la razon. Asi, es manifiesto que la rectitud del apetito respecto del fin
es la medida de la verdad en la razén practica. Segun esto, se determina la verdad de la razéon
practica por su concordancia con el apetito recto. Pero la verdad misma de la razén practica
es regla de la rectitud del apetito con relacion a lo que es para el fin. De acuerdo con esto,
llamamos recto el apetito que prosigue de lo que dice la verdadera razén” (Aquino, Tomas
de, Sententia libri ethicorum, 1ib.6 lecc.2 n.8). En la Summa theologiae explica que el apetito del
fin como objeto propio de la voluntad, presupone la recta aprehension de ese fin que realiza
la razén. Una vez captado como fin y querido como bien, es la voluntad la que mueve a la
razén a aconsejar y razonar sobre los medios o lo que es para el fin, por lo que en este ambito
“la rectitud de la razon consiste en su conformidad con el apetito del fin debido” (Aquino,
Tomas de, Summa theologiae, I-11 .19 a.3 ad.2). También puede verse Aquino, Tomas de, Sum-
ma theologiae, I-11 .9 a.1 ad.3, donde afirma que “la voluntad mueve al entendimiento para el
ejercicio del acto, porque lo verdadero, que es la perfeccion del entendimiento, esta incluido
como bien particular en el bien universal. Pero, para la determinacién del acto, que procede
del objeto, el entendimiento mueve a la voluntad, porque el mismo bien es comprendido
segin una razon especial, incluida en la razén universal de verdadero”.
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Asi, “y en general, para ser virtuosos, necesitamos maestros —los pa-
dres u otros adultos— que sean a su vez virtuosos |[...] y, mas sorprendente-
mente para nosotros, la ley”.” Es decir, los maestros, a través de las costum-
bres, normas, ejercicios impuestos, tradiciones, etcétera, van introduciendo
a sus pupilos en unas practicas que los acostumbran a alcanzar los bienes a
los que se dirigen esas practicas. Los habittan a las acciones que logran esos
fines, desarrollan el caracter requerido, les permiten experimentar el gozo
por lograr esos bienes, y la frustraciéon ante su fracaso. Conforme el apren-
diz vaya madurando, podra comprender los motivos que hacen razonable
ese tipo de acciones; podra discernir si su apetito se ha ajustado a sus fines.

En el horizonte ético de Santo Tomas, los maestros son los que resuel-
ven la aparente contradiccion entre el origen racional de la virtud y la ne-
cesidad de ésta para que aquélla acierte. Entre la exigencia de racionalidad
en el apetito para que éste sea recto, y el equilibrio de la inclinacién como
condicién para que la razoén discurra con tino. Son ellos los que, a través de
las practicas que ordenan, introducen y habitian —como hace un mentor
con su aprendiz— en los modos, acciones, motivos y gozos requeridos para
lograr los fines de su actividad.

Es en este sentido que, para Santo Tomas, la ley —o, en nuestro caso,
un texto como la Declaracion— puede ser maestra de virtudes, ya que ofre-
ce motivos racionales para conseguir, en comun, los bienes propios de las
practicas que ordena. Lo es, ademas, porque manifiesta cuales son esos bie-
nes, y los modos en que han de lograrse.”’

Aqui se encuentra otro motivo para poder afirmar que existe corres-
pondencia entre la concepciéon tomista y la fundamentacion iusfilosofica
que responde, en gran medida, a la Declaracion Universal. O mas bien,
de sefialar como ambas visiones comparten un modo de fundamentar: a
saber, la necesidad de maestros para ser introducidos en unas practicas que

796 Maclntyre, Alasdair, Dios, filosofia, universidades..., cit., p. 146. La presencia de un maes-
tro que introduzca en las practicas y las razones que las justifican, se manifiesta también en
el modo de educar en las ciencias sagradas. Por esto, Santo Tomas estructur6 de tal manera
la Summa theologiae. £l mismo lo explica: “Hemos detectado, en efecto, que los novicios en esta
doctrina se encuentran con serias dificultades a la hora de enfrentarse a la comprension de lo
que algunos han escrito hasta hoy. Unas veces, por el niumero excesivo de inttiles cuestiones,
articulos y argumentos. Otras, por el mal método con que se les presenta lo que es clave para
su saber, pues, en vez del orden de la disciplina, se sigue simplemente la exposiciéon del libro
que se comenta o la disputa a que da pie tal o cual problema concreto. Otras veces, por la
confusién y aburrimiento que, en los oyentes, engendran las constantes repeticiones” (Aqui-
no, Tomas de, Summa theologiae, Prooemio).

797 Cfr. Aquino, Tomas de, Summa theologiae, I-11 q.95 a.1 co; también puede verse Macln-
tyre, Alasdair, Dios, filosofia, universidades..., cit., pp. 145-153.
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lograran la madurez que requiere acertar en los juicios prudenciales sobre
las virtudes. De modo que la DUDH podria ser un educador moral si se
considera como un vehiculo para recordar cudles son esos bienes humanos
basicos. La Declaracion los presenta y apunta al fruto que se obtiene con el
cumplimiento del deber por cumplir y el logro del bien al que apunta.

6. La correspondencia entre la_fundamentacion de la Declaracion
'y la doctrina de la ley natural de Tomds de Aquino

Recapitulando, ¢en qué sentido son similares la concepciéon de los re-
dactores incorporada a la DUDH con la filosofia tomista? Primero, en su
punto de partida como filosofia del sentido comtn. Segundo, en la estruc-
tura de la experiencia moral basica: del reconocimiento de algo que es, y
que se manifiesta por sus inclinaciones, se conocen sus exigencias deonticas
por connaturalidad; de la que se perciben unos deberes propios que hacen
realidad sus fines. Y, tercero, en el caracter educativo del proyecto.

En nombre de esa equivalencia, puede decirse, y inicamente en ese sen-
tido, que la concepcion iusfilosofica de los derechos humanos subyacente en
la Declaracion es similar a la doctrina tomista.

Puede asignarsele ese calificativo, no porque los redactores hubieran
asumido conscientemente los planteamientos sobre la ley natural de Santo
Tomas, sino porque ambos discurren, desde la misma experiencia, con la
misma estructura basica y con equivalente disposicion pedagdgica. Es como
si Santo Tomas y los redactores hubieran encontrado una misma fuente,
describieran lo que han descubierto, y delinearan lo que han visto en unas
formulas especificas... pero cada uno desde su perspectiva y en su tiempo.’®

Pero eso no quiere decir que el texto sea fruto del tomismo considerado
como una filosofia que se elige de antemano para explicar la realidad de los
derechos que debian justificar. Ni que otras escuelas filosoficas pudieran ex-
plicar con coherencia el proceso de redaccion y la justificacion racional de
los derechos enunciados en la Declaracion. Aun asi, la doctrina del Aquina-
te explica de forma bastante coherente tanto el fundamento de las expecta-
tivas y los modos de comprender elementales utilizados durante el proceso
de redaccion, como los fundamentos que posibilitan un argumento asi. Es

798 Al menos, el contenido iusfiloséfico fundamental que muestra la Declaracion no repli-
ca el punto de partida iusnaturalista racionalista: no parte de un sujeto autébnomo vy aislado
que opone su libertad a los demas; ni entiende que los derechos se descubren por la auto-
conciencia de su personalidad. Para la distincion entre la teoria prudencial realista de la ley
natural, de los desarrollos racionalistas, puede verse, por ejemplo, Herrera Pardo, Camila,
“Apuntes sobre la ley natural desde la perspectiva del realismo clasico”, Dikaion, vol. 19, nam. 2,

pp- 261-285.
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la filosofia que contendria el resto de escalones por los que no bajaron los
redactores de la Declaracion.

Asi pues, especialmente a través de Malik y Maritain, el tomismo seria
la tinica teoria disponible para los delegados en la que podian encontrar los
recursos para responder a los siguientes problemas filosoficos: por qué es
posible lograr un acuerdo practico desde el desacuerdo tedrico; por qué
existen distintas formas de justificar lo que es esencialmente debido al ser
humano —cada individuo de la especie lo es, y en principio todos habrian
de coincidir en algo tan basico—; por qué nunca se lograria el acuerdo
teorico; por qué era posible esperar que toda persona se vinculara en con-
ciencia a respetar y cumplir lo formulado en los articulos; y, por qué si se
respetaban esos bienes comunes de la existencia, maduraria el ser humano
como persona, crecerian sus comunidades y se podria aspirar a un nuevo
orden mundial justo y pacifico.

Pero ha de quedar claro que del hecho de que la filosofia del de Aquino
tuviera esas respuestas, no quiere decir que los redactores hubieran acudido
a ella directamente. Malik encontraba espacio en la DUDH para ver en ella
el argumento de la ley natural del tomismo de su época, pero no pretendia
que el texto se formulara a partir de los argumentos del de Aquino o de sus
herederos intelectuales. En este sentido, en efecto, no es posible afirmar que
los redactores de la Declaracion plasmaron un acuerdo a partir de las cate-
gorias de la teoria de la ley natural de Santo Tomas.

Se podria seguir el consejo del libanés a sus alumnos que se enfrentaban
a los grandes autores clasicos: colocarse a los pies de los redactores, para ver
desde ahi tanto la realidad que pretendian explicar, como los fines que que-
rian lograr; tanto los medios que eligieron, como los modos de decir que
formularon. Desde esa posicion, seria posible concluir que la doctrina de la
ley natural, sostenida por Malik y Maritain, es amplia y coherente para ex-
plicar cémo fue posible redactar un documento como la Declaracion.

Es decir, la perspectiva adoptada por la filosofia tomista permitia, des-
de el sentido comtn y la razoén natural, llegar a acuerdos practicos desde
visiones culturales diferentes. Al mismo tiempo, ofrecia herramientas inte-
lectuales y nociones adecuadas para orientar el trabajo que llevaban a cabo.

Ahora bien, resulta imposible describir como hubiera sido la Declara-
c16n sin la aportacion de Malik, pero si es un hecho que el libanés logré que
la DUDH incorporara las palabras “razén y conciencia”, y que se man-
tuviera el “dotados como estan” en el cuerpo fundamental del articulado.
Gracias a ¢€l, el texto se refiere a unas exigencias naturales, no disponibles
para el Estado, respecto a la educacion, la familia y a las tomas radicales de
postura de la persona que, tanto la hacen madurar individualmente, como
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edifican su vida en la comunidad. Ademas, muy probablemente, la DUDH
no hubiera sido aprobada en el tiempo previsto si Malik no hubiera for-
mado parte de todos los organismos dentro de Naciones Unidas por los
que circul6 el texto. Ninguno de sus colegas pertenecia, al mismo tiempo,
a todos los organismos por los que transit6 el borrador. No so6lo fue impor-
tante que estuviera ahi, sino que el libanés pudo ofrecer a sus colegas, en
las distintas entidades de la ONU,” un mismo argumento, estructurado y
coherente, que gener6 las adhesiones requeridas para que el documento
avanzara por las distintas etapas de redaccion.

Maritain, por su parte, prepar6é un ambiente intelectual en el que el
argumento de la ley natural pudiera ser tomado en cuenta para elaborar
un catalogo con compromisos a favor de la dignidad, que para ser eficaces,
no requerian de acuerdo en sus fundamentos teéricos. Dificilmente hubiera
sido posible algo asi, sin el entorno cultural delineado por el filosofo francés.

Para terminar, Mary Ann Glendon reconoce que, desde sus origenes,
la basqueda de los fundamentos sobre los derechos humanos en la DUDH,
sigue siendo una tarea inacabada. Esta apertura la predispone a correr el
riesgo de la irrelevancia, el relativismo, o su instrumentacion a favor de in-
tereses particulares. Para Glendon, la Declaracion implica el reto de cada
cultura por hacer el esfuerzo de llenar ese espacio. Los redactores sentaron
los principios, pero no cerraron el significado y alcance de la DUDH, entre
otras cosas, con la confianza y la fe en que la dignidad y la empatia humana
serian capaces de adaptar el documento a las futuras vicisitudes historicas.
Una esperanza en que las siguientes generaciones superarian la tentacion
de convertir los derechos humanos en algo distinto a lo que son. Que no
caerian en el error de reducirlos a una expresion autorreferencial e inma-
nente del propio capricho, la mera voluntad o una eleccion arbitraria:

Los redactores de la DUDH conocian de sobra las dificultades que tenian
ante si. Esto es claro en sus muchas afirmaciones donde reconocian la priori-
dad de la cultura sobre la ley. Aunque Maritain no fue estrictamente hablan-
do un redactor, lo dijo muy claramente. Que la musica interpretada con las
treinta cuerdas de la Declaracion “se afine con la dignidad humana o le sea
perjudicial”, dependera principalmente del desarrollo de “una cultura de la

dignidad humana” 8%

79" Como relator de la Comisién de Derechos Humanos, relator del Comité Redactor,
presidente del Ecosoc, presidente de la Tercera Comision de la Asamblea General.

800 Glendon, Mary Ann, “Foundations of Human Rights: The Unfinished Business”,
American Journal of Jurisprudence, vol. 44, nam. 1, 1999, p. 13.
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ANEXO

DECLARACION UNIVERSAL DE DERECHOS HUMANOS

Predmbulo

Considerando que la libertad, la justicia y la paz en el mundo tienen por base el
reconocimiento de la dignidad intrinseca y de los derechos iguales e inaliena-
bles de todos los miembros de la familia humana;

Considerando que el desconocimiento y el menosprecio de los derechos
humanos han originado actos de barbarie ultrajantes para la conciencia de
la humanidad, y que se ha proclamado, como la aspiracién mas elevada del
hombre, el advenimiento de un mundo en que los seres humanos, liberados
del temor y de la miseria, disfruten de la libertad de palabra y de la libertad
de creencias;

Considerando esencial que los derechos humanos sean protegidos por un
régimen de Derecho, a fin de que el hombre no se vea compelido al supre-
mo recurso de la rebelién contra la tirania y la opresion;

Considerando también esencial promover el desarrollo de relaciones amis-
tosas entre las naciones;

Considerando que los pueblos de las Naciones Unidas han reafirmado en
la Carta su fe en los derechos fundamentales del hombre, en la dignidad y el
valor de la persona humana y en la igualdad de derechos de hombres y mu-
jeres, y se han declarado resueltos a promover el progreso social y a elevar el
nivel de vida dentro de un concepto mas amplio de la libertad;

Considerando que los Estados Miembros se han comprometido a asegu-
rar, en cooperacion con la Organizaciéon de las Naciones Unidas, el respeto
universal y efectivo a los derechos y libertades fundamentales del hombre, y

Considerando que una concepciéon comun de estos derechos y libertades
es de la mayor importancia para el pleno cumplimiento de dicho compro-
miso;

303
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Por tanto, la Asamblea General

Proclama

La presente DECLARACION UNIVERSAL DE DERECHOS HUMANOS como
ideal comtn por el que todos los pueblos y naciones deben esforzarse, a fin
de que tanto los individuos como las instituciones, inspirandose constante-
mente en ella, promuevan, mediante la enseflanza y la educacion, el respeto
a estos derechos y libertades, y aseguren, por medidas progresivas de caracter
nacional e internacional, su reconocimiento y aplicacion universales y efec-
tivos, tanto entre los pueblos de los Estados Miembros como entre los de los
territorios colocados bajo su jurisdiccion.

Articulo 1. Todos los seres humanos nacen libres e iguales en dignidad y
derechos y, dotados como estan de razén y conciencia, deben comportarse
fraternalmente los unos con los otros.

Articulo 2. 'Toda persona tiene todos los derechos y libertades proclama-
dos en esta Declaracion, sin distinciéon alguna de raza, color, sexo, idioma,
religion, opinion politica o de cualquier otra indole, origen nacional o so-
cial, posicion econdémica, nacimiento o cualquier otra condicion. Ademas,
no se hara distincion alguna fundada en la condicion politica, juridica o
internacional del pais o territorio de cuya jurisdiccién dependa una perso-
na, tanto si se trata de un pais independiente, como de un territorio bajo
administracion fiduciaria, no autbnomo o sometido a cualquier otra limita-
ci6n de soberania.

Articulo 3. Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la
seguridad de su persona.

Articulo 4. Nadie estara sometido a esclavitud ni a servidumbre, la escla-
vitud y la trata de esclavos estan prohibidas en todas sus formas.

Articulo 5. Nadie serd sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, in-
humanos o degradantes.

Articulo 6. Todo ser humano tiene derecho, en todas partes, al reconoci-
miento de su personalidad juridica.

Articulo 7. Todos son iguales ante la ley y tienen, sin distincién, derecho
a igual proteccion de la ley. Todos tienen derecho a igual protecciéon contra
toda discriminaciéon que infrinja esta Declaraciéon y contra toda provoca-
ci6n a tal discriminacion.

Articulo 8. Toda persona tiene derecho a un recurso efectivo ante los tri-
bunales nacionales competentes, que la ampare contra actos que violen sus
derechos fundamentales reconocidos por la Constituciéon o por la ley.
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Articulo 9. Nadie podra ser arbitrariamente detenido, preso ni deste-
rrado.

Articulo 10. Toda persona tiene derecho, en condiciones de plena igual-
dad, a ser oida publicamente y con justicia por un tribunal independiente
e imparcial, para la determinaciéon de sus derechos y obligaciones o para el
examen de cualquier acusacién contra ella en materia penal.

Articulo 11. 1. Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se
presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la
ley y en juicio publico en el que se le hayan asegurado todas las garantias
necesarias para su defensa.

2. Nadie sera condenado por actos u omisiones que en el momento de
cometerse no fueron delictivos segiin el derecho nacional o internacional.
Tampoco se impondra pena mas grave que la aplicable en el momento de
la comision del delito.

Articulo 12. Nadie serd objeto de injerencias arbitrarias en su vida priva-
da, su familia, su domicilio o su correspondencia, ni de ataques a su honra o
a su reputacion. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra
tales injerencias o ataques.

Articulo 13. 1. Toda persona tiene derecho a circular libremente y a ele-
gir su residencia en el territorio de un Estado.

2. Toda persona tiene derecho a salir de cualquier pais, incluso del pro-
plo, y a regresar a su pais.

Articulo 14. 1. En caso de persecucion, toda persona tiene derecho a bus-
car asilo, y a disfrutar de ¢él, en cualquier pais.

2. Este derecho no podra ser invocado contra una accién judicial real-
mente originada por delitos comunes o por actos opuestos a los propositos y
principios de las Naciones Unidas.

Articulo 15. 1. Toda persona tiene derecho a una nacionalidad.

2. A nadie se privara arbitrariamente de su nacionalidad ni del derecho
a cambiar de nacionalidad.

Articulo 16. 1. Los hombres y las mujeres, a partir de la edad nubil, tie-
nen derecho, sin restricciéon alguna por motivos de raza, nacionalidad o re-
ligién, a casarse y fundar una familia, y disfrutaran de iguales derechos en
cuanto al matrimonio, durante el matrimonio y en caso de disolucién del
matrimonio.

2. So6lo mediante libre y pleno consentimiento de los futuros esposos
podra contraerse el matrimonio.

3. La familia es el elemento natural y fundamental de la sociedad y tiene
derecho a la proteccion de la sociedad y del Estado.
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Articulo 17. 1. Toda persona tiene derecho a la propiedad, individual y
colectivamente.

2. Nadie sera privado arbitrariamente de su propiedad.

Articulo 18. Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento,
de conciencia y de religion; este derecho incluye la libertad de cambiar de
religién o de creencia, asi como la libertad de manifestar su religiéon o su
creencia, individual y colectivamente, tanto en pablico como en privado,
por la ensenanza, la practica, el culto y la observancia.

Articulo 19. Todo individuo tiene derecho a la libertad de opinién y de
expresion; este derecho incluye el de no ser molestado a causa de sus opinio-
nes, el de investigar y recibir informaciones y opiniones, y el de difundirlas,
sin limitacion de fronteras, por cualquier medio de expresion.

Articulo 20. 1. Toda persona tiene derecho a la libertad de reunion y de
asoclacion pacificas.

2. Nadie podra ser obligado a pertenecer a una asociacion.

Articulo 21. 1. Toda persona tiene derecho a participar en el gobierno de
su pais, directamente o por medio de representantes libremente escogidos.

2. Toda persona tiene el derecho de acceso, en condiciones de igualdad,
a las funciones publicas de su pais.

3. La voluntad del pueblo es la base de la autoridad del poder publico;
esta voluntad se expresara mediante elecciones auténticas que habran de
celebrarse periddicamente, por sufragio universal e igual, y por voto secreto
u otro procedimiento equivalente que garantice la libertad del voto.

Articulo 22. Toda persona, como miembro de la sociedad, tiene derecho
a la seguridad social, y a obtener, mediante el esfuerzo nacional y la coo-
peracion internacional, habida cuenta de la organizacion y los recursos de
cada Estado, la satisfaccion de los derechos econémicos, sociales y cultu-
rales, indispensables a su dignidad y al libre desarrollo de su personalidad.

Articulo 23. 1. Toda persona tiene derecho al trabajo, a la libre eleccién
de su trabajo, a condiciones equitativas y satisfactorias de trabajo y a la pro-
teccion contra el desempleo.

2. Toda persona tiene derecho, sin discriminaciéon alguna, a igual sala-
rio por trabajo igual.

3. Toda persona que trabaja tiene derecho a una remuneraciéon equi-
tativa y satisfactoria, que le asegure, asi como a su familia, una existencia
conforme a la dignidad humana y que sera completada, en caso necesario,
por cualesquiera otros medios de proteccioén social.

4. Toda persona tiene derecho a fundar sindicatos y a sindicarse para la
defensa de sus intereses.
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Articulo 24. Toda persona tiene derecho al descanso, al disfrute del tiem-
po libre, a una limitacién razonable de la duracién del trabajo y a vacacio-
nes periodicas pagadas.

Articulo 25. 1. Toda persona tiene derecho a un nivel de vida adecuado
que le asegure, asi como a su familia, la salud y el bienestar, y en especial
la alimentacion, el vestido, la vivienda, la asistencia médica y los servicios
sociales necesarios; tiene asimismo derecho a los seguros en caso de desem-
pleo, enfermedad, invalidez, viudez, vejez u otros casos de pérdida de sus
medios de subsistencia por circunstancias independientes de su voluntad.

2. La maternidad y la infancia tienen derecho a cuidados y asistencia
especiales. Todos los nifios, nacidos de matrimonio o fuera de matrimonio,
tienen derecho a igual proteccion social.

Articulo 26. 1. Toda persona tiene derecho a la educacion. La educacion
debe ser gratuita, al menos en lo concerniente a la instruccion elemental y
fundamental. La instruccion elemental sera obligatoria. La instruccion téc-
nica y profesional habra de ser generalizada; el acceso a los estudios supe-
riores sera igual para todos, en funcién de los méritos respectivos.

2. La educacion tendra por objeto el pleno desarrollo de la persona-
lidad humana y el fortalecimiento del respeto a los derechos humanos y a
las libertades fundamentales; favorecera la comprension, la tolerancia y la
amistad entre todas las naciones y todos los grupos étnicos o religiosos, y
promovera el desarrollo de las actividades de las Naciones Unidas para el
mantenimiento de la paz.

3. Los padres tendran derecho preferente a escoger el tipo de educacion
que habra de darse a sus hijos.

Articulo 27. 1. Toda persona tiene derecho a tomar parte libremente en
la vida cultural de la comunidad, a gozar de las artes y a participar en el
progreso cientifico y en los beneficios que de ¢l resulten.

2. Toda persona tiene derecho a la protecciéon de los intereses morales
y materiales que le correspondan por razén de las producciones cientificas,
literarias o artisticas de que sea autora.

Articulo 28. Toda persona tiene derecho a que se establezca un orden so-
cial e internacional en el que los derechos y libertades proclamados en esta
Declaracion se hagan plenamente efectivos.

Articulo 29. 1. Toda persona tiene deberes respecto a la comunidad, pues-
to que so6lo en ella puede desarrollar libre y plenamente su personalidad.

2. En el ejercicio de sus derechos y en el disfrute de sus libertades, toda
persona estard solamente sujeta a las limitaciones establecidas por la ley con
el tnico fin de asegurar el reconocimiento y el respeto de los derechos y li-
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bertades de los demas, y de satisfacer las justas exigencias de la moral, del
orden publico y del bienestar general en una sociedad democratica.

3. Estos derechos y libertades no podran, en ningan caso, ser ejercidos
en oposicion a los propositos y principios de las Naciones Unidas.

Articulo 30. Nada en esta Declaracién podra interpretarse en el senti-
do de que confiere derecho alguno al Estado, a un grupo o a una persona,
para emprender y desarrollar actividades o realizar actos tendientes a la
supresion de cualquiera de los derechos y libertades proclamados en esta
Declaracion.
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RECAPITULACION de las propuestas de modificaciéon del Preambulo del bo-
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1948 alas 3 p. m. (A/C.3/SR.99).

RESUMEN de las actas de la centésima cuarta sesion [de la Tercera Comi-

sion], que tuvo lugar en el Palais de Chaillot, Paris, el sabado 16 de octubre
de 1948 alas 10:45 a. m. (A/C.3/SR.104).
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RESUMEN de las actas de la centésima quinta sesion [de la Tercera Comi-
sion], que tuvo lugar en el Palais de Chaillot, Paris, el lunes 18 de octubre de
1948 alas 10:30 p. m. (A/C.3/SR.105).

RESUMEN de las actas de la centésima vigésima séptima sesion [de la Tercera
Comisién|, que tuvo lugar en el Palais de Chaillot, Paris, el martes 9 de no-
viembre de 1948 a las 10:50 a. m. (A/C.3/SR.127).

RESUMEN de las actas de la centésima quincuagésima cuarta sesion [de la
Tercera Comisién|, que tuvo lugar en el Palais de Chaillot, Paris, el miérco-
les 24 de noviembre de 1948 alas 11 a. m. (A/C.3/SR.154).

RESUMEN de las actas de la centésima quincuagésima sexta sesion [de la Ter-
cera Comisién], que tuvo lugar en el Palais de Chaillot, Paris, el jueves 25 de
noviembre de 1948 alas 11 a. m. (A/C.3/SR.156).

RESUMEN de las actas de la centésima quincuagésima séptima sesion [de la
Tercera Comision], que tuvo lugar en el Palais de Chaillot, Paris, el jueves 25
de noviembre de 1948 alas 3 p. m. (A/C.3/SR.157).

RESUMEN de las actas de la centésima sexagésima cuarta sesion [de la Ter-
cera Comision], que tuvo lugar en el Palais de Chaillot, Paris, el lunes 29 de
noviembre de 1948 a las 3:15 p. m. (A/C.3/SR.164).

RESUMEN de las actas de la centésima sexagésima quinta sesion [de la Terce-
ra Comision|, que tuvo lugar en el Palais de Chaillot, Paris, el martes 30 de
noviembre de 1948 a las 10 a. m. (A/C.3/SR.165).

RESUMEN de las actas de la centésima sexagésima sexta sesion [de la Tercera
Comision|, que tuvo lugar en el Palais de Chaillot, Paris, el martes 30 de
noviembre de 1948 alas 3 p. m. (A/C.3/SR.166).

RESUMEN de las actas de la centésima sexagésima séptima sesion [de la Ter-
cera Comision], que tuvo lugar en el Palais de Chaillot, Paris, el martes 30
de noviembre de 1948 a las 9 p. m. (A/C.3/SR.167).

RESUMEN de las actas de la centésima octogésima sesion [de la Tercera Co-
mision], que tuvo lugar en el Palais des Nations, Ginebra, el miércoles 21 de

julio de 1948 alas 3 p. m. (A/C.3/SR.180).

2. Consejo Econdmico y Social

a. Resoluciones

RESOLUCION 5(I) del Consejo Econémico y Social (E/RES/5(I]).

RESOLUCION de la Comisién de Derechos Humanos del 21 de 1946 (E/
RES/9[I]).
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BORRADOR de Declaracion sobre Derechos y Libertades Fundamentales del
28 de marzo de 1947 (E/RES/46[1V]).

b. Documentos

INFORME de la Comision de Derechos Humanos a la segunda sesion del
Consejo Econémico y Social, 21 de mayo de 1946 (E/38/Rev.1/3).

BORRADOR de resolucion respecto al informe de la Comision de Derechos
Humanos: texto propuesto por el Comité Redactor (Documento E/56/
Rev.1), 21 de junio de 1946 (E/56/Rev.2).

INFORME al Consejo Econdémico y Social sobre la segunda sesion de la Co-
mision de Derechos Humanos que se llevo a cabo en Ginebra del 2 al 17
de diciembre de 1947, 17 de diciembre de 1947 (E/600).

INFORME de la tercera sesion de la Comisiéon de Derechos Humanos, que se
llevo a cabo en Lake Success, del 24 de mayo al 18 de junio de 1948, 28
de junio de 1947 (E/800).

A. Comision de Derechos Humanos

a. Documentos

BORRADOR de Declaracion Internacional de Derechos y Deberes del Hom-
bre, 8 de junio de 1947 (E/CN.4/2).

ANALISIS de varios borradores de Catalogo Internacional de Derechos (asun-
to 8 de la agenda), 23 de junio de 1947 (E/CN.4/W.16).

INFORME del Comité Redactor a la Comisiéon de Derechos Humanos, 1 de
julio de 1947 (E/CN.4/21).

INFORME del Grupo de Trabajo sobre la Declaracion de Derechos Huma-
nos, 10 de diciembre de 1947 (E/CN.4/57).

COMENTARIOS de los Gobiernos sobre el borrador de Declaracion Interna-
cional de Derechos Humanos, sobre el borrador de la Convencion Inter-
nacional de Derechos Humanos, y las Medidas de Implementacion, 16 de
abril 1948 (E/CN.4/82).

COMENTARIOS de los Gobiernos sobre el borrador de Declaracion Interna-
cional de Derechos Humanos, sobre el borrador de la Convencion Inter-
nacional de Derechos Humanos, y las Medidas de Implementacion, 22 de

abril de 1948 (E/CN.4/82, Add.2).
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COMENTARIOS de los Gobiernos sobre el borrador de Declaraciéon Interna-
cional de Derechos Humanos, sobre el borrador de la Convenciéon Inter-
nacional de Derechos Humanos, y las Medidas de Implementacion, 27 de

abril de 1948 (E/CN.4/82, Add.4).

COMENTARIOS de los Gobiernos sobre el borrador de Declaraciéon Interna-
cional de Derechos Humanos, sobre el borrador de la Convenciéon Inter-
nacional de Derechos Humanos, y las Medidas de Aplicacién, 6 de mayo

de 1948 (E/CN.4/82, Add.8).

COMENTARIOS de los Gobiernos sobre el borrador de Declaraciéon Interna-
cional de Derechos Humanos, sobre el borrador de la Convenciéon Inter-
nacional de Derechos Humanos, y las Medidas de Implementacion, 10 de

mayo de 1948 (E/CN.4/82, Add.9).

CORRECCIONES a los comentarios de los Gobiernos sobre el borrador de
Declaracién Internacional de Derechos Humanos, sobre el borrador de la
Convencion Internacional de Derechos Humanos, y las Medidas de Im-
plementacion, recibidas por parte de Nueva Zelanda, 3 de junio de 1948
(E/CN.4/82, Add.12).

COMPILACION de comentarios sobre el borrador de Declaraciéon Interna-
cional de Derechos Humanos, sobre el borrador de la Convenciéon Inter-

nacional de Derechos Humanos, y las Medidas de Implementacion, 1 de
mayo de 1948 (E/CN.4/85).

INFORME del Comité Redactor de la Comisiéon de Derechos Humanos, 21 de
mayo de 1948 (E/CN.4/95).

INDIA y Reino Unido: Modificaciones al borrador de la Declaracién de De-
rechos Humanos, 24 de mayo de 1948 (E/CN.4/99).

BELGICA: Modificaciones al articulo 13 del borrador de Declaracion de
Derechos Humanos (Documento E/CN.4/95), 27 de mayo de 1948 (E/
CN.4/103).

LIBANO: Modificacién al articulo 13 de la Declaracion Internacional de
Derechos Humanos (Documento E/CN.4/95), 2 de junio de 1948 (E/
CN.4/105).

ESTADOS Unidos de América: Propuesta alternativa al Preambulo del borra-
dor de la Declaraciéon Internacional de Derechos Humanos, 10 de junio

de 1948 (E/CN.4/119).

INFORME del subcomité, compuesto por los representantes de Francia, Liba-
no, Reino Unido, Estados Unidos de América y Uruguay, sobre algunos
articulos adicionales para el borrador de Declaracion Internacional de
Derechos Humanos, 10 de junio de 1948 (E/CN.4/120).
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DECLARACION Americana de Derechos y Deberes del Hombre, adoptada
por la novena Conferencia Internacional de Estados Americanos (extracto

del Acta I'inal de la Coonferencia), 10 de junio de 1948 (E/CN.4/122).

LiBANO: Preambulo sugerido para el borrador de Declaraciéon Internacional
de Derechos Humanos, 14 de junio de 1948 (E/CN.4/132).

SEGUNDO Informe del subcomité redactor sobre el Preambulo del borrador
de Declaracion Internacional de Derechos Humanos, 17 de junio de 1948

(E/CN.4/149).

b. Registro de las sesiones

RESUMEN de las actas de la segunda sesion de la Comision [de Derechos Hu-
manos|, que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el lunes 27 de enero

de 1947 alas 3:00 p. m. (E/CN.4/SR.2).

RESUMEN de las actas de la séptima sesion de la Comision [de Derechos
Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el viernes 31 de
enero de 1947 alas 11:00 a. m. (E/CN.4/SR.7).

RESUMEN de las actas de la octava sesion de la Comision [de Derechos Hu-

manos|, que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el viernes 31 de
enero de 1947 alas 2:45 p. m. (E/CN.4/SR.8).

RESUMEN de las actas de la novena sesion de la Comision [de Derechos Hu-
manos|, que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el sabado 1 de febre-
ro de 1947 alas 11:00 a. m. (E/CN.4/SR.9).

RESUMEN de las actas de la décima segunda sesion de la Comision [de De-
rechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el lunes 3
de febrero de 1947 alas 11:00 a. m. (E/CN.4/SR.12).

RESUMEN de las actas de la décima cuarta sesion de la Comision [de Dere-
chos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el martes 4
de febrero de 1947 a las 2:00 p. m. (E/CN.4/SR.14).

RESUMEN de las actas de la vigésima sexta sesion de la Comision [de Derechos
Humanos], que tuvo lugar en sesion privada en el Palais des Nations, Ginebra,

el miércoles 3 de diciembre de 1947 a las 10:00 a. m. (E/CN.4/SR.26).

RESUMEN de las actas de la vigésima octava sesion de la Comision [de Dere-

chos Humanos], que tuvo lugar en el Palais des Nations, Ginebra, el jueves 4
de diciembre de 1947 alas 10:15 a. m. (E/CN.4/SR.28).
RESUMEN de las actas de la vigésima novena sesiéon de la Comision [de De-

rechos Humanos|, que tuvo lugar en el Palais des Nations, Ginebra, el jueves
4 de diciembre de 1947 alas 3 p. m. (E/CN.4/SR.29).
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RESUMEN de las actas de la trigésima cuarta sesion de la Comision [de Dere-
chos Humanos], que tuvo lugar en el Palais des Nations, Ginebra, el viernes

12 de diciembre de 1947 alas 10 a. m. (E/CN.4/SR.34).

RESUMEN de las actas de la trigésima séptima sesion de la Comision [de
Derechos Humanos|, que tuvo lugar en el Palais des Nations, Ginebra, el
sabado 13 de diciembre de 1947 a las 3 p. m. (E/CN.4/SR.37).

RESUMEN de las actas de la cuadragésima primera sesion de la Comision [de
Derechos Humanos], que tuvo lugar en el Palais des Nations, Ginebra, el

martes 16 de diciembre de 1947 alas 3 p. m. (E/CN.4/SR.41).

RESUMEN de las actas de la cuadragésima sexta sesién de la Comisiéon [de

Derechos Humanos]|, que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el lu-
nes 24 de mayo de 1948 alas 11.00 a. m. (E/CN.4/SR.46).

RESUMEN de las actas de la cuadragésima octava sesion de la Comision [de
Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el
miércoles 26 de mayo de 1948 a las 2:45 p. m. (E/CN.4/SR.48).

RESUMEN de las actas de la cuadragésima novena sesion de la Comision [de
Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el jue-
ves 27 de mayo de 1948 a las 11.00 a. m. (E/CN.4/SR.49).

RESUMEN de las actas de la quincuagésima sesion de la Comision [de Dere-
chos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el jueves 27
de mayo de 1948 a las 2:30 p. m. (E/CN.4/SR.50).

RESUMEN de las actas de la quincuagésima primera sesiéon de la Comisién
[de Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el
viernes 28 de mayo de 1948 a las 10:45 a. m. (E/CN.4/SR.51).

RESUMEN de las actas de la quincuagésima segunda sesion de la Comisién
[de Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el
viernes 28 de mayo de 1948 a las 2:30 p. m. (E/CN.4/SR.52).

RESUMEN de las actas de la quincuagésima quinta sesion de la Comision
[de Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el
miércoles 2 de junio de 1948 alas 11 a. m. (E/CN.4/SR.55).

RESUMEN de las actas de la quincuagésima octava sesion de la Comision
[de Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el
jueves, 3 de junio de 1948 a las 2:30 p. m. (E/CN.4/SR.58).

RESUMEN de las actas de la quincuagésima novena sesiéon de la Comision

[de Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el
viernes 4 de junio de 1948 a las 10:45 a. m. (E/CN.4/SR.59).
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RESUMEN de las actas de la sexagésima sesion de la Comision [de Derechos
Humanos]|, que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el viernes 4 de
junio de 1948 a las 3 p. m. (E/CN.4/SR.60).

RESUMEN de las actas de la sexagésima primera sesiéon de la Comision [de
Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el lu-
nes 7 de junio de 1948 alas 11.00 a. m. (E/CN.4/SR.61).

RESUMEN de las actas de la sexagésima cuarta sesion de la Comision [de De-
rechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el martes
8 de junio de 1948 a las 2:30 p. m. (E/CN.4/SR.64).

RESUMEN de las actas de la sexagésima quinta sesion de la Comision [de De-
rechos Humanos]|, que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el miér-
coles 9 de junio de 1948 alas 10:15 a. m. (E/CN.4/SR.65).

RESUMEN de las actas de la sexagésima séptima sesion de la Comision [de
Derechos Humanos|, que tuvo lugar en Lake Success Nueva York, el jue-
ves 10 de junio de 1948 alas 11 a. m. (E/CN.4/SR.67).

RESUMEN de las actas de la sexagésima octava sesion de la Comision [de De-
rechos Humanos]|, que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el jueves
10 de junio de 1948 a las 3:30 p. m. (E/CN.4/SR.68).

RESUMEN de las actas de la septuagésima tercera sesion de la Comision [de
Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el mar-
tes 15 de junio de 1948 a las 10:45 a. m. (E/CN.4/SR.73).

RESUMEN de las actas de la septuagésima cuarta sesion de la Comision [de
Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el mar-
tes 15 de junio de 1948 a las 2:30 p. m. (E/CN.4/SR.74).

RESUMEN de las actas de la septuagésima quinta sesion de la Comision [de
Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el
miércoles 16 de junio de 1948 a las 10:45 a. m. (E/CN.4/SR.75).

RESUMEN de las actas de la septuagésima séptima sesion de la Comision [de
Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el jue-
ves 17 de junio de 1948 alas 11 a. m. (E/CN.4/SR.77).

RESUMEN de las actas de la octogésima primera sesiéon de la Comision [de
Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York el vier-

nes 18 de junio de 1948 a las 2:30 p. m. (E/CN.4/SR.81).

B. Comusion Nuclear de Derechos Humanos

BORRADOR de Declaraciéon de Derechos Humanos de la delegacién cubana
y carta de presentacion de la Gran Bretana, 12 de febrero de 1946 (E/
HR/1).
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COMUNICACIONES en relacion a la libertad de informacion y libertad de
prensa, enviado por la delegacion de Estados Unidos de América a la
Asamblea General, 23 de abril de 1946 (E/HR/2).

POSTULADOS sobre derechos humanos esenciales presentado por la delega-
cion de Panama, 26 de abril de 1946 (E/HR/3).

BORRADOR de resolucion para convocar un Congreso Internacional de
Prensa, enviado por la delegacion filipina, durante la primera parte de la
primer sesion de la Asamblea General, 25 de abril de 1946 (E/HR/4).

RESUMEN de las actas de las sesiones [de la Comision “Nuclear” de Derechos

Humanos], primera sesion que tuvo lugar el lunes 29 de abril de 1946 a
las 3 p. m. (E/HR/6).

C. Comité Redactor de la Comision de Derechos Humanos sobre el Catdlogo
Internacional de Derechos

a. Documentos

MEMORANDUM sobre los antecedentes historicos para el Comité (enviado
por la Division de Derechos Humanos), 29 de mayo de 1947 (E/CN.4/
AC.1/2).

BORRADOR de Declaraciéon Internacional de Derechos Humanos (Docu-
mento E/600) con las recomendaciones de los Estados Unidos de Améri-
ca, 2 de mayo de 1948 (E/CN.4/AC.1/20).

COMITE Redactor respecto al Esquema Documentado de Catalogo Inter-
nacional de Derechos Humanos, 11 de junio de 1947 (E/CN.4/AC.1/3/
Add.1).

COMPARACION Textual del borrador de Catalogo Internacional de Derechos
Humanos, enviado por el delegado del Reino Unido al Comité Redactor
[de la Comision de Derechos Humanos, y sobre el Esquema Documenta-

do de Catalogo Internacional enviado por la Divisién de Derechos Huma-
nos), 10 de junio de 1947 (E/CN.4/AC.1/3/Add.3).

BORRADOR de Declaracion Internacional de Derechos enviada por el Grupo
de Trabajo del Comité Redactor (Preambulo y articulos 1-6), 16 de junio de
1947 (E/CN.4/AC.1/W.1).

SUGERENCIAS enviadas por el representante de IFrancia sobre los articulos

7-32 de la Declaracion Internacional de Derechos, 16 de junio de 1947
(E/CN.4/AC.1/W.2).

DR © 2020. Universidad Nacional Auténoma de México,
Instituto de Investigaciones Juridicas



Esta obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

https://www.juridicas.unam.mx/ https://revistas.juridicas.unam.mx/ Libro completo en
https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/yhw5vemk
BIBLIOGRAFIA 341

CORRECCIONES a las sugerencias enviadas por el representante de Francia
sobre los articulos de la Declaracién Internacional de Derechos, 20 de
junio de 1947 (E/CN.4/AC.1/W.2/Rev.2).

b. Registro de las sesiones

RESUMEN de las actas de la segunda sesion del Comité Redactor [de la Co-
misién de Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva
York, el miércoles 11 de junio de 1947 alas 11:00 a. m. (E/CN.4/AC.1/
SR.2).

RESUMEN de las actas de la tercera sesion del Comité Redactor [de la Comi-
sion de Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York,
el miércoles 11 de junio de 1947 a las 2:30 p. m. (E/CN.4/AC.1/SR.3).

RESUMEN de las actas de la sexta sesion del Comité Redactor [de la Comi-
si6n de Derechos Humanos|, que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York,

el viernes 13 de junio de 1947 a las 10:30 a. m. (E/CN.4/AC.1/SR.6).

RESUMEN de las actas de la séptima sesion del Comité Redactor [de la Comi-
sion de Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York,
el martes 17 de junio de 1947 alas 11:00 a. m. (E/CN.4/AC.1/SR.7).

RESUMEN de las actas de la octava sesién del Comité Redactor [de la Comi-
sion de Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York,
el martes 17 de junio de 1947 a las 2:30 p. m. (E/CN.4/AC.1/SR.8).

RESUMEN de las actas de la décima segunda sesion del Comité Redactor
[de la Comision de Derechos Humanos|, que tuvo lugar en Lake Success,
Nueva York, el viernes 20 de junio de 1947 alas 11 a. m. (E/CN.4/AC.1/
SR.12).

RESUMEN de las actas de la décima tercera sesion del Comité Redactor [de la
Comision de Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nue-
va York, el viernes 20 de junio de 1947 a las 2:30 p. m. (E/CN.4/AC.1/
SR.13).

RESUMEN de las actas de la décima octava sesion del Comité Redactor [de la
Comision de Derechos Humanos], que tuvo lugar en Lake Success, Nueva
York, el miércoles 25 de junio de 1947 a las 10:30 a. m. (E/CN.4/AC.1/
SR.18).

RESUMEN de las actas de la vigésima primera sesion del Comité Redactor,

segunda Sesion| que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el 4 de mayo
de 1948 alas 10.30 a. m. (E/CN.4/AC.1/SR.21).
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RESUMEN de las actas de la trigésima quinta sesion del Comité Redactor,
segunda sesion| Lake Success, Nueva York, el lunes 17 de mayo de 1948 a
las 11 a. m. (E/CN.4/AC.1/SR.35).

RESUMEN de las actas de la trigésima octava sesiéon del Comité Redactor,
segunda sesion] que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el martes 18
de mayo de 1948 a las 3 p. m. (E/CN.4/AC.1/SR.38).

RESUMEN de las actas de la cuadragésima sesion del Comité Redactor, se-
gunda sesion]| que tuvo lugar en Lake Success, Nueva York, el miércoles 19
de mayo de 1948 a las 2:30 p. m. (E/CN.4/AC.1/SR.40).

D. Grupo de Trabajo sobre la Declaracion de la Comision de Derechos Humanos

(diciembre de 1947)

Registro de las sesiones

RESUMEN de las actas de la quinta sesiéon del Grupo de Trabajo sobre la De-
claracién de Derechos Humanos], que tuvo lugar en el Palais des Nations,
Ginebra, el lunes 8 de diciembre de 1947 a las 3 p. m. (E/CN.4/AC.2/
SR.5).

RESUMEN de las actas de la sexta sesion del Grupo de Trabajo sobre la De-
claracién de Derechos Humanos], que tuvo lugar en el Palais des Nations,
Ginebra, el martes 9 de diciembre de 1947 alas 10 a. m. (E/CN.4/AC.2/
SR.6).

RESUMEN de las actas de la novena sesion del Grupo de Trabajo sobre la
Declaracion de Derechos Humanos, que tuvo lugar en el Palais des Nations,
Ginebra, el miércoles 10 de diciembre de 1947 a las 3 p. m. (E/CN.4/
AC.2/SR.9).

RESUMEN de las actas de la novena sesion del Grupo de Trabajo sobre las

Medidas de Implementacion que tuvo lugar en el Palais des Nations, Gine-
bra (E/CN.4/AC.4/SR.7).

3. UNESCO

Human rights. Comments and interpretations, Paris, 1948, UNESCO/PHS/3(rev.).
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En 1948 se aprobd la Declaracion Universal de
Derechos Humanos desde un acuerdo acerca de los qué, vy sinun
por gué comun, Este libro presenta el proceso de redaccion del
texto, y describe la idea de derechos humanos implicita en ese
acuerdo practico. Para lograrlo, establece el marco conceptual de
los debates a partir del tipo de documento que se decidio elaborar
—una Declaracion no vinculatoria—: en concreto, un conjunto de
afirmaciones éticas que surgen de la dignidad de las personas.
Después, gplica dos estrategias distintas. La primera estudia las
ideas vy sugerencias de dos personajes centrales. Uno, Jacques
Maritain, quien desde el punto de vista de la flosofia habia elaborado
un discurso orginal de los derechos humanos que lo alejaba de sus
predecesores ilustrades. El segundo, el libanés Charles Malik, quien
participd activamente en la elaboracion del texto. En especifico, las
propuestas de este delegado delinearon los articulos sobre socieda-
des intermedias, las tomas de postura sobre la propia vida, la
livertad de pensamiento vy conciencia. Al mismo tiempo, los esfuer-
zos de Malik por mantener en el articulado una afirnacion sobre la
conflanza del ser humano en la conciencia empatica de las perso-
nas gue descubren y reclaman sus derechos humanos. La segun-
da estrategia reconstruye los conceptos scbre dignidad, empatia,
inherencia y derechos humanos que se mostraron durante los
debates de redaccion de los articulos mas importantes de la Decla-
racion. Ambos modelos argumentativos ofrecen al lector un acerca-
miento a procesc de redaccion, las ideas que orientaban a sus
redactores, y los modos, conceptos vy palabras que les permitieron
lograr acuerdos, a pesar de provenir de tradiciones filosdficas vy
culturales ireconciliables. Setenta afios después, esta experiencia
podria iluminar los actuales debates sobre derechos humanos.
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