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CATOLICISMO, LAICIDAD Y LIBERTAD RELIGIOSA
EN EL CONSTITUCIONALISMO MEXICANO

Si, senores; si dejamos la libertad de ense-
nanza absoluta para que tome participacion
en ella el clero con sus ideas rancias y retros-
pectivas, no formaremos generaciones nue-
vas de hombres intelectuales y sensatos, sino
que nuestros postreros recibiran de nosotros
la herencia del fanatismo, de principios in-
sanos, y surgiran mas tarde otras contiendas
que ensangrentaran de nuevo a la patria,
que la arruinaran y que quiza la llevaran a
la pérdida total de su nacionalidad...

Fragmento del discurso del 16 de diciembre
de 1916 pronunciado por el general Mugica
en pro de la aprobacion del articulo tercero.

El estado laico, in substancia, es libertad e
igualdad del ser humano, en lo individual
o en lo colectivo, para vivir y practicar sus
creencias religiosas, derechos frente a los
cuales se marca el imperativo al Estado de
respeto a la pluralidad de opciones ante lo
religioso vy, por tanto, neutralidad y aconfe-
sionalidad; y frente a otros individuos o co-
lectividades la garantia de no imposicion.

Maria del Pilar HERNANDEZ*

SUMARIO: 1. Una mirada retrospectiva. 11. Liberalismo, laicidad y ca-
tolictsmo. 1. Las Constituciones de 1857 y de 1917. IN. A 75 afios la

Investigadora titular C, definitiva, de TC, Instituto de Investigaciones Juridicas,
UNAM.
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reforma constitucional de 1992. V. Laico, laicismo, laicidad. .. para mi es
libertad de pensamiento, de conciencia, de credo. .. V1. Fuentes de consulta.

I. UNA MIRADA RETROSPECTIVA

El México del siglo XIX se reconoce por su catolicismo, su fe en la Guada-
lupana y por su intolerancia a cualesquiera otros tipos de profesiéon o culto.
Los principales documentos constitucionales y fundantes del naciente Estado
mexicano son fieles testimonios; entre ellos se cuentan los Elementos Cons-
titucionales de Lopez Rayon, de 1811, cuyos cuatro primero puntos aluden
a la religién catoélica, y el primero la reconoce como la tnica “sin tolerancia
de otra”; la Constituciéon gaditana de 1812, que a la letra prescribia “La re-
ligion de la Nacion espafiola es y sera perpetuamente la catolica, apostélica,
romana, Gnica y verdadera. (Siendo Dios todopoderoso el supremo legislador
universal)”, la declaracién de principios conocida como los Sentimientos de la
Nacion de José Maria Morelos de 1813 —sintesis del ideario revolucionario—
que, mutatis mutands reitera la proclama de los Elementos de 1811, y, final-
mente, la Constitucién de Apatzingan 1814.

Todos los anteriores documentos constitucionales oficializaron como
unica religi6on de “Estado” la catolica, y vale expresar que su corolario lo
fue la primera Constitucion vigente, del 4 de octubre de 1824, en cuyo
preambulo se lee: “En el nombre de Dios todopoderoso, autor y supremo
legislador de la sociedad. El Congreso general constituyente de la naciéon
mexicana, en desempenio de los deberes que le han impuesto sus comiten-
tes, para fijar su independencia politica, establecer y afirmar su libertad, y
promover su prosperidad y gloria”.

II. LIBERALISMO, LAICIDAD Y CATOLICISMO

El final del siglo XIX asiste a la emergencia del pensamiento liberal en Méxi-
co, movimiento politico que trajo consigo una posicién radical en contra del
catolicismo como religiéon de Estado, explicable a la luz de la oposicion de la
Iglesia catolica a los valores tanto liberales como republicanos.

Una figura paradigmatica de ese periodo de la historia patria es, inopi-
nadamente, Benito Juarez, quien introdujo la cultura de la laicidad' en el

' Hoy en dia se realiza una diferenciacién entre laicidad y laicismo, caracterizando

éste como fruto de posicionamientos de liberales radicales anticlericales, grupos masénicos y

DR © 2021. Universidad Nacional Auténoma de México
Instituto de Investigaciones Juridicas



Este obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www.juridicas.unam.mx Libro completo en:
http://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/y3cb8nsf
CATOLICISMO, LAICIDAD Y LIBERTAD RELIGIOSA... 155

Estado y abrié una nueva era de relaciones diferenciadas entre las Iglesias,
en particular la catolica y el Estado.

Vale precisar que aquellas leyes que durante el periodo juarista o de
reforma se habrian de sancionar, iniciaron bajo el gobierno interino de Ig-
nacio Comonfort.

Juarez introdujo reformas que marcaron la separaciéon entre la Iglesia
y el Estado, nacionaliz6 bienes eclesiasticos, introdujo la libertad educativa
no confesional, derogd las corporaciones eclesiasticas, doté al Estado del
registro civil y de defunciones, y el contrato matrimonial.

En resumen, los anales de la historia nos muestran un hecho incontro-
vertible: para que el Estado nacional emergiera con instituciones fuertes,
era menester que la Iglesia catélica, plena de poder, fuera combatida e im-
puestos los valores liberales y republicanos, proscribiendo asi los propios del
Ancien Régime; s6lo de esa forma se lograria la definicién de la identidad del
Estado y la funcién del pasado y de la educacion en la construccion de la
nacion.

A continuacion se presenta un breve recuento de las leyes emitidas y que
marcaron la impronta no religiosa del Constituyente de 1857:

Ley de Administraciéon de Justicia y Organica de los Tribunales de la
Nacioén del Distrito y Territorios, del 23 de noviembre de 1855 —conocida
como Ley Juarez, quien en ese tiempo fungia como secretario de Justicia
del entonces presidente Juan N. Alvarez— restringi6 el poder de los tribu-
nales eclesiasticos y militares, que solo podrian juzgar los delitos militares o
mixtos de los individuos sujetos al fuero de guerra; el antecedente es la Ley
sobre Bienes Eclesiasticos promulgada por Valentin Gémez Farias en 1847.

La Ley de Desamortizacion de Fincas Ruasticas y Urbanas Propiedad
de Corporaciones Civiles y Eclesiasticas, del 25 de junio de 1856, expedida
bajo el gobierno de Ignacio Comonfort —conocida como Ley Lerdo—, or-
dend que la propiedad de todo predio urbano o rural de las corporaciones
eclesidsticas y civiles se asignara a los inquilinos y arrendatarios por con-
cepto de venta por una cantidad que resultara de la conversion de la renta
anual al valor de la propiedad.

La Ley de Obvenciones Parroquiales de 1857 —Ley Iglesias— prescri-
bié que los servicios prestados por la Iglesia a las personas serian gratuitos
y, en consecuencia, se sancionaba a los sacerdotes que realizaran cobros por
bautismos, bodas, exequias, entre otros.

jacobinos; el laicismo fruto de una lectura ideologizada, asumi6 el combate a los privilegios
y el posicionamiento de la Iglesia catélica como estructura social, la reduccién tanto la fe en
lo privado y en lo individual como la extincién de la creencia per se.

DR © 2021. Universidad Nacional Auténoma de México
Instituto de Investigaciones Juridicas



Este obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www.juridicas.unam.mx Libro completo en:
http://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/y3cb8nsf
156 MARIA DEL PILAR HERNANDEZ

II1. LLAS CONSTITUCIONES DE 1857 Y DE 1917

Promulgada durante el gobierno de Comonfort, si bien, como en las anterio-
res Constituciones, contiene la invocaciéon a Dios, en su articulado no existe
previsiéon alguna en relacién con la religién catélica, menos atun en calidad
de religiéon de Estado.

Este documento fundamental, al lado de las leyes que a su vera fueron
sancionadas —Leyes de Reforma— Ley de Nacionalizaciéon de los Bienes
Eclesiasticos, Ley de Matrimonio Civil, Ley Organica del Registro Civil y
Ley de Libertad de Cultos, tuvieron un objetivo claro: la secularizacion del
Estado y separar los ambitos de lo temporal y lo espiritual.

Tres hitos historicos: el Imperio, se caracterizé por el reconocimiento
a la libertad religiosa, especificamente a la catélica, pese a la desconfianza
de papa Pio IX a la persona de Maximiliano. La Reptblica restaurada por
Lerdo de Tejada, como era de esperarse, en 1873 constitucionaliz6 las pres-
cripciones contenidas en las leyes de Reforma, y, por tanto, las acciones en
contra del clero se radicalizaron, se dio la expulsién de los miembros de la
Compaiia de Jests y de las Hermanas de la Caridad. La etapa porfirista se
caracteriz6 por una aplicacion atenuada de lasa contra del clero, incluso la
Iglesia se fortaleci6 y se permiti6 la educacion de las escuelas religiosas, y
proliferaron las mutualidades.

Al decir de José Luis Soberanes,” el Congreso Constituyente de 1916-
1917 se caracterizé por su acendrado anticlericalismo, producto de la suma
entre liberalismo, masoneria y protestantismo, que habria de rebelarse im-
placable en el producto final: Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos que reforma la de 5 de febrero del 1857,% conocida como Cons-
titucion de 1917, cuyo texto, defendido por radicales como Francisco J. M-
gica, dieron el tamiz anticlerical y laicoj; asi: el articulo 30. que prescribio la
educacion libre y laica, asi como a las corporaciones religiosas y ministros
de culto, de impartir educacion.

El articulo 24 reconoci6é por primera vez en la historia de los derechos
en el constitucionalismo mexicano una libertad esencial y consustancial a
la libertad de pensamiento y de conciencia: la libertad religiosa; el precep-
to original prescribi6 (transcribo la parte de mi interés): “Todo hombre es
libre de profesar la creencia religiosa que mas le agrade y para practicar las

2 “El anticlericalismo en la Constitucion de 19177, Cuestiones Constitucionales. Revista
Mexicana de Derecho Constitucional, México, nim. 36, enero-junio de 1917, pp. 105-107.
3 Camara de Diputados, Leyes federales. Disponible en: hitp://www.diputados.gob.mx/Leyes-

Biblio/ref/cpeum/CPEUM _orig_03feb1917.pdf.

DR © 2021. Universidad Nacional Auténoma de México
Instituto de Investigaciones Juridicas



Este obra forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM

www.juridicas.unam.mx Libro completo en:
http://biblio.juridicas.unam.mx/bjv https://tinyurl.com/y3cb8nsf
CATOLICISMO, LAICIDAD Y LIBERTAD RELIGIOSA... 157

ceremonias, devociones o actos del culto respectivo, en los templos o en su
domicilio particular”. Y afirmé por primera vez, ya que el reconocimiento
que la Constitucion de 1857 realizara lo fue en relacién con lo que Jorge
Adame califica como “tolerancia de cultos”.*

Finalmente, el articulo 130 proyecto el ideario liberal y anticlerical de la
época al facultar a los poderes federales para intervenir en materia de culto
religioso y desconocio la personalidad juridica de un tipo de agrupacién re-
ligiosa: las Iglesias, mas alla de establecer el matrimonio como contrato civil.

Asi pues, la Constitucion de 1917 culmind su iter de secularizacion y afir-
macion del Estado, que se vio afectada con los hechos provocados por Obre-
gon al expedir la Ley Reglamentaria del Articulo 130, y con las reformas al
Cédigo Penal, ambos elementos de precipitacion de la llamada “guerra cris-
tera”, ante la cual Calles (1928) y Portes Gil (1929) expresaron, en el mismo
sentido, que las leyes de la Republica no se debian interpretar como un deseo
de las autoridades por destruir las instituciones eclesiasticas, bajo el entendi-
do de que la Iglesia dejara de apoyar la rebelién y aceptara las leyes del pais.
Se firma, pues, el acuerdo para la tregua, con los arreglos de Portes Gil en
1929 y su consolidacion en el modus vivendi de 1938 y en los afios cuarenta.’

IV. A 75 ANOS LA REFORMA CONSTITUCIONAL DE 1992

Las reformas publicadas en el Diarwo Oficial de la Federacion del 28 de enero de
1992 abarcan un cimulo de preceptos, de los cuales son de nuestro interés los
diversos 30., 24 y 130, de la CPEUM, y que sumados a la Ley de Asociacio-
nes Religiosas y Culto Pablico® conforman el derecho eclesiastico del Estado,
entendido como un conjunto de normas de un orden juridico en particular,
que los estados sancionan, que regula el derecho de libertad religiosa y el
efecto social del mismo.

Por lo que hace al articulo 30. veamos s6lo las novedades: se adicion6 en
la fraccién primera la expresion “laicidad”, que sustantiva a la educacion,
y, por tanto, el caracter ajeno a cualquier doctrina religiosa; se adiciona una
fraccién 11, en donde se asienta que con apego a la libertad de creencias, el

+ Adame Goddard, Jorge, “Estado laico y libertad religiosa”, cuaderno de trabajo, Mé-

xico, UNAM, 2009, pp. 27-45, con especial llamado p. 27; sobre la tolerancia, véase Valadés,
Diego, “Consideraciones en torno al régimen constitucional de la tolerancia”, Boletin Mexica-
no de Derecho Comparado, México, ntm. 97, enero-abril de 2002, pp. 297-326.

> Hernandez, Maria del Pilar, “México, las reformas constitucionales 1992, Boletin
Mexicano de Derecho Comparado, México, num. 76, enero-abril de 1993.

6 Publicada en el Diario Oficial de la Federacién del 15 de julio de 1992.
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criterio que orienta la educaciéon en México, el progreso cientifico, la lucha
contra la ignorancia y sus efectos: las servidumbres, los fanatismos y los pre-
juicios; se mantienen los caracteres de dicho criterio orientador, en tanto de-
mocratico, nacional y como promotor de la convivencia humana, el respeto
ala dignidad de la persona y la integridad de la familia, el interés general de
la sociedad, el sustento de los ideales de fraternidad e igualdad de derechos
de todos los hombres, evitando los privilegios de raza, sectas, grupos, sexos
o de individuos. Reconocimientos éstos que preludian un avance en materia
de derechos humanos, que en 2011 tendra su corolario.

La anterior fraccion II pasa a ser la III, sin cambios. Por su parte, la
anterior fraccion 111, ahora IV, respecto de la derogada fraccion IV: @) desa-
parece la prohibicion a las corporaciones religiosas o ministros de los cultos
para intervenir en planteles en que se imparta educacién primaria, secun-
daria y normal, asi como la destinada a los obreros y campesinos; ) se es-
tablece que la educacion que se imparta en los planteles particulares debera
orientarse a los fines que establece el parrafo primero del propio articulo 3o.
y con los contenidos de la fracciéon II.

Por lo que respecta a la libertad de profesion, industria, comercio o
trabajo: articulo 5o0. constitucional, parrafo quinto: lo. Se deroga la prohi-
bicién de establecer 6rdenes monasticas; 20. Se modifica la disposicién de
no permitir que se lleve a efecto ningn contrato que tenga por objeto el
menoscabo, la pérdida o el irrevocable sacrificio de la libertad de la perso-
na por causa de trabajo, educacion, voto religioso; ahora sélo aparece en el
texto la frase “por cualquier causa”, ya que pueden existir otros supuestos
de pérdida de la libertad.

El motivo que subyace a tal modificacion es que hoy en dia el Estado no
puede excluir o impedir bajo ningun criterio la busqueda de valores contem-
plativos o disciplinas espirituales comunitarias, que libremente los elijan; por
otra parte, las mismas 6rdenes religiosas establecen la posibilidad de renun-
ciar a ellas en caso de que el individuo a ellas agregado asi lo decida.’

La disposicion sustantiva y tuitiva de la libertad de religiéon o de creen-
cias y libertad de culto externo es el articulo 24; en €l

lo. Se reconoce el respeto irrestricto al derecho a la libre profesion de
credos y cultos, siempre y cuando no constituyan delito o falta pena-
dos por la ley.®

7
8

Veéanse los articulos 20., y 40., segundo parrafo, y 50. de la Ley.
Quedan relacionados con esta disposicion los incisos ¢ y d de los articulos 20. y 5o. de
la Ley.
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20. El anterior parrafo segundo del articulo 130, precepto también mo-
tivo de reforma, pasa a ser el segundo parrafo del articulo 24, de
tal manera que se mantiene la prohibiciéon para el Congreso de la
Unién de dictar leyes que establezcan o prohiban religion alguna.’

30. Se suprime la prohibicién categoérica de manifestaciones externas de
culto religioso fuera de las instilaciones propias para ello; esto es, se
determina que de ordinario dichos actos de culto se celebren en los
locales ad hoc, y, de manera extraordinaria, cuando se celebren fuera
de los recintos, se sujeten a los que determine la ley reglamentaria.'’

La capacidad de las asociaciones religiosas para adquirir, poseer o ad-
ministrar bienes, prevista en el articulo 27 constitucional, implico:

lo. La reforma, a su fraccion 11, de intima vinculacién con el nuevo texto
del articulo 130, inciso a, otorga personalidad juridica a las, desde esa refor-
ma, llamadas “asociaciones religiosas”; en consecuencia, se determina que
las asociaciones religiosas que se constituyan en los términos del articulo 130
y su ley reglamentaria tendran capacidad para adquirir, poseer o adminis-
trar, exclusivamente, los bienes que sean indispensables para su objeto. Los
requisitos y limitaciones a tal capacidad seran determinados por la respectiva
ley reglamentaria."

20. La fraccion III, que determinaba la prohibicién a las instituciones de
beneficencia publica o privada, estar bajo patronato, direccién o adminis-
tracion de instituciones religiosas o ministros de culto, se suprime, asi como
la imposibilidad para las instituciones de beneficencia de adquirir, tener, ad-
ministrar capitales impuestos sobre bienes raices, ya que dicha prohibicion
se justificaba en virtud de la existencia del llamado contrato de “anticresis”,
figura que ya no existe en la legislacion federal vigente.

Asi, el nuevo contenido de la fraccion III es el siguiente:

Las instituciones de beneficencia, publica o privada, que tengan por objeto
el auxilio de los necesitados, la investigacion cientifica, la difusién de la en-
seflanza, la ayuda reciproca de los asociados, o cualquier otro objeto licito,
no podran adquirir mas bienes raices que los indispensables para su objeto,
inmediata o directamente destinados a €l, con sujecién a lo que determine la
ley reglamentaria.'?

9 Véanse los articulos 30., 25, 27 y 29 de la Ley.

Véanse los articulos 9o., fracciones II y IV, y 21 a 24 de la Ley.
Los articulos 60. y 16 a 18 de la Ley.

12 Idem.
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Finalmente, en el articulo 130 se focaliz6 la regulacion especifica de las
relaciones Estado-Iglesias y ministros de culto religioso, id est, el derecho
eclesiastico del Estado. No es ocioso sefialar que este precepto se convierte
en el corolario de todos los preceptos antes expuestos, y que, desde luego,
también regulan las relaciones entre el Estado y las Iglesias. Cuales son las
novedades:

lo. El principio de la separaciéon Estado-Iglesias se sefiala expresamente;
para precisar dicha separacion se sujeta a las Iglesias y agrupaciones
religiosas a la ley reglamentaria."

20. Se faculta exclusivamente al Congreso de la Unién para legislar en
materia de culto publico, de Iglesias y agrupaciones religiosas; se de-
termina que el caracter de la ley reglamentaria del articulo 130 sera
de orden publico, a la que correspondera desarrollar:

a) La personalidad juridica de las Iglesias y agrupaciones que reconoce este
inciso; dicha ley creara la figura juridica de la “asociacion religiosa”, registro
constitutivo y procedimientos que las mismas deberan satisfacer para adquirir
tal personalidad.™

b) Se prohibe a las autoridades intervenir en la vida de las asociaciones
religiosas; esto es, aquéllas no podran dictar reglas internas a las Iglesias, ni
intervenir en la forma de organizacién de sus actividades."

¢) El ministerio de cualquier culto lo podra e¢jercer cualquier mexicano;
tanto en este caso como tratandose de extranjeros, deberan satisfacer los re-
quisitos que marque la ley.'®

30. De manera cohonestada con las estipulaciones del Coédigo Civil,
se mantiene la imposibilidad juridica de los ministros de culto, sus
ascendientes, descendientes, hermanos y cényuges, para heredar
por testamento de aquellas personas a quienes los propios ministros
hayan dirigido o auxiliado espiritualmente y no tengan parentesco
dentro del cuarto grado.'” La razén que subyace a tal prohibicion es
la posible influencia que se puede dar al momento de heredar los
bienes.

13
14

Véanse los articulos lo. y 3o. de la ley.

Véanse los articulos 60. a 10, con los que se regula la naturaleza, constitucion y fun-
cionamiento de las asociaciones religiosas.

15 Sélo se permite la supervision del cumplimiento de la legalidad a la Secretaria de
Gobernacion. (fr. los articulos 25 a 28.

16 Articulo 13.

17 Articulo 50. de la Ley.
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40. Respecto de los actos del estado civil de las personas, se determina
que son de la exclusiva competencia de las autoridades administra-
tivas.'®

5o0. El tltimo parrafo contiene las facultades y responsabilidades que co-
rresponden a las autoridades federales, estatales y municipales para
dar tramite a los documentos probatorios de dicho estado civil de las
personas.

V. LAICO, LAICISMO, LAICIDAD... PARA MI ES LIBERTAD
DE PENSAMIENTO, DE CONCIENCIA, DE CREDO...

Después de 1917 el articulo 40, homdlogo de su diverso 40."” de la Constitu-
cion de 1824, habia permanecido, mutatis mutandis, intocado, hasta que el 30
noviembre de 2012 el precepto sufri6 la adicion en su texto de la expresion
“laica”, por lo que, incluida en la reforma del 29 de enero de 2016, hoy el
texto vigente prescribe: “Es voluntad del pueblo mexicano constituirse en
una Republica representativa, democratica, laica y federal, compuesta por
Estados libres y soberanos en todo lo concerniente a su régimen interior, y
por la Ciudad de México, unidos en una federaciéon establecida segin los
principios de esta ley fundamental”.

Los intentos por asentar la expresiéon “laica” en el texto de la Consti-
tucion federal no eran inéditos, ya desde 2006 el diputado Rafael Garcia
Tinajero, del PRD, present6 ante la Camara de Diputados una iniciativa
que, entre otros aspectos, incluia el de mérito;* las sucesivas iniciativas inci-
dieron sobre el mismo item, tratase de priistas o de legisladores agrupados,
la laicidad se convirtié en un leitmotiv de la accion politica parlamentaria, y
después de seis anos, finalmente, se concret6 la insercién del concepto de
mérito. Vale reconocer que todas las iniciativas contienen referencias de
derecho internacional de los derechos humanos, particularmente de los ins-
trumentos regionales en los cuales México es parte.

Por tanto, con la referida reforma se abre la era de la laicidad, y, como
lo he asentado al inicio del presente escrito, para mi el Estado laico es, en

18
19

Véase el articulo 4o. de la Ley
El texto de 1824 preveia: “La nacién mexicana adopta para su gobierno la forma
de reptblica representativa popular federal”; el texto de la C. de 1917: “Es voluntad del
pueblo mexicano constituirse en una Republica representativa, democratica, laica, federal,
compuesta de Estados libres y soberanos en todo lo concerniente a su régimen interior; pero
unidos en una federacion establecida segun los principios de esta ley fundamental”.

20 Para el seguimiento de las iniciativas presentadas y el proceso legislativo correspon-

diente, véase: http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/proceso/Ixit/006_DOF_30novi2.pdf.
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sustancia, libertad e igualdad del ser humano para vivir y practicar, en lo
individual o en lo colectivo, sus creencias religiosas, en lo intimo como en
lo publico; derechos frente a los cuales se marca el imperativo al Estado
de respeto a la pluralidad de opciones ante lo religioso vy, por tanto, neu-
tralidad y aconfesionalidad.

Dicho imperativo también ha de entenderse en relacién con los indi-
viduos o colectividades que no profesen determinado credo o religion, y
en la eventualidad se conformen en una mayoria, de imponerse a la diver-
sidad.

La reforma al articulo 24 de la CPEUM se publico el 19 de julio de
2013, una reforma que después de tres anos —la iniciativa fue presenta-
da ante la Camara de Diputados el 18 de marzo de 2010— finalmente se
aprob6 en medio de serios cuestionamientos, precisamente, por la dilacion
en el proceso legislativo, en donde los congresos de Morelos, Michoacan,
Baja California, Oaxaca, Quintana Roo y Zacatecas rechazaron su apro-
bacién y la inconformidad de algunas Iglesias.

El texto aprobado no difiere en mucho de lo que hemos asentado
lineas arriba, pero si de la original propuesta presentada por el diputa-
do priista, José Ricardo Lopez Pescador, que a la letra reconocia: “Todo
hombre es libre de profesar la creencia religiosa que mas le agrade y para
practicar las ceremonias, devociones, actos de culto respectivo, siempre
que no constituyan un delito o falta penado por la ley”; la dilacién y los
conflictos en que la iniciativa fue aprobada dieron como resultado el texto
vigente, que prescribe:

Toda persona tiene derecho a la libertad de convicciones éticas, de conciencia
y de religién, y a tener o adoptar, en su caso, la de su agrado. Esta libertad
incluye el derecho de participar, individual o colectivamente, tanto en publico
como en privado, en las ceremonias, devociones o actos del culto respectivo,
siempre que no constituyan un delito o falta penados por la ley. Nadie podra
utilizar los actos publicos de expresion de esta libertad con fines politicos, de
proselitismo o de propaganda politica.

El precepto, de consuno con el articulo 40, proclama un Estado laico
mexicano, con reconocimiento pleno a la libertad religiosa, que, incuestio-
nablemente, nos coloca en la logica del articulo 18 de la Declaraciéon Uni-
versal de Derechos Humanos, mas alld del reconocimiento al pluralismo
religioso de nuestro pais.
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