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DEFINICIONES DE LA HEREJIA Y LAS PRACTICAS
SUPERSTICIOSAS: LA VARIEDAD Y LOS TIPOS DE EDICTOS
PARTICULARES DE FE EMITIDOS POR LA INQUISICION
DE LA NUEVA ESPANA

Y nos visto su pedimento ser justo, queriendo proveer cerca
de ello lo que conviene al servicio de Dios Nuestro Sefior:
mandamos dar, y dimos la presente para vos y cada uno de
vos en la dicha razén, para que si supieredes, o entendieredes,
o hubieredes visto, oydo dezir que alguna persona, o algunas
personas, vivos, presentes, o absentes, o difunctos, hayan
hecho o dicho o creydo algunas opiniones, o palabras
hereticas, sospechosas, erronicas, temerarias, malsonantes,
escandalosas o blasfemia heretical contra Dios, Nuestro
Sefor, y su sancta fe Catolica y contra lo que tiene, predica
y ensefia nuestra sancta madre Iglesia Romana, lo digays y
manifesteys ante nos...

Edicto de fe hecho por los Inquisidores de la Nueva
Esparia, Don Juan Gutiérrez Flores y Don Francisco
Bazdn de Albornoz, 22 de marzo, 1621.

Ademas de los edictos generales de fe, la Inquisiciéon de la Nueva Espafia también publicé y pro-
clamé periédicamente edictos particulares de fe, mediante los cuales se emitieron decretos especiales
en relacién con la practica de nuevas transgresiones, incorporando a su vez listas e informacién
especifica sobre nuevos crimenes, practicas erréneas o herejias que cayeron bajo la jurisdiccion
del Santo Oficio y que el tribunal deseaba erradicar. Con la expedicion de sus edictos particulares
a los fieles, los inquisidores exigian que todos denunciaran cualquier informacion que tuvieran.

Similares a los edictos generales de fe, los edictos particulares de fe generalmente ordenaban que:

...a quien supiese que otra persona ha dicho, o hecho cosa que sea, o parezca ser contra la pureza
de la santa fee catolica, apostdlica romana, o contra el recto y libre exercicio del Tribunal de la
Inquisicidn, lo delate a éste dentro de seis dias pena de excomunioén mayor, en que incurra por el
solo hecho de dejarse pasar el término, y con apercibimiento de que, si se averiguare su omision,
se procedera contra él a lo que haya lugar.®®

Durante los inicios del tribunal, en 1576, la Suprema envié a los inquisidores de la Nueva Espana
un edicto de muestra con instrucciones a detalle, que incluian los rituales de las herejias luteranas,
isldmicas y judias, para que los habitantes de la Nueva Espafia pudieran reconocer y denunciar
estos delitos contra la fe. Casi de inmediato, los inquisidores comenzaron a adaptar el edicto ge-

neral de muestra y agregaron nuevos apartados que respondian a las necesidades locales.

La Suprema criticé formalmente —en una carta acordada del 15 de febrero de 1581 — al
tribunal indiano por tomarse demasiadas libertades al cambiar el texto original de los edictos
generales de fe, pues variaba desde su formulario legal, particularmente en los primeros edictos
generales (véanse los edictos 4 y 5). A partir de ese momento, la Inquisicién de la Nueva Espafia
publico los edictos generales conforme al edicto de muestra, y se reservo la facultad de emitir los

edictos particulares sin necesidad de autorizacion.

56 Juan Antonio Llorente, Los procesos... op. cit., pp. 169-170.
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Notables fueron los primeros edictos particulares de fe publicados durante el siglo XVI, en contra de
la fornicacién (véanse los edictos 36-38); los edictos particulares del siglo XVII, sobre varias super-
sticiones, tales como la adivinacion y la astrologia, que el tribunal publicé en 1616 (véase el edicto
39); o el edicto contra el uso de alucindégenos, como el peyote, publicado en 1620 (véase el edicto
40).

Pese a que estos edictos especializados no exigian la pompa y ceremonia propia de la pro-
clamacion publica de los edictos generales de la fe, los inquisidores peridédicamente enviaban una
versién impresa a sus comisarios nombrados, con la debida obligacion para que éstos hicieran una
proclamaciéon publica en sus ciudades y, posteriormente, los fijaran en las puertas de las iglesias

mayores de sus distritos.

Aunque los inquisidores se veian muy limitados en el posible contenido de sus edictos ge-
nerales de fe, el Santo Oficio de la Nueva Espafia tenia mucho mayor margen de maniobra en la
emision de edictos especiales o particulares de fe, situacion que permitié al tribunal desempefiar
un papel activo en la definicion local de los conceptos de herejia y supersticion en el contexto del

Nuevo Mundo.

Los edictos particulares: la definicion de la herejia doctrinal en casos
de la Inquisicion de la Nueva Espafia

La herejia doctrinal en la Nueva Espafia era diversa. Aunque en el corpus sobreviviente de los edic-
tos particulares de fe no hay evidencia de temas relativos a los protestantes u otras creencias heréticas
graves, se conservan algunos sobre ciertas herejias en el siglo XVIII dirigidos en especifico contra

los francmasones (los edictos 51 y 52).

Edictos particulares y los protestantes
En los edictos particulares de fe que mencionan creencias heréticas, la Inquisicion de la Nueva Espafia
parece haber confundido muchas de las creencias y précticas de las nuevas religiones protestantes
utilizando el término luteranos para describir a todos los protestantes, incluso aquellos que no
siguieron las ensefianzas de Martin Lutero.

Entre la gran variedad de creencias protestantes juzgadas por luteranismo en la Nueva
Espafia, se agruparon los casos del calvinismo, el anglicanismo, el anabaptismo, el cuaquerismo y
el puritanismo. Los acusados eran, por lo general, extranjeros o habian vivido en un pais donde se
practicaba la religion protestante, como Inglaterra, Holanda, Alemania y las regiones protestantes
de Francia.

La mayoria de los casos contra los protestantes extranjeros ocurrieron durante las primeras
cuatro décadas de existencia del tribunal indiano, entre 1571 y 1610. Exceptuando los ocasionales
“extranjeros y forasteros”,” los herejes formales en la Nueva Espafna fueron relativamente raros.
Muchos de los acusados protestantes procesados en el periodo temprano habian sido marineros o

57 Alberro, Inquisicion y sociedad, pp. 172-177.

«g{wo}gy



incluso piratas extranjeros capturados en las costas de la Nueva Espafa.™®

Debido al inmenso territorio controlado por el tribunal de la Nueva Espafia, la persecucion y
la aprehension de supuestos herejes fuera de la capital resultaron dificiles. Los distritos de los
extremos norte y sur de la sede del tribunal en la capital del virreinato permanecieron fuera de su
control efectivo; estas regiones fueron testigos de la acusacién y la prosecuciéon de menos de 10%

del total de los casos juzgados por la Inquisicién mexicana.

Después de la década de 1610, el enjuiciamiento de casos contra luteranos y protestantes
decliné significativamente, como lo hizo también la inclusion de estas creencias en los edictos de fe
de la Inquisicién mexicana. Entre 1610 y 1700, s6lo se registraron siete casos contra protestantes en
la Nueva Espafia, y ningtn edicto particular de fe contra el protestantismo ha sobrevivido en los

archivos de la Inquisicion.

Diversas razones politicas motivaron este cambio. Después de la muerte del rey Felipe II, en
1598, su sucesor, Felipe 11, firm¢ el Tratado de Londres, en 1604, en el que se acordé no permitir
el enjuiciamiento de los marineros y los mercaderes ingleses en los puertos espafioles. Antes del
tratado, la Inquisiciéon habia dictado duras sentencias contra los protestantes condenados. En
algunos casos la dureza de sus juicios sélo fue superada por la que experimentaban los acusados

de judaismo; el uso de la tortura era cotidiano.”

Edictos particulares y los judios
Pese a que en Espafa la persecucion activa de la Inquisicién sobre los judios era consistente
(29% del total de los procesos se incoaron en su contra), en la Nueva Espafia estos casos fueron
menores a 6.8% del total de los delitos procesados de 1571 a 1700. No es de extrafiar, entonces, que
ninguno de los edictos particulares de fe que se han conservado trate especificamente sobre précticas
judaizantes.

Solo en los edictos generales de fe se encuentra la mencion de “practicas judias y criptojudias”.
La Inquisiciéon de la Nueva Espafa, con poca frecuencia procesé casos contra sospechosos de
judaismo; la mayoria de los casos se llevaron a cabo durante dos periodos: de 1590 al primer
lustro del siglo XVIL y en la década de 1640.%

Ahora bien, se debe sefialar que la mayoria de los judios condenados por la Inquisicién de
la Nueva Espafa recibian sentencias de reconciliacién y relajacion al brazo secular. La pena de
muerte por la quema en la hoguera se produjo en casi todos los casos en los que el judaizante era
relapso, es decir, que habia sido previamente condenado por el mismo delito. Asi, del total de 130
judaizantes condenados a relajacion al brazo secular, s6lo 29 recibieron el castigo de la hoguera; y
en mas de 101 de esos casos, el Santo Oficio indiano condeno a los judios en rebeldia o post mortem,
razon por la cual la ejecucién de la sentencia era en efigie.

58 Maria Asuncion Herrera Sotillo, Ortodoxia. .., op. cit., pp. 175, 253-259.

59 Para mayor informacién sobre la naturaleza politica del castigo a marineros extranjeros por parte de la
Inquisicion novohispana, véase Michael S. Hale, Behold These English Dogs! Englishmen in the Atlantic World
before the Holy Office of the Inquisition, 1560-1630, M. A. thesis, Missouri State University, 2005.

60 Para una discusién mas extensa sobre estos casos, véase Chuchiak IV, The Inquisition... op. cit., pp. 237-
256.
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Es importante mencionar que lo que en realidad interesaba al tribunal eran las multas y
las sanciones pecuniarias, ya que éstas ascendieron a cerca de treinta mil pesos, mientras que
la confiscacion de los bienes y de las haciendas de los judaizantes condenados representaron

ingresos patrimoniales significativos para el Santo Oficio.

Edictos particulares sobre los abusos o los errores en las confesiones
Una de las principales preocupaciones del Santo Oficio fue la vigilancia de los religiosos, en espe-
cial su comportamiento dentro del confesionario. Prerrogativa lograda en el Concilio de Trento, la
Inquisicion se atribuy6 la persecucién exclusiva del delito de solicitacién. Los edictos particulares de
la fe de la Inquisicion mexicana muestran esta tendencia. Se publicaron edictos sobre la conducta
del confesor y acerca dela forma y el acomodo de los confesionarios, lo que provocé que una gran

variedad de procesos fueran llevados a cabo por esta causa.®

Edictos particulares contra las practicas supersticiosas y las vanas observancias
Bajo la categoria general de supersticiones, la Inquisicién mexicana incluyo6 las siguientes practicas
en los edictos especiales: la adivinacién o pronosticacion con agua (hidromancia), con fuego (piro-
mancia), con aire (aeromancia) y con otras sustancias o dispositivos, tales como la lectura de cartas,
la lectura de cartas, de dados y de huesos de muerto, que eran los mas comunes. Con base en estos
preceptos fueron perseguidos aquellos agentes dedicados a la brujeria, la hechiceria, la adivinacién
y otro tipo de profecias o predicciones, y précticas heréticas que implicaban un pacto implicito o

explicito con el diablo (los llamados pactos con el demonio).*®

Aunque la Inquisicion recibié miles de denuncias y acusaciones contra presuntos brujos y
brujas, hechiceras u otros practicantes supersticiosos, en la Nueva Espafia s6lo procesé 76 casos re-
ferentes a dichas practicas durante el periodo que comprende de 1571 a 1700. En la mayoria de los
casos procesados, las supersticiones castigadas se asociaban a encantamientos, hechizos y conjuros,
y con nuevas adaptaciones derivadas de las practicas de origen africano e indigena, incluyendo
el uso de hierbas y pociones para “dominar” a un cényuge dificil, o “atar” o “ligar” a un amante

caprichoso a la “bruja” sospechosa.®

61 Para mds informacion sobre la actividad econdmica de la Inquisicion novohispana en cuanto a sus
confiscaciones y multas, véase Solange Alberro “Indices econdmicos e Inquisicién en la Nueva Espafia,
siglos XVI'y XVII” en Cahiers des Amériques Latines, Paris, Institut des Hautes Etudes de '’Amerique Latine,
numeros 9-10, 1974, pp. 247-264.

62 Sobre el delito de solicitacion, véanse Stephen Haliczer, Sexuality in the Confessional: A Sacrament Profaned,
New York, Oxford University Press, 1996; Luis René Guerrero Galvan, Procesos inquisitoriales por el pecado
de solicitacion en Zacatecas (siglo XVIII), Zacatecas, Tribunal Superior de Justicia del Estado de Zacatecas,
2003; Jorge René Gonzalez Marmolejo, “El delito de solicitacion en los edictos del Tribunal del Santo Oficio,
1576-1819”, en Solange Alberro et al., Seis ensayos sobre el discurso colonial relativo a la comunidad doméstica:
Matrimonio, familia y sexualidad a través de los cronistas del siglo XVI, el Nuevo Testamento y el Santo Oficio de
la Inquisicién, México, INAH, Departamento de Investigaciones Historicas, 1980, pp. 169-201 y Jorge René
Gonzalez Marmolejo, Sexo y confesion: La Iglesia y la penitencia en los siglos XVIII y XIX en la Nueva Esparia
(México: Conaculta-INAH/Plaza y Valdés Editores, 2002). Para un estudio detallado del uso de denuncias
de solicitacion de indigenas contra sacerdotes y frailes en la Inquisicion de la Nueva Espafa, véase John F.
Chuchiak, “The Secrets behind the Screen: Solicitantes in the Colonial Diocese of Yucatan, 1570-1770”, en
Susan Schroeder and Stafford Poole, editores, Religion in New Spain, Albuquerque, New Mexico University
Press, 2007, pp. 83-1009.

63 Maria Asuncion Herrera Sotillo, Ortodoxia..., op. cit., pp. 316-318, 322-324.

64  Sobre la magia sexual y la hechiceria, véase Noemi Quezada, Sexualidad y magia en la mujer
novohispana, siglo XVIII”, en Anales de Antropologia. Revista del Instituto de Investigaciones Antropoldgicas,
numero 26, México, UNAM, 1989, pp. 261-295.
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Cabe destacar que, en los procesos por supersticion, los practicantes de las transgresiones
admitieron ante los inquisidores que se dedicaban a la préactica de la hechiceria s6lo para ganar
dinero. Muchos més especificaron que no creian en la eficacia de estas acciones y que inicamente
habian pretendido utilizar esas artimafias para engafiar a los clientes que buscaban sus poderes
magicos. Relativamente raros son los casos de brujeria maligna en la Nueva Espafia, que con tan-
ta frecuencia llenaban los archivos inquisitoriales en Espafia y que abrumaron a los jueces de la
brujeria en otras naciones europeas, en especial porque las causas de la hechiceria no tuvieron las
caracteristicas tipicas de la magia malévola prevalente en Espafia, es decir, el deseo de la bruja de

dafiar a personas, provocar enfermedades o destruir cultivos.

En la Nueva Espafia tampoco hubo evidencia de edictos particulares de fe sobre reuniones de
brujas, sus pactos explicitos con el demonio u otros trucos comunes, como poder volar. En cambio,
se relacionaba a las brujas y las hechiceras con cuestiones mas mundanas, como atraer a un aman-
te, encontrar objetos perdidos y castigar con la impotencia a un marido abusivo o infiel. En vez de
lanzar maldiciones y propagar enfermedades, las hechiceras de la Nueva Espafia preferian echar

suertes y predecir el futuro.®

Enla Nueva Espafia, varias de las practicas supersticiosas tenian una sacrilega mezcla de ele-
mentos cristianos y paganos, pero la mayoria de ellas no constituian herejia absoluta, como ocurria
en Espafia. Asi, en gran parte de los asuntos, los inquisidores dejaron en paz a las mujeres que
llevaban a cabo estas actividades, lo que explica por qué tantas denuncias no resultaran en casos
perseguidos. En lugar de un papel religioso, el uso de la supersticién y la magia puede reflejar mas
un aspecto social. El hecho de que las mujeres de todas las castas y clases sociales recurrieran al
uso de la supersticién, a menudo la tnica salida a su disposicion para mejorar sus vidas, también

puede ser una consecuencia del limitado acceso de las mujeres al poder en el México colonial.

Los elementos que si estuvieron presentes en los edictos particulares de fe de la Nueva Espafia
se enfocaron en diversos aspectos de las practicas supersticiosas relacionadas con el uso de las
sustancias que alteraban la mente, como el peyote, el ololiuhqui y el pipiltzitzintli. Los edictos espe-
ciales dedicados al tema muestran el grado al que la Inquisicién llegé para intentar erradicar las

practicas supersticiosas de la adivinacion que recurrian al uso de alucinégenos (véase el edicto 40).

Usado por curanderos y herbolarios indigenas, el peyote, como da fe el edicto particular
emitido en el afio 1620, se habia convertido en un pilar de las practicas adivinatorias no indigenas
entre los curanderos y sanadores de todas las castas. La Inquisicion consideraba que el estado que
producian esos alucinégenos era un reflejo era un reflejo del trabajo del diablo, que intentaba en-

gafar al usuario con falsas visiones e ilusiones.

65 Para mas casos interesantes sobre la magia amorosa, véase Maria Helena Sanchez Ortega, “Sorcery
and Eroticism in Love Magic”, en Mary Elizabeth Perry and Anne J. Cruz, Cultural Encounters: The Impact of
the Inquisition in Spain and the New World, Berkeley, University of California Press, 1991, pp. 58-93. Sobre esta
mezcla contemporanea de la magia supersticiosa con elementos paganos y cristianos en Espana, véase Pedro
Ciruelo, A Treatise Reproving All Superstitions and Forms of Witchcraft, London, Associated University Presses,
1977. Para la conexion entre el papel de las mujeres y el uso de la brujeria para manipular a los hombres a su
alrededor véase Martha Few, Women Who Live Evil Lives: Gender, Religion, and the Politics of Power in Colonial
Guatemala, Austin, University of Texas Press, 2002.
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En consecuencia, la ingestion de hierbas nativas como el pipiltzitzintli y el cactus peyote
era otra de las practicas que los inquisidores pretendian erradicar. Durante siglos los pueblos pre-
hispdnicos habian utilizado multiples hierbas, hongos y cactus en sus rituales medicinales y de
curacién. Al parecer, en el periodo colonial, el uso de peyote y otros alucinégenos como medio
de adivinacién y comunicacion con el mundo espiritual se extendié mucho mas alla de los limites
geograficos prehispanicos tradicionales y supero las barreras étnicas, sociales y de género.® La In-
quisicion mexicana descubri6 el uso de estos alucinégenos en lugares tan lejanos como Guatemala

y otras partes de América Central.

El creciente uso de estas sustancias para practicas magicas y curativas a principios del siglo
XVII, incluso entre personas no indigenas, fue para los inquisidores de la Nueva Espafa eviden-
cia de una conspiracién diabdlica entre los usuarios chaménicos indigenas de las sustancias y un
numero creciente de espafioles y de integrantes de otras castas que les consultaban y difundian el
uso del peyote entre personas no indigenas.” La Inquisiciéon de la Nueva Espafia se alarmé de tal

manera por la propagacion del peyote que consulté con la Suprema al respecto.

Una serie de informes y testimonios cruzaron a través del Atldntico hasta llegar a la Supre-
ma, que al final decidié permitir a la Inquisicion de la Nueva Espafia agregar a su jurisdiccion el
conocimiento de los casos de utilizacién ilicita de peyote y otros alucinégenos.®® Como resultado,
en 1620, la Inquisicién mexicana emitié un edicto especial de fe contra el uso del peyote (véase el
edicto 40).

La Inquisiciéon de la Nueva Espafia periddicamente publicé otros edictos particulares que
prohibian el uso de algunas imagenes especificas que se consideraban heréticas (véanse los edictos
78-80 y los edictos 91-99), la ejecucion de ciertas danzas (véase el edicto 108), el empleo de mésca-
ras profanas (véanse los edictos 105-106) y el uso profano de cruces y crucifijos (véanse los edictos
88-91). Tales edictos particulares de fe revelan no sélo la percepcion por parte de los inquisidores y
la poblacion en general, sino también las auténticas preocupaciones de los residentes de la Nueva
Espafa; por ejemplo, como asegurar la buena salud, la riqueza y el camino libre de riesgos de algu-
ien lejos de su casa; como garantizar la proteccion de la mercancia; cémo alcanzar el éxito de una

empresa.

66 Para el caso del peyote, véase Irving A. Leonard, “Peyote and the Mexican Inquisition, 1620” en American
anthropologist Journal of the American Anthropological Association, 4, nimero 2, abril 1942, University of
California Press, pp. 324-326.

67 Para un caso del uso creciente de este alucinégeno en regiones mas alla de su habitat natural, véase John
F. Chuchiak, “The Medicinal Practices of the Yucatec Maya and Their Influence on Colonial Medicine in
Yucatan, 1580-1780", en John F. Chuchiak and Bodil Liljefors Persson, Change and Continuity in Mesoamerican
Medicinal Practice. Edicion especial de Acta Americana 10, nameros 1-2, 2006, pp. 5-19.

68 Una gran cantidad de correspondencia se produjo entre la Suprema y la Inquisicion de la Nueva Espana
sobre el edicto de fe contra el peyote. La Inquisicién de Pert publico varios edictos particulares de fe similares
contra la practica de la adivinacion mediante la hoja de coca. Para obtener mas informacion respecto a la
correspondencia con la Suprema sobre el peyote y otros nuevos delitos identificados por la Inquisicion
novohispana, véase Testificacion por uso del peyote, AHHN, Seccion de Inquisicidn, libro 1051, folios 199r-200v;
las decisiones finales sobre este crimen se encuentran en Calificacion en la Suprema sobre el uso del peyote, 26
de octubre, 1619, AHN, Seccion de Inquisicion, libro 1051, folios 205-206v; y Calificacién hecha en la Suprema
sobre uso del peyote y diferentes clases de pacto con el demonio, AHN, Seccién de Inquisicion, libro 1051, folios
201r--202v.

69 La Suprema finalmente orden¢ al tribunal mexicano emitir un edicto especial de fe contra el uso del
peyote el 1 de enero de 1620; véase Carta de la Suprema al tribunal de México con orden para que publiquen edicto
contra el uso del peyote, AHN, Seccion de Inquisicion, libro 353, folio 128r-128v.
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Los tipos de adivinacioén y otras précticas religiosas, supersticiosas y populares mencio-
nadas en estos edictos particulares evidencian las preocupaciones de las personas que habitaban
en las ciudades y los pueblos de la Nueva Espafia. En el mismo sentido, el sano escepticismo de los
inquisidores acerca de la validez de muchas de las practicas supersticiosas y creencias muestra que
eran ilustrados, por lo que su enfoque y su critica al respecto se pueden considerar adelantados a
su tiempo (sobre todo en comparacién con las cazas de brujas que se extendieron por Europa y en
especial en las colonias de América del Norte, como las de Salem, en Massachusetts, que ocurrieron

décadas despusés).

Edictos particulares contra los disidentes, rebeldes e insurgentes

A menudo criticada por su participacién en la censura politica y religiosa, durante el siglo XVIII y
los principios del siglo XIX, la Inquisicion de la Nueva Espafia desempefié una funcion cada vez
mas activa de censura de las publicaciones y las ideas de la Ilustracion, en especial sobre los plan-
teamientos revolucionarios y anticatélicos de los fil6sofos franceses.” Frente a la abierta rebelion
y la guerra de Independencia iniciada en 1810, la Inquisicién de la Nueva Espafia tom¢ parte muy
activa en la supresion del levantamiento y de sus seguidores mediante el uso de su aparato represi-
vo de investigacion y persecucion. Recurriendo a su poder de censura, asi como a su reputacion, la
Inquisicion mexicana emitié6 numerosos edictos particulares de fe contra varias figuras politicas y
sus partidarios, incluyendo a Napoledén Bonaparte y su hermano José Bonaparte, el rey usurpador
de Espana (véase el edicto 112); y, por supuesto, los mas conocidos, contra varios dirigentes del
movimiento de Independencia de México (véase el edicto 113).

El edicto particular de fe contra Miguel Hidalgo, uno de los lideres del movimiento de In-
dependencia de México, es un ejemplo no sélo de la participacién de la Inquisicién mexicana en la
supresion de la herejia religiosa, sino también de su obra contra la disidencia politica en las vispe-

ras de la Independencia y poco antes de la extincion del tribunal (véase el edicto 50).

70 Para mas informacion sobre la persecucién de la Inquisiciéon mexicana de las ideas y los escritos de los
filosofos franceses, véanse Jacques Houdaille, “Frenchmen and Francophiles in New Spain from 1760 to
1810”7, The Americas. A quarterly review of inter-american cultural history, nimero 13, volumen 1, julio 1956,
Washington, Academy of American Franciscan History, pp. 1-29; y Lewis A. Tambs, “The Inquisition in
Eighteenth-Century Mexico”, en The Americas. A quarterly review of inter-american cultural history, nimero 22,
volumen 2, octubre 1965, Washington, Academy of American Franciscan History, pp. 167-81.
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F1GUurA 8: EScUDO PINTADO CON EL SELLO DEL SANTO OFICIO DE LA INQUISICION DE
LA NUEvVA EsPaNA, ANONIMO, siGLO XVII. Foto pE JouN F. CHucHIAK V.
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EDICTO 30-1
Edicto particular de fe dando noticia del breve del Papa Gregorio XIII, que declara in perpetuo que ningtn
onfesor puede ni tenga la facultad de absolver el crimen de herejia, con certificaciones de la lectura del edicto
Inquisidores de la Nueva Esparia: Lic. Don Alonso Herndndez de Bonilla; Lic. Don Alonso Granero Davalos
Secretario del Tribunal: Don Pedro de los Rios
14 de diciembre, 1577
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30-2
Edicto particular de fe dando noticia del breve del Papa Gregorio XIII, que declara in perpetuo que ningtn
confesor puede ni tenga la facultad de absolver el crimen de herejia, con certificaciones de la lectura del edicto
Inquisidores de la Nueva Esparia: Lic. Don Alonso Hernandez de Bonilla; Lic. Don Alonso Granero Davalos
Secretario del Tribunal: Don Pedro de los Rios
14 de diciembre, 1577
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EDICTO 31
Decreto de Alejandro VII sobre la facultad de absolver de herejia en los jubileos

Papa Alejandro VII

DECRETVM

VUTOMNES

REGULARIVM SUPERIORES SUOLSUBDITOS, €T R ELIG10SOS PER SEPE COMMONEANT,

ini [ . 9 . . . %5 73 s 5 we o . -
deiniuncéla ommibus obferuantia, & executione Apofeolicarum Confitutionum, e Decretorum, ad Officium Sanllifsime Inguifsti adnerfus H areticam praitasem
pertinentium,

An&ifsimus Dominus nofterfednld incumbens, vtea, quz (alubriter Apo-g
ftolicis Decreus, & Con fticutionibus ftatura, & ordipara funt, prafertim
quz ad San&um Officiom Inquifitionis contra hareticam privitatem per-
tinent, inviolaby.iter obferveatur, & omntmodam fortiantur executio-
nem, diltri&é mandar, & pracipit, Ve omaes Superiores cutufvis Ordints,
Congregations, Societats, etsam de necefsicate exprimenda Regularis,

autcaiuflvisaiterius Intiraty, etiam quantumars excaipti, & privilegiari, etiam per sm-

plifsinaprivicgiacum claufulss, ne compreheadantur in liceerss, Decretis , ordinatio-
nibus, & conftitutionibus Apsitolicts, noa faciencibus plenam , & expreffam , ac de ver-
boad verbnm, ne dum de pfis Ordinibus, Congregationibus, Socictatibas , & Infticu-

Einfdem Conitit, 97.incip. Regis pacifici. Ino

i ¢ 5
cos, ne in locis Italiz, & Infularum adiscentium quovispratestn commorentur, & contra
orum fautores, & Receptatores,

Paulus V. Conftir. 26, incip. Romaans éan#’m. Revocatoriz facultatum Superioribus quo-

rumcumgque Ordinum, & Rghgloforum,.quiwam_) m?downc@algm,mgwkméiﬁnﬁ$
fuorum fubditorum ad Offictum San&e

ot
ovcoriz Conflicutionum i Sixto1V. & Pio V.
1s¢ i i m i
deTonceptione Bearg MarigV irginis editarum: Impofitionls maioram peenarom :
g:effz?cs,‘;l locorum?)rdimrijs,& hzretica pravitatis Inquifitoribus pw}cmba E::v:g
XV.Conftit. 29, incip. Sanélifsimus Dominus Nofler anditis, ampliativz,& acwlmm 011 P!
hibitionis afferendi Beatam Mariam Virginem conceptam in peccaro originali.

tis, [cd etiam de huiu/mods exemptione, privilegio velindulto, mentionem, qaibus hac
vice,& ad cffe&um przfentis decrens dumtaxac, 1ilis ahdsin fuo robore permanfuris,fper
cialitér,& cxprelsé.& ad formam etiam generalis Conftitutionis S.San&iratis incipien-
cis. Cum ficut acecpimus. {ub dat, Romz die 5. Novembris 1631. San&1tas Sua derogavit,
& derogar, czterilque contrartjs quibafc umque,teneantur (ub peena privationis offi-
¢ti, ac vocis a@iva, & paflswvz iplo fale incurrenda, alijigue arbitrio San@iratis Sua in-
figeedis peenis, in perpetoum femel faltem in suno, ideft, feria fexta pott OGavam Af.
{umptionis Beata Mariz Virginis in publica menfa, velin Capitulo ad hoc {pecialitér
convocato, Etinfuper in quocumque Gencraliyac Provinciali Capitulo,Convento, Die-
ta, vel alio quovis pomine nuncupato Capitulari Congreffu,, fuos {ubdstos, ac Religio-
fos,commonere deiniun&a omnibus obfervantia,& executione earundem Apoftolica.
ram Conficationum 4 & Decretoram , ad San&um OfficiumInquifitionis adver(os hz:
reticam pravitatem pertinentivm, ac prafertim, § :
1ulij {11, Con i, 11.incip- Licet & dinerfis, Contraimpedientes Inquificores hwretice prayl-
fatis in eerom Officio , 2ot in caufis Inquifitionis{e ing ’ que complices, ¢
fautores : Ercontra ipfos Inquifitores admittentes Iaycosad criminis harefis cognitio.
aca. EcPij V.Conltic.28. incip. $i de prosegendis. contra occidentes,verberantes, deijcicn
tes, aut percerrefacientes quemais ex Mintltris San@ifsimi Ofﬁci! Iaquifitionis , vel Eptl
coporum id munusin fua Dizcefi , vel Provincia , obeantiom , fenn Accufatorem , Denun-
cracorem, aut Teitem, 10 caufa fidei quomodocumque produ@nm, vel evocatam + nec non
coatra diripientes, expugnantes, invadentes, incendentes, expilantes, aliéyé exportantes
alicuivs przdiQorum bona, libros, litteras, an&oritates, plaria, regefta, p y
exempla, [criptaras, aliaue inficumenta, five publica , fiué privata, ybicumque pofita, eo-
rumque Complices, & fautores: & contra effringentes Carceremyvel cuftodiam publicam,
vel privatam , extrabentes , vel emitteates VinGum, prohibentescapiendum scaptumve
eripientes,recipientes,occulentes , (et facultatem effugiendi dantes >fenid fiertiubentes, 1
cerumque complices, & fautores, etiam effeGu non lecuro : nallatenys excnfandos, nifi | Generali cu
claras tantamodo probationcsin contrafium adducétes: & contra Intercedentes pro pre- degenti svel,
fatis deiinqueotib®: InfliGis contra quemliber predifiorum pznis,quz damnatis ex primo 'Vrbis, & 1n Acie C;
capite legis Iulia Maic Ratls, €Grumq; filijs srrogantor : & oblata Revelantib® impunitate, trd Montes, vitra v

Pij L111. Conftit, 31. 10cip, Cam ficus nuper. Contra Sacerdotes , qui Peenicentes Mulieresin cornmdem Ordin
aQaSacramencaiis Coafelsionts ad inhoneftos aus provocare, & allicere tentant, & foli-
citant, EtGreg. XV, Confit. 34, incip. Viuerfi Dominici Gregis. ampliativa circa hurus
criminis probauoncs,& extenfiuz contra Confeliarios,qui perfonas ( quzcunqaetllz fint)
ad inhonefta, fiue inter (e, fiue cum alijs, quomodolibec perpetranda in aGu Sacramenta-
lis confefsionis, fiue ante, fine poft immediate s (el occafione , vel prarextu confe(sionis,
velexera occafionem coofelsionisin Confelsionario , ant alio loco ad audiendam Confef.
fionem ele@o ,folicitare , vel provocare tentavering, aat cum eis illicicos, & inhoneltos |
{ermones, five traatus habaerint. Btcontra Confeflarios non monentes eos, quos {ciunt
ab alijs Confeflantjs lolicicatos efle, vt Inquififbribas, vel Ordinarijs, folicitantes denun-
ticat, vel docentes eosad ita denpaciandum non teneri,

Gregonj X111 Confhir. 1. Incip. Officiy noftri pantes De iunfdi&ione Inqalficorum hr
pravitatis sn €05, qui ad ordinew Prasbyreratas non promoti Miflas celebrant,
mentaliter confelsiones audinnt. Clementis VILL Con kit 81, incip, Er,
toriz pa:nz contra eos infligends per Iudices 1a €08, preuia nmw.&

Gicasis (uz Conltit, 79.incipiens Apoflolatusg extenfive ad mi
w0do vigelimum zcatis annum complevering, A

Sixti V. Confhit, 47, incip, Celi, & Terre Creator, Contra i ¢

Clania, & alia quazcumque Divinationum !mcu,l bro: i m | & e

Greg. XV. Conthit. 27- incip. Romanss Pontifex in,
celsionum vivg nocis oraculo fa&arum. Ersa
Qque quantumaots privileg & inci
Rom# 20. Decembris 1631s

Einldem Confit. 40, 1n¢ip. |
do. reyocatoriz licent:

San&iratis Suz Conftit. 37.1
ginib® non dum 4 Sede A
doribus , aut L:
non apponend;
bus, non guhli

| Pariter San&itaty:

ficij. De lib

centefimo uggﬁqm

deoria Papa
blicarum fuic
bis, ac in acic
Curlorem, §

neates. BrSandicatisSuz Confhis, 113,
#lia &cam gravioribus peenis

Clementis Vif], Conflic. 42, incip, Cum,
lqu_,mqnibnmbcr.& bu:nmau
¢isin lecis habitent, Gregor, XV, Confhit,

la Heregis. ¥
Ulares, e mando angdie
| HCCIatacion, 4 los Decres
Omunion mayor lars fontes.
dicha Declaracion como vbre.
de 155y,

us Cathol
piadh
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EDICTO 32
Edicto particular de fe sobre la facultad de absolver del crimen de la herejia
Inquisidor de la Nueva Esparia: Lic. Don Juan Gémez de Mier; Lic. Don Juan de Armesto y Ron;
Dr. Don Francisco de Deza y Ulloa
Secretario del Tribunal: Don Vicente Adell y Pefiarroja

14 de enero, 1698

NOS LOS INQUISIDORE

UGN contralaheretica pravedad,y apoftasia en efta Ciudad,y Ar-
¢obifpado de Mexico , y en todos los Reynos, y Provincias de la
Nueva-Efpana, con los Obifpados de Tlaxcala, Mechoacdn, Goate-
mala, Guadalaxara, Chiapa, Yucatan, Oaxaca, Verapdz, Honduras,
Nicaragua, Nueva-Vizcaya, llas Philipinas, fus diftritos, y jurifdic-
ciones, por Authoridad Apoftolica, &c.

b

¥, OR QUANTO EL ANO PASADO DE 1668. MAN.-

¥ damos publicar, y e publico el ediGo del thenor figuiente . Hazemos faber 1 todas, y qualef-

= quier perfonas afli ecclefiafticas como feculares, de qualquier eftado, orden, é preeminencia

S que fean, exemptos, 6 no exempros, regulares, 6 feculares, vezinos eltantes, 6 havitantes en

oueftro diftricto, como haviendofe concedidoenlo paffado alganos Jubileos por los Summos

. Pontifices, en que fe daba facultid 4 los Confeffores para poder abfolver de los cafos refervados

2% aunque fueflen los contenidos en la Bula inCzna Domini, haviendofe llegado a dudar por algu-

; 0os, fi en virtad de dicha facultad fe podrian abfolver los cafos de la herejia, handeclarado los

Summos Pontifices, no eftir comprehendidosenella; y haviendofe vuelto 2 dudar enlaocurrencia de dichos Jubi-
leos, la Santidad de Innocencio X. de feliz recordacion en la congregaciondel Santo Officio de 23. de Mavo de 1652

declard que{ning}m confeffor puedaablolverdel crimende la herejia,en virtud de la faculrad que {e concede para ab:

folver dela herejia.Y vitimam&te haviendofe vuelto 4 la dicha duda,con ocafion del Jubileo cocedido por la Santidad

df: Alexandro V1I. enel ingrefo de fu Pontificado pretendiendofe por algunos, que fe podia abfolver de la herejiaen
virtud dela facultad concedida en el dicho Jubileo,por decir quenoles conftava de las dichas declaraciones Pontifi

cias,y que quando les c_onf’cafe, como es materia que depende de la intencion del Summo Pontifice que concede el _]u—

bileo para las declaraciones de fus antecefores, no fe podra faber {uintencion. Y haviendofe conferido efte puato er;

la Con{gregacion del Santo Officio de 23. de Margo de 1656. la Saatidad de Alexandro V. figuiendo las declaracio-

nesde {us predecefores para removeer, y quitar todo generode dudaen lo prefente,y por venir; por fer el crimen de la

herejia mas grave, y digno de expecial cenfuraque los demis, declaré fuSantidad quelafacultad de abfolver de I

hcr\.;la ~ Cnticnda p h dd " ""()“ ) C P M
J uu L comprehendl aen lQS uole > o t
pre[amcm:c facultad P'“‘ o ) (x’)l\’". J »yO oncc(ﬁom:s 1cmc;:mtes, finoes quc encllos (e CO.’!C':'.*J €Xw

] dela herejia; por todo lo qual fu¢ acordado que debiamos mandar de :
nueftra Carta de edicto para que venga i noticia de todos, ycrlxo puedan pl'ctcnd?*\' ignorancia;, po?(i?ili:lﬁﬁca}r:?i‘agxfc})i
?uc todos lf)s confeflores regulares, o feculares, exemptos, 6 no exempros lo obferven cumplan, y guarden en]
ormareferida, y mandamos que efte nueftro edicto fe publique enlas Yglefias de nueltros diftrictos, v convento l‘1
religiofas, y que fe fixe enlas puertas de dichas Yglehas, de donde no (e quitara fin nueftra licencia p :ny de s
nion mayor, y de cinquenta ducados. N
.Y porg fomos mforma'dos' qcon el tranfcurfo del tiempo algunas perfonas han vueltod opinar contra lodifpueft
pox.'-dxchosdecrctos Poquﬁctos.l’or tanto mandamos renovar,y renovamosdicho edicto Pcn todo fe gua i! p'u'c lo
y ejecute loen él con:emdo,fegun,y como en ¢l {e manda, en te{timonio de lo qual manda,rzxgs dar,y dim%)u 1rc C'L;{P .
firmada de nueftros nombres, {ellada con el fello de efte Santo O y refrendadadel infra (; crip;’o Sccresta:izlzcir}ic

' fhicio
creto de él. Fecha en Mexico en la fala de nueftra Audiencia en éo/l/ ¢ diasdelmesde 2 .- demil feif:
CICNTOS ¥ noventa y «&’“< anos. g o st
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EDICTO 33
Edicto particular de fe sobre la prohibicion de confesar y absolver a las personas que confiesan sobre casos
contenidos en los edictos generales de fe con resumen del edicto de los confesionarios Gltimamente expedido
por el tribunal

Inquisidores de la Nueva Esparia: Lic. Don Joseph Cienfuegos; Lic. Don Francisco de Garzarén; Dr. Don Francisco
Antonio de Palacio y del Hoyo; Secretario del Tribunal: Don Alejandro Alvarez Carranza
7 de diciembre, 1712

g

. ¥ »
P

» TOS LOS INQVISIDORES APOSTOLICOS CONTRA LA HERETICA PRAVEDAD, y
j.\T A paftafia en efta Ciudad, y Argobifpado de Mexico, &c. T

TODOS losverinos, y moradores,ctintes,y refidentes e todas s ciudades, villis,  Logares de fte noelro i
it Hazemos faber que ante Nos parecid el Promotor Fifcal de cﬂ? fanco Ofﬁc)p;é‘ nshiz6 telacion diziends);
ue 2 f poticiaavia venido, que de algnntiempo a efta parce muchos Confeffores, € YCI.IgOS + ¥ Religiofos, pol-.
ptieftocl remor de Dios N.Senor, y el devido refpe&o a los mandamientos APO_QO]‘CSI”S’ ¥ C&f{furias_ de laSanta
adre Iglelia, conignorancia cral, de lo § deben faber parala adminiftracion flc\ Sa‘Cf:I{?‘iflto d;: la Penize N€iay & por demafia-
'da rotura en (s conciencias, o falla inteligencia de g‘lgx_mos mdultq A y-Prmlcglps.APo o ;fos, e a!rewp;}abfotver a las per.
- fonasque {e conficllan con ellos de cafos, y delidos que Han 'co_mendo qupgcho(qs contra ngc%ra {anta Fc@gfho-hea de loscon-
" tenidos en los Edictos generales de la F¢ que mandamos pq’!;)llcat. Cuya abfolucion, conocimiento, y caftigo 00SeRa refervy.
do. yfabende otraspeglonas que loscometan, y que en par.:.xculfxr g‘orrc-eﬁchcdfo enablolver a los Confeflores, que enel atto
~ delaconfffion;é proximamente 3 clla an folicicadoa fus hifas,0 hijos de confeffion para attos torpes,y d?shoneﬁos:y alas per.
Tonas de ‘entrambos fexos, que han fido folicitadas, ift obligarlas agres de abfolverlas a que vengana manlfcﬁavr ante Nos lo que
{aben de ] o dichos delictos ni adverrirles la dichia obligacion, o dizieridoles que no la tienen: de que fe figuen muchas, y graves
. ofenfss contra Dios N. Sefor, ¢ impedimznso al refa, y libre cxercicio del Sinto Officio. Y quedando los deli€tos (enfuerca
¢ defte abnfo') por punir, y cattigar, & aumenca mascad dia. . Por -quenos pidio ‘el dicho Fifeal, que procedieflemos contra los
Confeflores que fe hallaren culpadosen el dicho exceflo por todo rigor de dcrecho,comq contra fau&ores,y encubridores de he-
reges, y § maliciofamente impiden el reto, y libre exercicio del Santo Officio. Y nos vifto fa pedimento fer jufto,y aviendofe
becho por nucftro mandado algunas diligencias para fu 'vcnﬁg:acion, de que refulto fer cierta, y debiendo por la obligacion de
nucftrocargo (. en fervicio de Diosnueltro Sefor, y exaltacion de fu fanta Fe Catholica ) atajar can perniciofa introducion,
¥ Gue no pafle adelanee,y le remedien los graves danos que deella proceden. Mandamos dar, y dimos la prefente para vos,y ca-
davnode vos. Por laqual dec laramos,q los dichos Confeflores de qualquier grado, orden, 0 dignidad quefean, que debaxo de
qualquicr color,0 prétexro vbieren abfucleo a las dichas perfonas de los deliGos que han cometidayy-a las que faben, o0 anoydo
dezir de ¢ rros que los cometen, an incurrido en la fzntencia de excomunion mayor, y las demas cenfuras, y penas en los dichios
nueftros Edires de la Fé contenidas, y que en viread de la dicha abfolucion no an quedado las dichas perfonaslibres de 12 obliga-
cden de manifeftar ante Noslo que vbicren echo, 6 fabido de los dichos deli@os.Y renovindo, y.agravando las dichascenfuras:
y penas por lo venidero. MarHamos en®iread de fanta obediencia, y fo pena de excomunion mayor. late fententic trina Canonica
‘momitione premiffa, y de fufpention de lasordenes, y adminiftracion de los Sacramentos,y privacion de Jostbencficids Eclefiafti -
cos, a los Conf:(Tores Clerigos (eculares. Y de la dicha fufpen(ion de ordenes, adminiftricion de Sacramentos;e inhabilidid pa-
ra Officios, Prelacias, y Dignidadesen fus Religiones, alos Regulares, que de aquiadélance no (e atrévan a abfolver a fospe:
| nientesde ninguno de los dichos delictos, nit 4 losqus fupicersn en qualquicr manera de los que los han cometido, bafta g ayan -
* wenido d manifeRtar ante Woslo que vbieren-echo, vifto, fabido, 6 entendido dellos: y debaxo de la-dicha pena de excomunic
7ot latz [ententix, y de mil ducados de Cafkitla, (6 de'cien agotes, 'y deftierro del. Reynoa losque niolos pudieren-pagar. )
Aidamioyd fas dewnds pst (Olg, NOMbIeS, y mugeres de qualquier grado, calidad, 6 condicion que fean, quie avieado confef=
do con qualquicr Confeffor, o Confefores qualquier delicto de los fuflo referidos, 0 lo que” vbicren fabido de atros quelos .
cameten, y lashuvicren abfuelto (in remitirlosante Nos pata manifeftarlo, parezcaisenla fala de nneftra Audiencia, Y o ante
08 Comillarios defte nueftro diftrico, en las parces, y lagares donde os hallaredes ) a declararlo dentro de feis dias defpuesde la
2 publicacion delte Edicto, 6 ¢n qualquier manera l]cgarc.a'vue.f’rra noticia. Con apercebimiento, queel dicho termino- paffado,
demas de que avreis incurrido en fas dichas penas, y cenfuras, procederemos conura los que rebeldes, “¢ ‘inobedientes fueredes
~ “portodo tigor de derecho, como fomrs*)erfonas fofpechofas en la Sapta Fe Catholica, ¢ impedientes el reéts, § libre exerci
o dclSamo'Ofﬁc.:o.dc la Inqu.{lcxon‘: ddaen la Ciudad de Mexico, enla Sala de nueftra ’A’fxd?en'éiii,\ et cinco diasdel mesde
- Mayo, de mil y feifciencos ¥ veinre afios. Revalidado, y mandado publicar en fiete diasdel mesde Diziembre de mil fetecien-
;’ii- y dozeanos.  Li. D..]ojepb Cienfuegos.” Lig. D Frﬁnci[‘ca de Gar&a.ron Do . D . Francifco Antonio de Palacio, y del Hoja.:
mandado del Santo Officio * D. Alexandro Alrvares Carranza Secretario. v WAL O b S h oy SRR

POR Ed;&b dc'd‘i'cho Santo Qf’ﬁcin de 15.de Abril de6oz. cﬁi} manqado*qué 'r;j_o gc’:h'ﬁ'c['fcn"'cn:c_érid'a's; fiis‘daéiljlasﬁ, Séériﬁi;s:dé :Cf;)n.
Yeatosde Religiolos,y Religiofas, Parrochias, y demas Iglcfias, y qfolo fe:confeafic.en el cucrpade ]},a_bs:’Igl';’ﬁ;;g$ﬁ'§;cgiﬁi:;j§x(v;1,a‘p(_

" Refumen del Edicto de los Confeffonarios vItiﬁﬁam,ént:é"éx[;'ediéfc;'-p;rgcl: Sa‘mé ‘f’i‘v‘z‘fb

: ::rds;&.(?apillascltando las puerras abiertas. . Y por Edicto de dichio Santo Officio de 2 ;. de > de »~ nan ;
de alii adz\lantgztodas las mugeres precifamente fe con%eﬁ:n por las zcic’ci‘l«lésEd;:.ll‘dé:éd%?écﬁgzi;ggﬁ%ﬁ%%: cpgd!f ‘::ﬁ n;a: A
.C:.;?an.f, (,lauﬂr.qg,y»Sflcrfﬂms,‘cxcgptq.}os hombres, y Sacerdotes; que fe podran confefiar en ’Hl;‘s;'y‘.qu"c donde ﬁégﬁﬁVlch%gnﬁﬂﬁ-‘
aarios fehaganvnas rejecillas, & canceles para el efe@o decofeflarle . Y i los penitentes fueren fordos podran los Confeffores retiracfc d
. #lgun lugar, o Capilla diftante del concur(q para confeflarlos poniendo caticel para la$ miugeres pucs por la regecilla podran oyrlas
:; :13‘;;‘:i‘lé‘i)ilfggf?‘é;l;;cii’:;:’ Yléﬁa(r:dn aliﬁeziras lasrejas de las Capillas, y las que cligieren fean las mas glaras, y L 3&:@33&‘ ég
ando feflor; o Confe o las Capillasdelalglefiaquecaen el cuerpo de cllas fentados de 12 parte ded dentro de lareta
;Qa t,"“g;‘::; gd';ﬁﬂ\nggrﬂs dci l;'\‘ par‘;c dea fueraen e_l cuerpodedicha Igleﬁa}xﬁﬁidhdb ,ifh:;- 2 ciaf o ifr?:;lf §§;r§; ggnfé‘?fi}]ag\?a) F
) tcg'io;:tes‘mdét";u c;) (;:c A;lxarzzh?f#o a-t?dqs L_o? Cont¢lforcs,' que con ninguna ‘caufa, ni prerextotengan q‘o,n‘vqrfa'ciahc‘s.‘cbn"‘lés Pﬁﬁtcn-
e it e 171300 aisque s ceppen cotin e o oDIe10Rb0n pusts mente dichos Filidosporelde agde Mar.
P L e e °¢ clerren-todos los confeflonarios que huviere en las Iglefias de los Conventos de Religiafos -
7'qic fe guarde, yioblerveinviolablemente- P EdiBodetans foy pas et ke R ReBISS SRR %SQ“
stas,wnadepasteded dentro, .05made. parsodo s for e} : L1icHabarG onyentosde Religiofas,q
eapidelasponiseaciaapan dp olag ontoraence ot o cneras (e eltyviese adminiltrandg en, dichos confeflonarioscl
ellaEsiiT 0tros ningunos Confaloeens i b L cfsas dichas dosfpucitas, y que ensllos ng puedan entrar los Prelados
oY et dichatcanie e, SR AR qran dichg Santq Sheramento fns Reliaiolasy dempagper-
g, Laseantellpnarosdedra;de.aninge dia (5 (dpien los tarngs glic bayiers en ellos , v fus huecos, v
€ manec@gue no pucda camunicarfe ¢l Confelfor con el pont ‘que to {]ﬁ IR RS B %ﬁ?"x H
Convenros,y tados los demas Coyfor: i ol penitente. Y que todo [o cuinplan,’y éxecuten os Prelados; y Prela-
Jovicre iontelno warcc vt Ediaoofn;cs,dcada \lmo1 por 1o que lestoca fola dicha pena de Excomunion mayor, y las demas '
¥ defleando el mayor alivio de los Coanfeflor o con licenchs doy s Maglares, y R cgulares defts Cludd.

: »con licencia del S. Tribunal e pot T . V
AngelesD.Onofre M e Ll e ribunal, los imprimiod fu Comiffario propritario de la Ciadad
gl ‘ igucl del CatilloVillegas,quié los da de gratis,y pide por amor deDios f¢ acucrden dl: lafAlmas dePurgatorie

{2

1Y/ 98¢ RO 1o que.toca a los confefionarias dqg; )
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EDICTO 34
Edicto particular de fe de la Suprema prohibiendo que los confesores absuelvan a los penitentes
del crimen de herejia
Consejeros de la Suprema: Lic. Don Luis de Velasco Santelices; Don Gabriel Bermudez;
Lic. Don Antonio Gerénimo de Mier; Lic. Don Alonso Gil de Santa Cruz
11 de enero, 1741

.

-
gt L

" Crimen de la Heregia , con

Bmidus € senges deReligiofos, y (e fixe e las puertas de dich
R o EREPS B,

P
N OS LOS DEL C NSEJO DE SU MAGESTXD,‘

QUE ENTENDE S EN LAS COSAS TOCANTES,

y pertenecientes al Oficiode la Santa General Inquificion, &c. A todaslas

rfonas.--;, -

- = b g . i

de qualquier eftado, grado, condicion, y dignidad Eclefiattica, Secular, y cguw? o
que fean: falud en Nueftro Sefior Jefu Chrifto. har .

JACEMOS fiber, como haviendofé concedido en lo paffado algunos Jubilcos por los Sumos Ponsifices , en que fo

facultad A los Confeflores para poder abfolver de los cafos relervados, aunque fueflen los contenidos en la

g llcgadofc a dudar por algunos, {i en virtud de dicha facultad f¢ podian abfolver los cafos de la

¥ zaron 10s Sumos Poati

ces no eftir comprehendidos en clla. Y haviendofe buelto i excitar la mifma duda enl
-4 Aihos Jubileos, la Santidad de Innocencio Decimo de felice recordacion , en la Con

Fregacioa del Santo Oficigdel dia 23. de Mayo

% delnuio de 1652, declard, que ningun Confeflor puede abfolver del Crimen de la Here‘gia en virtud de fa facultad que fe con-
" cede en dichos Jubileos, fino es que en cllos expreflamente fe conceda facultad para ablolver de la Heregia. Y fin embargo de
tan repetidas Declaraciones {e bolvio a excitar la mifma duda, en ocafion del Jubileo concedido por la Santidad de Alexandro Sep-
timo Xe {anta memoria , cn el inﬁrcﬂﬂo‘dc (u Ponllﬁcadg + precendicndofe _pot algunos que (¢ podia abfolver de la Heregia en vir-

tud de la faculrad concedida en dicho Jubilco, xr decir, que no les conltaba de las dichas Declaraciones Pontificias ; .

P ¢, como ¢s materia que d 1 de la intencion del Sumo Pontifice que concede el Jubileo, por las D s E
fus ‘antceelfores no f¢ podia faber fu ine -y haviendofe conferido efte pu §

» on ;. nto, con las expreffadas reflexiones
“odcion del Santo Oficio del dia 23, de Marzode 1656. la dicha Santidad de Alexandro Septimo fﬁguicndo h:xg;n
o hes ‘quitar todo genero de dgda en lo prefente, y por venir, declard 5 que la |
i i et €ndida en los Jubilios, y demis conceziom s en que {e din :
. en ellosy® cn cllas f& conceda gon palabras exprefhs, facultad para abfolver de la Lcre g Pot fer efte
ttos , 'y digno de cfpecialatia. Por rodo lo qtl, haviendofe publicado el Jubileo Jdngreflo 4 fu P
¥ vl R 180 Pecimo quarto , g}ue {c conceden las milmas facule

' en los ar
u ira que las dichas Declaraciones PINE gD 103 3
Y maﬂ_dm 3 uc IOdOS los nfeflores % RCgUlﬂleS, y smm“;

fte Jubileofe hicieren , oblcMen , 'y cumplan lo determinado en femejane aceres del
: srcibimicnto que fe proscdcri ilo que huvicre lugar por derecho congra los que’itobegienad
~fueren. Y afsimifmo mandamos, que cfte nueftro EdiGto (¢ piblique cn las Igleftas Cachedrales, Colegiales, y " <y e 3

pena de \-‘xzo._

ombres, {z]]
ecreeario del Rey nucltro Senor 5 18 Confc,,'.asd: o I

it cfta pucltra Carta, y Edicto

las Confeﬁignmhgm,ﬂg@d de

is Iglefias, donde no fe quite fin nueftra licencia,
s,

HAC et YoSvideeginquenta ducados Ep reftimonio de lo qual maqdamos dir la prefente , irmada de nucftros n
Mhsel v Jgla Sing GeneB dnquilicion , y refrendada del infrackcripro
drid & x1.de Eﬂ_glo éc 1741,

Lic.:Don* Lais de Velafeo Gabricl Bermudeg, Lic, Don Antonio Geronimo Lic. Don dlonfo Gil
. Sdnteli&i.“ 3 ; de Mier, de Santa Crué.

o
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EDICTO 35-1
Edicto de Inquisidor General Don Manuel Quintano Bonifaz sobre la prohibicion de la facultad de los
confesores de absolver el crimen de la herejia

Inquisidor General: Don Manuel Quintano Bonifaz

3 de marzo, 1759

i
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EDICTO 35-2 o
Edicto de Inquisidor General Don Manuel Quintano Bonifaz sobre la prohibicion de la facultad de los
confesores de absolver el crimen de la herejia

Inquisidor General: Don Manuel Quintano Bonifaz

3 de marzo, 1759

NOS DON MANUEL QUINTANO BONIFAZ,

POR LA GRACIA DE DIOS, Y DE LA SANTA SEDE APOSTOLICA,

Arzobifpo de Pharfalia, Inquifidor General en todos los Reynos, y Sefiorios de fu Mageftad Catholica, de fix
Confjo, y fu Confeflor, &c.

A rodas las Perfonas eftantes, y habitantesen dichos Reynos, de qualquier Eftado, Grado, y Dignidad, que fean, falud
en nueftro Sefior Jefu-Chrifto.

A TODOS, QUE NUESTROS SANTISSIMOS PADRES LOS SUMOS PONT!FIC.ES,._
por la fingular piedad, con que difpenfan el Theforo de la Iglefia, han acoftumbrado publicar Jubileos pleniffi~
mos, afli por fu elevacion a laSilla A poltolica, como en los tiempos, que incide el Afio Santo, exteadiendolos fue~
rade la Santa Cindad de Roma 4 todos los Paifes Catholicos, dando facultad ‘i todos los Confeffores aprobados
por fas Ordinarios, para abfolver de todos los pecados, y delitos refervados 4 los Obifpos, y 4 la Sede Pontificia,

§ aunque fean de los comprehendidos en la Bula Iz Caena Domini. Con el motivo de efta ampla expreflion, fe duds

( en los pri acipios, (1 en virtud de efta facultad, podian los Confeffores abfolver tambien del pecadode la Heregia.

Y fuponiendo, que no (e hablaba de la purameate interior en el animo, fin falir 4 palabra, o fefial exterior, que la Theologia llama
mere interna, porque de efta pueden abfolver al Penitente bien dif; puctto todos los Coafeflores, aunqae fea fucra de Jubileo; folo fe
»verfaban las dudas fabre la Heregla exterior, ya fucffe publica, y probable, ya ocalta por accidente; en cuya controverfia, el Santo
©ficio de la Inquificion eligio el camino feguro de ocurrir al Priacipe Apoftolico concedente, para que declarafle, fi fu facro animo
era extender fu licencia 4 los Confeffores, para la abfolucion de efte delito, 2 que los Sumos Poatifices fiem pre refpondicron; decla-
rando no fer fua mente conceder tal facultad. Pero haviendofe buelro 3 encender la queftion por alguaos nuevos motivos, el Santiffi-
mo lnnocencio Decimo, de feliz memoria, en la Congregacion del Santo Oficio, que celebrd el dia 2 3. de Mayo del afio paflado
165 2. fe (irvio declarar: Que ningua Confeflor, en virtud de las facaltades gencrales, que fe les conceden por dichos Jubileos, pae-
de ablolver del Crimen de la Heregla, que va dicha, fino es que en ellos fe refiera expreflamente, que fe concede facultad para abfol-
ver de la Heregia. Todavia no fe acabo de quietar la facil libertad de opinar en efte punto tan repetidamente declarado, oponien~
do unos, que no les conftaban las Declaraciones Poatificias; y otros, que quando conftaflen, feria para aquellos Jubileos, en que re-

cayeron; pero fiendo efta materia peodieate de la refolacion, y intencion de los Sumos Pontifices, no les podia conftar el animo del

8ual, por el que fe fignificaba de fus Predeceflores. Y haviendofe tratado, y examinado efte punto en la Corte Romana, prefidien-

do la Iglefia el Saatifimo Alexandro Septimo, tuvo por importante cortar toda la duda, y fas motivos para lo entonces prefente, y
lo futuro defpues; declarando ca la Congregacion del Santo Oficio, que celebrs el dia 2 3. de Marzo del afio de 1656. Que la facul-
tad, y licencia de abfolver dul Crimen de la Heregla, no fe pucde entender con ningun motivo comprehendida en las facultades ge-
nerales, que (e contienen, y acoftumbran conceder en dichos Jubileos, por mas exuberantes que fean; {ino es que en fa contexto e
conceda, con palabras expreffas, la facultad de abfolver de la Heregia, por fer efte el delito ma me;y-queaeceflica i

ta, y clara, y exprefla mencion, para entenderfe comprehendido. Y aunque defpues de efta nltima Declaracion Pont
ordea de nueftros Predeceflores fe publics en eftos Reynos de Efpana,
pigoidad; affi en los Afios Santos, que han incidido, como en Jas exaltaciones de los Sumos Pontifices,
Oficio los Edicos convenientes para noticia de todos; pero coa el motivo del Jubileo nuevamente concedido por nueftro Saatiffi-
mo Padre Clemente XIIL en fu ingreffo al Pontificado, en que fe conceden las mifmas facultades, que en los arriba expreflados; he-
mos acordado, con parecer de los Seriores del Confejo de fu Mage(tad de la Sanra General Inquificion, defpachar efte nueftro Edic-
to, renovando l2 noticia de las dichas Declaraciones, para que nadie pueda alegar ignorancia: Antes bien mandamos, que todos los
Confcflores, Regulares, y Seculares, exem ptos, y 0o exemptos, en las Confeffiones, que en virtud de cfte Jubileo fe hizieren, obfer-
veo, y cumplan lo determinado en femejantes cafos, cerca del Crimen de la Heregia; con apercibimiento, que {e procederi i lo que
huviere hugar por Derecho, contra los que inobedientes fueren : Y aflimifmo mandamos, que efte nueftro Edico fe publique en las
Iglefias Cathedrales, Colegiales, y Parroquiales, y en los Conventos de Religiofos, y fe fixe en las puertas de dichas Iglefias, de don-
de no fe quite fin nueftra licencia, pena de Excomunion Mayor, y de cinquenta ducados. En teftimonio de lo qual, manda,mos dar

la prefente, firmada de nueftro nombre, (zl12da con el Sello dela Santa, y General Inquificion refrendada del infrafcripto Secre-
tario del Confejo. En Madrid 2 3 dias’dcl mes de Marzo de¢l afio de 17 59. E o HRRETBem

iﬁiz u
han venido otros Jubileos Pleniffimos de Ia Apoftelica Be-

{e han librado porel Santo

Manuel Avzobifpo Inguifidor General,

Don Juan de Albiz.tegus,

Secretario del Coanfejo.

Oncuerda con el Original, que queda en la Camara del Secrets, & que me refiers, de gue Cers; co ik
C o Frehige oo > de mill fetecsemn, S Tonta, ) @t q ifico, y firmo. Secreso de la Inquificion
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EDICTO 35-3
Edicto de Inquisidor General Don Manuel Quintano Bonifaz sobre la prohibicion de la facultad de los
confesores de absolver el crimen de la herejia

Inquisidor General: Don Manuel Quintano Bonifaz

3 de marzo, 1759
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EDICTO 35-4
Edicto de Inquisidor General Don Manuel Quintano Bonifaz sobre la prohibicion de la facultad de los
confesores de absolver el crimen de la herejia

Inquisidor General: Don Manuel Quintano Bonifaz

3 de marzo, 1759
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