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CAPiTULO IV

LA CUESTION PRESIDENCIAL EN 1876
SUFRAGIO LIBRE, NO REELECCION

1. La revolucidn de Tuxtepec y el movimiento legalista

1.1. Incidencia del Plan de Tuxtepec en la vida institucional de Méxicc

Porfirio Diaz se encontraba retirado en su rancho “La Candelaria”, situac
cerca de Tuxtepec, Oaxaca. En dicha localidad fraguaba una nueva con:
racién en contra del gobierno legitimo de Sebastian Lerdo de Tejada.

El general Diaz habia sido vencido en todos los campos: en el de
politica, al ser derrotado en las elecciones para presidente de la Republ
(1872), para presidente de la Suprema Corte (1873) y para gobernador
Estado de Morelos (1871); y en el de la guerra, debido al fracaso militar q
sufrié frente a los generales Séstenes Rocha e Ignacio Alatorre.

Porfirio Diaz se habia levantado en armas en 1871 con el Plan de la No
contra el régimen constitucional de Benito Juarez, y en 1875 nuevamer
buscé asumir el poder mediante acciones fuera de la ley.

La opinién de la época coincidio en que el fracaso de la revuelta noriar
se debid, en gran parte, al sello militarista e inconstitucional de dicho Pla
asi como a su carencia ideoldgica y a su objetivo de conseguir por la fuer.
lo que habia sido incapaz de lograr legitimamente en la paz. Parecia c
Porfirio Diaz y sus seguidores debieron proponerse mejorar su obra en
Plan de Tuxtepec; pero, como acotdé Cosio Villegas, “0 no tuvieron te
propoésito, o fracasaron en conseguirfé®.

La nueva conspiracion tuxtepecana, cuya principal bandera fue la r
reeleccion, se origind en la Villa de Qijitlan, del distrito de Tuxtepec, er
enero de 1876; se inicio seis meses antes de las elecciones, cuando Seba
Lerdo de Tejada aun no habia declarado que lucharia por la reeleccion, |
lo que Porfirio Diaz, en ese entonces, amnistiado por el presidente de
Republica, pasé por alto importantes consideraciones de orden ético, ju
dico y politico, al tomar las armas contra el gobierno constitucional.

263 cosio VillegasDaniel, “La Republica Restauraddijstoria moderna de Méxicdviéxico,
Editorial Hermes, 52 edicion, &8, p. 803.
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El Plan de Tuxtepec, en el que colabord estrechamente Ignacio |
Vallarta, soslayo la posibilidad de encontrar caminos legales para reform
la Constitucidn politica del pais. La meta consistié en derrotar por medic
violentos a un gobierno legitimo, interrumpiendo asi la vida instituciona
en toda la Republica, Unicamente para que al triunfo de la revuelta,
constituyente permanente instrumentara las reformas constitucionales re
tivas a la no reeleccion, la independencia municipal y la organizacié
politica del Distrito Federal.

Llama poderosamente la atencién que el propio Porfirio Diaz, com
diputado en el Congreso anterior a la expedicion del Plan de Tuxtepe
nunca presenté una iniciativa para obtener lo que en su plan representc
columna vertebral, su actitud recibi6 serias y apasionadas criticas, pues ¢
este nuevo plan revolucionario, lejos de respetar las instituciones repub
canas, haria caer a México en la anarquia.

Diferentes medios informativos como el periédieovozcuestionaban
el principio politico de la proclama y profetizaban que la no reeleccion |
proponia Porfirio Diaz por odio a Sebastian Lerdo de Tejada y que “mari
na”, por amor a si mismo, la suprimiria: “El Plan de Tuxtepec se reduce
lo mas mezquino, ruin y miserable que se conoce en polfita”.

La revuelta de Tuxtepec, en suma, era un evento de gran significa
personalista, ayuno de todo principio politico. Entre sus puntos mas impa
tantes se enlistaron los siguientes:

Articulo 1°.- Son leyes supremas de la Republica, la Constitucion de 1857,
acta de reformas promulgadas el 25 de septiembre de 1873y la ley del 14
diciembre de 1874.

Articulo 2°.- Tendra el mismo carécter de Ley Suprema, la no reeleccién de
Presidente de la Republica y gobernadores de los estados.

Articulo 3°.- Se desconoce a don Sebastian Lerdo de Tejada como Preside
de la Republica, a todos los funcionarios y empleados por él, asi como a |
nombrados en las elecciones de julio del afio pasado (1875).

Articulo 4°.- Seran reconocidos todos los gobiernos de los estados, que

adhieran a este plan. En donde esto no suceda se reconocera interiname
como gobernador, al que nombre el Jefe de las Armas.

Articulo 5°.- Se haran elecciones para los supremos poderes de la Unién a

dos meses de ocupada la capital de la Republica, sin necesidad de nue
convocatoria. Las elecciones se haran con arreglo a las leyes del 12 de febr
de 1857 y 23 de octubre de 1872, siendo las primarias el primer doming
siguiente a los dos meses de ocupada la capital, y las secundarias, al ter
domingo.

264)dem,p. 802.
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Articulo 6°.- El Poder Ejecutivo se depositara, mientras se hacen las eleccion
en el ciudadano que obtenga la mayoria de votos de los gobernadores de
estados, y no tendra més atribuciones que las meramente administrativas.
Articulo 7°.- Reunido el octavo Congreso Constitucional, sus primeros trabajc
seran: la reforma constitucional de que habla el articulo segundo, la qu
garantiza la independencia de los municipios, y la ley que dé organizacié
politica al Distrito Federal y al territorio de Baja California.

Articulo 10.- Se reconoce como General en Jefe del Ejército regenerador, al
General Porfirio DiaZ%

1.2. Enérgico rechazo de José Maria Iglesias al Plan de Tuxtepec
reformado en Palo Blanco

Dos meses después de proclamado el Plan de Tuxtepec, Porfirio Di
vio la necesidad de reformar su articulo 6°, para que la presidencia interi
no recayera en la persona electa por la mayoria de los gobernado
adheridos al Plan, sino en el presidente de la Suprema Corte de Justi
Pensaba que con ello le daria a su movimiento un matiz juridico y, a la ve
aprovecharia el distanciamiento entre el presidente de la Republica, Seb
tidn Lerdo de Tejada, y el presidente de la Corte, José Maria Iglesias.

Resultaba politicamente atractivo cooptar al presidente de la Corte, cu!
prestigio era ampliamente reconocido, pues José Maria Iglesias como p
sidente interino —y prohibida entonces la reeleccion— dejaria de ser
rival para Porfirio Diaz en la candidatura por la presidencia.

Finalmente, también fue conveniente para Diaz la reforma, por I
inviabilidad del antiguo articulo 6° del Plan de Tuxtepec que no habia podic
concretarse hasta entonces, pues “ninguno de los gobernadores de
estados se habia adherido al plan tuxtepecano y la revuelta no logrs
conquistar otra capital estatal que no fuera Oaxa®a”.

El nuevo plan, fechado el 21 de marzo en Palo Blanco, se componia
realidad de tres documentos: una extensa proclama de Porfirio Diaz, el te;
del plan reformado y la parte relativa a las adhesiones.

Las reformas de Palo Blanco se establecieron por necesidades politic
precisas y no por el simple deseo de pulirlo para darle mayor esplend
Estas fueron firmadas —a diferencia del Plan de Tuxtepec— por Porfiri

265L(’)pez Portillo y Rojas, JosElevacion y caida de Porfirio Dig2? ed., México, Editorial Porria,
1975, p. 103.

266 Cosio Villegas, Daniebp. cit, p. 816.
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Diaz, y tuvieron la huella inequivoca de los escritos publicados en el diar
El Ahuizote de Vicente Riva Palacio.

Por suinterés se transcriben a continuacion los puntos mas sobresalier
de las proclamas:

Que la republica mejicana esta regida por un Gobierno que ha hecho del abt
un sistema politico, despreciando y violando la moral y las leyes, viciando a |
sociedad, despreciando a las autoridades, y haciendo imposible el remedio
tantos males por la via pacifica; que el sufragio politico se ha convertido en ut
farsa, pues el Presidente y sus amigos, por todos los medios reprobables, ha
llegar a los puestos publicos a los que llaman sus “candidatos oficiales
rechazando a todo ciudadano independiente; que de este modo y gobernal
hasta sin ministros, se hace la burla mas cruel a la democracia, que se fund:
la independencia de los poderes; que la soberania de los Estados es vulner
repetidas veces, el Presidente y sus favoritos destituyen a su arbitrio a |
gobernadores, entregando a los Estados a sus amigos, como sucedié en C
huila, Oajaca, Yucatan y Nuevo Ledn.

Que la administracién de justicia se encuentra en la mayor corrupcién, que
constituye a los jueces de distrito en agentes del Centro para oprimir a los Es
dos; que el poder municipal ha desaparecido completamente pues I
ayuntamientos son simples dependientes del gobierno, para hacer las elecc
nes; que el despotismo del poder ejecutivo se ha rodeado de presidiarios
asesinos que provocan, hieren y matan a los ciudadanos ameritados; que
creacién del Senado, obra de Lerdo de Tejada y sus favoritos, para neutraliz
la accion legislativa, imparte el veto a todas las leyes; que la fatal, la mism
funesta administracion, no ha servido sino para extorsionar a los pueblos; q
el pais ha sido entregado a la compafiia inglesa con la concesién del ferroca
de Veracruz y el escandaloso convenio de las tarifas.

Concluyen los considerandos con la afirmacion de que el presiden
Lerdo de Tejada destruia el porvenir de los mexicanos, entregandose
extranjero y acabando con cualquier esperanza de encontrar la solucié
tantos problemas en forma pacifica, otorgando facultades extraordinaria:
declarando la suspensién de garantias para hacer de las elecciones una “f
criminal”.

El articulo 6° fue el que basicamente varié en relacién con el Plan ¢
Tuxtepec original. Dicha disposicion fue la siguiente:

Articulo 6°.- El poder ejecutivo, sin mas atribuciones que las administrativas
se depositara, mientras se hacen las elecciones, en el Presidente de la Supr
Corte de Justicia actual, o en el magistrado que desempefie sus funcion
siempre que uno u otro, en su caso, acepten en todas sus partes el presente
y haga conocer su aceptacién por medio de la prensa, dentro de un mes cont
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desde el dia en que el mismo plan se publique en los periddicos de la capit
El silencio o negativa del funcionario que rija la Suprema Corte, investira a
Jefe de las Armas con el carécter de Jefe del Ejecitivo.

La invitacion al presidente de la Suprema Corte para que se encarg:
del Poder Ejecutivo, condicionaba severamente a José Maria Iglesias,
gue en el supuesto de no adherirse al plan, de acuerdo a las reformas de
Blanco, se investiria al jefe de las armas, o sea a Porfirio Diaz, como je
del Ejecutivo.

Como era logico, al dia siguiente de la publicacion de las reformas
Plan de Tuxtepec, en el periodi€d Siglo Diez y Nuevdpsé Maria Igle-
sias envio una carta en que declaraba enfaticamente que rechazaba c
quier actitud rebelde y que siempre se cefiiria al cumplimiento de la Con
titucion.

Las palabras de José Maria Iglesias contenian, desde entonces, el dc
programa del que nunca se apartd, “no acepto ni he de aceptar plan alg
revolucionario. Seguird siendo mi regla invariable de conducta la estric
observancia de la Constitucior®®

Sobre este evento historico, Porfirio Diaz escribid seis meses después
siguiente:

“Desde que reformé en Palo Blanco el Plan de Tuxtepec, busqué
cooperacion del sefior Iglesias, ofreciéndole el primer puesto en la insurre
cién, pero por circunstancias que desconozco, o que quiero olvidar, no fi
aceptado mi ofrecimiento®®

El jefe de la revolucion decia sorprenderse por el rechazo de José Ma
Iglesias, sin embargo, el mismo Porfirio Diaz afirmaba dos semanas ant
en una carta dirigida a Juan Rosas:

Tanto el Plan de Tuxtepec como el reformado en Palo Blanco contienen
defecto de no ser netamente constitucionales...

La insurreccion creyo que debia buscar en el Presidente de la Corte la band
de su legalidad y por eso lo invitd al reformar en Palo Blanco el Plan d
Tuxtepec; pero el sefior Iglesias movido por las razones que usted me ha
conocer, rechazé la invitacion declarando que no reconoceria ese Plan
reconoceria otro algurf@’

267 Lépez Portillo y Rojas, Josép. cit, p. 103.

Diario Oficial de la Federaciondel 10 de abril de 1876.

269 cir, “Carta de Porfirio Diaz dirigida al Lic. Joaquin M. Alcalde, firmada en Acatlan el 31 de
octubre de 1876.” Fondo Fernando Iglesias Calderon.

268

270 Eondo Iglesias Calderdn, caja 9, exp. 14, fs. 48€f8@, “Carta de Porfirio Diaz dirigida al Sr.
Juan Rosas de fecha 16 de octubre de 1876,” Fondo Fernando Iglesias Calderon, caja 9, pp. 11-13.
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Como puede claramente apreciarse, Porfirio Diaz no estaba ajeno
hecho de que su movimiento violento era inconstitucional.

Al respecto, José Lépez Portillo y Rojas recuerda una conversacic
sostenida con el presidente Diaz, aflos después, cuando ya habia conso
do su poder politico:

...hablando con él (Porfirio Diaz), acerca de la inmensa satisfaccion que dek
sentir al ver al pais bien encarrilado, en via de prosperidad, y honrado
respetado por los otros pueblos, repuso con tristeza, que todo aquello era verc
pero que nada podia hacerle olvidar las graves faltas que habia cometido
levantarse en armas contra los gobiernos legitimos, y al haber encendido c
veces la guerra civil en nuestro suéld.

De conformidad con el autor citado, el “usurpador de la presidencia’
Porfirio Diaz, tuvo como principal objetivo al reformar el Plan de Tuxtepec
en Palo Blanco, el de engafiar al presidente de la Suprema Corte, haciénc
creer gque la revolucion lo llamaria a la presidencia. “Fue una artimafia
Porfirio”, pues el general revolucionario tuvo tiempo para reflexionar, ¢
bien para ser aconsejado por alguno de sus asesores, bajo los siguientes
supuestos: primero, que no era prudente aguardar a que los gobernad
lo invistiesen como Jefe del Poder Ejecutivo, tal como proponia el Plan c
Tuxtepec, sino que era preferible atribuirselo a si mismo; y en segunc
lugar, que seria conveniente dar un ligero barniz de respeto a la Consti
cion, ofreciendo la presidencia provisional, al presidente de la Supren
Corte, mientras se efectuaban las elecciones. Asi, resultaba mas “capci
y maquiavélica la reform&"? porque podia desembocar en la incorpora-
cion del presidente del mas alto tribunal al movimiento rebelde, con lo cu
se le originarian mayores dificultades al gobierno de Sebastian Lerdo
Tejada y se debilitarian las fuerzas de resistencia del gobierno.

La ventaja consistia en que al no aceptar la presidencia el titular de
Suprema Corte, podia entonces Porfirio Diaz autoproclamarse jefe ©
Ejecutivo. Diaz demostrd asi el ingenio politico que desarrollé posterior
mente en su vida publica.

2. Las elecciones de 1876. Reeleccién del presidente Lerdo de Tejada

La revolucién de Tuxtepec no tuvo un foco Unico, ni siquiera un centre
de operaciones, pues su naturaleza y dimensiones fueron impuestas por

271 Lopez Portillo y Rojas, Josép. cit, p. 110.

272 Ibidem pp. 111-112.
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serie de multiples movimientos rebeldes locales, cada uno de los cuales
desarrollaba en un area restringida sin lograr expandirse.

El panorama politico era similar en cada una de las entidades federativ:
la lucha por el poder fue dejando grupos de descontentos que se lanzarc
la revuelta al surgir y crecer la agitacién general, que por fuerza traj
consigo la inconformidad por la reeleccién del presidente Sebastian Lert
de Tejada.

Porfirio Diaz pretendi6é dar una apariencia de unidad a la insatisfaccié
politica y a la sublevacion armada. Las raices locales eran tan profunda
particulares que hicieron, en un principio, que Porfirio Diaz Gnicament
dominara las tropas bajo su mando directo, pues los otros movimientos g
existian en casi veinte entidades federativas, respondian a interese:
problemas muy concretos que se sucedian en los distintos estados d
Republica”®

Bajo dicha situacién de inestabilidad politica, se acercé la época en q
debia procederse a la eleccién del presidente de la Republica. La reelecc
era permitida por la Constitucién del pais, sin embargo, la opinién public
estaba convencida de que si el presidente Lerdo de Tejada aceptabe
candidatura para un segundo periodo, las elecciones serian fraudulen
debido a la impopularidad del politico liberal.

El presidente Lerdo de Tejada inicié su administracion bajo los ma
felices auspicio$’* sin embargo, el transcurso del tiempo lo habia dejadc
sin partidarios, debido al natural desgaste politico que sufren los gobernc
tes y, sobre todo,por las faltas cometidas durante su administracion. As
principios del afio de 1876 el primer mandatario de la Nacién sufria un al
grado de desprestigio.

La prensa reflejaba la oposicién y consideraba que en el supuesto de
reeleccion, se atentaria contra la libertad del sufragio, por lo que ni siquie
se proponian candidaturas contrarias a la oficial.

Sin duda el presidente Lerdo de Tejada hubiera proporcionado L
inmenso beneficio al pais y a su persona, de haber rechazado la postulac
para un nuevo periodo presidencial y, con ello, le hubiera arrebatado
bandera enarbolada por la revolucién armada que inicié Porfirio Diaz cc
el Plan de Tuxtepec.

En ese entonces Justo Sierra expres&ldrederalistadel dial5 de
marzo de 1876, lo siguiente:

213 Cosio Villegas, Danielpp. cit, p. 826.

274 Iglesias, José Mariala cuestion presidencial en 187Bléxico, Tipografia Literaria de
Filomeno Mata, 1892, p. 19.
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Si la sociedad mexicana comprendiera que no se trata de la suerte del se
Lerdo de Tejada o de la del sefior Porfirio Diaz, sino de su propia suerte, de <
intereses morales y materiales, del destino de la patria, del porvenir de sus hij
si comprendiese bien el verdadero significado de lo que est4 pasando;

previese la era que abriria la revolucion triunfante, de motines y revoluciones, d
caos que en semejante coyuntura simbolizaria la situacion politica; si con
prendiese que ella es la vencida en esta impia lucha de hermanos; que la sar
derramada sera su sangre, que el oro gastado sera su oro; si estuviese conver
de que la revolucion, atacando al gobierno, es el pufial que se pone en la gargs
de la Republica, y que lo que se pide a México es la bolsa o la vida, entonc
se deci- diria agruparse en torno de la Unica bandera de salvacién; desaparec
a su vista la personalidad mas o menos simpatica del sefior Lerdo y quedaria el
lu- gar la santa figura de la patria moribunda, a punto de perder no sélo la vid
sino hasta su honor, hasta su nomtre.

No obstante el clamor por la no reeleccion, el presidente Lerdo d
Tejada, se postulé como presidente y para allanarse el camino decidio, b
el pretexto de sofocar la revolucion de Tuxtepec, declarar en estado de s
a diversas entidades federativas. Utilizé al efecto las facultades extraort
narias de que estaba investido, para asi urdir una estrategia electoral a tre
de la declaracién de estado de sitio, no solo en las entidades cuyas exigen
militares lo requerian, sino mas bien en los estados en donde no exist
gobernadores que favorecieran su reeleccion,es decir, aquellos donde
situacion ofrecia peligros para su ambicién reeleccionista.

Llegado el tiempo de las elecciones en junio y julio de 1876, se descubr
el resultado de esta estrategia. Un nimero considerable de electores
abstuvo de votar. En no menos de nueve estados, las elecciones se hicie
mediante la eliminacion de las autoridades constitucionales, bajo la pr
sion de los comandantes militares y los fraudes, las suplantaciones,
corrupcion y los abusos de todo género se presentaron en una escale
notorio escandalo. La opinién publica del pais corroboraba en los hechc
gue no habia habido una eleccion conforme a derecho.

Sobre este asunto escribié Justo Sierra:

Una sorda irritacién va ganando todos los corazones, todas las conciencias.
ellas, de una manera mas o0 menos vaga, pero cada vez mas punzante.
germinando la conviccién de que un hombre quiere y cree que puede dej
burlado a un pais y dominarlo impunemente a pesar suyo. Sera este estadc
violencia origen de tragicos conflictos en tiempos muy cercanos, mucho mé
cercanos de lo que se figuran los utopistas complacientes de la humillacic
normal de la patria, convertida en sistema de gobierno.

215 Sierra, JustoDbras completageriodismo Politico, tomo 1V, México, UNAM, 1948, p. 81.
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&Y esto no podra evitarse? Quién no ha tenido en esta época de crisis
momento de suprema angustia en que se ha sentido impulsado a dirigirse
Presidente de la Republica, a abordarlo a solas, a decirle: sefior, esté usted cit
vea usted, vea usted lo que esta pasando: ¢ No se ha encendido la revolucié
todo el pais, apenas unos cuantos han alzado una bandera que sélo ha po
rodear de prestigio el colosal desprestigio de usted? ¢no es verdad, sefior,
los hombres sensatos, sin una sola excepcién quizd, han guardado un tri
silencio; los que eran amigos de usted y los que no lo eran han levantado la \
para protestar contra esta sangrienta pesadilla de la reeleccion?

¢No es cierto, sefior Presidente, que los que eran intimos amigos y partidar
tradicionales de usted se le han acercado y le han dicho: la reeleccién es la ru
de usted, de nosotros y del pais?

¢No es cierto, sefior Presidente, que los hombres en cuya lealtad usted cor
gue cifien una espada esgrimida en defensa del orden hoy y en tiempos mejol
de la libertad de México, han hecho a usted claras y francas insinuaciones
contra de su politica y de sus designios?

Entre los consejeros de usted, sefior, hay dos o tres de inteligencia y
perspicacia: ¢Alguno de ellos ha aconsejado a usted la reeleccién?

¢, Quién, sefor, que de usted sea amigo sincero, quién de los que hayan poc
aparentar que estan conformes con su ambicién personal, puede llamal
desinteresado partidario de este abuso sin nombre que consiste en suplante
pueblo elector por una mayoria del Congreso de la Unién sin principios y si
patriotismo?

Pero haga usted, sefior, una prueba decisiva; convenza usted a esa mayori
gue la reeleccién no esta en la voluntad presidencial; sea ésta una resoluc
positiva, y deje en libertad a esos sefiores representantes del pueblo. Pues k
puede asegurarse que, como por encanto, desapareceran los brios reeleccic
tas, y que con un patriotismo y un apego a la ley tan nuevo como impetuoso
ellos; declararan que no ha habido elecctéh.

El Federalista public6 un cuadro sinGptico sobre las elecciones verifi-

cadas en el pais el domingo 9 de julio de ese mismo afio, en donde
establecia que el gobierno pretendia “hacer comulgar a la nacién con ruet
de molinos”, puesto que no habia habido un solo colegio electoral qu
hubiera reflejado la expresion verdadera del voto popular. De los 22
colegios electorales que debian votar en toda la Republica, segun los da
deEl Federalista solamente votaron 122; no votaron 89 y no se conocia €
namero de votos emitidos en los 16 colegios restantes.

Cotejando la Constitucién y la Ley Electoral contra estos resultados

resultaba que la mayoria del pais no vot6, ya que los 122 colegios electo
les representaban una fraccion que no llegaba a la mitad de la totalidad

278 pyplicado erfEl Bien Publico18 de agosto de 1876.

DR © 1994. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Autonoma de México



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/4mhU5B

JOSE MARIA IGLESIAS Y LA JUSTICIA ELECTORAL 177

los existentes en el pais. En aquel entonces la Republica Mexicana te
8'743,614 habitantes y 17,487 electores, de los cuales s6lo votaron 7,52

Como no podia haber en cada distrito mas que una fraccién de 20,0
habitantes, los cuatro distritos de Aguascalientes no pudieron funcion
legalmente. Tres de ellos, correspondientes a la capital, carecieron ¢
guérumnecesario de electores en los distritos de 40,000 habitantes y u
carecio del mismaudérumexigido por la ley en los distritos de 20,000
habitantes. Esto contravenia las disposiciones del articulo 24 de la L
electoral, que establecia: “No podran declararse instaladas ni funcionar |
juntas electorales de distrito, sino con la mayoria absoluta del nimero
electores que se deban haber nombrado en todo el distrito.”

De acuerdo a los datos publicados ploFederalista se desprende que
no debieron computarse cuatro distritos de Aguascalientes. En dos distrit
de Guerrero hubo el simpiiérumde 20,000; uno de estos dos colegios no
pudo funcionar. En Jalisco hubo también dos colegios en las mismas cc
diciones, uno de ellos tampoco pudo sesionar. En Michoacan hubo cin
colegios sin quérunpor lo que se deben sustraer diez colegios de la cifr:
de 122 que se consigno en el resumekldederalista

Asimismo, en el Estado de San Luis Potosi hubo cuatro distritos que r
pudieron funcionar por falta de representacion, por lo gue en realidad de |
122 colegios electorales so6lo 108 distritos resultaron computables, y con
la mayoria absoluta de colegios electorales era de 114, claro estaba que n
verificaron elecciones en el pais de acuerdo a la Constitucién y a las leyes el
torales, por lo que en estricto derecho no fue posible fraguar la reeleccic

2.1. La suspension de garantias individuales y los derechos politico
durante el proceso electoral de 1876

Por otra parte, con relacion a las entidades federativas que se encon
ban en estado de sitio, es necesario apuntar que el articulo 29 de la Cc
titucion de 1857 facultaba al presidente para que, de acuerdo con su Cons
de Ministros y con la aprobacion del Congreso, pudiera suspender I;
garantias individuales.

Basta citar este texto constitucional para darse cuenta que el arg
mento relativo a que en el capitulo de garantias individuales no est:
incluidos los derechos politicos. No resulta valido, ya que ni el Ejecutivo r
el Congreso debian entregar el proceso electoral al régimen militar en |
estados. Esto dio como consecuencia, que en un estado de sitio se hicie
las elecciones con el patrocinio de sus autoridades inconstitucionales y
contra de la libertad electoral. También se podia cuestionar a los colegi
electorales cuyo sufragio estuvo sujeto a computo: veintian distritos d
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Jalisco, cuatro de Nuevo Ledn, uno de Tamaulipas, tres de Tlaxcalay cua
de Veracruz, dando un total de 75 colegios. Esto prueba juridica e histd
camente, la carencia de participaciéon ciudadana en las elecciones de pr
dente de la Republica y magistrados de la Suprema Corte, que se verifica
en la eleccion de 1878

2.2. Oposicién de Iglesias a la reeleccién de Lerdo de Tejada

José Maria Iglesias estudi6 las infracciones electorales y arribé a
“profunda” conviccién de la nulidad de la reeleccion. La declaracion de
Congreso a favor del “fraude” fue un motivo de inquietud para él, ya qu
era defensor de la doctrina contraria a las declaraciones de los coleg
electorales y que atentaban contra la Constitucion.

Por tanto, Iglesias en su calidad de vicepresidente de la Republic
resolvid dirigir un manifiesto a la nacién, “porque no se trataba de un
conspiracién tenebrosa, sino del cumplimiento de una obligacion sagrac
tan limpia y tan ostensible, que podia proclamarla en medio de la plaza, p:
que la bafiara el sol de la publicidad®.

Esta postura fue seguida por personajes como Leén Guzman, qui
ofreci6 entrevistarse con el general Porfirio Diaz para procurar el adver
miento que exigian las circunstancias. Sin embargo, dicho acercamier
fracaso pues Diaz, temeroso de comprometerse, exigié a Ledn Guzman
credenciales para conferenciar, quien al no contar con ellas tuvo que reg
sar de Oaxaca a la ciudad de México sin ninguna reaccioén por parte
Porfirio Diaz.

En ese entonces la no reelecciéon era una aspiracion ciudadana, |
consiguiente se deseaban nuevas elecciones celebradas con plena libe
para que dejaran campo abierto en la lucha electoral a los partidos y ¢
diversos candidatos. Con ello la revolucién de Tuxtepec perderia la bande
con la que contaba. Asimismo hubiera sido conveniente para el propio Ler
de Tejada evitar la reeleccion, ya que asi podia haber dejado el poder er
momento, sin sufrir ningln agravio personal.

José Maria lglesias resolvio oponerse a lo que él califico de “golpe d
Estado”, ante la eventualidad de que el Congreso decretara valida la reel
cion del presidente Lerdo de Tejada. Iglesias sentia que el deber de des
nocer a Sebastian Lerdo de Tejada como presidente de la Republica |
estimarse nula su reeleccidn, le correspondia a él, en su calidad de vicey
sidente, facultado para ser el legitimo sucesor constitucional encarga

217 pyblicado el Federalista 30 de agosto de 1876.

218 Iglesias José Mariagp. cit, p. 25.
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interinamente de la primera magistratura del pais, mientras se celebrak
nuevas elecciones libres y validas.

Varios gobernadores apoyaron a Iglesias, entre ellos figuraba principe
mente el gobernador de Guanajuato, general Florencio Antillon, quien ¢
encontraba listo para oponerse también al golpe de Estado. Otros gober
dores que estuvieron en contra del Plan de Tuxtepec, fueron el de Verac
y el de Tamaulipas y distinguidos generales, entre ellos el valiente y rec
nocido militar Séstenes Rocha.

Iglesias esperd a que se expidiera el decreto relativo a la reeleccion p:
dar “un caracter constitucional a un movimiento, gue hubiera sido un simp
motin militar sin ese requisito previg”’

El interlocutor entre José Maria lglesias y Porfirio Diaz fue el licenciadc
Joaquin Ruiz, quien disfrutaba en toda la Republica de una alta y mereci
reputacion por su inteligencia, probidad y patriotismo. Es interesante me
cionar como antecedente, que en alguno de los amparos de incompeter
de origen promovidos contra Ignacio Romero Vargas, gobernador d
Estado de Puebla, Joaquin Ruiz redacté un famoso opusculo en el que
atacaba rudamente, como inconstitucional y nula, la reeleccién del menci
nado gobernador.

La tentativa empleada para contar con el general Diaz, se redujo a in
tarlo a entrar por el sendero constitucional, dejando a un lado los punt
insostenibles del Plan de Tuxtepec.

2.3. Declaracion del colegio electoral a favor de la reeleccion del
presidente Sebastian Lerdo de Tejada

El 16 de septiembre era el dia establecido por la Constitucion para
apertura del Congreso en su segundo periodo de sesiones. Asistio al act
presidente Sebastian Lerdo de Tejada, quien en su discurso no abordo
graves cuestiones que agitaban terriblemente al pais.

El Congreso nombrd, poco después de su apertura, a la comisi
escrutadora, encargada de hacer el computo de los votos electorales. I
grada, como era natural, por una mayoria lerdistay por partidarios acérrim
de la reeleccion, quienes se encontraban comprometidos de antemano
el presidente para hacerlo triunfar.

Sin embargo, transcurrian los dias sin que se presentara el dictarnr
correspondiente, por lo que todo indicaba que existia un plan cuyo objetiy
era diferir la crisis de la cuestion electoral.

279 |bidem,p. 42.
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Iglesias considerd necesaria su salida de la ciudad de México, temien
se le redujera a prisiébn, como después se hizo con algunos ministros de
Corte. Pensaba en esa posibilidad, pues su casa constantemente es
vigilada por la policia.

En esos dias de septiembre, José Maria Iglesias dejé de asistir a la -
prema Corte al enfermarse de erisipela en la cara, y aproveché esa situac
para salir de la capital el 1° de octubre acompafiado de Francisco G. Prie
hijo de Guillermo Prieto, y Eduardo Garay, diputado al Congreso de |
Unién, rumbo a Toluca, en donde estuvo catorce dias, tiempo que ocupd p
redactar su manifiesto. Posteriormente, se trasladé al Estado de Guanajt
y esperd, refugiado en la penitenciaria de Salamanca, la expedicion del ¢
creto en donde se declaraba la reeleccion de Lerdo de Tejada, pues de
manera, segln lo establecié Iglesias, “no habia cuerpo de défito”.

En México, la mayoria de los ciudadanos estaban convencidos de q
no se habian efectuado elecciones validas para presidente de la Republ
Sin embargo, esax populino fue suficiente para desalentar la declaracion
del Congreso. Segun José Maria Iglesias no hubo elecciones, puesto |
como quedo explicado, en un gran nimero de distritos no se celebraron
elecciones por abstencién voluntaria de los electores, no emanada de se
mientos egoistas 0 poco patridticos, sino de la convicciéon de que no se
libre el sufragio popular.

En otros distritos, como ya se dijo, la eleccién habia sido practicamen
imposible, por encontrarse bajo el dominio de las fuerzas revolucionaria
En nueve estados, es decir, la tercera parte de las entidades federati
habian sido puestos en estado de sitio bajo el mando de jefes militares,
gue para esa situacion inconstitucional se hubiese seguido otra regla, qu
del rechazo de los respectivos gobernadores a la reeleccion.

Donde se habian celebrado elecciones, se realizaron los manejos “n
descarados” para ganarlas, segun las instrucciones del respectivo con
electoral. Para Iglesias y sus seguidores, los vicios, las irregularidades,
nulidades visibles, o la falta de existencia de los colegios electorales,
habian tratado de subsanar con suplantaciones y escandalosos fraudes

En resumen, la falta de eleccién en unos distritos, por abstenciéon o imp
sibilidad; el estado de sitio en que se encontraba reducida la tercera parte d
Républica, y los abusos de todo género, empleados para escenificar el su
gio popular, fueron los elementos que motivaron al grupo de Iglesias
calificar el decreto de la reeleccién como un auténtico golpe de E¥fado.

280 Iglesias, José Mari&utobiografia pp. 66-67.

281 | erdo de Tejada, Sebasti#ytobiografia.
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Contra estos argumentos, habia quien sefialaba que en México siem
se habian celebrado asi las elecciones, y que la Républica enteraya se h
encontrado en estado de sitio después de concluida la intervencion france
concretamente cuando se nombré presidente a Benito Juarez en 186°
sobre todo, que cualesquiera que fuesen los juicios o nulidades de que ad
cieran los actos electorales, todo lo subsanaba la declaraciéon del cole
electoral, Unica autoridad competente para calificarlo, sin que su decre
estuviese sujeto a la revision de ningun otro 6rgano.

Al responder a esta posicion, José Maria lglesias negd que en Méxi
se hubieran celebrado siempre las elecciones de la manera tan escandze
como las celebradas en 1876. Dio como ejemplo la eleccion de 1872,
donde resulté electo como presidente el propio Lerdo de Tejada. Recor
Iglesias que en esa ocasion le dirigid al candidato triunfante una cordi
felicitaciébn a nombre de los colegios electorales de la capital, “pues s
eleccién estaba revestida de los esplendorosos caracteres de una indi:
table legalidad®®?

Iglesias asent6 que por regla general, las irregularidades o vicios de |
elecciones, dependen de la falta de popularidad de la persona que se prete
llevar al poder. Cuando el entusiasmo popular se declara de una man
franca e inequivoca en favor de determinado candidato, ninguna necesic
hay de recurrir a medios ilicitos, para alcanzar un triunfo asegurado de an
mano por un verdadero prestigio.

Indicaba José Maria Iglesias que, para él, una cuestion patriética cons
tia en extirpar abusos arraigados en las practicas politicas de México. C
relacién al estado de sitio en tiempos de Juarez, manifestd que éste privé
la Republica entera, por circunstancias anormales, ya que no habia posi
lidad de restablecer el orden constitucional. Una vez restablecido dict
ordeny existiendo en los estados sus legitimas autoridades locales, el est
de sitio no tenia raz6n de ser, sobre todo cuando procedia en su generali
no del conflicto revolucionario, sino del rechazo de los gobernadores a
reeleccion.

Las elecciones celebradas bajo ese sistema, que calificé José Ma
Iglesias de inconstitucionales, con base en el dominio de una consig
destructora del sufragio libre, no las podia estimar como validas a la luz
la razbn y de la ley.

Existia un tercer argumento que fue presentado por quienes defendi
la posicion del presidente Lerdo de Tejada, en el sentido de que el Congre
General era la Unica autoridad competente para calificar las eleccion

282 Iglesias, José Mariaa cuestion presidencial en 1876 63.
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presidenciales, a lo cual contesté Iglesias que, en efecto, eso sucedia
gue también era cierto que no estaban autorizados los colegios electore
para extralimitar sus atribuciones, convirtiendo en validas cofiatin
soberano, las elecciones notoriamente nulas.

Su declaracién no debe ser arbitraria o caprichosa sino fundada en regl
invariables, a las que esta y debe estar siféto.

Recordd su conviccion de que las declaraciones de los colegios elec
rales no podian contradecir al codigo fundamental. Los colegios electoral
no podian obrar a su antojo, sin sujecién a los deberes que les sefalab
Constitucion. Lo anterior inspir6 a José Maria Iglesias a utilizar como lem
de su movimiento politico, la frase siguient®obre la Constitucion, nada:
sobre la Constitucion nadie®*

Ahondando en lo relativo a los colegios electorales, José Maria Iglesi
ratifico el principio de que el Congreso no era superior a la Constitucion, |
como colegio electoral ni como cuerpo legislativo y apunt6 que:

Quedaba en pie la dificultad de no haber autoridad a quien incumba la revisic
de sus actos o declaraciones, por viciosos que %&an.

Asi, al no existir autoridad alguna facultada para declarar la nulidad ©
los actos del Congreso de la Unién, correspondia a la justicia federal, en |
casos de amparo, estimar esos actos como inconstitucionales, pero col
taxativa natural de cefiir su aplicacion a cada caso concreto que se prese
absteniéndose siempre de toda declaracién general.

Al respecto, Iglesias se interrogo:

...Si la falta de autoridades para declarar la nulidad de los actos del Congre
dejaba sin remedio posible los atentados que se pudieran cometer, incluso
que asuman el caracter de un verdadero golpe de E€tado.

A esta pregunta contesté en sentido negativo al afirmar que a falta ¢
autoridades estaba el pueblo:

283 Iglesias, José MariManifiesto a la Nacion del presidente de la Corte de Justici@bre de
1876, Fondo Fernando Iglesias Calderén, caja 9, exp. 13, fs. 19-20.

284 |bidem.
285 |hidem.
286 |dem, pp. 70-103.
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El soberano tiene derecho de no consentir las extralimitaciones de sus rep
sentantes y al pueblo —dijo— queda la opcién de conformarse con el act
arbitrario, ratificAndolo expresa o tacitamente, en cuyo caso viene a darle
validez que al principio le faltd; o por el contrario, de oponerse a su ejecucié
por cuantos medios estuvieren a su alcance, sin excepcion de la fuerza, Un
que comUnmente le queda en casos de esa natufileza.

Ese derecho inalienable del pueblo que José Maria Iglesias llamé de
insurreccion, ha subsistido siempre como inseparable de la soberania |
pular, y lo aplicé al caso concreto de la reeleccion del presidente Lerdo
Tejada afirmando que ninguna autoridad o funcionario tenia derecho de
visar el decreto del Congreso de 26 de octubre para declarar su nulidad
cual, afirmo, “era una verdad innegable”. Sin embargo, el pueblo mexicar
—dijo— estaba plenamente autorizado, en ejercicio de su indestructib
soberania para levantarse contra ese decreto y reducirlo a la nada, ver
que segun Iglesias tampoco podia negéfse.

En este complejo debate juridico encontramos opiniones muy divers:
como la de José Lopez Portillo y Rojas, quien afios mas tarde considero ¢
la actuacion de Iglesias debia ser reprobada, porque la doctrina en que
fundo, en su opinion era falsa, toda vez que los colegios electorales han s
soberanos dentro de la democracia.

Nitoda la Corte compactay reunida, hubiera podido sobreponerse a una declarac
del Congreso, cuanto menos su Presidente sélo, a pesar de su alta ing&stidura.

Para Lopez Portillo y Rojas esta posicion impedia el libre juego de lo
poderes publicos e invadia las atribuciones del Poder Legislativo. Sin er
bargo, calificé a Iglesias como un hombre que obré de buena fe, domina
por el propdsito de cumplir sus deberes, creyendo que defendia la integric
y pureza de la Constitucion: “Iglesias fue un hombre bueno y un gra
patricio, y su equivocacion merece disculpds”.

Para Lopez Portillo y Rojas las doctrinas constitucionales eran confus:
en su tiempo y obscura la atmdsfera que rodeaba el espiritu de la Ca
Magna. Pues junto con él erraron, en su opinién, hombres de la talla
Guillermo Prieto, Joaquin Alcalde, Joaquin Ruiz, Ledn Guzman y otros mt
chos, cuyos nhombres guarda la historia con respeto.

287 pidem.
288 |bidem
289 Lépez Portillo y Rojas, Josép. cit, pp. 123-131.
290 |hidem.
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2.4.Argumentos esgrimidos por Justo Sierra en contra de la reeleccio
de Lerdo de Tejada

Para Justo Sierra, la Camara de Diputados calificaba y decidia en mate
electoral, pero habia de preceder a esta facultad el hecho que proviene
un derecho del pueblo, es decir la existencia de un derecho del voto, pt
nadie dio a los diputados el derecho de decidir sobre la existencia de u
eleccion cuando en realidad no la hubo.

Para Justo Sierra no existia dicha facultad ni en la Constitucion ni en
Ley Electoral; por tanto, cuando se destruye la ley fundamental, todos
cada uno de los ciudadanos tienen el deber de procurar su restauracion

El simple ciudadano consagra a ese objeto sus fuerzas individuales,
soldado su espada, el funcionario su ciencia en el limite de sus atribucior
legales; subiendo en esa escala llega Justo Sierra al vicepresidente d
Republica. Si la conciencia le dice que un golpe de Estado ha sido cons
mado por el presidente, no puede hacerse cémplice de él, reconociénd
en su calidad de jefe del Poder Judicial y, si no se hace complice, tiene
deber constitucional de sustituir al presidente infractor.

Este, para Justo Sierra, era un deber, no una facultad. Afirmé que era
generacion légica del derecho que servia de égida al gobierno interino col
titucional. La Constitucién no podia sefialar facultades expresas para el cz
en que el poder impidiera esa observancia, pero si sefialé deberes a to
los que hubieran protestado guardarla y hacerla guardar, y esos debe
bastaban felizmente para salvarla. Lo que a su juicio hizo Iglesias fue cur
plir con su protesta.

Para Justo Sierra el hecho de que la Constitucién de 1857 establecit
poderes cuyas decisiones eran definitivas, no queria decir que hubiera po
res absolutos. Para él toda nocién de soberania estaba limitada en los pa
de derecho individual y, aiin sobre el mas alto resorte legal de nuestro me
nismo politico, estaba la lenta y segura accion moral de la opinién public
Las decisiones del Congreso, como soberano, no eran estrictamente def
tivas, y no lo eran en lo absoluto cuando atacan una garantia individual.

Justo Sierra recordd que si bien la Ley Electoral en su articulo 51, dec
que “El Congreso de la Unidn se erigira en colegio electoral toda las ve- ¢
que hubiera eleccién de Presidente de la Republica o de individuos de
Suprema Corte de Justicia”. La condicion inneludible para el ejercicio d
dichas facultades electorales de la Camara de Diputados era el hecho d
eleccion, pues no habia poder que pudiera suplantar ese hecho.

Justo Sierra coment6 que el eje de todo nuestro mecanismo politico ¢
taba enunciado terminantemente en el articulo 37: “Todo poder public
dimana del pueblo y se instituye para su beneficio. El pueblo tiene en toc
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tiempo el inalienable derecho de alterar o modificar la forma de su gc¢
bierno”.

Al igual que todos los seguidores de José Maria Iglesias, Justo Siel
estaba convencido de que no hubo elecciones, por lo que la consecuer
del decreto del 26 de octubre era la autorizacion constitucional de la accién
pueblo.

El articulo 128 de la Constitucién determinaba que “en caso de que p
un trastorno publico se establezca un gobierno contrario a los principios q
ella sanciona, tan luego como el pueblo recobre su libertad se restablec
Su observancia”.

Desapareciendo la legitimidad de los altos poderes, el movimiento leg
lista convocé a los ciudadanos a agruparse en torno a la bandera, que
nombre de la ley se levanté para recobrar su libertad, puesto que no se hal
verificado las elecciones, ya que la Camara de Diputados no podia votar
lugar de la Nacion, y lo declarado por la Camara en el sentido de que |
elecciones fueron una realidad, tenia un vicio de origen, una nulidad radic

Si la mayoria de los diputados declaraba quién era el presidente de
Republica, contra esta decisién no habia ulterior recurso. Esto era innegat
pero también para José Maria lglesias, la Camara no estaba facultada
tomar una determinacion cuando faltaba la materia de la decision: el vo
publico?*?

La estructura de la Constitucion Politica se vendria abajo si no se ton
en cuenta este hecho. La idea democratica, razén de ser de la Constituc
nada significaba si en lugar del hecho de la eleccién pudiese colocarse L
simple decisién de la Camara.

Para Justo Sierra si tal cosa sucedia, la Constitucién quedaba de he
suspendida. El Poder Legislativo habria declarado la no vigencia del Codi
Politico, por lo que el deber y el derecho de los otros poderes era protes
contra el poder rebelde y seguir el camino de la legalidad cuando en
Congreso una de sus Camaras hubiere abandonado la ley.

Debido a que la votacion de las entidades en estado de sitio fue nulz
anticonstitucional, pues existia la obligacién en los estados de adoptar p:
su régimen interior el sistema republicano, representativo y popular seg
el articulo 109; no existia ninguna facultad para el poder ejecutivo d
nombrar gobernadores en los estados y la de aplicar la Ley Electoral
donde faltaran las autoridades legitimas.

Preguntaba Justo Sierra:"¢ qué autoridad promulga la convocatoria, si
hay gobernador? ¢qué padrones pueden hacerse, cuando no hay ayu

291 pyplicado erfl Bien Publico México, 10 de septiembre, 1876.
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miento? Sin éstos, ¢ quién puede instalar las mesas?; sin éstos, ¢qué vin
legal puede existir entre la eleccion primaria y la secund&ffaPbr eso,

no era de sumo interés declarar gupuérumfuese de 9 6 7,000 electores,
ya que de esgudrumtendrian que sustraerse los votos de Jalisco, Nuev
Ledn, Sonora, Tlaxcala y Veracruz, declarados en estado de sitio.

Ellos, como lo hemos visto sumaban, 2,217 votos, que restados de |
7,899 que constaban en las actas fraguadas por érdenes del preside
dejaba como valido solamente el nimero de 5,420 electores, al que faltat
1,581 votos para llegar @ldérumqgue afirmaba el gobierno que existi6.

“Sobre esa base, el derecho de la Corte se levanta majestuoso y sev
no soélo la Corte, todo ciudadano debia oponerse a semejante violacion,
era un deber?® escribi6 Justo Sierra.

2.5. Opinién de Alfonso Lancaster Jones sobre los fundamentos de
reeleccion

En el Boletin Oficial del gobierno interino de los Estados Unidos
Mexicanos, fue publicado un editorial de Alfonso Lancaster J&hesbre
los fundamentos de la reeleccién; en dicho escrito , documento notable
la solidez de su doctrina, se refuta el dictamen de la comisidon escrutadc
sobre el resultado de la eleccidn presidencial y se desvanece el error de
el computo electoral se hiciera, no de los votos emitibles, sino de Ic
emitidos, aun cuando fuera en insignificante minoria.

Demostré con gran acopio de razones la inconstitucionalidad de Ic
estados de sitio, asi como la falta de validez de los votos sufragados b
dichas condiciones y establecié que el articulo 29 de la Constitucion :
referia exclusivamente a las garantias individuales, sin extenderse a
politicas. Dichos argumentos no fueron rebatidos y conviene realizar L
estudio detallado sobre los mismos.

Lancaster Jones present6 dos observaciones fundadas en la Ley Org:
ca del Congreso, en sus articulos 44 y 51, y en la auténtica interpretacio
espiritu del articulo 29 de la Constitucién Politica.

El dictamen del Congreso con fundamento en los articulos 44 y 51 ¢
limitaba a la mayoria de los votos que se hubieran emitido, y no en |
mayoria de los que pudieran haberse emitido. En ese sentido, manife
Lancaster Jones, que esa interpretacion era falsa, pues prescindiade lac

292 pyplicado ekl bien publico México, 13 de septiembre de 1876.

Idem. 24 de septiembre de 1876.

Boletin Oficial del Gobierno Interino de los Estados Unidos Mexicghdg, noviembre de

293

294
1876.
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dad de los términos en que estaban concebidos los articulos 44 y 51, la c
disipaba hasta la menor sombra de duda.

Lancaster Jones formul6 otro argumento que él mismo kahadsur-
dum pues indic6 que de aceptarse el concepto de que el propdsito c
legislador era declarar presidente de la Republica al candidato que reunie
la mayoria absoluta de los votos emitidos, y no la de todos los voto
numeérica y legalmente contables. Podia llegar a ser presidente legitimo,
gue obtuviera la mayoria absoluta de los sufragios en dos o tres coleg
electorales y hasta en uno solo, si los demdas colegios no se hubiel
instalado debido a que la operacidn del escrutinio tenia que hacerse so
los sufragios emitidos, independientemente de su nimero.

De tal suerte, siempre habria elecciones y la abstencién voluntaria
forzosa de casi todos los ciudadanos que en el pais tenian derecho a vc
seria suplida por la voluntad de unos cuantos, desapareciendo por €
simple hecho, las bases fundamentales del sistema democratico y
gobierno republicano, representativo y popular.

La segunda observacion de Alfonso Lancaster Jones fue la relativa a
tesis de la comision dictaminadora, en el sentido de que fueron constituci
nalmente validas las elecciones celebradas en estados sometidos al régi
militar. En este régimen no se restringian conforme a la ley de la materi
la libertad de votar. En diversos actos electorales efectuados en distin
épocas, tuvieron verificativo bajo el régimen de estado de sitio y surtierc
todos sus efectos, surgiendo en algunos de ellos todo un orden legitimo ¢
reconocié la Republica entera.

Aqui se presenta nuevamente el argumento relativo a la costumbre, t
socorrida en estos debates y que no tiene ninguna autoridad legal, pue
gue en circunstancias anormales y en situaciones imprevistas por el lec
lador, hacen la ley inaplicable, como en aquellos tiempos en que p
circunstancias de guerra o por el transcurso del tiempo, fenecieron los titul
de las autoridades emanadas del pueblo, sin dejar éstas ningln susti
legitimo.

La reconstruccion del orden politico tenia, por fuerza, que partir de
originario estado legal. Entonces la practica seguida por algunos caudill
que luchaban por restablecer aquel orden, era convocar al pueblo pare
eleccion de nuevos mandatarios en las diversas localidades del pais, desy
de recobrada la paz.

Para Lancaster Jones este medio no era ni constitucional ni inconstit
cional, porque la eventualidad en que se le emplea, a falta absoluta de o
quedd por completo fuera de la prevision del legislador, y esa falta se |
suplido de hecho por la fuerza natural de las cosas, y por la exigencia impr
cindible de las circunstancias.
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Ninguno de los estados sujetos, en ese entonces, al régimen militar,
encontraba en condiciones anormales, por lo que justificar o siquiel
explicar lo contrario se apartaba de la realidad que imperaba en dich
entidades; es decir la sujeciéon a una dictadura impuesta por el Ejecuti
Federal.

Para Lancaster Jones eran ilegitimos los actos politicos celebrados b
un poder ilegitimo, pues el gobernador militar fue impuesto por el presiden
de la Republica, sin tener facultades para ello.

El orden constitucional de los estados habria desaparecido momentan
mente respecto de sus propios habitantes, y también ante los 0jos de
Union, quedando, en realidad, paralizadas sus funciones, rotos sus vincu
por las armas de un conquistador o revolucionario y segregada su existen
del cuerpo establecido por el pacto de 1857.

La Constitucion de 1857, seguin sus articulos 40, 109 y 117, establec
gue los estados eran libres y soberanos en todo lo concerniente a su régit
interior, por lo cual se obligaban a adoptar la forma de gobierno republican
representativo y popular, reservandose las facultades que no estuviel
expresamente concedidas a las autoridades federales.

No habia un solo precepto constitucional que le restringiera esas facl
tades. Tampoco habia alguno que autorizara al Ejecutivo de la Unién pe
dar a los estados, ni aun transitoriamente, una forma de gobierno divers
la establecida, o para absorver su existencia politica y arrebatarles
libertad y soberania. Sin embargo el Ejecutivo hizo todo ello por medio d
la “monstruosa” institucion del estado de sitio, apoyandose en la ley de -
de enero de 1860, que el Quinto Congreso declard insubsistente por inco
titucional, y que nunca debié revivirse porque era a todas luces atentato
contra nuestras instituciones, por lo que ejecutarla importdé una verdade
infraccion constitucional.

Al enviar el presidente a un jefe militar sostenido por las armas nacic
nales a cualquiera de las entidades federativas, para subvertir el orden ir
rior constitucional, sustituyéndolo con la dictadura, implicé intervenir en e
gobierno interior de los estados. No podia basarse el jefe del Ejecutivo
el articulo 29 de la Constitucion, relativo a la suspensiéon de las garanti
individuales, ya que la propia Constitucién segun Lancaster Jones, estab
cia en sus diversos preceptos dos clases de garantias: las individuales
politicas.

En virtud de que la Constitucion no sélo garantiza a los habitantes de
Republica el respeto a los derechos del hombre, sino también a los ciu
danos sus derechos politicos, a los estados su régimen de gobierno, y a
distintos poderes publicos su libertad e independencia en el ejercicio de s
atribuciones respectivas.
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El articulo 29 establecia que el presidente podia suspender las garan

otorgadas en la Constitucién, exceptuando aquellas que aseguraban la\
del hombre, imaginar lo contrario, seria suponer que el Ejecutivo estal
facultado para destruir incluso la Federacioén, la Republica y la Constituci¢
misma para declararse, en suma, dictador absoluto.

Nuestra Carta Fundamental no hacia referencia mas que a las garan

individuales. Estas son las Unicas que autorizaban suspenderlas en sef
disimos casos. He aqui en su parte esencial, los debates sobre el articul
del Proyecto de Constitucion, (29 actual) que nos sirven para aclararnos e
importante cuestion:

Sesién del dia 21 de noviembre de 1856.

El diputado Zarco dijo: “que el texto del articulo no explica la intencion de los
sefiores de la comision; pues no se refiere a las garantias individuales, sin
todas las garantias otorgadas en la Constitucién; y como tales garantias son
el pueblo la divisién de poderes, el modo de decretar impuestos, la existenc
de los tribunales, laindependencia de los Estados, etc., etc., sila comision qui
que el articulo no se refiera a las garantias todas que la constitucion conced
la sociedad, debe limitarse a hablar de las garantias individuales... El Sr. Ma
explicando perfectamente el articulo, ha dicho que atiende a establecer el est:
de sitio y eso basta para que no lo voten los amigos de la libertad; porque
estado de sitio es la situacion mas horrible que puede pesar sobre un pueblo
el poder militar superior a todas las leyes, es el juicio por comision, es la mq
insoportable de las tiranias...”

El diputado Mata (miembro de la comision) declar6 “que participa de las Ultima
ideas emitidas por el preopinante; que tampoco quiero sangre, y asi cuidé de c
el articulo no autorizara al gobierno a imponer la pena de muerte. La suspe
sién de las garantias individuales no importa penas ni castigos; sera solo
medio defensivo para salvar a la sociedad cuando se encuentre seriamente a
nazada. Tampoco importa la unién de dos o méas poderes en un solo individt
porque esto esta ya terminantemente prohibido por la Constitucion..”

El diputado Arriaga, (miembro de la comisidn) manifesté que “justa es la alarm
al creer que se trata de todas las garantias sociales; pero yo debo declarar
la comisién solo tiene &nimo de proponer la suspension de las garanti
individuales...”

El diputado Cerqueda. “En concepto, el poder dictatorial se funda en el der
cho de propia conservacion, que tiene la sociedad, y a él se recurre cuandc
accion de las leyes no basta para salvar el orden publico...”

El diputado Arriaga sefiald “Que la democracia es la caridad, es el amor a
humanidad, es el Evangelio, es la ley de Dios que dijo: no mataras, sin hac
excepciones; y asi cualquiera que mata o contribuye a la matanza, falta
precepto divino. El orador rechaza la defensa que del articulo ha hecho el ¢
Cerqueda, porque en el &nimo de la comisién nunca estuvo recurrir a
dictadura para cometer homicidios...”
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El diputado Ocampo (miembro de la comision) “anuncia que la comisior
modifica el articulo, refiriéndose sélo a las garantias individuales”.

El diputado Ruiz, hizo el analisis de la redaccién del articulo y propuso algune
enmiendas.

El diputado Mata las acept6 en parte, y el articulo quedé en estos términos. “I
los casos de invasion, perturbacion grave de la paz publica, o cualesquiera ot
que pongan o pueden poner a la sociedad en grande peligro o conflict
solamente el Presidente de la Republica, de acuerdo con el consejo de ministr
y con aprobacion del Congreso de la Unién, puede suspender las garant
individuales otorgadas etc.”

Se declar6 el punto suficientemente discutido...

Sesion del dia 22 de noviembre de 1856.

Qued6 aprobado el articulo 34 del proyecto de constitucion sobre suspensi
de las garantias individuales, por 68 votos contrd®22.

Muy claramente se advierte de las anteriores citas, que la idea del este
de sitio fue desechada por los autores de la Constitucion, asi como cualqt
ra otra accion que hubiera podido afectar las condiciones de organizaci
politica de la Republica en general y de los estados en particular. Si bien
cierto que por un error de pluma, o cualquiera otra circunstancia hc
inexplicable, subsistio, al publicarse el texto constitucional, la forma primi
tiva del articulo que lleva el nimero 29, también es indiscutible que |
Céamara lo aprob6 bajo el concepto expreso y con la intencion, explicit:
mente manifiesta, de que este precepto no habria de afectar nunca a «
género de garantias.

Hay méas aln: la afieja teoria de las facultades extraordinarias, comparn
perpetua de los gobiernos despoticos, vino entonces a pedir a los legisla
res demécratas el bautismo constitucional, y ellos la rechazaron.

El dia 6 de diciembre de 1856, presento el diputado Isidro Olvera algun:
adiciones al proyecto de Constitucién, consultando los casos en que pod
ser investido el Ejecutivo de dichas facultades, y estableciendo las bas
para su ejercicio.

El dia 24 de enero de 1857, la comisidn dictamind sobre este asunto, p
poniendo en lugar de la idea del diputado Olvera, una adicion al articulo 3
la cual forma hoy el segundo parrafo del 29, y se limité a disponer que
Congreso concedia al Ejecutivo las autorizaciones que aquél estime
necesarias. Merece tomarse en cuenta la muy significativa circunstancia
gue nuestros constituyentes cuidaron de no usar siquiera las palabras fa
tades extraordinarias, para alejar toda sospecha o temor de la dit¥adura

295 Zarco, FranciscoHistoria del Congreso Extraordinario Constituyenpe. 564-570.

296 |dem, pp. 645 y 808.
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Las autorizaciones que en el caso de suspension de las garantias ino
duales se otorgan al Ejecutivo, tenian que seguir del mismo espiritu
propésito dominantes en la primera parte del articulo 29, y todas las que
algiin modo tiendan a restringir la soberania de los estados, eran decre
atentatorios contra la ley fundamental, esencialmente nulos.

La ley del 20 de enero de 1860 fue inconstitucional puesto que el esta
de sitio no era una medida de simple orden administrativo en el ramo milite
sino de alteracién trascendental, profunda y completa en el orden politic
pues las actas electorales “fabricadas en los cuarteles de la fuerza public
“son levantadas con las mismas manos que todos los dias registran
victimas del reclutamiento forzoso” y esto para decidir que bastaba la may
ria absoluta de los sufragios que se hubieran emitido para elevar a la prim
magistratura, al candidato de unos cuantos.

Independientemente de estas apariencias construidas con tanta ir
gularidad, se agitaba a la vista de todos la verdad mal encubierta de que
pueblo mexicano, en su mayoria, se abstuvo de votar al no querer ser pa
cipe del fraude que iba a consumarse, pues abrigé la certidumbre de que
imposible evitarlo y penso que con el silencio haria la mas digna y terribl
protesta.

3. Movimiento legalista contra la reeleccion de Lerdo de Tejada

3.1.José Maria Iglesias encabeza el movimiento legalista

La expedicion del decreto del 26 de octubre de 1876, que declaral
vélida la reeleccién de Lerdo de Tejada, puso al presidente de la Corte a
una disyuntiva, pues la aprobacion del decreto no le era posible, ya que te
la conviccion intima de su nulidad, por lo que consideraba que, de habel
aprobado, habria significado la infraccion de sus deberes oficiales.

Asimismo, la abstencién venia a ser equivalente a la aprobacién exp
cita, porque en los subsecuentes actos, como presidente de la Corte, te
que resultar forzosamente el reconocimiento, como valido y legitimo, de
caracter de presidente de la Republica a quien, de acuerdo a Iglesias,
habia sido electo por el pueblo, y dicha abstencién la calificaba como ul
“complicidad con el atentado®™’

Lo anterior lo orillé a optar por la reprobacién formal del decreto en st
caracter de vicepresidente de la Republica, obrando conforme a la inspi
cion de un deber ineludible al que él calific de “penosao”, porque lo distar
ciaba de sus amigos y de su hogar.

297Ig|esias, José Mariap. cit, p. 70.
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En aquella época se insisti6 mucho en la argumentacién de que Igles
debié esperar hasta el 30 de noviembre para desconocer la autoridad
Sebastian Lerdo de Tejada como presidente de la Republica. A su mo
miento se le bautizé con el nombre de decembrismo, debido a que el 1
diciembre cesaba el término presidencial de Sebastian Lerdo de Tejada

José Maria Iglesias consideré el decreto del Congreso como un golpe
Estado, pues con el solo hecho de su expedicién Lerdo de Tejada perdi:
titulo de jefe del Poder Ejecutivo, por lo que ya no se debia atender
término sino a la esencia del acto que constituia la infraccion.

Para él, la cuestion legal era la de fijar si el decreto del 26 de octub
constituia 0 no un golpe de Estado, puesto que si el decreto era validc
obligatorio, la autoridad presidencial de Lerdo de Tejada no debia desc
nocerse, ni antes ni después del dia 30 de noviembre.

Por el contrario, si como él lo consideraba, el decreto carecia de |
cualidades de legalidad, al constituir un atentado contra las institucione
entonces no debia esperarse para desconocer la autoridad presidencic
Lerdo de Tejada hasta el 30 de noviembre.

Dio como ejemplo hipotético el caso de que el Congreso expidiera u
decreto declarando a Lerdo de Tejada monarca de México y de que él
hubiera sancionado; a nadie se le habria ocurrido sostener que continu
como presidente legitimo hasta el 30 de noviembre de 1876.

Parailustrar su ejemplo, se refirié al golpe de Estado del general Ignac
Comonfort, quien llevaba apenas tres meses como jefe del Ejecutivo cuar
fue desconocida su autoridad presidencial, no obstante que faltaban toda
tres afios nueve meses para llegar al término de su periodo constitucion

Nadie negaba el hecho de que fuera valido el titulo del presidente Ignac
Comonfort, ni que su duracién debia ser de cuatro afios en condicion
normales; pero tampoco nadie se atrevio a sostener en aquel entonces,
el titulo se conservaba aun vigente después del golpe de Estado en col
de la Constitucion de 1857.

José Maria Iglesias manifestd, mediante esa explicaciéon, que él cump
con un deber sagrado y que no se autocalificaba o rechazaba el apelativc
revolucionario. Para las personas de buena fe, lejos de parecer como
belde, se presentaba con “la aureola” de un magistrado fiel a sus debel
dispuesto a salvar la Constitucién del naufragio que la amenazaba.

En el acuerdo que celebré la Suprema Corte el 27 de octubre, se ¢
cuenta al pleno del documento por el que desconocia Iglesias la legitimid
de la declaracion sobre las elecciones realizada por la Cadmara de Diputac
En su escrito protestd contra ese acto, agregando que se abstendric
concurrir al alto tribunal mientras no se restableciera el orden constitucion:
sin que dicha medida implicara su renuncia.
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En el mismo sentido se pronuncié el fiscal Manuel Alas, quien manifest
gue se separaba de la Corte sin que esto se considerara como una renu
puesto que volveria a desempefiar su encargo tan pronto como se resta
ciera el orden legal. Ignacio Ramirez asumié la misma posicién junto cc
los magistrados Manuel Altamirano y José Maria Vigil.

Este fue el primer paso de Iglesias en la declaracién de reeleccion
Sebastian Lerdo de Tejada. La segunda manifestacion la llevé a cabo er
calidad de vicepresidente de la Republica, mediante el manifiesto conoci
como Programa de Salamanca.

3.2.Posicién de la Suprema Corte en relacién con el movimiento de Jos
Maria Iglesias

Antes de dejar de funcionar legitimamente la Suprema Corte de Justic
tuvo una sesion en la que algunos magistrados probos pusieron muy altc
honor de las instituciones, como se comprueba con la siguiente resefia:

Ayer se recibié en la Suprema Corte de Justicia una nota fechada en el mist
dia en México y escrita de pufio y letra del Sr. Lic. José M. Iglesias, en que es
sefior manifiesta que desconoce la legitimidad de la declaracién sobre elecc
nes que hizo antier la Cadmara de Diputados, y protesta contra ese ac
agregando que sin que se entienda que renuncia al cargo de Presidente d
Corte, se abstendra de concurrir al despacho mientras no se restablezca el or
constitucional, que a su juicio ha cesado.

También se recibié con un voluminoso expediente, una exposicion del Sr. Lic
Emilio Velasco, fundando que no era legitima la referida declaracion, a efect
de que la Corte resolviera lo que fuese oportuno.

Este ocurso se mando pasar al sefior fiscal, que manifestd,desde luego,que
opinion estaba formulada en dos pedimentos, a que se dio lectura. Concluia
primero con tres proposiciones, concebidas en sustancia en estos términos:
12 La Suprema Corte protesta contra la declaracion que ha hecho la Camare
Diputados sobre elecciones de magistrados 4° y 5° y del Procurador Genere
22 En consecuencia, no reconoce a los sefores Baz, Buenrostro y Barrén co
caracter indicado.

32 La Corte suspende el ejercicio de sus funciones hasta que se restablezc
orden constitucional.

Discutidas estas conclusiones, fueron reprobadas las dos primeras por los vo
de los sefiores Lozano, Auza, Echeverria, Sandoval, Veldzquez y Zavala con
los de los sefiores Montes, Ramirez, Garcia Ramirez y Guzman; la tercera cor
igual suerte, con la diferencia de que contra ella voto el Sr. Montes.

El segundo pedimento terminaba con otras tres proposiciones. Segun la prime
la Corte desconocia la declaracién de Presidente de la Republica a favor
Sebastian Lerdo de Tejada, para el proximo cuatrienio; conforme a la segunc
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la Corte deberia suspender el ejercicio de sus funciones; y por la tercera,
misma Corte deberia dirigir un manifiesto a la Nacion, explicando su conducts
Por seis votos contra cuatro fue desechada la primera; por siete contra tres
segunda; y por ultimo, la tercera no fue admitida a votacion; por carecer @
objeto?%8

El fiscal Manuel Alas manifesté que, como consecuencia de sus pec
mentos, se separaba de la Corte, e interpelado por el magistrado Gat
Ramirez para que dijera si esto importaba una renuncia, contesto negati
mente, exponiendo que volveria a desempefiar su encargo tan pronto cc
se restableciera el orden constitucional, en su concepto interruttipido.
Igual pronunciamiento hizo Ignacio Ramirez.

Por ultimo, se acordé la publicacion del acta de este turbulento acuert
del Tribunal pleno de la Corte, que dur6 desde las diez de la mafiana ha
las dos y media de la tarde, al que concurrieron los magistrados Altamiral
y Vigil, y fue presidido por el licenciado José Maria Lozano.

3.3.Critica de Emilio Ordaz a la actitud asumida por Iglesias

Emilio Ordaz, enemigo de José Maria Iglesias, manifesté en un opuscu
publicado en 1876 que la debilidad del gobierno de Lerdo de Tejada d
fuerzas al presidente de la Corte, quien “se fugd a Salamanca” invocan
un motivo que compartia con quienes hicieron la revolucién de Tuxtepe
o sea la suplantacion de las elecciones.

Emilio Ordaz manifest6 que:

no fueron una ni dos sino innumerables las oportunidades que se ofrecieron
sefior Iglesias para apreciar como anticonstitucional los decretos del Congres
pero nunca, mientras consideré fuerte a su enemigo, se atrevio a fugarse, n
aviso su conciencia que faltaba a sus deberes permaneciendo en la picota
ridiculo, al frente del poder judicial. Lejos de ello, cuando la revolucion lo llamé
a su lado por politica complacencia, dio una ostentosa reflsa.

Emilio Ordaz terminé su critica indicando que poco tiempo duré la
firmeza de José Maria Iglesias en el sentido de no aceptar plan revoluc

298pyplicado emBoletin Oficial del Gobierno Interino de los Estados Unidos Mexicateofechas
12, 14 y 21 de noviembre de 1876.

29 Debido a sus declaraciones, el fiscal Manuel Alas e Ignacio Ramirez, fueron encar€élados.
Boletin Oficial del Gobierno Interino de los Estados Unidos MexicaBoanajuato, 2 de noviembre
de 1876.

300

p. 23.

Ordaz,Emilio, La cuestién presidenciaMéxico, Imprenta de Francisco Diaz de Leén, 1876,

DR © 1994. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Autonoma de México



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/4mhU5B

JOSE MARIA IGLESIAS Y LA JUSTICIA ELECTORAL 195

nario alguno, puesto que en cuanto el caracter del revolucionario dej6
ser temible, ya no hubo el menor escripulo en aceptar un papel de pre
dente, revistiéndolo con los oropeles de una supuesta legalidad.

Esta fue, segun Emilio Ordaz, la conducta del ministro Iglesias y de |
fraccion politica que representaba.

4. Manifiesto a la Nacién de José Maria Iglesias

En el manifiesto a la Nacién que el vicepresidente José Maria lglesic
publicé el dia 28 de octubre, se calific6 como un acto ilegal la declaracié
de la Camara de Diputados relativa a la reeleccién de Sebastian Lerdo
Tejada, pues se aseguré que no hubo elecciones para presidente d
Republica. En mas de cien distritos, casi la mitad de la Republica, se de
de sufragar, pues varios de ellos se encontraban ocupados por revolucio
rios, y en otros casos debido a que hubo una abstencién voluntaria de
electores que no deseaban dar visos de legalidad a un acto que, de anten
era conocido que se iba a falsear el sufragio popular.

José Maria Iglesias afirmo que el fraude electoral se cometio en forn
tan abierta que se llegd al extremo de que varios colegios electoral
carecieran deguorumlegal.

Al consumarse el numero de distritos en que por “confesion universal
no hubo elecciones, con el de los que no alcangaimlegal, la suma no
dejo lugar a duda de que constituian la mayoria de los distritos de la Ref
blica.

Asimismo, se establecié en el manifiesto que en muchos distritos ¢
falsificaron actas, situacion recogida por la prensa donde se publicare
datos y pruebas fehacientes que demostraron que hubo una escanda
falsificacion, por lo que concluy6 José Maria Iglesias, “en los meses de jun
y julio de 1876 no hubo elecciones de presidente de la Republica”.

En el manifiesto no omitié rechazar el argumento de que siendo |
Cémara de Diputados la sola autoridad competente para resolver las cu
tiones enunciadas, debia ser respetada y su declaracién obedecida, cuz
guiera que fueran los vicios de que adoleciera.

Sobre el particular, Iglesias afirmé en su documento lo siguiente: “com
teoria tan el4stica, admirablemente propia para establecer el despotisr
con sélo que en la Camara se cuente con un centenar de complices, nc
sido nunca la que yo he profesado, repudiandola antes bien contraria a
dogmas constitucionales: mal pudiera admitirla en una de sus mas desce
das aplicaciones®?

s01 Iglesias José Marial.a cuestion presidencial en 187%6,32.
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Al respecto cit6 su estudio constitucional sobre facultades de la Cor
de Justicia, y transcribio varios parrafos relativos a los colegios electorale
reafirmando que sus actos no eran originados por una ambicién persor
“ambicidn que solamente un imbécil podria abrigar en las presentes circur
tancias, cuando la situacion politica se encuentra envuelta en serias com
caciones, entre las cuales descuella una absoluta falta de recursos, capa:
si sola de derribar al gobierno mejor constituid®y.

Posteriormente, advierte que la Constitucién de 1857 no dispuso qt
fuera la Camara de Diputados la que interviniese, y menos de una man
decisiva y con facultades omnimodas, en la eleccion de presidente de
Republica. Lo Unico que consignd en su articulo 76 fue que esa eleccit
seria indirecta en primer grado y en escrutinio secreto, en los términos g
dispusiera la ley electoral.

Fue pues una ley secundaria, y no la fundamental del pais, la que facu
a la Camara de Diputados para calificar la eleccion presidencial, lo cu
contradice el principio de que la ley secundaria nunca puede sobrepone
a la Constitucion.

La Ley Organica Electoral vigente era la del 12 de febrero de 1857 cuy
articulo 43 establecia que las juntas de distrito eran las que debian nomt
al presidente de la Republica. Segun su articulo 51, el Congreso de la Un
se erigia en colegio electoral para hacer el escrutinio de los votos emitid
y declarar electo al candidato que hubiese reunido mayoria absoluta,
elegirlo de entre los dos que hubiesen obtenido mayoria relativa.

Conforme a las disposiciones citadas, para que la Cadmara de Diputac
ejerciera sus funciones en la eleccion presidencial, la ley exigia el requisi
de que se hubieran celebrado las elecciones pues, a falta de éstas, la Cal
se veia imposibilitada de actuar, ya que su encomienda era precisament
de evitar fraudes, como el originado por una eleccion simulada.

Iglesias acoto:

cuando en una eleccién presidencial, como la que debid celebrarse en junic
julio del corriente afio, por una parte no ha habido emisién de votos en un gr:
namero de distritos; por otra, han sido ilegales los votos emitidos; y por otr
han sido falsificados, los que se quieren presentar como buenos, no hay facul
en nadie para declarar valido lo que peca contra expresas prohibitidnes.

Para José Maria Iglesias la mayoria de la Camara de Diputados
constituyé como un “club de reeleccionistas”, por lo que concluyé que |

302 1hidem
303 4em,p. 371.

DR © 1994. Instituto de Investigaciones Juridicas - Universidad Nacional Autonoma de México



Este libro forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
www.juridicas.unam.mx https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv Libro completo en: https://goo.gl/4mhU5B

JOSE MARIA IGLESIAS Y LA JUSTICIA ELECTORAL 201

declaracion del Congreso no podia legitimar el fraude electoral, y que sé
sirvié para consumar un escandaloso atentado contra las instituciones.

Con la sinceridad que distinguia al presidente de la Corte, manifesto q
reconocia y confesaba el hecho de que carecia de competencia persone
este asunto, pues para €l solo el pueblo es el verdadero y Gnico soberar
a él apeld contra la declaracion que sustituy6 al sufragio libre y espontane
por una indigna falsificacion.

En la Constitucion y en las leyes no hay algunos articulos que sean ok
gatorios y otros que no lo sean, sefialé José Maria lglesias, todos absolt
mente tienen igual fuerza y validez, por lo que si el articulo 55 de la ley d
12 de febrero de 1857 otorgaba a la Camara de Diputados la facultad
declarar si existieron o no las elecciones. No por eso dejan de estar en vi
los articulos 43, 51 y 54 de dicha ley suprema, conforme a los cuales er
requisitos forzosos: la emision de votos, que éstos fuesen en nume
suficiente para que pudiera procederse al escrutinio respectivo; y que
adolecieran de vicios que los invalidaran.

En relacién con la calificaciéon por parte del Poder Legislativo, Iglesia:
manifestd: “proclamar la omnipotencia de la Cadmara equivale a entronizi
el despotismo; es dar preferencia a las maquinaciones de partido, a mane
viciosos y reprobados, sobre los preceptos constitucioriétes”.

Advirtié el ministro Iglesias que él estaba lejos de querer establece
como regla general, la de que cada vez que la Camara de Diputados dec
la eleccion presidencial, quede al arbitrio de los descontentos reclamarla, p
vocando serios disturbios. Pues si se erige en sistema esa corrupte
envolveria al pais en una anarquia perpetua de la que procederian cor
cuencias desastrosas, por lo que lo inadmisible en lateoria, seria insosten
en la practica.

La Nacion no toleraria que se estuviese perturbando su tranquilidad s
motivo alguno o con motivos fltiles, o por unos cuantos revolucionarios d
oficio, lo que como regla es inaceptable; sin embargo, cabia perfectamel
como excepciodn, situacién que, opinaba José Maria Iglesias, se present
en ese momento cuando el patriotismo bien entendido exigia la resisten
al fraude, que estaba revestido con una apariencia de legalidad.

“Los revolucionarios no son entonces los que se oponen a la violacic
de los principios constitucionales: los revolucionarios son los que rompe
sus titulos de legitimidad para proclamar una insensata usurp#€ion”.

Sobre el particular afirmé que él no era juez de la cuestion, y limitab
su incumbencia al llamado que interponia ante el pueblo. Reconocia que

304|dem, pp. 65-69.

305|4em, pp. 70-84.
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faltaba competencia para resolver definitivamente ese acontecimiento hi
térico, pero no para cumplir con su deber. Afirmé que no habia funcionaric
empleado, ciudadano o mexicano que no tuviera el derecho y la obligaci
de negarse a cooperar contra la subversion de nuestras instituciones, y se
gunto ¢,como podria hacerlo el presidente de la Corte de Justicia y vicepre
dente de la Republica, sobre quien pesan obligaciones, no ya generales
especiales y gravisimas, por causa de la posicién oficial que ocupaba? R
pondié afirmando que nunca como en ese entonces habia sentido el eno
peso del cargo que desempefiaba y que la firmeza de su voluntad le d:
fuerza para sobrellevarlo pues le era imposible guardar una actitud pasi
en el ejercicio de sus funciones cuando no tenia alternativa: o rechazabs
gue era a sus ojos un verdadero golpe de Estado o bien se hacia comf
del atentado contra la Constitucion.

Iglesias concluyd su manifiesto sefialando que el éxito no era el mov
de su conducta y que lo tnico que lo impulsaba era el cumplimiento de un
ber ineludible. Finalmente, termind su proclama con el lema del movimient
legalista: Sobre la Constitucion, nada: nadie sobre la Constitucion.

5. José Maria Iglesias, presidente interino constitucional de la Republica

5.1.Reconocimiento de varios estados al nuevo presidente interino

El presidente interino constitucional de la Republica, José Maria Igle
sias, entré a desempeniar ese cargo por ministerio de ley, a consecuenci
la acefalia en que habia quedado la Nacion, desde el momento en que
primer magistrado rompio los titulos de su legitimidad. Sobre el particula
relatd Iglesias:

Falso es de consiguiente el cargo que se me ha hecho, de haberme declar
por mi y ante mi Presidente de la Republica. En rigor dialéctico, ese era
caracter de que quedaba revestido, en el punto y acto en que constitucion
mente desapareciera el funcionario que estaba yo llamado a sustituir. Pero
no era el juez de la cuestion, ni me hubiera puesto en ridiculo, dandome un titt
no reconocido por nadie. El cargo formulado contra mi tendria fundamento .
a pesar de carecer de todo apoyo popular, me hubiese revestido de
investidura oficial por un acto exclusivo de mi volurit3t.

Varios estados de la federacion mexicana se aprestaron a reconocetr
José Maria Iglesias, la calidad de presidente de la Republica, el primero
ellos fue Guanajuato, a través de su legislatura. Después siguieron Que

306 4em p. 104.
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taro y Aguascalientes, cuya legislatura expidi6 un decreto, el 20 de novier
bre, suscribiendo en todas sus partes el Plan de Salamanca.

El Congreso guanajuatense reconocio el caracter de presidente a J
Maria Iglesias el 30 de octubre anterior, asi dichas entidades obraron c
plena libertad.

Asimismo, el licenciado Agustin Lépez Venaba, gobernador constitu
cional de Zacatecas, publicé una proclama en la que decia que en Gua
juato se habia establecido, y con sobrada razén, la presidente provisional
la Republica por el presidente de la Suprema Corte, a quien llamé la Cor
titucién cuando el jefe supremo de la Nacion falté.

Es pertinente mencionar también el apoyo militar de que gozé en L
principio Iglesias. En Michoacan el coronel Juan Malda publicé un acta e
la que establecié que Sebastian Lerdo de Tejada habia perdido sus titu
de legitimidad para regir los destinos del pais, y reconocia como Unic
presidente constitucional a José Maria Igle¥ias.

Fue también importante la adhesion del General Rafael Olvera, quie
tenia influencia decisiva en la sierra gorda queretana. Todavia de may
interés fue el apoyo al gobierno legal proporcionado el 26 de noviembr
por la guarnicién de San Luis Potosi, respetable por su fuerza y por I
elementos de guerra que puso a disposicion de Iglesias.

En el acta que al efecto se levantd, consta la firma del general Ang
Martinez con el caracter de gobernador y comandante militar del Estado
de los generales Pedro Martinez, A.J. Condeiy M. Cabrera, en unién de |
coroneles y demas jefes y oficiales de la guarniciéon. También, lo reconoc
el séptimo cuerpo de caballeria de la ciudad de Mé&%co.

Iglesias organizé su gobierno nombrando -entre otros- como ministro c
Guerra al general Felipe Berriozabal y de Gobernacion a Guillermo Priet

5.2.El Plan de Salamanca: programa para un gobierno constitucional

Después del manifiesto de José Maria Iglesias, presidente interino de
Republica, siguié la publicacién de su programa de gobierno, conocid
como Plan de Salamanca, en el que manifestaba el sincero deseo de
México se encaminara por el sendero de su engrandecimiento y prosperid
conforme a las ideas del movimiento legalista.

807 Idem,p. 197.

308 para profundizar sobre los diversos reconocimientos a José Maria Iglesias como Preside
Interino Constitucional y las manifestaciones de apoyo desde varios lugares del pais, ver Fon
Fernando Iglesias Calderon, caja 9, exp. 13, pp. 69-104.
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La no reeleccién constituia en el programa un punto toral y sobre el cu
se ofrecia que se iniciaria, desde luego, la correspondiente reforma con
tucional y el levantamiento del estado de sitio, para dejar a los estados
pleno goce de sus atribuciones constitucionales. Los demas puntos se re
rian al desarrollo de un plan que comprendia el ramo de la administraci
publica, figurando en primer término el relativo a la hacienda publica qu
requeria de finanzas sanas para alcanzar el bienestar del pais.

Al hablar de las nuevas elecciones que eran necesarias celebrar par
reorganizacion de los poderes publicos, José Maria Iglesias cuidd c
especial atencion el consignar de la manera mas tajante, que su nombre
figuraria entre la lista de los candidatos a la presidencia de la Republic
Expreso en términos muy precisos, que le alentaba obrar asi por dos po
rosas razones: la de dar una prueba inequivoca de que no era la ambic
personal el mévil de sus acciones, y la de afianzar la completa libertad
las elecciones, a fin de que el sufragio popular no continuase “siendo u
burla”. Como complemento de este objetivo, afiadié que tampoco habri:
de figurar como candidatos a la presidencia las personas que formaran
gabinete, y que no existiria ninguna candidatura oficial.

En su programa de gobierno, José Maria Iglesias estableci6 el princip
de la no reeleccién, que habia llegado a ser una necesidad imperiosa e
los mexicanos, pues “nuestro caracter no nos permite consentir o tolerar
prolongada permanencia de los gobernantes, aun cuando no incurran
notables desaciertos, o cometan abusos de tal magnitud que los ha
intolerables”.

Por la naturaleza de las cosas, todo gobierno, por muy digno y respetal
gue sea el encargado de ejercerlo, empieza desde los primeros dias a c
descontento, a causa de la imposibilidad de satisfacer las incesantes asy
ciones de los gobernados, “por lo que si se tiene entonces la seguridad
una pronta renovacion, se llega sin dificultad a un desenlace pacific
mientras que por el contrario, cuando se pierde la esperanza de la reno
cion, las revoluciones estallan como Unico medio de obterf®Rdsicion
gue ha demostrado su acierto histérico.

Para Iglesias una de las grandes ventajas que traeria forzosame
consigo la aplicacién del sistema antirreeleccionista, debia ser la libert:
del voto popular, “alma y esencia de nuestras instituciones”, y comento
existencia de una propensién casi inevitable de reelegirse por parte de qu
tiene en sus manos los elementos del poder, por lo que se requeria |
posicién antirreeleccionista y un firme propésito de que las elecciones :
realizaran con una espontaneidad absoluta, en la cual a nadie quede du

309 Iglesias, José Mariap. cit, p. 413.
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Para manifestar su plena disposicion de llevar a cabo estos principic
renuncio José Maria Iglesias en su programa de gobierno a la candidat
a la presidencia de la Republica, dando una prueba inequivoca de que
fue la ambicién personal el movil de su conducta. Por otra parte, tambié
manifesté la necesidad de alcanzar una plena libertad en las eleccion
sobre las que no recayera sospecha alguna, situacion que no suceder
entre las candidaturas apareciese la del funcionario a cuyo arbitrio estab:
posibilidad de cometer algin abuso.

A fin de que fueran completas las garantias del sufragio popular, con
se indico no solamente retird su candidatura sino también la de los ministr
gue formaban su gabinete, pues “ni un soldado, ni un centavo de
federacion, se emplearan en falsear el voto de las elecciones”.

Lo anterior ocasionaria, segin José Maria Iglesias, que los partidos q
se constituyeran buscarian el voto dentro de un ambito de amplia liberte
lo que conduciria al triunfo a quien tuviera mayor popularidad.

Respecto de la necesidad de respetar las garantias individuales esta
cidas en la Constitucién “como derechos del hombre”, profesé Iglesias
mas profundo respeto y prometioé que ninguna seria desconocida ni viola
porque el ataque a cualquiera de ellas rompia la cadena formada de eslz
nes que deben estar sélidamente unidos.

Asimismo, manifesté que resguardaria la libertad de imprenta y sobi
esto indicd que la propaganda de los periédicos subvencionados por
gobierno, era una pésima defensa y que la mejor apologia de un gobiel
estribaba en la conformidad de sus actos con las leyes.

No omiti6 Iglesias mencionar la importancia del juicio de amparo.
Menciond que el poder judicial debia ser el celoso guardian de los derech
del hombre, por lo que requeria ser administrado con imparcialidad
energia. Al efecto propuso un juicio de responsabilidad contra la autoridz
gue hubiere violado cualquier garantia individual. Profesd, asimismo, |
completa independencia del poder judicial, rechazando cualquier injerenc
del presidente de la Republica en los actos de un poder declarado supre
e independiente por la misma Constitucion.

No son pues, afirmé José Maria Iglesias, “las obras materiales, indemniz
cion bastante de la pérdida de la libertad. No afianzan el bienestar soci
mientras no van asociadas con otras indispensables condiciones de est
lidad”.3*°

Finalizé su programa de gobierno estableciendo la necesidad de cor
truir mas vias de ferrocarril, fomentar la mineria y el comercio. Sobre la
relaciones exteriores afirmé que “la Republica mexicana debe ser cautz

310\4em,p. 420.
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la vez que digna, aprovechando las lecciones de una costosa expetténcia’
Sobre el Distrito Federal manifest6 la necesidad de construir una penite
ciaria y una obra de desagie eficientes.
En resumen, el programa de gobierno de Iglesias se inscribe en |

siguientes puntos:

|. Reforma constitucional sobre la no reeleccion.

Il. Plena libertad en las elecciones.

lll. Nivelacion de los ingresos con los egresos, mediante los ahorrc

en los ramos de Gobernacion, Hacienda y Fomento, y especialmer

en el de Guerra.

IV. Respeto profundo a las garantias individuales reconocidas cor
derechos del hombre.

V. Inviolabilidad de la libertad de imprenta.

VI. Reforma a la ley de amparo en el sentido de que se instaure
correspondiente juicio de responsabilidad contra la autoridad que viol
cualquier garantia individual.

VII. Completa independencia del poder judicial.
VIl . Fomento incesante de la instruccion publica.

IX. Desarrollo de las mejoras materiales y en especial la relativa a
construccion de ferrocarriles.

X. Planteamiento de un buen sistema de colonizacion, sobre las bas
de la paz constituida, libertad de cultos y afianzamiento de garanti
individuales.

XI. Fiel observancia de los tratados vigentes.

XIl. Apego total a la dignidad nacional.

5.3.Criticas formuladas al programa de gobierno de Iglesias

El programa fue muy bien recibido, y se le consideré como una demo
tracion de que el nuevo gobierno no iba a caminar a la aventura, sino guia
en su marcha por principios solidd$.

No obstante, tres asuntos sirvieron de blanco a los ataques dirigid
contra el movimiento de José Maria Iglesias, los cuales conviene mencion

El primero era el relativo a la indicacién sobre la necesidad de reduc
el nimero de efectivos del ejército. Este punto por el solo hecho de ent

s Idem,p. 421.
312 Boletin Oficial del Gobierno Interino de los Estados Unidos MexicaBaanajuato, 2 de
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ciarlo, llegé a calificarse como una verdadera torpeza, por ser una medi
gue disgustaba al ejército, cuando mas se requeria de su cooperacion.

Sin embargo, a esta critica José Maria Iglesias opuso el argumento
gue la reduccion del ejército, en el sentido de hacer compatible su ndime
con los recursos de la Hacienda Publica, no implicaba su destruccion, si
su reforma. Aln en la proporcién que debia quedar reducido para llenar t
imperiosa necesidad, habia modo de satisfacer todas las aspiraciones I
timas. Para él, lejos de ser impopular la reforma encaminada a la reducci
de los miembros del ejército, debia ser bien recibida, pues dejaria en liber
para regresar a sus hogares a miles de personas humildes que habian
recogidas por la leva, mediante la violacién de sus garantias individuale:

La oposicidn, consideroé Iglesias, tenia su origen en algunos general
y oficiales que estaban temerosos de quedar fuera del ejército al llevars
cabo esta operacion, y si bien comenté “es verdad que esa oposicidn er
temible, y no la de los infelices soldados, movidos como maquinas al anto
de sus superiores, para cada uno de éstos habia siempre la esperanza c
los exceptuados, y precisamente su cooperacion al plan reformista era
garantia positiva de no ser separados de sus colocacihes”.

Para Iglesias el exceso de gastos en la milicia hacia que en México
existiera un buen sistema de gobierno, y hubiera considerado un ac
“indigno” no expresar su opinién en materia tan importante. Sin la reduccié
del ejército, dijo, “no hay arreglo posible en la Hacienda Publica” y sin dich:
solucién, continuarian en una postracion permanente todos los otros ran
de la administracion publica. Por lo que pasar por alto en un programa:
gobierno la reduccion del ejército, era dejarlo trunco, era suprimir la par
esencial.

El segundo ataque contra el programa, fue el relativo a la propuesta
reorganizacion del Congreso con los diputados y senadores fieles a ¢
deberes, en unién de los suplentes de los propietarios que habian apoy
la reeleccion de Sebastian Lerdo de Tejada.

Este punto del programa tenia la intencién de no complicar la situacic
politica, con la separacion indebida de los diputados y senadores que le
de haber cooperado con el golpe de Estado, lo habian rechazado hasta dc
llegaron sus esfuerzos. Indicaba ademas la conveniencia de no ejercer
guna facultad extraordinaria, y restablecer cuanto antes el poder legislati\

La tercera y Ultima critica contra el Programa de Salamanca, soster
gue en el corto periodo de una administracién provisional, no era posib
realizar tantos y tan importantes planes administrativos contenidos en
programa. Esta objecién era de poco valor, puesto que el programa

813 Idem,p. 32.
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gobierno para merecer tal calificativo, comprendia por necesidad todos |
puntos esenciales concernientes a una buena administracion.

José Maria Iglesias no quiso limitarse a proponer unos cuantos punte
los mas sencillos y de pronta realizacién, pues esto hubiera limitado el pl;
general de quien estaba encargado interinamente del Poder Ejecutivo.

Para José Maria Iglesias el presentar un programa de gobierno compl
tenia la ventaja de iniciar la ejecuciéon de aquellas medidas que requerian
inmediata atencion, y las que exigian procedimientos a mediano y larg
plazo permanecerian como una propuesta para realizarlas en su oportt
dad, o bien se mantendrian como una simple indicacién o consejo, para
instrumentadas por los gobiernos subsecuentes.

6. Origen inconstitucional del régimen de Porfirio Diaz

6.1.Correspondencia entre Joaquin Ruiz y Porfirio Diaz

El 10 de octubre de 1876 Joaquin Ruiz envié al general Porfirio Dia
una carta cuyo contenido es importante resaltar. Comenzaba por reprol
el articulo 6° del Plan de Tuxtepec, en el cual se establecia que el Po
Ejecutivo se depositaria, mientras se hiciesen las elecciones, en el ciudad
que obtuviera la mayoria de votos de los gobernadores de los estad
Joaquin Ruiz consideraba que el medio no era constitucional ni consecue
con el principio cardinal proclamado en el mismo Plan: el restablecimient
de nuestras instituciones.

Se dice en la misiva que el haber condicionado al presidente de la S
prema Corte a la aceptacion del plan, implicaba obligarlo a que se rebelz
contra los poderes Legislativo y Ejecutivo de la Union, sin considerar qu
siendo este funcionario miembro del Poder Judicial, no podia aceptar el PI
de Tuxtepec sin deponer su caracter constitucional. Consecuentemer
Iglesias, “estrechado” por el articulo del Plan reformado en Palo Alto
declaré6 en su carta del 8 de abril dirigida a la redaccidnidab Oficial,
que no aceptaba ni habia de aceptar plan revolucionario alguno, y g
seguiria siendo su regla invariable de conducta la estricta observancia de
Constitucion.

Por lo anterior, Joaquin Ruiz consideraba la condicion del Plan d
Porfirio Diaz como imprudente e impolitica, porque la presidencia interin:
de la Republica que la revolucion le ofrecia a Iglesias, ya le correspond;
de acuerdo con el articulo 82 de la Constitucion, por ser el presidente de
Corte, desde el momento en que terminara el periodo de Sebastian Lel
de Tejada, quien no realiz6 legalmente las elecciones.
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Manifestaba Joaquin Ruiz que la anterior atribucién constitucional fu
reconocida implicitamente en el Plan de Tuxtepec, y explicitamente,
refrendarlo en Palo Blanco, pues el primero decia en el articulo tercero: “
desconoce a don Sebastian Lerdo de Tejada como presidente de la Re
blica y a todos los funcionarios y empleados por él, asi como los nombrad
en las elecciones de julio del presente afio”.

José Maria Iglesias como presidente de la Suprema Corte no era de
funcionarios y empleados nombrados por el presidente Lerdo de Tejada
de los designados en las elecciones de julio de 1876. Su nombramiel
procedio del pueblo en una eleccién legitima anterior a las que se verificar
en julio. El caracter de presidente de la Suprema Corte que tenia José M:
Iglesias, fue reconocido implicitamente en el Plan proclamado en Tuxtepe
gue posteriormente fue reformado en Palo Blanco y dej6 ileso el articu
tercero del Plan de Tuxtepec. Consignaba el articulo 6° que: “El Pod
Ejecutivo sin mas atribuciones que las meramente administrativas se def
sitard mientras se hacen las elecciones en el presidente de la Suprema C
de Justicia actual”.

Joaquin Ruiz afirmaba que la disposicién podia ser mas explicita, ya q|
el presidente de la Corte tenia la atribucién de ejercer el Poder Ejecutivo
las faltas temporales del presidente de la Republica segun el articulo 79
la Constitucion. El Plan reformado en Palo Blanco nada nuevo le ofrecié
José Maria Iglesias, quien de haberlo aceptado, no habria hecho mas
cambiar sus titulos constitucionales por los de revolucionario. Asi presidiri
interina- mente a la Nacién, dejando acéfalo al Poder Judicial, y abrienc
paso a la usurpacion del poder publico, de ahi que no lo aceptara.

Al respecto, Joaquin Ruiz enfatiz6:

No se conoce documento alguno en que se haya dicho que, no habien
aceptado el Presidente de la Suprema Corte el plan reformado no sera él qu
presida interinamente a la Republica mientras se verifican las elecciones. |
que por haber faltado a la condicién que se le puso (a Iglesias), tenga p
subsistente el articulo sexto del Plan de Tuxtepec. Si tal resolucién se hubie
adoptado, no sélo habria sido la revolucién de Tuxtepec inconsecuente con
principio fundamental que proclamd “el restablecimiento de la Constitucién”,
sinonge también hubiera contrariado los articulos cuarto y sexto del mismr
plan:
En una actitud profética, Joaquin Ruiz en la carta dirigida a Porfirio Diaz
le comentd que “... si el depositario del Poder Ejecutivo habia de ser
ciudadano que nombrara la mayoria de los gobernadores, y éstos habiar

34 Eondo Fernando Iglesias Calderén, caja 9, exp. 15, pp. 6- 10.
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ser los que se adhiriesen al plan o nombraran los jefes de las arm
claramente se veia que el ciudadano nombrado seria Porfirio Diaz. De e
forma, descifraban la dictadura militar que les parecia ver encubierta en
plan revolucionario.®®

En la misiva, Ruiz indicaba al general Diaz, que el presidente de la Cor
protestaria contra las declaraciones de la Camara relativas a las eleccio
de presidente y magistrados. Al respecto se pregunto:

“¢,Qué hace en este caso la revolucién? ¢ Mira impacible la actitud digt
y patriética del presidente de la Corte, y lo abandona a los ultrajes de
oligarquia disfrazada con las fases de los poderes ejecutivo y legislativo
la Unién, o la apoya y sostiene con sus arm3&?”.

En contestacion a su pregunta, Joaquin Ruiz consignaba que el pre
dente de la Corte contaria con el apoyo de las fuerzas revolucionaric
Asimismo, aseguraba al general Diaz que para obrar en tal sentido, no
necesitaba recabar el parecer de sus principales jefes militares puesto
su programa habia proclamado como principio cardinal, el restablecimien
de la Constitucion Politica de la Republica. Por ello hacia incapié, en
conveniencia de que el derecho de insurreccién, representado por Porfi
Diaz, se uniera al principio de legalidad encabezado por el presidente de
Suprema Corté'’

Una vez que recibié Diaz en San Juan Ixcaquistla el 16 de octubre
1876, le dio contestacién, manifestando que “tanto el Plan de Tuxtepe
como el reformado en Palo Blanco, contienen el defecto de no ser nef
mente constitucionales, pero el solo hecho de ser revolucionarios justific
a mi juicio, su separaciéon de los principios que en ellos mismaos se pr
claman” 318

En relacion a la situacién de José Maria lglesias, Porfirio Diaz Ie
coment6 a Joaquin Ruiz que la insurreccion consider6 debia buscar er
presidente de la Corte la bandera de su legalidad, y que por ello se le inv
al reformar en Palo Blanco el Plan de Tuxtepec. Sin embargo, afiadié q
José Maria lglesias, movido por las razones que le dio a conocer Joaq
Ruiz, rechaz6 la invitacién, declarando que no reconoceria ese plan
reconoceria otro alguno.

De acuerdo a Porfirio Diaz, la situacién que guardaba en ese entonc
José Maria Iglesias pudo obligarlo a tomar esa determinacion. Sin embar

315 dem.

316 |hidem.
317 bidem.
318 |bidem
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también le dio la oportunidad de pasar con su alto caracter al campo de
insurrectos, sin perder mucho, puesto que su separacion violenta de
Suprema Corte tenia que efectuarse, como de hecho se llevé a c:
posteriormente. Afiadié que hubiera sido mejor que sucediera antes de c
la Camara de Representantes decretara la reeleccion del presidente
eleccién de los magistrados de la Corte.

“Si entonces perdia su legalidad separandose de la Corte, la perc
también ahora, perdiendo ademas el tiempo transcurrido que muy bien pu
aprovecharse con el desarrollo casi constitucional de la insurreccion”.

Sobre esta afirmacion de que José Maria Iglesias perdié sus titulos
oponerse a la reeleccién de Sebastian Lerdo de Tejada, el mismo Igles
la califico de estrambotica’®

El punto central de la carta lo considerd Porfirio Diaz de ardua resolt
cion, por lo que manifesto el deseo de tratarlo personalmente con Joaq
Ruiz. Sin embargo, adelanté cuatro condiciones para llegar a un advel
miento con el movimiento legalista.

12 Que se reconociera en todas sus partes el Plan de Tuxtepec, reform
en Palo Blanco, con la explicacidbn que se quisiera dar respecto de
negativa anterior.

22 Que se garantizara a la revolucién el cumplimiento de su progran
sin adiciones ni reformas, eligiendo sus ministros y los demas funcionaric
gue lo secundarian en su administracion transitoria, entre el personal de
misma revolucion, o de fuera, en los casos en que ella se lo indicara.

32 Que no se aceptaran de ningin modo los empleados que sirvieror
gobierno en las lineas civil o militar, salvo el caso de que los segund
llevaran oportunamente a la revolucion algunos elementos, y que éstos «
rrespondieran a la categoria que ocupasen en el ejército.

42 Que se reconozcan todos y cada uno de los actos de la revolucion

Finalmente, después de elogiar la conducta de Joaquin Ruiz, el gene
Diaz agradecio la franqueza con la que le habia escrito, manifestando ¢
ése era el lenguaje de los amigos, y que él podia demostrar que era ca
de hacer “un sacrificio desinteresad®®.

El 27 de octubre Joaquin Ruiz contest6 a Porfirio Diaz vy, le explicé, qu
en virtud de no ser posible tratar los temas relativos a la situacién d
movimiento legalista, en una conversacion desahogada, reducia su resplt
ta a los medios escritos, a fin de que sirvieran de precedente al convel
gue consideraba debian suscribir la revolucion y la legalidad.

319Ig|esias, José Mariap. cit, p. 125.

320 Eondo Iglesias Calderdn, caja 9, exp. 15, pp. 11-13.
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Coment6 en su carta que era totalmente falsa la hip6tesis relativa a
aceptacion de José Maria lglesias del Plan de Palo Blanco, debido a que
lo hubiera inhabilitado para cumplir la obligaciéon que los ciudadanos I
impusieron para presidir la Suprema Corte. Lo anterior habria ocasionas
la correspondiente acusacion ante la Camara; la declaracion de culpabilic
por el gran jurado; la separacion en sus funciones, y la consignacion
Iglesias como reo a la Corte para la aplicacién de la pena.

En caso de haberse pasado al campo de los insurrectos, José M:
Iglesias hubiera hecho un sacrificio inconveniente para la Nacion y para
revolucién, puesto que la adhesién de un ciudadano a la insurreccion,
obstante su prestigio, no le daba la fuerza de la ley, fuerza superior a la
las armas y que la revolucién podia adquirir, declarando que apoyaba
sostenia al presidente de la Corte.

Ahondando en este punto, Joaquin Ruiz demostrd que no habia paric
entre dos épocas con circunstancias muy diversas. La separacion en abr
habria hecho romper a José Maria Iglesias sus titulos constitucionale
dejandolo sujeto a toda clase de lamentables consecuencias. La separa
en octubre, mediante una licencia otorgada por la Corte, ni le privaba de
legalidad ni la dafiaba siquiera, puesto que seguia siendo el presidente d
Corte, en aptitud perfecta de volver a presidirla.

Joaquin Ruiz concluy6 su carta de la manera siguiente:

El sefor Iglesias es y sera el Presidente de la Suprema Corte de Justicia,
gue la revolucién le ofrezca su apoyo o se lo niegue, y aun cuando los podel
Legislativo y Ejecutivo de la Nacién, ligados como estan en el propdsito d
erradicar la tirania, lo declaren culpable por haber protestado contra la ust
pacién. Conservando esa investidura, él debe ser el Presidente interino con
tucional de la Republica, desde que legalmente falte el Presidente®®rdo.

En efecto, los articulos constitucionales del 78 al 82, determinaban c«
toda claridad cudles eran los supuestos por los que el presidente del Pg
Judicial de la Federacion, sustituiria interinamente al jefe del Poder Ejec
tivo. En todos, se daba esta condicidon esencial: que faltara absoluta
temporalmente el ciudadano designado por el voto del pueblo para aqt
elevado encargo. Dicha falta procedia por renuncia, muerte o imposibil
dad del electo para presentarse a tomar protesta el dia que la Constituc
determinaba.

Eran tan precisas las disposiciones constitucionales, que no admiti
interpretacion alguna. En todos los casos alli sefialados se descubriala e

s21 Iglesias, José Marika cuestion presidencial en 1876,129.
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tencia de un hecho, el de que la vacante siempre surgiera independiente
la accién de la Corte de Justicia. Cuando el caso se producia, era la Co
titucién la que llamaba al presidente de la Corte para ocupar la sill
presidencial.

Joaquin Ruiz escribio6 el 21 de octubre a José Maria Iglesias, a quien
anexo la carta que le envi6 a Porfirio Diaz y, su contestacién del dia 16.

El 30 de octubre, replicé Iglesias, declarando inadmisibles las condicic
nes a cuya aceptacion se le queria obligar, dando sus argumentos resp
de cada una de ellas.

Con el caracter de tesis general, fijaba las posiciones de las dos entida
entre las que debia celebrarse el arreglo. De Iglesias, que no aspirab:
Poder Ejecutivo, que se creia obligado a ejercerlo, por ordenarselo la Col
titucién como presidente de la Corte, y que le tocaba regir interinamente
la Republica, conforme a sus leyes.

La carta de José Maria Iglesias del 30 de octubre, tardd mucho en ¢
recibida por Joaquin Ruiz, a consecuencia de las dificultades que existi
para lograr una comunicacién expedita entre México y Puebla, por haber
interpuesto los revolucionarios en el camino que comunicaba a amb
ciudades.

Tan extraordinaria fue la demora, que hasta el 21 de noviembre recib
Joaquin Ruiz copia de la carta de Iglesias. Por lo que en dicho periodo, J
guin Ruiz suspendié sus gestiones y, mientras tanto, se sucedieron acol
cimientos que las nulificaron.

6.2.El convenio de Acatlan

Joaquin M. Alcalde, partidario de Iglesias, salié de México rumbo ¢
Tepeaca a conferenciar con el general Alatorre. Desde all4 escribio a P
firio Diaz, con el objetivo de invitarlo al sendero legal.

El general Diaz le contestd con dos cartas, fechadas ambas en Acatl
el 31 de octubre. Manifestaba en una de sus misivas que nunca ha
rechazado elemento alguno que favoreciera la causa de la revolucion, c
tal de que se cifiera a los principios que ella misma sostenia. Le indico q
desde que reformé en Palo Blanco el Plan de Tuxtepec, buscé la cooy
racion de José Maria lglesias, ofreciéndole el primer puesto en la insurre
cién, pero por circunstancias que desconocia, no fue aceptado el ofre
miento. Le manifestd que en ese entonces abrigaba semejante deseo, c«
diferencia de que las nuevas circunstancias y la conducta de Iglesias,
obligaron a imponer condiciones que antes hubieran sido innecesari
Finalmente, se manifestd dispuesto a realizar la entrevista que Joaq
Alcalde le habia solicitado.
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En la segunda carta, el general Diaz le decia al licenciado Alcalde q
dicho asunto sélo podia tratarse verbalmente, por comprender una game
incidentes que no era posible abordar por escrito. Consideraba que er
fondo estaban absolutamente de acuerdo, pero que variaban en la mar
de proponer la solucién al problema, por lo que lo invitaba a acudi
directamente a Acatlan.

Joaquin Alcalde recibi6 otra carta de Vicente Riva Palacio, en la que |
afirmaba que en el campamento de Acatlan no habia mas que patriotisn
abnegacion y deseo vehemente del bien de la patria.

Mostrandose ofendido el general Diaz por la noticia de la renuncia ¢
José Maria Iglesias a su candidatura, a su parecer, esto envolvia la sup
cion de que las miras de Diaz eran las del interés estrictamente persong

El licenciado Alcalde se dirigi6 a Acatlan, a donde llegé el 7 de
noviembre en comparniia del general Couttolen. La misma noche tuvo ul
larga conferencia con Porfirio Diaz a la que asistid Riva Palacio, dich
conferencia dio como resultado el convenio llamado de Acatlan.

Una vez concluido el acuerdo, Joaquin Alcalde se dirigié por escrito
Iglesias. Sin embargo, dicha misiva la recibié José Maria Iglesias hasta
16 de noviembre y por tratarse de un asunto tan grave, lo sometié a
consejo de ministros, para que resolviera lo conducente. Se examinaron
los puntos del arreglo y se convino unanimemente, sobre los términos de
contestacién. Destacan entre ellos los siguientes:

Primero. José Maria Iglesias y sus ministros se sujetaban a los proce
mientos establecidos en la Constitucién y, en segundo término, a I:
obligaciones contraidas en el programa de Salamanca. No aceptabar
desconocimiento de los poderes federales, pues no estaban de acuerd
gue también se involucraran a los senadores, diputados y magistrados d
Corte, que fieles a sus deberes, se opusieron al golpe de Estado. Por ta
manifestaron su oposicién a que se procesara “hasta el Gltimo escribiel
gue hubiera sostenido el golpe de Estado”.

Segundo. Enrelacién a la propuesta de convocar a la eleccion de nue
poderes, manifesté José Maria Iglesias:

En mi programa de gobierno, al hablar de la expedicién de la convocatoria pa
las nuevas elecciones, se expresa que ha de expedirla, para no salir del or
constitucional, la Camara de Diputados, formada con los propietarios fieles
su deber, en unién de los suplentes de los que han delinquido...

Consider6 que, de no ser la Camara de Diputados el 6érgano encarge

de expedir la convocatoria, tendria que hacerlo él en su calidad de pi
sidente de la Republica. Situacion a la que no accederia, ya que:
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... repugno ejercer facultades legislativas, que las ejerceré cuando sea absc
tamente indispensable, bajo mi responsabilidad, prefiriendo siempre no salir ¢
la 6rbita constitucional sefialada al poder ejecutivo de la federaion.

La convocatoria a elecciones, segun José Maria Iglesias, no era posil
sino transcurridos algunos meses, cuando el pais estuviera en paz y re
blecido en los estados el orden constitucional para que, una vez formac
los partidos politicos, tuvieran tiempo para desarrollar sus trabajos en ple
libertad.

Tercero. En relacién a la clausula relativa a la libertad absoluta d
sufragio en las elecciones de los nuevos poderes, ésta fue aceptada
“grande aplauso”.

Cuarto. Igual satisfaccion le causé a Iglesias, la propuesta de que
presentara una iniciativa al Congreso para que se declarara como prece
constitucional, la no reeleccion del presidente de la Republica y de Ic
gobernadores de los estados.

Quinto. En relacion con la clausula conforme a la cual se formaria u
gabinete, igualmente representado por las personas que nombrara J
Maria Iglesias y las designadas por la revolucion de Tuxtepec, con
agregado de que en el gabinete figuraria el general Diaz como ministro
Guerra, Iglesias, vio en esta combinacién, un ataque a la prerrogati
constitucional que ha tenido el presidente de la Republica de nombrar
remover libremente a los secretarios del despacho. Independiente de col
deraciones juridicas, juzgo politicamente imposible aceptar “a ciegas” tre
ministros nombrados por la revolucion. Sugiridé entonces, que mas conv
niente seria escoger tres ministros entre las personas que dieran garar
eficaces a la revolucion.

Entre los propuestos figuraron los sefiores Joaquin Ruiz y Gome
Palacio, a quienes manifesté —José Maria Iglesias— nombraria inmedi
tamente.

Respecto al nombramiento de Porfirio Diaz como ministro de Guerre
Iglesias sefialé que no tenia ningun inconveniente para admitirlo en dicl
cargo. Sin embargo, existia la dificultad de que en su programa de gobiert
contrajo ante la Nacién un solemne compromiso, como garantia de ple
libertad en las elecciones, la expresa renuncia de su propia candidatura
de los ministros que formarian al gabinete. Por lo que, siendo evidente g
Porfirio Diaz iba a figurar como candidato en las elecciones presidenciale
su entrada al Ministerio de Guerra romperia el programa en uno de s
puntos mas esenciales.

322 Eondo Iglesias Calderétac. cit, p. 13.
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Sexto. José Maria Iglesias aseguré a Porfirio Diaz que el gabinete
formaria de lo mas granado y florido, entre las personas que tuvieran titul
respetables para esa distincion.

Séptimo. El movimiento legalista acept6 el pago de la deuda que hak
contraido el ejército de la revolucién en contratos con particulares, y que
elevaba a la suma de ochenta mil pesos.

Octavo. Se aceptaba la destitucion de los hombres que en politi
hubieran figurado como “muebles de traspaso” o como “lacayos”.

Noveno. Lisa y llanamente se acepto la clausula referente a no admi
en ningun caso, que continuaran los gobernadores de los estados de Pu
y Morelos, promotores del golpe de Estado en su preparacioén y consurn
cion. Como se recordard, dichos gobernadores fueron acusados en los r
comentados amparos de Morelos y Puebla.

Décimo. La ultima clausula decia que, en los estados del oriente y d
centro que ocupara el ejército de la revolucion, al jefe de las armas nol
braria a los jefes militares, mientras que, con apego a las constituciones
los estados, continuarian los que no hubieran reconocido la reeleccior
entrarian los que debian sustituir constitucionalmente a los reconocidos
el golpe de Estado. Al respecto José Maria lglesias comentd que, restak
cido el orden constitucional no habria otro jefe de las armas mas que
presidente de la Republica, quien por conducto del Ministerio de Guerr
dictaria las disposiciones conducerités.

En resumen, de un total de diez clausulas, quedaron admitidas al pie
la letra cuatro: la tercera, la cuarta, la séptima y la novena. Admitidas e
sustancia, con las tres explicaciones resefiadas la primera, la segunda
octava. Explicada suficientemente, como la expresiéon de un simple dese
la sexta y, modificadas la quinta y la décima.

Enviada la respuesta al abogado Alcalde, con el mismo comisionac
gue habia entregado su carta, quedaron en espera de su contestacic
presidente Iglesias y sus ministros.

6.3.Conferencia telegrafica entre Iglesias y el representante
del general Diaz

El dia 25 recibio José Maria Iglesias un telegrama de Alcalde en el qu
le decia:

823 Iglesias, José Maridjanifiesto del Presidente Interino Constitucional de la Republica sobre
las Negociaciones seguidas con el Sr. D. Porfirio Diazgprenta de la Viuda e hija de F. Soria,
Guanajuato, 1° de diciembre, p. 13.
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Para arreglos precisa conferencien usted y Gral. Diaz en San Juan del Rif
Tula, conteste usted, y vendremos a hablar Sr. Gémez Palacio y Joaquin
Alcalde 3%

José Maria Iglesias acept6 la propuesta y, en su momento, se dirigic
la oficina telegrafica, recibiendo el siguiente telegrama:

Sr. Presidente: saludos a usted. El Gral. Diaz dispuesto a conferenciar con us
Si lo esta usted:; sirvase sefialar lugar y dia. Gomez del Palacio, Altalde.

José Maria Iglesias sugirié conferenciar en San Juan del Rio, en don
el Presidente Iglesias recibio el siguiente telegrama:

El Gral. Diaz por sus graves ocupaciones prefiere hablen ustedes por
telégrafo, avisando en dos horas de anticipacion para que se aisle la line
Gomez del Palacio, Alcald&®

Como se puede claramente apreciar, José Maria Iglesias estaba dispus
a llevar a cabo una conferencia personal con Porfirio Diaz. Sin embarg
fue el mismo Porfirio Diaz, quien con un frivolo pretexto, rechazé la
conferencia.

No obstante, José Maria Iglesias reprimié “los impulsos de una just
indignacion”?"y fue a la estacion de telégrafos a fin de iniciar la conferen:
cia. Ahi recibio el siguiente telegrama:

Sr. Lic. José Maria Iglesias.- No pudiendo desprenderme de ocupacion
imprescindibles, comisiono al Lic. Justo Benitez para la conferencia qu
tenemos acordada. Porfirio Did%#

A cada paso, se sucedian pruebas de la malicia con que se est
procediendo, puesto que ya ni el propio Porfirio Diaz seria, quien confere
ciaria por telégrafo con José Maria Iglesias.

José Maria Iglesias leyé la siguiente frase del telegrama enviado p
Justo Benitez:

324 Fondo Iglesias Calderdloc. cit.,exp. 13.

Ibidem.
Ibidem.

Iglesias, José Marika cuestion presidencial en 187%6,389.

325
326
327

328 Eondo Iglesias Calderénoc. cit, p. 17.
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La base indeclinable de todo arreglo tiene que ser el Plan de Tuxtepec reforma
en Palo Blanco como la expresion genuina de la voluntad nacional ¢la acey
usted?.

Lo anterior, sin duda anunciaba la intencién de hacer imposible tod
arreglo, pues se calificaba de base indeclinable al Plan de Tuxtepec, ref
mado en Palo Blanco. No obstante, Porfirio Diaz conocia perfectamen
bien la posicién de José Maria Iglesias y su carta del 30 de octubre de la «
manifestaba que, para él, era inaceptable el Plan de Tuxtepec, por lo que
sultaba obvio que lo Unico que se buscaba era un rompimiento con
movimiento legalistd?°

José Maria Iglesias sin vacilacion contesto:

No acepto, ni puedo, ni debo aceptar, la base que usted califica de indeclinak
Todo lo que sea separarme de la Constitucion de 1857, sera rechazado por
que soy el representante de la legalid3.

Justo Benitez contesto:

Siendo el desacuerdo entre usted y el pueblo armado, precisamente pare
defensa de la Constitucién de 1857; sobre todo después de diez meses de gu
y sangrientas batallas. El Gral. Diaz no puede abandonar la bandera que
levantado, sin exponer los supremos sacrificios que han costado la caida de
falsificadores del sufragio.

José Maria Iglesias contestd entonces lo siguiente a Justo Benitez:

Supuesta la manifestacién de usted, queda terminada la conferencia: la Naci
juzgar&®®!

José Lépez Portillo y Rojas comentd que era evidente que “Diaz n
jugaba limpio; llevaba un doble juego. Procuraba engafiar a lglesias c
falsas manifestaciones y anhelos conciliadores, mientras estaba resuelt
no separarse del poder que ya ejercia, por ningiin motvo”.

La conferencia telegréfica del 7 de noviembre, se redujo a presentarle
José Maria Iglesias, en forma de ultimatum, la admision del Plan d
Tuxtepec, reformado en Palo Blanco. El representante de la legalidad |

329 | dem,p. 20.
330 | dem,p. 21.
331 |bidem.
332 |bidem.
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podia aceptar tan temeraria propuesta. Su negativa a convertirse en rev
cionario, lejos de hacer pesar sobre sus hombros la responsabilidad de
guerra civil, le conservaba el indiscutible caracter de defensor de Ic
principios constitucionales.

Protasio P. Tagle, ministro de Gobernacion del general Diaz, public
una circular el 29 de noviembre enDaario Oficial en donde criticaba
severamente al Plan de Salamanca, el cual calificaba como “hermo
programa, muy bueno para una administracién constitucional; pero del toc
inoportuno para un gobierno interino, cuya suprema obligacion era rest
blecer a la mayor brevedad el orden constitucional.” De acuerdo al secre
rio Tagle, al no establecerse la fecha para la convocatoria a nuev
elecciones, lo que buscaba José Maria Iglesias era degenerar su gobie
en una “dictadura ilimitada®??

La circular sefialaba que el Plan de Salamanca contenia principios pe
la reestructuracién politica del pais, que eran la negacion mas absoluta
los articulos proclamados en el Plan de Tuxtepec.

Como puntos principales de contradiccion, mencionaba que no desc
nocia José Maria Iglesias la eleccién verificada en el mes de julio de 187
Sefialaba que desconocia parcialmente al Congreso emanado de esa ¢
cion, y que no fijaba con precision el término para convocar a eleccione
El articulo quinto del Plan de Palo Blanco establecia que la convocatoria
expidiria un mes después de ocupada la capital de la Republica.

Como se recordara, el asunto relativo a la reintegracion de los diputad
y senadores, no culpables del atentado contra las instituciones, obraba
perfecta conformidad con el programa de José Maria Iglesias, quien inclu
habia externado su opinion en el sentido de que éste “era un punto en (
estaba dispuesto a transigit* Respecto al sefialamiento de la fecha para
convocar a elecciones, manifestaba José Maria Iglesias que no era posi
pues, primero se requeria restablecer en los estados autoridades libre
legitimas.

Finalmente, la circular expresaba en los términos mas severos, el hec
de haberse encontrado entre los papeles del general Alatorre, un ofi
fechado el 1° de noviembre que le habia dirigido el Ministerio de la Guerr
del gobierno de Iglesias. Se afirmaba que su lectura habia causado “inme
pena” al general en jefe, Porfirio Diaz, viendo que a la vez que se celebra

333Tag|e, Protasio RGircular expedida por el Ministro de Gobernacién en que se dan a conocer
las negociaciones entabladas con el C. Lic. José Maria Igldsiasenta del Gobierno a cargo de J.
S. Ponce de Leén, 1876, p. 27.

334 Iglesias, José Mariap. cit, p. 216.
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un convenio con él, se daban instrucciones al enemigo comun para trate
los revolucionarios de una manera incalificable.

La acusaciéon formulada merecié por parte de José Maria Iglesias
calificativo de “disparatado o desleal” pues de acuerdo a las fechas de
comunicaciones, no debia presentarse ningln género de protesta. Su fe
era del 1° de noviembre y ninglin convenio se habia celebrado entonces
el general en jefe, cuyas condiciones, contenidas en su carta de 16
octubre, fueron declaradas inadmisibles por Iglesias el 30 del mismo me

El contenido del documento, que en la parte expositiva era una simp
copia de la circular dirigida a todos los jefes del ejército, preceptuaba en
primera clausula de su parte resolutiva, que en caso de que el gene
Alatorre reconociese al gobierno constitucional, debia dar a dicha resol
cion la mayor publicidad posible. Lo anterior, con el objeto de que lo:
revolucionarios dieran a su vez cualquier paso, bien para atacarlo, bien p:
reunirsele, y que el gobierno de José Maria Iglesias pudiera adoptar
determinacién que juzgara conveniente. Finalmente para Iglesias, la defe
sa de los porfiristas estuvo apoyada en argumentaciones “estrafai#rias”.

Como ya se menciond, entrado el mes de diciembre, varios estad
reconocieron al presidente Iglesias, al igual que militares de importanci
como el general José Cevallos, enemigo declarado de los sefiores Igne
Vallarta y Pedro Ogazén. En Morelia también reconocié al president
interino de la Republica, la brigada del general Francisco Olivares.

Asimismo, el gobernador y comandante militar del Estado de Coahuile
el general Hipdlito Charles, ocup6 Saltillo el 30 de noviembre, y el 3 d
diciembre se dirigié al gobierno de Guanajuato, reconociendo como leg
tima su autoridad. De los estados de occidente, el de Sinaloa, en el que
desempefiaba el general Francisco O. Arce, encargado del gobiernc
comandante militar, se declar6 a mediados de diciembre por la causa de
legalidad.

El estado de Sonora, donde gobernaba el general Vicente Marisc
formulé su reconocimiento a José Maria lglesias como representante ¢
orden constitucional.

Las autoridades constitucionales del estado de Querétaro expidierc
también en diciembre, un decreto que apoyaba semejante reconocimier
Por su parte, Manuel Cirerol se levanté en armas en Yucatan y proclamoé
causa de la legalidad en dicho Estado.

335 ¢fr. cosio Villegas, DanieHlistoria de Méxicopp. 75- 82. En el relato sobre la circular, Cosio
Villegas considera que cuando en el documento comienza a “brotar la pasion”, se reconoce que tal
fue escrita por Ignacio L. Vallarta.
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7. De los convenios de Acatlan a la Hacienda de la Capilla

7.1.Enfrentamiento entre el caudillo de la revolucién y el representante
de la legalidad

El porvenir de la Republica dependia entonces exclusivamente d
arreglo o desacuerdo entre el caudillo de la revolucion y el representante
la legalidad.

No obstante que en Guanajuato habia sido devuelto con observacior
el convenio de Acatlan, se conservaba la esperanza de llegar a un adve
miento, porque las modificaciones propuestas por José Maria Iglesias el
racionales y bien fundadas. Sin embargo, la victoria de las tropas de Porfil
Diaz en la batalla de Tecoac, ganada contra el gobierno reeleccionista
Lerdo de Tejada, jugé una parte decisiva en los acontecimientos qt
condujeron a la derrota definitiva de la causa de la legalidad. La noticia d
triunfo de Tecoac produjo en México un efecto que era natural, el Partic
Reeleccionista consider6 enteramente perdida la situacion y sus ultim
actos se marcaron en el mas profundo desconcierto.

El 18 de noviembre estuvieron en sesion el gabinete del presidente Ler
y el Congreso. En dichas reuniones se abordaron las diversas estrateg
gue se requerian para salvar la situacion, opinaron unos que se llamara cc
presidente de la Republica a José Maria Iglesias, para que se encargare
poder desde el 1° de diciembre. Otros, preferian que se entregara la cay
a los generales porfiristas Fidencio Hernandez y Luis Terany, pocos fuert
los que se inclinaron a la resistencia en la capital de la Republica.

Segun informes transmitidos a José Maria Iglesias por personas fidedi
nas, en la junta de ministros y generales, celebrada la noche del 18
noviembre, se tratd seriamente de que se entregara el poder a José M
Iglesias. A esta opinion se adhirieron algunos ministros de Estado, pe
Sebastian Lerdo de Tejada menciond que esto implicaria el reconocimier
del derecho alegado por Iglesias, a lo cual él nunca se prestaria.

El 20 de noviembre Lerdo de Tejada salié acompafiado de sus ministr
de Relaciones, Gobernacion, de Guerra y Hacienda hacia Tacubaya, ¢
direccién a Toluca y Morelia. El fugitivo llevaba una numerosa escolta par
su seguridad, e iba bien provisto de fondos de la Tesoreria General.

Lerdo de Tejada sali6 rumbo a Guerrero y de ahi se vio obligado
exiliarse en Nueva York, donde paso el resto de sus dias.

Asi, esta serie de circunstancias extraordinarias encaminaron todo
favor del partido porfirista. Perdiéndose, para la causa de la legalidad,
capital de la Republica y, en consecuencia, el apoyo de gran parte de
fuerzas que la guarecian.
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Algunos historiadores y juristas han opinado que la posicién de Jos
Maria Iglesias en estos acontecimientos representd un nuevo flanco par:
presidente Lerdo de Tejada quien, resentido con Iglesias en un grado ma
gue con Diaz, resolvié entregarle a éste la ciudad de México. Por esto h
manifestado que la division provocada por José Maria Iglesias fue la q
aumento las posibilidades del triunfo final de Porfirio Dfaz.

Sin duda, la ocupacién de la capital fue el verdadero triunfo de lo
tuxtepecanos. Aun la batalla de Tecoac, habria sido ineficaz, de no hat
tenido la ventaja que constituyé la entrega de la ciudad de México a ¢
porfiristas.

En realidad fue Sebastian Lerdo de Tejada quien resolvié entregar
Porfirio Diaz la ciudad de México, dandole con ello una ventaja definitiva
gue le permitié desdefiar la posible alianza con José Maria Iglesias.

Parece que Lerdo de Tejada se quité de enmedio, abandonando la lu
contra Porfirio Diaz, con la certeza de que su caida arrastraria tambiét
Iglesias.

El general Diaz se autoproclamé presidente de la Republica, integro
gabinete y colocé al general Juan N. Méndez, como presidente sdstituto.
Mientras, el mismo Porfirio Diaz, iniciaba una campafia militar contra Jos
Maria Iglesias, a quien pocos dias antes habia reconocido el caracter
Presidente Constitucional Interino de la Repubfita.

Sobre esta situacion, José Maria Iglesias publicdé en Guadalajara
nuevo manifiesto a principios de enero de 1877, explicando en dich
documento que, por gestiones de Joaquin Ruiz y Benigno Arriaga, acre:
tados liberales y amigos de los jefes contrincantes, se acord6 una confer
cia personal entre él y Porfirio Diaz, misma que se realiz6 en la Hacien
de la Capilla, a los alrededores de la ciudad de Quefétaro.

En aquel entonces, Diaz e Iglesias eran ya contendientes armados.
primero tenia el caracter de jefe de las operaciones contra el segundo.
obstante que la Hacienda de la Capilla estaba entonces en territorio enem
de José Maria Iglesias, el presidente interino se aventurd, con el objeto
encontrar alguna posible conciliacién que impidiese la continuacién de |
guerra civil.

336 iy Zamudio, Héctor El juicio de amparpMéxico, Ed. Porrda, 1964.

337E| Gabinete quedd integrado de la siguiente manera: Secretario de Relaciones Exteriores, Igna
L. Vallarta; Secretario de Gobernacion, Protasio P. Tagle; Secretario de Guerra, Pedro Ogaz
Secretario de Justicia, Ignacio Ramirez; Secretario de Hacienda, Justo Benitez; Secretario de Fome
Vicente Riva Palacio.

338 cosio Villegas, Daniebp. cit, p. 74.

339 Eondo Iglesias Calderérgc. cit, pp. 25-36.
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Iglesias manifestd que lo hacia con la finalidad de patentizar a la Naci6
gue no era él quien abandonaba a los defensores de la legalidad, “sino e
los que se pasaban a las filas contraf®s/a que en ese entonces debido
al sonado triunfo militar de Porfirio Diaz, fueron mdaltiples las defeccione:s
de las filas del presidente Iglesias, que incluyeron a su propio ministro
Guerra, Felipe Berriozabal.

Las tropas de la legalidad eran inferiores en niimero a las revolucion
rias y se encontraban desmoralizadas con las continuas deserciones ocl
das en pocos dias, aunado a la falta de recursos para el sostenimiento d
tropas leales a Iglesids.

7.2.Encuentro personal entre José Maria Iglesias y Porfirio Diaz en la
Hacienda de la Capilla, Querétaro

La conversacidn sostenida entre José Maria Iglesias y Porfirio Diaz e
la Hacienda de la Capilla el 17 de diciembre de 1876, se prolong6 por alg
tiempo, sin arribar a ninguna conclusién. Porfirio Diaz fue notoriamente
descortés y desconsiderado, calificada por el propio Iglesias como “hun
llante e indigna”, la manera como lo tratd.

En el manifiesto, comenta José Maria Iglesias, que:

Porfirio Diaz olvidaba que los triunfos militares, ya sean obtenidos en el camp
de batalla, ya por una serie de defecciones de las fuerzas encargadas de sost
una causa cualquiera, nada prueban respecto del derecho, que perman
incolumne, vencido o vencedor. Si el general Diaz llegara a dominar I
Republica entera por la fuerza de las bayonetas, seria simplemente un sold:
afortunado cuyo imperio, mas o menos largo, careceria siempre de solidez,

justicia, de legalidad, atributos que acompafiarian en la Ultima desgracia

funcionario desi?nado por la Constitucién para ejercer la primera magistratut
de la Republicd?*

El afio de 1877 dio inicios con encuentros militares. Las tropas iglesist:
comandadas por el general Antillén, combatieron a los enemigos porfirist:
en la Unidn, lugar perteneciente al Estado de Jalisco. En dicho combate,
movimiento legalista sufri6 pérdidas sensibles, no obstante que logro de:s
lojar al enemigo de su primera y segunda lifas.

340 Iglesias, José Mariap. cit, p. 404.

341 Eondo Iglesias Calderérgc. cit, pp. 146-151.

342 Iglesias, José Mariap. cit, p. 405.

343 Eondo Iglesiasloc. cit, pp. 1-11.
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En vista de las derrotas militares y la desmoralizacion que iba e
aumento, la caida de la causa legal parecia inminente, por lo que Igles
tuvo que salir de Guadalajara rumbo a Colima. Se separaron en Zapotl
los generales José Ceballos y Felipe Berriozabal. La escolta que custodic
al presidente interino constitucional quedé reducida a once efectivos
caballerig**

En Colima,el gobernador Filomeno Bravo, quien habia reconocido
José Maria Iglesias, sali6 a recibirlo y le guardé todas las consideracion
gue requeria en su transito a Manzanillo. Ahi se embarcé en el vap
americano “Granada”, a fin de dirigirse a Mazatlan, plaza en la que ten
fundadas esperanzas de permanecer por el tiempo que fuera necese
mientras se recuperaba el movimiento tanto en el orden militar como en
economico.

No obstante, cuando el barco llegé frente a las costas de Mazatlan y |
integrantes del gobierno se preparaban a desembarcar, recibieron la trac
noticia de que el puerto se encontraba ya pronunciado a favor de Porfil
Diaz. El teniente coronel Ramirez se dirigié por oficio al capitan de
“Granada”, con la temeraria pretension de que entregara en calidad
rebeldes al presidente José Maria Iglesias y a sus ministros, a lo que
capitdn Connolly contest6é inmediatamente en el sentido que no entrega
a ninguno de sus pasajeros ya que estaban bajo la proteccién de la ban
estadounidense. El porfirista Ramirez cej6 en su pretensién y no insistio
la entrega de Iglesias y sus colaboradores. Por consiguiente, José Me
Iglesias se vio obligado a continuar a bordo del “Granada” hasta Sc
Francisco, California, en donde desembarcé acompafiado de sus mas ¢
gados simpatizadores, entre los que se encontraba Francisé® Sosa.

8.Exilio y retiro de Iglesias a la vida privada. Imposicion de la fuerza sobre
el derecho

8.1. José Maria Iglesias abandona involuntariamente el pais

En Estados Unidos de América, José Maria Iglesias mantuvo ur
posicion digna, manifestando que preferiria el hundimiento completo de ¢
causa al triunfo, alcanzado con el auxilio de los extranjeros ya que no halt
llegado a esa nacion por obra de su voluntad, sino arrastrado por la necesi
de los acontecimientos.

344 dem, p. 139.

345 |glesias, José Mariap. cit, pp. 302-330.
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De San Francisco, José Maria Iglesias se dirigi6 a Nueva Orleans
donde public6 su cuarto manifiesto el 15 de marzo de 1877. En el manifies
explicaba su salida del pais y aceptaba la dificil situacién politica en la g
se encontraba el movimiento de la legalidad, e invitaba a los mexicanos
abrazar el ideal legalista manifestando que “la causa vencida puede tra
formarse facilmente en vencedora, mediante la fuerza irresistible de
voluntad nacional. Si el pueblo mexicano quiere acogerse al labaro en cu
signo vencera, el custodio de la ley no soltara de la mano la bande
constitucional.’®4®

El eco de sus palabras resoné en México 30 afios después, cuando
revolucionarios encabezados por Francisco |. Madero, bajo el lema “Sufr
gio efectivo, no reeleccién”, se lanzaron a la revolucién, precisamente el -
de noviembre, el mismo dia en que Sebastian Lerdo de Tejada abandon
capital de la Republica tras ser derrotado por Porfirio Diaz.

8.2. Defeccién de los partidarios del Movimiento Legalista

Segun José Maria lglesias, el pueblo acept6 los hechos debido al de:
de conservar la paz a toda co¥ta.

Sin embargo en aquella época en la prensa se manifestaba el anhelc
gue el partido legalista se organizara como un partido militante, pues
habia llegado el momento de su reorganizacion.

En la opinién publica se recogian expresiones relativas a la aceptaci
de que la causa de la legalidad agonizaba, pero a manos de los misr
partidarios de Iglesias que la abandonaban por falta de fe, de pacienci
energia. Sin embargo, se afirmaba que si entre ellos existieran hombres
corazén y convicciones sinceras, el porvenir, “tal vez no lejano, seri
nuestro™*® Hubieron de transcurrir varias décadas para que esto fuera u
realidad con la Revolucion mexicana.

Fue inexplicable el cambio en los allegados a José Maria Iglesias, quier
por su posicion politica debian haberse colocado como los mas inquebrz
tables sostenedores del derecho. La administracion tuxtepecana pudo in
plicablemente subsistir desde un principio quiza a causa del apoyo de |
factores reales de poder.

De acuerdo a José Maria Iglesias, Porfirio Diaz gobernaba dominac
completamente por la influencia de la camarilla, compuesta por los sefior

346 Iglesias, José Mariguarto manifiesto del presidente interino constitucional de la Republica
Mexicana Nueva Orleans, Marzo 15 de 1877.

347 Iglesias, José Marika cuestion presidencial en 187%86,93.

348 |hidem.
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Justo Benitez, Ignacio L. Vallarta y Protasio Tagle. Las promesas de reg
neracion contenidas en los planes revolucionarios de Tuxtepec y Pg
Blanco quedaron relegadas al olvido o al desprecio.

La parte central del cambio ofrecido por la revolucion tuxtepecana
consistia en la legalidad de las elecciones. Sin embargo, los abusos co
nuarony los escandalos electorales fueron ain mayores que bajo el gobie
de Lerdo de Tejada.

Las elecciones de diputados, senadores, magistrados, presidente d
Republicay de presidente de la Corte, se hicieron estando sometida la Re
blica al régimen militar, con un cimulo de irregularidades llevadas al tltim
extremo. Sobre esta situacion escribié José Maria Iglesias:

Forzosa es la condenacion del gobierno tuxtepecano. Hacer una revolucion, ¢
todos sus inconvenientes y sus estragos, para faltar en la hora del triunfo a
promesas hechas en la época del conflicto; proclamar como bandera la liber
de sufragio, para despedazarlo luego escandalosamente, es una conducta in
tificable. Nada tiene de envidiable el triunfo alcanzado asi. Vale mas veces pe
der en regla®*®

Las elecciones para presidentes de la Corte y de la Republica, fuer
hechas bajo el ominoso régimen militar, y adolecian de irregularidades
vicios gigantescos, contra los que se levantaron la prensa y la opinic
general. Por tanto, juridicamente, José Maria Iglesias no fue destituido
los cargos de presidente de la Corte e interino constitucional de la Republi
no obstante que los hechos mostraban que sus titulos carecian del ap
material, sin el que nada vale en la practica el mas incuestionable derec|

Sin duda, los principios que represent6 José Maria Iglesias, contaron c
el apoyo de la gente mas sensata y mejor intencionada del pais y constitu
una esperanza y un consuelo; una esperanza, porque a la larga obti
siempre el triunfo sobre sus opositores. Un consuelo, porque lo hay y mi
grande, en sucumbir ante la fuerza de las armas, sin perder el apoyo d
justicia y de la razon.

El licenciado Sanchez Marmol calificaba el movimiento legalista comc
“la mas elevada de nuestras revoluciones”, puesto que el mérito de |
grandes empresas no estriba en llevarlas a cabo, sino en intentarlo «
sinceridad y animacion. Con frecuencia han sucumbido las causas r
justificadas, sin que su derrota rebaje en un apice el buen nombre de :
sostenedore¥®

349 Iglesias José Mariagp. cit p. 347.

350|4em, p. 355.
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8.3 Iglesias se retira a la vida privada. La satisfaccion del deber
cumplido

Desafortunadamente, José Maria Iglesias al regresar a México, y ha:
su muerte, el 17 de diciembre de 1891, se retir6 a la vida privada atendier
a los “consejos” que con ironia le formul6 en 1876 Emilio Ordaz, quien e
un opusculo le recomendé:

Faltaria a la debida imparcialidad si no confesara de la manera mas explicita
profunda impresién que siempre me han causado los pensamientos del
Iglesias, impresion, sin embargo, que jamas me ha llegado a dominar. S
trabajos en derecho politico, son a mijuicio, notabilisimos, y él solo ha recogid
los titulos para ocupar en la serie de nuestros publicistas un lugar distinguidc
la altura de los Mora y el inolvidable Zavala.

El mejor servicio que pudiera prestar a la Republica, servicio de la mayc
importancia, seria retirarse a la vida privada y consagrar sus Ultimos dias
trabajos cientificos enteramente tedricos, trabajos recomendados por la jus
fama de su claro talento, de su juicio sélido, y puestos a cubierto de la mal
dicencia por el respeto que inspiran sus honradas canas.

Es la verdad, yo por lo menos asi lo creo; el Sr. Iglesias naci6 para hacer librc
pero es enteramente inepto en la practica, no sirve (permitaseme la tosca
se) para hacer revoluciones. Estaria bien al frente de una academia de cien
politicas y sociales, pero nunca debié pensar en la presidencia de la Republi
puesto reservado para otras capacidades de distinto género. Dios no lo
llamado por este camino, e irremisiblemente se pierde por desobedecer |
decretos del Altisimé>!

Desgraciadamente el lider del partido legalista se retird a la vida privac
consciente de que habia desplegado un sentimiento patriético, un profun
espiritu constitucionalista, y una ausencia de ambicion personal.

Sus sentimientos patriéticos se demostraron en la decision con la que
lanzé a una azarosa empresa llena de cuestionamientos y peligros, cua
tantos beneficios le hubieran representado el simple hecho de continuat
frente de la Suprema Corte, cargo al que lo habia llevado la ciudadania ¢
su voto.

Unos afios antes de su muerte, escribié José Maria Iglesias:

Honra es para mi, y muy grande por cierto, haber estado a la cabeza de
movimiento de restauracién constitucional. Me ha tocado por otra parte, desel

351 Ordaz, Emilio, La cuestion presidencigliéxico, Imprenta de Francisco Diaz de Leon, 1876,
pp. 39-40.
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pefiar un papel principal en recientes acontecimientos de la Republica M
; 352
xicana.

Dificiles debieron haber sido los Ultimos dias de José Maria Iglesias, .
contemplar cémo sus antiguos partidarios, uno a uno iban engrosando
filas del nuevo gobierno encabezado por Porfirio Diaz, quien abiertamen
invitaba a los que formaron parte del movimiento legalista a integrarse a
administracion. Esta politica se continué con su sucesor, el general Mant
Gonzélez, y fue fortalecida durante las subsecuentes administraciones
Porfirio Diaz.

El 15 de febrero de 1885, unas semanas posteriores a la segunda tc
de posesioén de Porfirio Diaz, se inicio la publicacién del periédico semiofi
cial llamadoEl Partido Liberal cuyo objetivo era precisamente lograr la
fusion de los antiguos liberales. La glorificacion de Benito Juarez principic
durante esos afos, e inclidartido Liberalcolaboro en las festividades
del décimo quinto aniversario luctuoso de Juarez.

Porfirio Diaz era representado en esa época como el lider conciliadc
indispensable para lograr la unidad nacional, abriéndose asi el camino p:
la reforma constitucional que legalizd sus continuas reelecciones.

Una de las ironias que registra la historia de México, apunta Charles .
Hale, consiste en el hecho de que Benito Juarez emergié como una figt
central en la tradicion oficial liberal, gracias a Porfirio Diaz.

El general Porfirio Diaz con su “politica conciliatoria” nombré en su
gabinete a dos antiguos adversarios: Felipe Berriozabal y Jesus Mat
Romero. Felipe Berriozabal, quien fuera secretario de guerra del presider
Iglesias, se convirtié asi en compafero de Ignacio L. Vallartay José Mar
Mata. Ignacio Ramirez, renunci6 48 horas después de su hombramiento
oponerse a la designacion de José Hipdlito Ramirez como secretario
Hacienda, quien era calificado como “imperialista”.

La politica de reconciliacion del régimen de Diaz llegé también hast
los editores dea Libertad otrora iglesistas. El plan de Diaz trat6 incluso
de atraer al propio José Maria lglesias, quien invariablemente recha
cualquier nombramiento de un gobierno que consideré inconstitucional.

Dos afios después de la muerte de José Maria Iglesias, quien fuera
secretario particular, Francisco Cosmes, acuso a quienes apoyaban la |
movilidad del poder judicial de “caer en el error de Iglesias de situar lo
derechos individuales sobre aquellos de la socie@adtsimismo, su

352 Iglesias, José Mariap. cit, p. 94.

353 Cosmes.Un poeta 27 de diciembre de 1893.
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amigo Guillermo Prieto, aceptd colaborar con Porfirio Diaz. Por su part
Lancaster Jones fue presidente de la Camara de Diputados €f*1886.

El caso mas relevante por tratarse de uno de los ide6logos del movimie
to legalista, fue el de Justo Sierra, quien acepté una posicién en la Escu
Nacional Preparatoria como profesor de historia. Justo Sierra como mier
bro prominente de la causa de la legalidad, se vio en serias dificultades p
justificar su designacién en el gobierno revolucionario e inconstitucional d
Porfirio Diaz, como él mismo lo habia calificado un afio antes, en®T976.

La postura de Francisco Cosmes y, sobre todo, la de Justo Sierra,
criticada severamente por el periédico tuxtepedanBombate A Justo
Sierra le solicitaron una explicacién sobre el calificativo que le hizo al Pla
de Tuxtepec por considerarlo inconstitucional; también le cuestionaron
aceptacion del nombramiento procedente del régimen de Porfirio Diaz.

Las explicaciones de Justo Sierra y la reacciéon de Cosmes revelan
ellos una crisis intelectual, acompafiada por una considerable tension
litica.

Justo Sierra enfatizaba su veneracion por José Maria Iglesias y
creencia permanente en la legitimidad de la causa iglesista. El recono
miento de José Maria Iglesias no requeria ningun esfuerzo intelectual
parte de Justo Sierra, pero la aceptacion de la legitimidad de Porfirio Di
le fue sumamente dificil.

Justo Sierra comentd que consideraba a José Maria Iglesias preside
hasta que el pueblo respet6 la convocatoria que emand de un poder de he
eligiendo a Porfirio Diaz; los mismos argumentos usados por Justo Sier
para justificar a Porfirio Diaz fueron esgrimidos por Le6n Guzman al af
siguiente en el periddico La Libertad

La defensa de Justo Sierra desde el punto de vista juridico no era ¢
todo convincente. Estaba basada principalmente en la tesis de la sobere
popular, en el sentido de que la asuncién al poder de manera inconsti
cional por el general Diaz fue legitimada por el subsecuente voto populz
Sin embargo, Francisco Cosmes manifestd que en ese entonces el legit
presidente lo seguia siendo José Maria Iglesias, ya que la eleccion de F
firio Diaz no vari6 en sus métodos a aquella de Sebastian Lerdo de Teja
en 1876. Asi, después de sufrir una crisis politica e intelectual, el grupo q
apoy6 a José Maria lglesias, especialmente Justo Sierra, transitd hacic

354 |nformes y manifiestos de los poderes ejecutivo y legislativo de 1821 A 1904. Publicacién hect
por J. A. Castillo por Orden del Ministro de Gobernacién Don Ramén Corral, tomo I, México, Imprent:
del Gobierno Federal, 1902, p. 341.

355 Hale A. CharlesThe Transformation of Liberalism in Late Nineteenth Century Mekch
USA, Princenton, University Press, 1989, p. 167.
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positivismo y se convirtié del legalismo constitucional a la politica de los
cientificos, que tenia una orientacioén tecnocratica. Una élite situada p
encima de la politica a la que no le afectaban los intereses en juego. L
reducida camarilla que daba mayor énfasis a la administracién que a
politica°®

Porfirio Diaz acus6 a Benito Juarez primero, y después a Sebastian Ler
de Tejada, de haberse reelegido; y él se reeligié siete veces. Asimimo, |
acuso de haber hecho una farsa del sufragio popular, y él lo burl6 const:
temente. Los acus6 de haber roto el equilibrio que conforme a la Constit
cion debia existir entre los tres poderes, y él se los arrog6 todos. Los act
de haber privado de su soberania a los estados; y él destituy6é e impt
gobernadores a su arbitrio. Los acusé de haber abolido el poder municip
y él no s6lo no respetd ese poder, sino que transformd el ayuntamiento
México en consejo municipal. Los acus6 de la forma en que eran retribuid
los favoritos de aquellas administraciones, y todos los suyos resultar
multimillonarios; los acus6 de haber entregado el pais a las compainii
inglesas, y él aumentd esa entrega con las concesiones hechas a Pears
el istmo y en la region petrolera. Los acusd de haber gobernado s
ministros, y él hizo de los suyos simples escribientes. Los acusé de hat
prostituido la administracion de justicia, y él la transformd en instituciér
servil y corrupta®’

Lo anterior nos demuestra que no fueron mas que pretextos los ¢
general Diaz para ocasionar la guerra civil a fin de usurpar la presidenc
Bien escribié José Maria Iglesias en su manifiesto de Querétaro:

Deslumbrado el Sr. Diaz con su victoria de Tecoac, alucinado con la ocupacic
de la capital de la Republica, debido a una perfidia incalificable, y dominadt
por las sujeciones de perversos consejeros que lo han perdido ya otras vece
gue en ésta matardn para siempre su reputacién, cualquiera que sea el éxitc
la lucha de las armas, suefia ya con erigirse en arbitro absoluto de los destil
de la nacién. A la dictadura solapada que acaba de desaparecer, se prete
sustituir una descarada dictadura militar: la Constitucion de 1857, humillada
hecha pedazos, sede el puesto de honor al Plan de Tuxtépec.

356 Idem,p. 21.
357 Lépez Portillo y Rojas, JosElevacion y Caida de Porfirio Diap, 148.

358Iglesias,]osé MariaManifiesto del presidente interino de la Republica sobre las negociaciones
seguidas con el Sr. Porfirio Diaz, Querétaro, 1° de diciembre de 1876.
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